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A huméan tudomanyok vilagaban kutatasok sorat
inspiraltak azok a bajtarsias kapcsolatok, amelyek a
19. szazad derekan a hazafias olasz mozgalmak és a
magyarok kozott 1étesiiltek.? Mazzini és mas ola-
szok f6leg a reformkor idején kezdtek tajékozodni
Magyarorszag iranyaba, majd az 1848-as forradal-
mak kordban — a sajt6 Gtjan vagy kialtvanyok for-
majaban — olaszok és magyarok egyarant hangot ad-
tak annak, hogy baratsaggal, szimpatiat taplalva for-
dulnak egymas népei és nemzeti céljai felé. Késobb
a Magyarorszagon és FEszak-Italidban megindult
fiiggetlenségi kiizdelmek a masik fél mondhatni ter-
mészetes szovetségeseivé tették a Habsburgok ma-
gyar és olasz ellenfeleit, s a kapcsolatok az olasz
foldon létrejott magyar és magyarorszagi olasz 1é-
giok jovoltabol egyenesen a fegyverbaratsagig mé-
lyiiltek. Miutan pedig 1849-ben a hadszinterek el-
csendesedtek, a Szard Kiralysag (Piemont) a ma-
gyar emigracionak is véddszarnyat nyujtott.
1859/1860-ban aztan Gjra magyarok sereglettek Ita-
lidba, hogy — elébb a magyar 1égi6é soraiba allva
Eszak-, majd Garibaldi oldalan harcolva Dél-Italia-
ban® — maguk irjak az olasz—magyar fegyverbarat-
persze a Karpat-medencébe is eljutott, ahol a ma-
gyarok a dél-italiai hadjarat idején mar hazajuk le-
hetséges felszabaditojat lattak a rajongott Garibaldi-
ban,* s a magyar vorosingesek torténetei — a Risor-
gimento harcaival egyiitt — a hazai szépirodalmat is
tobb izben megihlették.®

! Meszlényi 1941: 136.

Azonban a magyar egyhazi személyek Risorgi-
mentoval kapcsolatos attitiidjeit masfajta — sajato-
san egyhazi — nézépontok befolyasoltak. A hosszl
19. szazad ugyanis hajnalatol fogva komoly kihiva-
sok, stlyos valsagok, megprobaltatasok sorat hozta
az Egyhazi Allamra. EI6bb a francia intervenciok
koraban, majd az els6, a bécsi kongresszuson foga-
natositott restauracié érajaban Italia forradalmai —
felszinre hozva az alkotmanyos korményzati for-
mak irant taplalt tarsadalmi vagyat, egyuttal felraj-
zolva az egységes Italia viziojat is — az Egyhazi Al-
lamot is ujra meg Ujra felforgattak.® Igaz, az olasz
hazafiak nagyobb hanyada, a mérsékelt reformpoli-
tika hivei 1848 el6tt tobbnyire még nem az egyhaz
fejével szemben szovogették az olasz egység ter-
veit. Gioberti apatnak a liberalis katolicizmus esz-
mevilagatol inspiralt, un. neoguelf irdnymutatasa
nyoman’ jO paran pont az egyhazfo vezetésével re-
Az egyhaz szerepének megitélése szempontjabol
fordul6pontot valdjdban 1848/1849 hozott: IX. Pius
papa hazafias ¢és liberdlis nimbusza az elsd olasz
fliggetlenségi haboru idején hamarjaban szertefosz-
lott, miutan az egyhazfé nem volt hajland6é habo-
riba bonyolddni az Osztrak Csaszarsaggal, s ko-
rabbi reformjait visszavonva elhagyta Romat. A
neoguelf remények végleg elenyésztek, és a Risor-
gimento tabora mind’ jobban szembefordult a papa-
saggal, amelyet a hazafiak innent6l fogva jellemz6
moddon a nemzeti egység ellenségének itéltek.® Jol-

2 Alabb jorészt Jaszay Magda miive alapjan fogom tomoren dsszefoglalni a Risorgimento magyar kapcsolodasi pontjait. Lasd Jaszay

2000: 336-368.

3 A magyar szélak, kapcsolatok Csorba LaszI6 Garibaldi-€életrajzaban is nagy hangstlyt kaptak. Lasd Csorba 2008.
4 Garibaldi neve az 1860/1861-ben ujra felbatorodé magyar nemzeti ellenallas egyik jelszavava valt. Az olasz szabadsdghds paratlan
népszerliségnek drvendett a magyarsag soraiban, ahol is varva vartak azt, hogy seregei élén magyar foldre 1épjen. A Garibaldi-varas-

rol: Pete 2008.
5 Errdl részletesen: Sarkozy 2011:109-116.

6 A Risorgimento torténetének 0j és kivald magyar nyelvii dsszefoglalésa: Pete 2018.

"Vincenzo Gioberti koncepcidjahoz lasd pl. Pete 2018: 126-130.
8 Rdadasul maga Gioberti is revidedlta elgondolésait, és immar Piemont vezetd szerepe mellett tett hitet, s a papa vilagi hatalmanak
felszamolasat szorgalmazta. Borutta 2011: 129.
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lehet 1849-ben a francia expedicids csapatok felsza-
moltdk a forradalmi Romai Koztarsasagot, azaz
visszafoglaltak a varost IX. Pius szdmara, s6t —
fegyveres védelmet nytjtva a papasagnak — to-
vabbra is az Egyhazi Allamban maradtak, az egysé-
ges Italia idedja — és foleg az olasz nemzeti mozga-
lomnak a Mazzini és tarsai altal mitizalt Romara®
iranyulé aspiracioi — komoly aggodalmakra adtak
okot a Romai Kuridban. Ko6rvonalazodni latszott,
hogy a széttagolt olasz teriiletek egyesitésének leg-
fobb letéteményesét a Szard Kirdlysag fogja jelen-
teni, tovabba az is, hogy az egység megteremtése a
lesz lehetséges. Ennek tetGpontja lett végiil 1870,
vagyis az olasz kiralyi csapatok Romaba valo bevo-
nulasanak a napja.

Tanulmanyom els6 részében 19. szazadi forra-
sok alapjan roviden dsszefoglalom, hogy az egyhaz-
ban iranyado, a ,,hivatalos” felfogast sugalld szove-
gek, majd — ezek nyoman — a magyar klerikalis saj-
totermékek hogyan abrazoltak-lattattdk a Risorgi-
mento mozgalmait, s hogyan interpretaltdk az egy-
séges Olaszorszag 1étrejottének egyes epizodjait. A
folytatasban aztdn magyar tuddsok egyetemes egy-
haztorténeti feldolgozasait fogom vizsgalni — kortil-
jarva azt is, hogy az el6zdleg feltart, jellegzetes ka-
tolikus allaspontok, valamint interpretacios sémak
hogyan hagyomanyozodtak tovabb a 19. szazad vé-
gének, mi tobb: a 20. szazad elsé felének szinte ki-
zardlag egyhazi személyek révén mivelt egyhaztor-
ténet-irasaba. Ugy gondolom, hogy a jellegadd
Risorgimento-képek elemzése Utjan bizonyos, a
régi egyhazi historiografiat altalanosan jellemzd, az
olasz kérdések interpretalasan joval tGlmutato atti-
tidok, sajatossagok is kirajzolodnak majd. A folyta-
tasban jomagam a Risorgimento korlatozottabb fo-
galmaval dolgozom, igy nem vizsgalom a 18. sza-
zadi francia forradalom, illetve a francia haboruk
idejének italiai fejleményeit — pontosabban azok in-
terpretalasat —, figyelmem tehat az 1815-t61 1870-ig

9 Giuseppe Mazzini Terza Roma (Harmadik Roma)-koncepcidja
szerint a néhai cézarok, majd a papak Romajat fel fogja valtani a
felszabadult népek szabad R6maja, amely — univerzalis misszio-
jabol kifolyolag — az eurdpai szabadsag tigyének egyik letétemé-
nyese is lesz. Borutta 2011: 130-132. Magyar nyelven minder-
r6l: Madarasz 2013: 22-24.

10 A papai allam elfoglalasanak folyamatat lasd Pete 2018: 181
185, 194-198

! Borutta 2011: 120.

12 _asd 1X. Pius papa 1860. szeptember 28. tartott allok(cidja
(Pio IX: ,Novos et ante”. Allocuzione. 28 settembre 1860).
Olasz  nyelven olvashaté:  www.vatican.va/content/pius-
ix/it/documents/allocuzione-novos-et-ante-28-settembre-
1860.html — let6ltés: 2022. jalius 1.
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El6szor is fontosnak tartom réviden felvazolni a
papai foldek elfoglalasanak folyamatat, s — ezzel
egyiitt — érinteni az események egynéhany jellegze-
tes hazai reflexigjat is. IX. Piusnak 1860-t6l 1870-
ig tobb 1épésben kellett elszenvednie eleddig kiter-
jedt allamteriiletének elveszejtését. 1° Az 1859-es
szard—francia—osztrak haboru (masodik olasz fiig-
getlenségi habort) nyoman, a torindi kormanyzattol
cseppet sem fiiggetlen, forradalmi jellegi kozép-
itdliai mozgalmak diadalai folytan elsé izben Ro-
magna csatlakozott a Szard Kiralysaghoz, majd
ugyancsak 1860-ban — miutan a kiralyi csapatok
Castelfidardonal szétszortak az egyhazfé ezt meg-
elézoleg felallitott seregét — a Savoyaiak monarchi-
4ja magahoz csatolta Marche és Umbria tartoma-
nyat is. Am a kiralyi hadak egytttal meggatoltak,
hogy Garibaldi — Olaszorszagra haragitva III. Na-
péleon francia csaszart — a vordsingesei ¢lén Roma
ellen vonuljon. Habar az 6rok varost tovabbra is az
ott allomasoztatott francia egységek védték, 1861-
ben a torindi honatydk nyiltan kinyilvanitottak,
hogy Romat o6hajtjdk kiradlysaguk majdani féva-
rosanak,™ és megindultak azok hosszas diplom4ciai
faradozasok, amelyek soran targyaldsos tton, a pa-
panak felajanlott garanciak biztositasaval probaltak
megszerezni az — eddigi teriiletének egyotodnyi ré-
szére olvadt — Egyhazi Allam maradvanyait, azaz
Rémat, illetve a Patrimonium Petrit.

IX. Pius néz6pontja szerint a papai foldek 1860.
évi elcsatolasa szabalyos rablas volt: istentelen
(el)bitorlas, a papasag kifosztasa, amely az isteni és
emberi jogok félresdprésével, semmibevételével
jart egyiitt.> Ennek megfeleléen a magyar klerik4-
lis sajtoban, igy példaul a Religio hasabjain is ,,elra-
bolt tartomanyok”-rol irtak, mialatt a katolikus lap
publicisztikajat hatarozottan olasz-, de legalabbis
Piemont-ellenes hangnem jellemezte.!® Erdemes je-
lezni, ugyan az 1862-es és 1867-es garibaldista ki-
sérletek Roma elfoglaldsara kudarcba fulladtak,* a

13 Lasd pl. Religio 1862. junius 11. (46. sz.) 363—-364; 1864. dec-
ember 7. (46. sz.) 365-368; 1865. januar 21. (6. sz.) 46-47; 1866.
marcius 7. (19. sz.) 145-148.

14 Garibaldi és 6nkéntesei 1862-ben az aspromontei, 1867-ben
pedig mentanai csatdban szenvedtek vereséget. Pete LéaszI6 ta-
nulménya, amely a mentanai csata magyar sajtévisszhangjait
vizsgalja, j6l megvildgithatja a hazai klerikalis sajt6 (Religio), il-
letve a magyar fésodor (A Hon, illetve Pesti Napl6) latdsmodja-
nak orisi kontrasztjat: mig el6bbi linnepelte a papai hadak dia-
dalét, a liberalis lapok — kormanyparti vagy ellenzéki részrehaj-
1astdl fuggetlentl — az olaszok pértjan alltak, s azt firtattak, hogy
a papai allam felett bizony eljar az id6. Lasd Pete 2021.
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torindi, majd firenzei kormanyok allhatatos aspira-
ci6i a maradék Egyhazi Allam jovéjét is erdsen kér-
dojelessé tették. Az évtized folyaman az egyhazban
nétton-nétt fenyegetettség érzete, ami a magyar
egyhazi irok aggodalmas, egyre vészjoslobb hang
iromanyaiban is nyomot hagyott. ,,A galadul szinre-
hozott drima most kdzelget a végsd felvonashoz”
— irta 1868-as ropiratdban Schlegel Péter magyar
plébanos, 6 és felhivassal fordult a romai egyhiz
magyar fiaihoz, hogy erélyesen fellépve, imaval és
adomanyozassal siessenek egyhazfdjiik megsegité-
sére. Természetesen 1860 annexioit 6 is valdsagos
rablasnak, a papa kifosztasanak nyilvanitotta. Az
ilyesfajta eljarast marpedig megitélése szerint
semmi sem igazolhatja, hiszen: ,,foltéve, de meg
nem engedve, hogy az olaszok tobbsége az egyhazi
allam annexiojat koveteli, megsziint-¢ a rablas rab-
l4s lenni csak azért, mert sokan hajtjak végre?” 1’ —
faggatta olvasojat.

Schlegel itt még taplalt némi reményt az tn. ,,ro-
mai kérdés” szerencsés rendezésére, az 1870-es po-
rosz—francia haboru azonban az egyhdz szdmara
fajdalmas megoldast hozott: a francia katondk el-
hagytak Romat, majd — a francia csaszarsag haborus
Osszeomlasa utan — 1. Viktor Emanuel olasz kiraly
csapatai szeptember 20-an elfoglaltak a varost. Az
annexiot tjfent népszavazas Utjan legitimaltak.'® A
magat fogolynak, a ,,Vatikan foglyanak” nyilvanito
IX. Pius ,,Respicientes ea” kezdetii enciklikdjaban®®
tiltakozott az Egyhazi Allam elfoglalasa miatt, és
ujra hangot adott a rablasrol, bitorlasrol, a jogok
labbal taposasarol szolo allaspontjanak. Egyuttal le-
szogezte, nem lesz hajland6 lemondani a papasag
jogairdl, ennélfogva szemében az annexid semmis
¢és érvénytelen. Mire IX. Pius enciklikaja napvilagot
latott, Magyarorszagon mar megjelent Simor Janos
hercegprimas és esztergomi érsek fOpasztori levele,
amelyet a magyar fOpap ,,az apostoli szentszék ellen
elkovetett merény legujabb alkalmabol” irt, és
amelyben — igazodva a Romai Kuria korabbi allas-
foglalasaihoz — szintligy a ,,fosztogatas”, ,,bitorlas”
»rablas” kulcsfogalmak segitségével, valamint a

15 [Schlegel] 1868: 4.

16 Schlegel Péter (1839-1909) mint plébanos Siittén szolgalt,
majd 1900-t61 gy6ri kanonokka valt. Dids — Viczian 1993-2010:
XI1. 947.

17 [Schlegel] 1868: 25.

'8 pete 2018: 215-216.

19 Pjus PP. IX: ,,Respicientes ea”. Epistola encyclica. 1 Novemb-
ris 1870. Lasd online: www.vatican.va/content/pius-ix/la/docu-
ments/epistola-encyclica-respicientes-ea-1-novembris-
1870.html — letdltés: 2022. jalius 1.

20| asd Simor 1870.
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(tulajdon)jogok sérelmét kifogasolva foglalta 6ssze
az elmult évtized torténéseit.?°

A Kuria allaspontjai a magyar egyhazi historio-
grafiaban jellegadé értelmezési keretek alappilléreit
is hosszu idore kijeldlték. Vagyis a papa szavai tar-
tésan iranyt szabtak annak, hogyan interpretaltak az
egyhazi szerzok reflexioi az olasz egyesités 1860.
¢és 1870. évi fejleményeit. Jol példazhatja ezt a téma
hazai monografuséanak, a piarista Balanyi Gyorgy-
nek (1886—1963)% 4 rémai kérdés cimen kozzétett
1929-es konyve. Balanyi attitiidjeit szemlélve el-
mondhatjuk, hogy latasmodja, allasfoglalasai iga-
zodtak a néhai egyhazf6 felfogasahoz, ,,aki — mint
Balanyi irta — sajat személyében szenvedte at a jog-
fosztas és orszagrablas égbekialtd igazsagtalansa-
gat” .22 Torténeti elbeszélésben igy maga is rendsze-
resen ¢€lt a ,rabolni” igébdl képzett kifejezések, il-
letve a jogfosztas / jogtipras szavak hasznalataval,
éspedig nem csupan 1870 eseményeit, hanem 1860
annexioit ecsetelve is.

Balanyi monografiaja kivalo példajat kinalja an-
nak, hogy a korabeli papai allaspontok, interpreta-
cios sémak mennyire tartdosan tovabbéltek a magyar
egyhaztorténeti irodalomban. Az elsé magyar egy-
hazi historiografiai reflexiok persze mar joval ko-
ribban napvildgot lattak. Erdemes ezek esetében
megfigyelni, hogy az egyhaztorténészek a Risorgi-
mento 1815-t61 1870-ig terjedd torténetét milyes-
fajta atfogobb, szélesebb értelmezési keretbe he-
lyezték. Kronoldgiailag egyik els6, a hetvenes-
nyolcvanas évek fordulojan irt historiografiai forra-
som Kazaly Imre (1846-1933)2% egyhaztorténeti
foglalkozott. Az egyhdzjogasz ir6 narrativdjaban
,,az olasz forradalmaroknak arményos és tervszerti
harcza a papa vilagi fejedelemsége ellen” az
1848/1849-es forradalmak utan is tovabb folytato-
dott, és elnyult egészen Roma elfoglalasdig.?* Fi-
gyelemre érdemes, hogy Kazaly elbeszélésében tel-
jesen Osszemosta a Risorgimento radikalis, forra-
dalmi szarnyanak, illetve a Szard Kiralysagnak a
céljait és erdfeszitéseit — még rosszabb fényt vetve
ezaltal a monarchiara s annak uralkodoéjara. Példaul

2 Torténész és egyetemi tanar, Budapesten és Kolozsvarott egy-
arant tanitott. A piarista rend tagja, pappa 1910-ben szentelték.
Kés6bb piarista rendféndk. Dids — Viczian 1993-2010: I. 540—
541.

22 Balanyi 1929: 140.

2 Egyhazjogasz, pappa 1869-ben szentelték. 1873-t6l az egyhaz-
jog €s az egyhaztorténet eléadodja volt a vaci szeminariumban.
Késébb tobb helyen plébanos. Dids — Viczian 1993-2010: VI.
411.

2 Kazaly 1881: 283.
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az 1850-es évtizedben egyre hangosabb papaellenes
agitaciorol irva megallapitotta, hogy: ,,E nemtelen
tizelmeknek 6 elomozditoja a forradalmarok élére
allt Victor Emanuel piemonti fejedelem s ennek els6
ministere Cavour voltak.” Kazaly szerint még a pa-
Pius altal elutasitott garancialis térvény is a ,,kép-
mutato6 forradalmarok” krealmanya volt, amely altal
azt a latszatot probaltak felmutatni a nagyvildg ira-
nyaba, hogy nem ellenségei az egyhdzf6é személyé-
nek.?® Erdemes jelezni, hogy véleménye ezattal is
IX. Pius vadpontjait idézte: a papa ,,Ubi Nos” kez-
detli enciklikaja ugyanis 1871-ben egy olyan alsa-
gos ,,Alpok-aljai” (piemonti)?® korméanyrél szolt,
amely abszurd, ravasz, cstifondaros garanciakkal
probalja félrevezetni, egyuttal lecsillapitani a vila-
got.?” (Megjegyezhetjiik, hogy Balanyi 20. szazadi
monografidja ugyanigy interpretalta a garancialis
torvényt: maga is képmutatasrol, amitasrol irt.%)
Egyébirant Kazaly a Szard, majd Olasz Kiraly-
sagot a forradalommal azonositva is egy olyasfajta
jellegzetes felfogasnak adott hangot, amely az ltala
targyalt korbdl szarmazott, s a korabeli egyhazi sze-
repldk latdsmodjan, vadjain alapult. Schlegel Péter
feljebb idézett, 1868-as ropirata elsérangu példaja
lehet eme felfogdsmodnak. Interpretacidja szerint
ugyanis az annexiok hatterében ,,az olasz név ala
rejt6z6 forradalmi csoportnak rablasvagya” rejlett,
és rendszerint forradalomrol, ,,forradalmi Gsszees-
kiivés”-rél, ,,olasz forradalmi kormany”-rol irt, mi-
alatt sajat koranak viszonyait targyalta.?? (frasaban
az ,,olasz forradalmi kormany” ganynév nem jelen-
tett egyéni leleményt: forgalomban volt ez id6 tajt
mind az olasz, mind a magyar papaparti sajtoban.*°)
Latni fogjuk, hogy II. Viktor Eméanuelt, illetve kor-
manyat mashol is a forradalom zaszlovivéjének, de
legalabbis szovetségesének bélyegezték az egyhazi
historiografidban. Ennek fényében kifejezetten fel-

% Kazaly 1881: 286-287.

% Subalpinum Gubernium / Governo Subalpino. IX. Pius rend-
szerint igy nevezte, tehat nem titulalta olasznak az Olasz Kiraly-
s&g kormanyat.

2" Pius PP. IX: ,,Ubi Nos”. Epistola encyclica. 15 Maii 1871.
Léasd online: www.vatican.va/content/pius-ix/la/docu-
ments/epistola-encyclica-ubi-nos-15-maii-1871.html — letoltés:
2022. julius 1.

28 Balanyi 1929: 80.

2 [Schlegel] 1868: 25-28.

30 Egy magyar, ill. egy olasz példa: Religio 1866. augusztus 29.
(17. sz.) 136; La Fedelta 4 maggio 1873. (n. 18.) 69.

31 Magyarorszagon, magyarul az Uj Magyar Sion kézélte a— lap
altal —, . koronas rablo”-nak titulalt olasz kiraly 1870. szeptember
8-an 1X. Piusnak cimzett levelét. Lasd: Uj Magyar Sion (1). 10.
1870, 783-788.

81

haboritonak itélték, hogy az olasz kiraly hires leve-
Iében, amelyben Roma kozelgd megszallasarol ér-
tesitette az egyhazf6t, a papai allamhatarok terve-
zett atlépését a ,,forradalmi part” feltartoztatasanak
keresztényi feladataval magyarazta, s azt bizony-
gatta, hogy intervencios hadaival garantalni fogja a
papa biztonsagat a — franciaorszagi habora idején
felbatorodott — forradalmarok egyhazellenes fellé-
pésével szemben. (Egyuttal leszdgezte, hogy a for-
radalom a tronra és az oltarra nézve egyarant fenye-
getést jelent.)®

Kazaly konyvével egy évtizedben, 1889-ben je-
lent meg Rapaics Raymund (1845-1909)% egyhaz-
historiografiai trilogiajanak utolso, azaz harmadik
darabja, amely — az ideoldgiailag meglehetOsen ter-
helt — ,,Forradalmi elvek; az egyhaz harcza az ujpo-
ganysaggal” cim alatt targyalta az 1789-tdl sajat ko-
raig, vagyis 1888-ig terjedd éra torténetét. Kiindu-
lopontja szerint a nagy francia forradalom 6ta leper-
gett szaz esztendd eseményeit, torténeti fejlédését
mindvégig a ,forradalmi elvek” befolyasoltak, 33
erésen részrehajlo elbeszélése fényében pedig ezt
példaztak az italiai fejlemények is. Rapaics szigoru
egyhazias forradalom-felfogésat, latasmodjat jol
megvilagithatjak 1849 februarjarol — azaz a Rémai
Koztarsasag 1étrejottérol — jegyzett sorai: ,,A forra-
dalmi koztarsasag természetéhez hiven azonnal
harczot inditott vallas és papsag ellen.”®* Rapaics
amugy szintén élt a lehetdséggel, hogy egymassal
szovetségben exponalja elbeszélésében a Szard Ki-
ralysagot és az 4ltala is olyannyira rosszalt forradal-
mat — igy tett példaul Karoly Albert 1848/1849-es
kétes szerepérél,® majd ,,a Garibaldival, vagyis a
forradalommal szdvetkezett piemonti kormany”
1859/1860-as italiai térfoglalasardl irva. Rapaics a
rebellis eszmék hatdereje mellett viszont Cavour és
a monarchia arra iranyul hatalmi aspiracioit is job-
ban kihangsulyozta, hogy a félsziget ez idaig fiig-
getlen allamait a Savoyai-haz uralma al4 hajtsak.%

%2 Rapaics olasz szarmazasu volt, Milandban sziiletett, de egy-
hazi palyara mar Magyarorszagon lépett, pappa is itt szentelték
1868-ban. Mint egyhaztdrténész Egerben (a liceumban, ill. a sze-
minariumban), valamint Budapesten (az egyetemen) tanitott.
1903-ban kanonokka valt (Eger). Dids — Viczian 1993-2010: XI.
480.

33 Rapaics 1889: 517.

3 Rapaics 1889: 562.

% Carlo Alberto kihasznalta a forradalmi mozgalmak fellangola-
sat a Lombard-Velencei Kiralysagban, s — felvéllalva a nemzeti
haborat az Osztrdk Csaszarsaggal szemben — ,,Olaszorszag ne-
vében” bevonult Lombardidba, amelyet aztan a Szard Kiralysag-
hoz csatoltak. Pete 2018: 154-155.

% Rapaics 1889: 563-566.
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Mint szinte minden egyhazi ir6, Rapaics sulyo-
san kifogésolta a ,,régi osszeeskiivé™® III. Napo-
leon italiai szerepvallalasat, ami soran maga is
hangsulyozta, hogy Bonaparte valojaban csalfa és
ingatag timasznak bizonyult az Egyhazi Allam sza-
mara. A francia csaszar ugyanis ,,Cavourral az olasz
egység megalapitasara és a papa vilagi fejedelemsé-
gének megsziintetésére Gsszeeskiidott”.3® (fgy bar
Roma elétt megalljt parancsolt Piemontnak, vilago-
san asszisztalt az 1860-ban elcsatolt papai tartoma-
nyok elragadasahoz.) Ugy gondolom, Rapaics az
,osszeeskiidni” ige révén is jelezte az olasz egység
létrehozasanak — nézépontja szerint — forradalmias,
konspiracios jellegii alaptermészetét.

Az a bizonyos kiadvany azonban, amelynek
szerz6je — a tudomanyos feltaras igényével fordulva
a Risorgimento korahoz — a legnagyobb terjedelem-
ben fejtegette a forradalom ¢€s a Szard Kiralysag al-
litdlagos egymasra talalasat és szovetségre 1€pését a
19. szazadban, nem valamely altalanos egyhaztorté-
neti dsszefoglalas volt, hanem egy grandidzus élet-
rajz, éspedig IX. Pius Fiissy Tamas (1825-1903)%
altal irt biografiaja. A Szent Istvan Tarsulat igazga-
tdja tobb mint 1800 oldalas, 1878-t6] 1880-ig pub-
likalt — er6sen apologetikus jellegli — munkaja
mindvégig mély tisztelettel, a hodolat hangjan szolt
az ,,Antirisorgimento” papajarél, ennek megfele-
16en valosagos vadirat volt Olaszorszag egyesitésé-
nek fészerepldivel szemben. Kiindulopontja szerint
Italia koran, mar a szazad els6 évtizedeiben a ,,per-
manens forradalom” allapotaba sodrodott, és a foly-
tatdsban a Szard Kiralysag is csak a forradalmi
iranyhoz idomulva tudta valéra valtani italiai ha-
talmi abrandjait. ,,Piemont csakis a koronds €s nem
koronas forradalom altal jutott Olaszorszaghoz, a
forradalom pedig az egyhaz és papasag megalazta-
tasat tiizte ki kozremiikodése jutalomdijaul”*® — fo-
galmazott. Narrativijaban a forradalmi er6k mar
Karoly Albert alatt megtalaltak az utjat-modjat an-
nak, hogy felhasznaljak a szard kiralyt a forradalom
szamara,** mig utédja, I1. Viktor Eméanuel, midta
csak atyja tronjat elfoglalta, a forradalmarok befo-
lyasa alatt allt, és ebbdl kifolyolag konfrontalodott

37 Rapaics itt nyilvan arra utalt, hogy fiatal koraban Charles-Lo-
uis Napoléon Bonaparte, a leend6 francia csaszar Italiaba utazott,
beéllt a karbonérik soraba, és részt vett az 1831-es romagnai for-
radalomban. Pete 2018: 174.

% Rapaics 1889: 583.

3% Eredeti nevén: Fuchs. Torténész, bencés szerzetes. Pappa
1849-ben szentelték, 1889-ben perjel lett Zalaapatiban. Tudoma-
nyos ¢€s ismeretterjeszté mivek, tankonyvek hosszu soranak
szerzdje, ill. forditoja is volt. Diés — Viczian 1993-2010: IlI.
863-864.

40 Flissy 1878-1880: I. El6szo: 4.
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egyhaza fejével is. ,,Ha mindjart uralkodasa kezde-
tén és azota folyton forradalmarok nem veszik koriil
tronjat, Victor-Emanuel alkalmasint Turinban ma-
radt volna. Mazzini és Cavour akaratanak végrehaj-
toja volt”*? — sommazta Fiissy roviden visszapil-
lantva az elhunyt fejedelem életpalyajara.

Fiissynél is azt lathatjuk tehat: ugyan az egysé-
ges Olaszorszag monarchia formajaban, a piemon-
tista irdnyzat diadaldval, vagyis a Savoyai-haz jo-
gara alatt jott 1étre — s hamarosan a régi forradalma-
rok tadbordbdl jo paran csalddottsdgnak, kidbran-
dultsagnak adtak hangot*® —, a Risorgimento egyh4-
zias szemléletli elbeszélésmodjaban a forradalmi
szellem €s iranyzat olyannyira hatalmasnak bizo-
nyult, hogy opportunista igazodasra birta a Szard
Kiralysagot is. Azaltal, hogy igy tilhangsulyoztak
forradalmisag szerepét, befolyasat, még jobban ki-
domboritottak az olasz egyesités keresztényellenes-
nek bélyegzett tendencidjat is, hiszen felfogasuk
szerint a forradalmi aramlat volt az, amelyik a le-
hetd legélesebb ellentétben allt a katolicizmussal.
Erdemes jelezni, hogy mind a 19. szazad alapité mi-
toszaiban, mind a 20-21. szazad filozéfiai, illetve
irodalom- és térténettudomanyi reflexidiban megje-
lentek olyasféle értelmezések, amelyek szerint az
olasz nemzetallam 1étrejottének 19. szazadi folya-
matait Ggy is felfoghatjuk, mint egyetlen nagy, at-
fogd forradalmat.* Nyilvanvald azonban, hogy az
ilyesfajta elgondolasok a forradalom elvontabb, ta-
gabb fogalman alapultak. Ezzel szemben az altalam
tanulmanyozott szovegvilagban forradalom alatt
olyan, a karhoztatott 1789 talajabdl sarjadt revola-
ciot értettek, amely minden rendezett, torvényes al-
lapotot felforgatott, minden tekintélyt megkérddje-
lezett, és — Voltaire utmutatasa nyoman — eltiprando
gyalazatosnak tartotta, ennélfogva lépten-nyomon
tamadta, iildozte az egyhazat.

Az idézett szerzok a 19. szazadi nagy forradalmi
fellangolasok, elsésorban 1848/1849 tanulsagat
mindnyéajan abban lattak, hogy a liberalis kdzvéle-
ménynek tett ,,engedmények” megadasaval, vagyis
reformok foganatositasaval sohasem volt lehetséges
elejét venni a tovabbi izgatasnak és felforgatasnak,

4 _Kéroly Albert [...] alaphibajit nagyravagyasa mellett gyen-
gesége képezte, melyet a forradalom sajat hatalmanak fejleszté-
sére folhasznalt.” Fiissy 1878-1880: 1. 132-133.

42 Flissy 1878-1880: I11. 482-483.

43 Garibaldi, bar maga is haragudott az olasz kormanyzatra, azt
hatarozottan elutasitotta, hogy — a konfrontativabb kdztarsasag-
partiak kivansagai alapjan — forradalom vagy legalabbis tinteté-
sek élére alljon. Ugy gondolta ugyanis, hogy a kdztarsasag iigye
reménytelen, és egy Ujabb forradalom csak artana Olaszorszag-
nak. Csorba 2008: 373-374.

4 Lasd Madarasz 2013: 55-63.
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mivel a forradalmi er6k végsd — ideig-oraig netan
elleplezett — céljat ugyis a papa evilagi fejedelem-
ségének megsziintetése jelentette.*® Itt persze kony-
nyen felismerhetjiik a régi, a teologia keretében mii-
velt katolikus historiografia kimondottan apologeti-
kus céljait: az 0jabb ,,engedmények”, reformok hia-
bavalosagat allitéo narrativajukkal ugyanis utdlago-
san, tobb évtizednyi id6 tavlatabol is igazolni tudtak
a papak konzervativ politikajat — elsésorban azt,
hogy az 1846-t6l 1848-ig reformok sorat elfogado,
emiatt [talia-szerte tinnepelt IX. Pius 1848/1849 f4j-
dalmas tapasztalatai utan mar latvanyosan elfordult
az Ujitasok programjatol. Ahogy Fiissy Tamas irta:
,»A romai forradalom mély nyomokat vésett a szelid
papa lelkében.”*® Egyébirant mind a papa — Roma
1848-as elhagyasat igazolni hivatott — gaetai sz6za-
taban,*” mind a 19-20. szdzad egyhaztorténeti mii-
helyeiben megfogalmazodott a halatlansag vadja az
orok véros forradalmarjaival szemben. “® Balanyi
példaul 1929-es, feljebb idézett mlivében egyene-
sen ,,halatlan f6varos”-rol szolt.*

Szinte természetes, hogy az Gjabb évszazad his-
toriografidjaban is megtaldlhatjuk azt a fajta latas-
modot, amely alapjan Roma 1870. évi elfoglalasa az
1848 el6tt megindult forradalmi mozgalmak kifu-
tasa, diadala volt. Meszlényi Antal (1894-1984)% a
nagyszabast, Bangha Béla és Ijjas Antal nevével
fémjelzett egyhaztorténeti feldolgozas 1941-ben
kozzétett VII. kotetében — az egyhaz korabeli vi-
szontagsagos sorsarol szolva — irta, hogy ,,Mazzini
kifejlesztette [...] a szabadkdmives szelleml »ifju
Olaszorszag« partjat, mely végiil is az egyhazi al-
lam megsziintetés¢hez s az Italia Unita megvaldsu-
lasdhoz vezetett”. Meszlényi nem elsOsorban Pie-
montot kivanta kompromittalni azzal, hogy interp-
talma is a mazzinista forradalmarok altal kijeldlt
Giton haladt. O ugyanis az altala feldolgozott, 1846-
ig5! terjedd torténések 1atdszogébdl az eszme el-
sOpr6 erejét hangstlyozta: azt, hogy a nemzeti egy-
ség eszménye magaval ragadta a félsziget népeit.
Mint irta: ,,a tomegekben magukban, a polgarsag-

4 |asd: Kazaly 1881: 281-284; Rapaics 1889: 559-560; Fssy
1878-1880: I. 103—294. passim.

6 Flissy 1878-1880: I1. 373.

47 IX. Pius papa szeretett alattvaldihoz. 1848. nov. 27. Kozli
(magyar forditasban): Fussy 1878-1880: Il. 36—38.

8 Kazaly 1881: 284.

49 Balanyi 1929: 36.

%0 Eredeti nevén: Germ. Torténész, torténelemtanar, a ciszterci
rend tagja, pappéa 1921-ben szentelték. Késdbb kanonokka, majd
nagyprépostta valt Esztergomban. Di6s — Viczian 1993-2010:
VIII. 1007.
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ban éppligy, mint a kispolgarsagban vagy paraszt-
sagban, egyre siirgetobb erével jelentkezett az egy-
séges Olaszorszag kivanasa s egyre égetébben a
gondolat, hogy annak az egyhazi allam az akada-
lya.” Elmondhatjuk tehat, hogy eszmefuttatasai
alapjan az egység eszméjének felroppenése a 19.
szazad elsé felében lényegében megpecsételte az
Egyhazi Allam sorsat. Meszlényi meglatasa szerint
rdadasul az olasz nacionalizmus mondhatni genezi-
sét6l kezdve, azaz mar a korai Risorgimento idejétol
egyhazellenes jelleget 0ltott. Szerinte a karbonari
mozgalmat is ,,a 18. szdzad folyaman egészen bal-
oldali és egyhazellenes fogalmazast kapott olasz na-
cionalizmus™ inspiralta.5? Gioberti neoguelf prog-
ramjardl és ennek népszerliségérél ellenben szot
sem ejtett: a hazafias egységmozgalom az 6 szemé-
ben a forradalmi, mazzinista iranyzattal volt azo-
nos. Megallapitasai — ugy gondolom — a 19. szazadi
papasag apoldgiajanak céljat is szolgaltak, hiszen
felmentették az évszazad maradi, retrograd felfo-
gasu papai kormanyzatait az egyhaz-, illetve papa-
ellenes hangok kétségtelen feler6sodésének felelds-
sége alol. Jollehet Meszlényi — ellenben a régebbi
konyvek szerzdgardajaval — dvatosan mar biralta
XVI. Gergely papat, szerinte az eljovendo évtizedek
szerencsétlen fejleményeiért az 6 merev reformelle-
nessége sem tehetd feleldssé: ,,Kar volt [...] a sziik-
séges reformoktol vonakodni, noha alig hihetd,
hogy ezzel az olasz nemzeti egység gondolatat ¢s
tovabbi politikajat fel lehetett volna tartdztatni.”3
Erdemes végiil megjegyezni, hogy Meszlényi az
elsé restauracid Italiajarol szolva olyannyira tal-
hangsulyozta az olasz egység idedjanak mozgdsitd
erejét, tarsadalmi befogadottsagat,>* hogy kiindulo-
pontjai mar-mar az olasz nemzetépitd Risorgi-
mento-mitoszok szemléletmodjat idézték — paradox
modon, hiszen 6 a katolicizmus nézépontjabol, azaz
negativan megitélve mérlegelte a korszak historia-
jat.

Meszlényi konyve folytatasat, a grandidzus so-
rozat VIIL kotetét Ijjas Antal (1906-1980)%° je-
gyezte, igy ra harult az a roppant fajstlyos feladat,

51 1X. Pius 1846-0s papava valasztasaval mar nem foglalkozott.

52 Meszlényi 1941: 136, 145.

53 Meszlényi 1941: 145-146.

% Meszlényi a szdzad elsé felérdl irt, 4m a nemzeti egység esz-
méjének tarsadalmi befogadottsaga még késébb, az egyesités fo-
lyaman is joval korlatozottabb volt annal, mint ahogyan azt a ma-
gyar cisztercita interpretalta. Igaz, a nemzeti érzés igy is fontos
mozgdsitd szerepet jatszott az 1859/1860. évi események idején.
Lésd Pete 2018: 233-244.

% Eredeti nevén: Jankovits. ird, Gjsagir6, szamos hazai folyéirat-
nal dolgozott. Egyhaztorténetb6l doktoralt. Dids — Viczidn
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hogy 1848/1849 fesziiltségterhes torténetét is Osz-
szefoglalja. Mint megannyi mas egyhazi ir6, maga
is hamarjaban konstatalta, hogy IX. Pius olyan ,,en-
gedményeib6l”, mint példaul az amnesztia s a sza-
badabb sajto, végso soron a felforgato erdk profital-
tak. Mi tobb: az olasz forradalmarok teljesen félre-
értették a papasag — mint egyhazi féhatalom — tar-
talmat, s6t Pius céljait és lehetdségeit is, mialatt
probaltdk 6t mind’ jobban befolyasuk ald vonni.
»,Mazzinistak, garibaldistak, carbonarik és szabad-
kémivesek egy teljesen idedlisnak feltiintetett poli-
tikai mozgalom szinezete alatt kivantak hozzafér-
kézni a papahoz és 6t minél teljesebb mértékben
mozgalmi torekvéseik faltoré kosava tenni”®® — irta
az egyhazfd egyre kétségbeejtobb helyzetérsl. Alta-
lanosnak mondhatjuk azt is, hogy Ijjas fontosnak
tartotta hangsulyozni: a IX. Pius személyével szem-
ben megfogalmazott elvarasok — alljon az olasz
egység ¢lére, bonyolddjon haboruba az Osztrak
Csaszarsaggal — sehogy sem fértek Ossze a papa
egyetemes egyhazfoi hivatalaval. 1848 utolsod ho-
napjaira az immar aruldssal vadolt egyhazfé laba
alol elfogyott a talaj: nem maradt szdmara mas va-
lasztds, mint Roma ideiglenes elhagyasa.5” (Ijjas
fontos forrasa IX. Pius papasdgardl nem mellesleg
Fiissy Tamaés altalam korabban citalt életrajza volt.)

Ijjas narrativaja alapjan azonban nem valami-
fajta ,,permanens forradalom” szabott iranyt az al-
tala is céliranyosnak tartott és 1870-ig, Roma clfog-
lalasaig ivelé események lancolatdnak, hanem az
ugymond ,,piemonti imperializmus” volt a széban
forgd folyamatok igazi mozgatoragodja. Ennek meg-
felelden a szerzd jol elhatarolta a Szard Kiralysag
expanziv fellépését Italia egység- és szabadsag-
vagytol hajtott népi eréfeszitéseitdl. ,,A piemonti
héditdé politika” Osszefliggésében értelmezte az
észak-italiai monarchia 1848 utan foganatositott li-
beralis reformjait is, hiszen véleménye szerint:
,»Viktor Emanuel [...] az Italiat gyorsan felfalo or-
szag belsé szerkezetét is olyanna kivanta tenni,
hogy minél jobban kivanatosabba tegye Italia tobbi

1993-2010: V. 214. (Egyediil 6 volt vilagi személy az eddig
elemzett miivek szerz6i koziil.)

% ljjas 1941: 22-25.

57 ljjas 1941: 25-34.

%8 |jjas 1941: 34-35, 37, 88.

% [A]z olasz egység Cavour-ban kapta meg sorsanak emberét,
azt a szellemet, aki politikus volt s [...] egyike azoknak, akikben
ez a principium, a politika, a legélesebb forméakban 6ltott testet.
Egyénisége, szellemi alkata és palyafutasa szerint egyébkeént is
egyike az els6knek Eurdpa modern politikusai kzott: nem afféle
autodidaktaja a politikanak, hanem szakembere [...].” ljjas
1941: 20-21.
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részei szamara elnyeletésiiket.” Osszefoglalva meg-
allapithatjuk, hogy Ijjas prezentalasaban egy ag-
ressziv, gatlastalan és becsvagyo — tehat igen nega-
tiv szinben megjelenitett — hatalom hajtotta uralma
al4 Italia allamait.5® Ijjas markéansan katolikus felfo-
gasa, egyuttal Piemont-ellenes, egyhazias néz6-
pontja mellett is méltatta viszont — a korabbi egy-
hazi historiografiaban erésen negativ jelzokkel ille-
tett — ellenlabas, Cavour redlpolitikai kivalosagat,
kvalitésait, noha az egyhaz szamara olyannyira faj-
dalmas piemonti térhdditas kulcsfigurdjanak tar-
totta. % Végiil érdemes megjegyezni, hogy Ijjas
irasa a ,,rablas” narrativajanak hosszu életpalyajat is
bizonyithatja, merthogy a szerz6 az 1870-r6l, azaz
a papai allam megszallasardl irt fejezetét ,,A papai
allam elrablasa” alcimmel illette.®

Roma forradalmi felforgatasan, majd elfoglala-
san tul mas szempontok is hozzajarultak, hogy a
Risorgimento és Piemont megitélésének mérlege
erbteljesen negativ iranyba billent a 19. szdzad ma-
sodik és a 20. szazad els6 felének egyhazi historio-
grafiajaban. Ne feledjiik, hogy a 19. szazad hazafias
olasz mozgalmai egyuttal liberalis jelleget is 61tot-
tek.®* Ennélfogva a régebbi egyhdztdrténeti-teolod-
giai miihelyek antiliberalis elfogultsaga is rianyomta
a bélyegét az olasz ,,feltamadas™ negativ megitélé-
sére. Raadasul Piemont 1848-as liberalis fordulat
utan, féleg az 1850-es évtized elejétél Torino az
egyhazra nézve sérelmes torvények seregével is
magara haragitotta az egyhazat: Italiaban valosagos
kultarharc zajlott®?, amely soran a szard kiralysag
torvényhozasa elobb az egyhaz jo par eldjogat,
mentességét felszamolta, majd példaul bizonyos
kolostorok feloszlatasaig — s vagyonuk lefoglala-
saig — is eljutott.%® Mindezt egyhazi részrél termé-
szetesen ,,egyhaziildozésnek” bélyegezték. Ennek
megfelelden az elsé egyhaztorténeti feldolgozasok
is az ,,ildoztetés” narrativajaba foglalva targyaltak
a Szard Kiralysag kultarharcos egyhazpolitikai jog-
alkotasat.%* A liberalizmus nyilt biralata a 20. sza-
zad els6 felében is atjarta az egyhazias irodalmat:
Balanyi idézett, 1929-ben megjelent konyvében

60 |jjas 1941: 111.

6! Madarasz 2013: 87-89.

62 Borutta idézett kdnyve is a Kulturkampf fogalmi keretébe he-
lyezve targyalja az olasz szekularista erdk, illetve a katolicizmus
63 |asd Borutta 2011: 226239, 326-337.

6 P1. Kazalynal: ,,Az 1848-iki forradalom 6ta a piemonti kor-
many kezdé az egyhézat rendszeresen Ulddzni.” Kazaly 1881:
263: Rapaicsnal: ,,1848 ota a liberalisok hatalmaba keriilt Pie-
mont megkezdte az egyhdz lenyiigdzését és lildozését.” Rapaics
1889: 644-645.
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egyrészt maga is tobb izben élt az ,,iildozés” kifeje-
zéssel,®® masrészt eltdprengve Roma elfoglalasanak
europai Osszefliggései felett, tgyszintén a liberaliz-
mus rombolo hatasara iranyozta olvasdja figyelmét.
Mint fogalmazott: ,,A liberalis korszellemtdl meg-
mételyezett népek és kormanyok érzéketleniil és
kdzombdsen szemlélték Eurdpa egyik legrégibb al-
laménak késziil6 megsemmisitését.”%6

A szerzOk szigoru, konzervativ egyhazi felfo-
gasa maga utan vonta a liberalis katolicizmus eluta-
sitasat is. Fiissy példaul még Gioberti Primatéjat,®’
tehat a neoguelf irdnyzat alapmiivét is ugy emle-
gette, mint amely iromany ,,a forradalmat becsem-
pészte a papsag kozé” %8 Kor- és palyatarsa, Kazaly
szintligy rosszallva utalt arra, hogy a liberalizmus,
illetve az olasz egység eszméje néha bizony a pap-
sag soraiban is befogadasra talalt. Sajat koranak ta-
nulsagait azonban abban latta, hogy ,,a félsziget la-
koi keblébdl a liberalismus nem vala képes kioltani
a vallasossag langjat”, s hamarosan ,,[a]zon néhany
megtantorodott egyhazi férfiak, kik a liberalisokkal
kezet fogva az olasz egység barataiva lettek, [...]
szerencsétlenek tobbnyire csakhamar kijozanod-
nak.”% Végiil megjegyezhetjiik, hogy 1941-ben Ij-
jas mar targyilagosabban viszonyult a problémahoz,
igy Gioberti és az olasz liberalis katolicizmus
neoguelf programjat gy aposztrofalta, mint ,,amely
a majdnem masfélezer éve fennalld egyhazi allam
hagyomanyait és lehetdségeit igyek[ezett] Ossze-
egyeztetni az egységes Olaszorszag eszményeivel”.
Am Tjjas — a targyilagosabb, elfogadobb hangnem
mellett is — komolyan megbiralta Giobertit, mivel
az olasz pap-filozofus ,,merében téves utakra jutott
mar ismeretelméletében is”, gytldletet szitott a je-
zsuitak ellen,” elgondoldsai pedig nem alltak a rea-
litasok talajan.”*

Mindemellett a klérus tagjai szamara az is jocs-
kan bearnyékolta a Risorgimentdt, hogy az olasz
mozgalmak radikalisabb, forradalmi hajlamu szar-
nyaban markansan jelen volt a harcias antiklerika-
lizmus. Mazzini ugyan ,,Isten és a nép” jelszavaval
mozgositott harcra az elnyomas ellen, sajat elgon-

% |_asd pl. Balanyi 1929: 95-97.

% Balanyi 1929: 59-60.

5" Teljes cime: Del primato morale e civile degli italiani. (Bru-
xelles, 1843.)

% Fiissy 1878-1880: I. 475.

9 Kazaly 1881: 263-264.

" Gioberti jezsuitaellenes agitaciojarol lasd Borutta 2011: 218
220.

™ ljjas 1941: 18-20.

2 Garibaldi és Mazzini egyhazzal, ill. vallassal kapcsolatos atti-
tiidjeir6l lasd Fournier-Finocchiaro 2020.
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dolasai a vallasrél, annak tartalmarél viszont nem-
igen fértek 6ssze az egyhaz hivatalos tanaival. Egy
1j, a szabadsag- és egyenldség eszmevilagatol atha-
tott, polgari és nemzeti jellegli vallas koncepcidjat
hirdetve, profétai hangon szolt az olasz néphez, az
Egyhazi Allamot pedig az olasz egyesités egyik leg-
fobb leigazando ellenlabasanak tartotta. Mig Maz-
zini kritikajanak k6zéppontjaban jorészt a katolikus
egyhaz evilagi hatalomgyakorldsa, hierarchikus
struktiraja, elsdsorban: a papasag allt, addig Gari-
baldi — f6leg az 1862-ben, majd 1867-ben is meghi-
usult rémai expedicidja utdn — mar joval hajlamo-
sabbnak bizonyult arra, hogy magat a vilagi €s szer-
zetes papsagot is roppant banto, durva hangnemben
becsmérelje.”> Mindennek fényében konnyen meg-
érthetjiik, ha a Risorgimento Italidja tigy nyert em-
litést a katolikus historiografiadban, mint a papa- és
egyhazellenes elgondolasok melegagya, ahonnét az
emigransok a katolicizmus ellen felhergelve tértek
vissza hazajukba 1867 t4jan. Hermann Egyed
(1895-1970)" maig jol ismert és olvasott magyar
egyhaztorténeti konyvében a dualizmus nyitanyarol
irta, hogy: ,,Az emigraciobol hazatért politikusok
[...] Mazzini, Garibaldi, Cavour kérnyezetében, a
papasag halalos ellenségeitdl radikalisan vallaselle-
nes érziiletet vettek at és szinte mindnyajan szabad-
kémiivesek voltak.”’ Hermann itt citalt megallapi-
tasa egyébirant Szekfli Gyulatol, a Harom nemze-
dék oldalairol™ szarmazott. (Vilagi palyatarsa irasat
mashol sz6 szerint idézte” egyhaztorténeti 6ssze-
foglaldjaban.) Mig mas egyhaztorténet-irok altala-
ban nem reagaltak az olasz csatarozasok hazai
visszhangjaira, s hallgattak arrél, hogy magyarok is
hozzajarultak a Risorgimento harcaihoz, Hermann
utalt a magyar emigransok részvételére — am ugy,
mint a magyarorszagi klérus 1867 utan felszaporo-
dott gondjainak-bajainak egyik kozvetett ereddjére,
forrasara.

Az egyhaz a hossztl 19. szazadban a politika és a —
tagabban felfogott — kulttra frontjan is defenzivaba

8 Torténész, egyetemi tanar. A premontrei rend tagja, pappa
1918-ban szentelték. Mint egyetemi tanar Budapesten és Szege-
den is dolgozott, utébbi helyen a bdlcsészkar dékani tisztségét is
betdltette. Dids — Viczian 1993-2010: IV. 774.

™ Hermann 1973 [1948]: 444.

5 Szekfii-féle szdvegverzio: ,,[A] 67-ben hazatért emigracio [...]
Mazzini, Garibaldi, Cavour kdrnyezetében, a papasag e halalos
ellenségeitd] hatarozottan vallasellenes érziiletet vett t és szinte
egészében a szabadkdmiivességhez tartozott.” Szekfii 1920: 227.
76 Lasd Hermann 1973 [1948]: 283.
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kényszeriilt a modern, liberalis és nacionalista esz-
mék térfoglalasaval szemben, és gy gondolom, a
dolgozatomban vizsgalt Risorgimento-értelmezé-
sek is jol illusztralhatjak, hogy a korabeli ideologiai
csatarozasok jellegado egyhazi allaspontjai hataro-
zottan tovabbéltek még a 20. szazad els6 felének
er6sen apologetikus céli egyhaztorténeti feldolgo-
zésaiban is. Kifejezetten részrehajld elbeszélések
sziilettek tehat, ezek lapjain pedig nem egyszer
olyan jellegzetes interpretacids sémak, allasfoglala-
sok, valamint frazisok visszhangoztak, amelyek a
targyalt id6szak forrasaibol — mint lattuk: altalaban
magatol a papatdl — szarmaztak, és — mint valami-
fajta egyhazi interpretacios hagyomanyok — jo idére
beleivodtak a katolikus gondolkodasba.

Néhany gondolat erejéig eldrepillantva konsta-
talhatjuk, hogy a 20. szdzad masodik felének egy-
haztorténeti miiveiben mar elhalvanyultak a korab-
ban jellegado, elfogult értelmezési keretek. Az egy-
oldal, az egyhazi-intézményi Onigazolas céljait
szolgald torténészi allaspontok — no meg az egyhaz-
fok ahitatos, stilizalt abrazoldsmoddjai — helyébe
tobbnyire mar kritikai perspektivak, joval redlisabb
nézdépontok keriiltek. Ennek megfeleléen az ujabb
generaciok arnyaltabb képet festettek a Risorgi-
mento koranak folyamatair6l, egyhazat érint6 fejle-
ményeirdl is. Adrianyi Gabor példaul batran biralta
a papasag iranyvonalat, és megjegyezte, hogy az
Egyhazi Allam elszigetel3déséért, végiil megsziiné-
séért nem kizarolag a Risorgimento, az olasz nem-
zeti mozgalom volt a felelGs, ,,hanem XVI. Gergely
¢és IX. Pius vaksaggal megvert allamkormanyzata
is, amely anndl abszolutisztikusabb, reakciosabb és
korruptabb lett, minél inkdbb a végéhez kozele-
dett”.”” Vagy egy masik példa: Gergely Jend a papa-
sag torténetének felrajzolasa soran ugyancsak biralo
hangon irt a 19. szazadi egyhazfok — XII. Leo, XVI.
Gergely, majd IX. Pius —, egyuttal a papai korma-
nyok retrograd szemléletmodjardl, azok reakcids
politikajar6l. Nézete szerint: ,,Az italiai nemzeti
egység és polgari atalakulas torténelmileg elodaz-
hatatlan megoldasara IX. Pius csak tagadassal tu-
dott felelni. [...] Pius és vele a papasag onkéntes
szellemi és politikai gettoba zarkozasa jelentette azt
a mély és tragikus szakadast, amely az egyhazat és
a papasagot a kortdl, a torténelem {6 vonulatatol el-
vélasztotta.”™

Természetesen nem csupan a magyar egyhaztor-
ténet-iras hangvétele valtozott nagyot az egy évsza-

77 Adrianyi 2001 [1975]: 376.
8 Gergely 1982: 275.
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zadnyi id6 leforgasa alatt: id6 kdzben enyhiilt a pa-
pasag és az olasz allam viszonya is. 1929-ben a la-
terani egyezmény elfogadasaval a Szentszék végre
elismerte Olaszorszagot, ¢és az olasz katolicizmus —
hosszas utat bejarva — megtalalta helyét és érvénye-
stilési lehetdségeit az olasz nemzetallamban, amely
folyamat igényt tdmasztott a mult jelenségvilaganak
Ujraértelmezésére, Ujragondoldsara is.”
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