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EGY KIS KAMPO KET ELETE

PASZTOK AI-SZEOKE JUDIT"

Absztrakt: Jelen tanulmany kozéppontjaban azok a huzalbdl késziilt, apro romai kori kampok
dllnak, melyeket a Romai Birodalom tartomanyainak anyagi kulturajat kutatok orsokamponak,
mig a birodalom hatarain tul élokét faggatok elsosorban ruhatiinek tartanak. A dolgozatban a
Dunantulrol ismert példanyokat és leletkontextusukat, valamint eredetiik és funkciojuk kérde-

seit vizsgaljuk.

Kulcsszavak: Romai Birodalom, Savaria, orsokampo, szarmata, ruhajavito és tisztito mithely

BEVEZETES

Jelen tanulmany kozéppontjaban azok a réz-
otvozet (esetenként vas) huzalbol késziilt,
apr6 roémai kori kampodk allnak, melyeket a
Roémai Birodalom tartomanyainak anyagi
kulturajat kutatok orsokamponak,! mig a
birodalom hatarain tul ¢élokét faggatok elso-
sorban ruhatlinek tartanak (1. kép 2).2 A dol-
gozat célja a Dunantulrdl ismert leletanyag
¢s elokeriilési kontextusanak bemutatasa

(elsésorban egy ruhanemilk megujitasa-
val, javitasaval és tisztitasaval is foglalkozo,
Kr. u. 1-2. szdzadi mihely hagyatékabol),
illetve a targyak orsokampoként vald hasz-
nalataval kapcsolatosan felmeriild egyes kér-
dések megvalaszolasa, példaul hogy megje-
lenésiik a rémai kori leletanyagban valdban
egy technoldgiai valtozas indikatoraként
értelmezhetd-e.

EGYIK ELET — A SZARMATA SIROK

Voros Gabriella 2013-ban megjelent Ossze-
foglald cikkében a szarmata temetdk ndi sir-
jaibol ismert, rézdtvozetbdl késziilt kampos
veégl tiiket a korabbi hagyoményokat kdvetve
nemcsak ruhatliz6ként hatdrozza meg, de a
temetkezésekben dokumentalt elhelyezkedé-
siik alapjan (a jobb ¢€s a bal vallaknal, a mell-
kason, a csipdknél és a kézfejek koriil) tobb
rajzos rekonstrukciot is kozol ruhatiizé funk-
cidjukra vonatkozéan (1. kép I). Véleménye
szerint az id0 eldrehaladasaval a tlik valltol a
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térdekig ,,vandoroltak”, mikdzben valtozott a
funkcidjuk is: a ruha zarasara a 2. szazad vége-
tol inkabb fibulakat kezdtek hasznalni, a kam-
pos tiiket pedig inkabb a textilovek rogzitésére
alkalmaztak.> Szerinte a ,,/7/18-20 koriil az
Alfoldre betelepiilo jazigok asszonyai viseleté-
ben a ruhatiizo tiik a romaiakéhoz hasonlo sze-
repet jatszhattak, haszndlatuk kezdete naluk is
a fibulak széles korii elterjedésének idosza-
kat elézte meg”.* Elképzelésével szemben még
ugyanebben az évben Popity Daniel kritikat
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d:) 10.55722/Arpad Kiad.2015.3.1 06


https://doi.org/10.55722/Arpad.Kiad.2015.3.1_6
https://doi.org/10.55722/Arpad.Kiad.2015.3.1_06

88

fogalmazott meg, és a szarmata sirokbol ismert
példanyokat is orsokampokként értelmezte.

vandorlas

Voros Gabriella érvelése érthetéen a nép-
kori régészetkutatds hagyoma-

nyait koveti, hiszen mind a romai csdszarkori
Barbaricumbol,* mind térségiink kora népvan-
dorlas kori leletanyagabol’ ismertek az itt tar-
gyalt targytipushoz morfologiailag nagyon
hasonld, sok esetben a vallakon parban viselt,
gylriiben vagy szemben végzddo, nem egy-
szer nemesfémbdl, gyakrabban rézotvozet-
bol késziilt, kismérett tik. Itt szeretnék azon-
ban két dolgot megjegyezni. Egyrészt ezek

PASZTOKAI-SZEOKE JUDIT

zéartabb szerkezetiiek: nem kampoban, hanem
szemben végzddnek; masrészt a fenti, par cen-
timéter hosszu, apro tiiket nem feltétlentil kell
ruhatiizoként értelmezni, még ha a vallakon
keriilnek is elé. Az tigynevezett peplosszerii
csOruhakat ugyanis a vallakon 6ssze is lehet
varrni, nem feltétlen van sziikség tiikre a rog-
zitésiikhoz,® tovabba ezeket az aprd tiiparo-
kat gyakorta lancocskak, gyongysorok kotik
Ossze.” Nem elképzelhetetlen, hogy a tiik
ezeknek a rovid, mellkason futo fiizéreknek a
vallakon vald rogzitésére szolgaltak, és nem a
ruha Osszetartasara.

MASIK ELET — EGY PANNONIAI MUHELY

A Romai Birodalom mas tartomanyaihoz

hasonldan'®

a

Pannoniab6l sem ismeretlenek
rézotvozetbol késziilt apro kampok: pl. az

Aquincumi Mizeum gy{jteményébdl ismert
példanyok mellett szamos darabot Oriz régé-
szeti gyljteményében a szombathelyi Savaria
Muzeum és az Iseum Savariense is. Az utdb-
biban talalhaté példanyok részletesebb bemu-
tatasara vallalkozom itt."

Savaria jelenleg

A mai Szombathely alatt huzodo okori
is suriin beépitett déli

eldvarosaban 2001-ben indultak meg ismét a
feltarasok (Iseum projekt), melyeket tovabbi
asatasi évadok is kovettek. A feltarasok soran
a kb. Kr. u. 70 és 120 koz¢é keltezhetd réte-
gekbodl a kisméretii feliratos o6lomcimkéken
(tesserae) kiviil szadmos textilmiivességhez
kapcsolhatd eszkdz is napvilagra keriilt. A
textilmiives szerszamok (gyapjufésii, orsosza-
rak, orsogombok, nehezékek, szovokés, var-
rotik) kozott szamos fémkampo (1. kép 3) is
ismert.!?

AZ ORSOKAMPOK KATALOGUSA

. Iseum, V. szelvény: Sosztarits Ottd asatasa, 2001.

08. 17. KE: 101. Anyaga: rézotvozet. Tipus: ?
Leiras: apro, behajlitott bronzhuzal-toredék, talan
egy orsokampo toredéke. Kora: Kr. u. 1-2. szazad.
Atm.: 1 mm, h.: 10 mm. Iseum Savariense Régé-
szeti Miihely és Tarhaz.

2. Iseum, 21. négyzet. Sosztarits Ottd asatasa, 2002.
10. 02. KE: 443. Anyaga: rézotvozet. Tipus:
tordirozott. Leiras: huzalbdl késziilt orsékampd,
ép, szara teljes hosszaban menetszerlien meg
van csarvarva (Z-sodrat) és hegyben végzodik.
Kora: romai. H.: 39 mm, atm.: 1 mm, kampd atm.:

Horogra akadva! Azaz egy uj tipusu szarmata kézi orso bemutatdsa cimii eldadas, amely 2013. oktober 2-an hangzott el
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Egy kis kampo két élete

4,2 mm. Iseum Savariense Régészeti Mithely és
Téarhaz, nyilvantartasi szam: 1247.

3. Iseum, 28/C. négyzet: Sosztarits Ottd asatdsa, 2003.
07. 24. KE: 361.Anyaga: rézotvozet. Tipus: tordirozott.
Leirds: huzalbol késziilt orsékampd, hegyben vég-
z6d6 szara teljes hosszaban csavart (S-sodrat). Kora:
Kr. u. 2. szazad els6 fele. H.: 30 mm, atm.: 2 mm,
kampo6 atm.: 5 mm, t.: | g. Iseum Savariense Régészeti
Miihely és Tarhdz, nyilvantartasi szam: 2741.

4. Iseum, 39/A. négyzet déli része, metszetfalbol:
Sosztarits Ottd asatasa, 2007. 07. 12. KE: 1098
(=361). Anyaga: rézotvozet. Tipus: kopts. Leiras:
kopts orsékampd toredéke, koplije megsériilt. Kora:
Kr. u. 2. szazad els6 fele. H.: 30 mm, a szar és a
kampo vége kozott | mm-es hézag, t.: 2 g. Iseum
Savariense Régészeti Mithely és Tarhaz, nyilvantar-
tasi szam: 8292.

5. Iseum, 39/B. négyzet nyugati rabontas deli része:
Sosztarits Otto asatasa, 2007. 11. 09. KE: 1782.
Anyaga: rézotvozet. Tipus: tordirozott. Leiras: huzal-
bol késziilt orsékampd sodort szarral (S-sodrat).
Kora: Kr. u. 2. szazad els6 fele. H.: 27 mm, 2mm-es
hézaggal a szar és a kampd vége kozott, t.: 1 g. [seum
Savariense Régészeti Mithely és Tarhaz, nyilvantar-
tasi szam: 8298.

6. Iseum, 36. szelvény északi rabontas: Sosztarits Otto
asatasa, 2007. 08. 06. KE: 1234. Anyaga: 1rézotvo-
zet. Tipus: tordirozott. Leiras: huzalbol készitett,
sodrott szaru (S-sodrat) orsokampo6 toredéke. Kora:
Kr. u. 1-2. szazad. H.: 17 mm, 2 mm-es rés a szar és
a kampo vége kozott. Iseum Savariense Régészeti
Miihely és Tarhdz, nyilvantartasi szam: 8281.

7. Iseum, 36. szelvény északi rabontds az ,, A" platni
felett: Sosztarits Ott6 asatasa, 2007. 07. 13. KE:
1175 és 1196 (,,A” platni felett). Anyaga: rézdtvozet.
Tipus: tordirozott. Leirds: huzalbdl sodrott (Z-sodrat)
¢ép orsokampd. Kora: Kr. u. 1. szazad vége — 2. sza-
zad eleje. H.: 28 mm, a kampd vége és a szar kozott
3 mme-es rés, t.. 1 g Iseum Savariense Régészeti
Mihely és Tarhaz, nyilvantartasi szam: 8280a.

A romai kolto, Catullus (LXIV, 311-314) sza-
vaival jol illusztralhato a fonalkészités, a
fonas miivelete: ,, Baljuk a lagy gyapju gomo-
lyaval jol beboritott / guzsalyt fogta s a sza-
lat a jobbkéz huzta vigyazva, / folfele forditott
ujjal sodrotta, leszegzett, / fiirge hiivelykujjal
pergette a gombolyii orsot” (Devecseri Gabor
forditasa).
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8. Iseum, 36. szelvény északi rabontas az ,, A’ platni
felett: Sosztarits Ottd6 asatasa, 2007. 07. 13.
KE: 1175 ¢és 1196. Anyaga: rézotvozet. Tipus:
tordirozott. Leirds: huzalbol késziilt ép orsdkampd,
szdra menetszertien megsodorva (Z-sodrat). Kora:
Kr. u. 1. szdzad vége — 2. szazad eleje. Méret: h.: 24
mm, a kampo vége és a szar kozott 3 mm-es rés, t.:
1 g. Iseum Savariense Régészeti Mithely ¢s Tarhaz,
nyilvantartasi szam: 8280b.

9. Iseum, 36. szelvény északi rabontads: Sosztarits Otto
asatasa, 2007. 07. 12. KE: 1197. Anyaga: rézodtvozet.
Tipus: tordirozott. Leirds: huzalbdl késziilt orso-
kampo, szara menetszertien megsodorva (S-sodrat),
hegye hianyzik. Kora: Kr. u. 1-2. szdzad. H.
18 mm, v.: 2 mm, a kamp6 vége és szara kozott
2 mm-es rés. Iseum Savariense Régészeti Mithely
¢és Tarhaz, nyilvantartasi szam: 8285.

10. Iseum, 39/B. négyzet nyugati rabontds: Sosztarits
Ottd asatasa, 2007. 10. 17. KE: 1711. Anyaga: réz-
otvozet. Tipus: tordirozott. Leiras: huzalbdl késziilt
orsékampd, szara menetszeriien sodrott (Z-sodrat).
H.: 28 mm, v.: 1 mm, a kampo vége és a szar kozti
rés 1 mm, t: 1 g. Kora: Kr. u. 2. szdzad. Iseum
Savariense Régészeti Mithely ¢és Tarhaz, nyilvan-
tartasi szam: 8300.

11. Iseum, 40. szelvény 7. helység: Sosztarits Otto
asatas, 2007. 09. 05. KE: 1208. Anyaga: rézot-
vozet. Tipus: koptis. Méret: ? Kora: romai. Iseum
Savariense Régészeti Miuhely és Tarhaz, nyilvan-
tartasi szam: 8335.

12. Iseum, 39/A. szelvény, olajtartaly helye: Sosztarits
Ott6 asatasa, 2007. 06. 28. KE: 1098=361. Anyaga:
rézdtvozet. Tipus: ? Méret: 2. Kora: Kr. u. 2. sza-
zad elsd fele. Iseum Savariense Régészeti Mithely
¢s Tarhdz, nyilvantartasi szam: 8168.

13. Iseum, 50. szelvény keleti széle, északi fal:
Sosztarits Ottd asatasa, 2008. 10. 17. KE: 2405.
Anyaga: rézotvozet. Tipus: ? Méret: ? Kora: romai.
Iseum Savariense Régészeti Mihely és Tarhaz,
nyilvantartasi szam: 16835.

A rézdtvozet huzalbdl késziilt kampokat a
fonasra hasznalt orsok tengelyét alkoto fapalca
felsd végébe csavartdk be, illetve koptlijlik-
nél fogva huztdk fel, s ezek igy kapaszkod-
tak a késziil6 fonalba (1. kép 4).° Egyes véle-
mények szerint a kopls valtozat elsdsorban a
Foldkozi-tenger keleti részére volt jellemzd,
és birodalom szerte innen terjedt el.'* Ujabban

13 ANDRZEJOWSKI 1998, 80; CoTTICA 2001, 266; GOSTENCNIK 2000a; GOSTENCNIK 2000b; GOSTENCNIK 2001; GOSTENCNIK 2003;

TrRINKL 2007, 84, Fig. 13. 5.
4 GOSTENCNIK 2001.
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felvetddott annak a lehetdsége is, hogy mind-
két tipus a romai hoditast kdvetden jelenik meg
térségiinkben, ¢és jelenlétiik a fonds technika-
janak megvaltozasat jelzi: a térségiinkben mar
a rdmaiakat megel6zden dshonos alsdgombos
orsokhoz ugyanis — ahol az orsdpalca also felén
van a lenditdnehezékként funkcionald orso-
gomb vagy orsokarika — nem lehet ezeket az
orsokampokat hasznalni, csak a Foldkozi-ten-
ger vidékére jellemz6 felsGgombos tipushoz.”
Utobbi vélemény megalapozatlansagat két tény
is mutatja. Egyrészt mind a régészeti lelet-
anyag, mind a néprajzi targyak egyértelmiien
azt tanusitjak, hogy fém orsokampot also- és
felsdgombos orsokhoz egyarant hasznaltak és
hasznalnak ma is.'® Masrészt a Dunantilrol
ismert romai kori orsok, illetve abrazolasaik
(1. kép 5) mind kizardlag az alsdgombos valto-
zat hasznalatat bizonyitjak: elobbiek kozt akad
kampoval ellatott darab is (1. kép 4)."”

Egy adott teriileten folyd kézmiives tevé-
kenységnek sohasem a késztermék, esetiink-
ben a textil vagy a ruhadarab a csalhatatlan,
elsddleges bizonyitéka, hanem a munkafolya-
mat egyes munkafazisai soran hasznalt szer-
szamok. Az iseumi feltarasok sordn talalt esz-
kozok minden kétséget kizardan tanusitjak,
hogy az itteni textilmiihelyben az alapanyag
kiféstilésétol a megfondsan és a szovésén
keresztiill a varrdsaig szdmos munkafolya-
mat zajlott. Az itt feltart eszkdztipusok jelen-
t0s része — vasbol késziilt gyapjufésii, csont
orsopalcak, orsdkampok (1. kép 3), csont sz0-
vOkés, nehezékparok — nem rendelkezik helyi
vaskori el6zményekkel, hanem térségiinkben
a romai foglalassal egyiitt jelenik meg.

5 GROMER 2010, 18.
16 CLASSEN-BUTTNER 2009, 53, Abb. 36.

18 PASZTOKAI-SZEOKE—R ADMAN-LIVAJA 2013.
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A hasonlo koru rétegekbdl, sokszor az esz-
kozokkel egyiitt felbukkand olom fesserdk is
minden kétséget kizardan az itt folyd textil-
miivességhez kdthetdk, hiszen a mindkét olda-
lukra karcolt, latin nyelvii roviditésekbol allo
szovegek tobbek kozott gyapjut, illetve kiilon-
b6z06 ruhadarabokat is emlitenek. A savariai,
6lombdl késziilt feliratos azonositd cimkéken
szerepld kis mennyiségekbdl egyértelmiien
egyéni megrendeldkre, magénjellegli meg-
rendelésekre lehet kovetkeztetni.'* Romai kori
jogi szovegek, valamint a pannoniai €s mas
tartomanyokbol is ismert 6lomcimkék tanu-
sdga szerint a hasznalt ruhadarabok tisztitasat,
felyyitasat végzo szakemberek és a javitast, fol-
tozast végzd kézmiivesek kozt szoros egyiitt-
miitkodés alakulhatott ki.'” A textilipar ujkori
kialakulasat megel6z6 torténeti idészakokban,
igy a romai korban is a textil- és ruhanemiik
— a mai ember szamara taldn meglepd mdodon
— jelentds értéket képviseltek. Ennek tulajdo-
nithato, hogy javitgattak oket, amint arrol az
irdsos adatok mellett a fennmaradt textillele-
tek is egyértelmiien tanuskodnak.?

A Kr. u. 70-120 koz¢ keltezhetd régészeti
jelenségekbdl szarmazéd textilmiives eszko-
z0k meggy6z0 szamanak (kiilondsen, ha a
régészetileg feltart korai rétegek nagysagat
is figyelembe vessziik),”! valamint a szolgal-
tatd szektorban hasznalt 6lomcimkék jelen-
1étének koszonhetden jelen esetben egyértel-
mien kizarhato, hogy egy sajat sziikségleteit
ellatd haztartas maradvanyairol lenne szo.
A leletegylittes jelentoségét az is jelzi, hogy
mindezidaig a magyar kutatds — els@sorban
noi sirokban talalt fond- és szovoeszkozokre,

Pl. az Aquincumi Muzeum gytjteményében 6rzdtt bronz (alsdgombos) orsé kampoval (R 2291 gyarapodasi szam alatt).

1 FLOHR 2011, 233; RADMAN-LIVAJA 2010; RADMAN-LIVAJA 2013.

20 DIETHART 1992; GRANGER-TAYLOR 2008.

A régészeti leletképzddés és a feltaras itteni koriilményeibdl adoddan — hogy ti. egyrészt az Iseum teriiletén a késébbi,

egymast kdvetd épitési periodushoz tartozo teriiletrendezések, illetve épiiletalapozasok sokszor elpusztitottak ezeket
a korabbi régészeti jelenségeket, masrészt az Iseum jelenlegi épiiletrekonstrukciojat megeldzden folytatott, teriiletileg
korlatozott kutatasok sok helyiitt el sem érhették ezeket az esetenként fennmaradt korabbi rétegeket — a feltételezett
textilmiihely épitészeti maradvanyai egyelére nem ismertek. Vagyis a miihely épitett maradvanyai egyrészt valosziniileg
a romai korban ¢élt késébbi épitdk altal pusztulhattak el, masrészt feltételezhetd, hogy egyes fennmaradt részei maig

sincsenek feltarva.



Egy kis kampo két élete

illetve sirkdveken nék kezében abrazolt fono-
eszkozokre alapozva megallapitdsit — a
pannoniai textilmivességet a haziipar korébe
sorolta.”? Az elbkeriilt leletek azonban egy
jol szervezett és mukodtetett, tigyfelek meg-
bizasait teljesité, komplex szolgaltatdo egy-
ség jelenlétérdl tantskodnak. A Savaria déli
varosfala el6tti teriilet ipartelepitd ténye-
z0k tekintetében tokéletes valasztas volt egy
textilmiihely szamara, hiszen a rémai kor-
ban a kozelben futdé Savaria-folyo (Perint)®
nemcsak a miikodtetéséhez elengedhetetlen
jO mindségli és boséges vizet biztositotta,
hanem a jelentés mennyiségii elhasznalt vizet
a varostol messze el is vezette. Tovabba a
vizfolyas az alapanyagok, valamint az elké-
szilt termékek szallitasat is megkonnyithette.
Egy nagy vizigényli ipardg esetében a viz-
folyas kozelsége tekinthetd az elsddleges és
legfontosabb telepitd tényezének. A Savaria
eldterében talalhato teriilet presztizse ennek
készonhetden rendkiviili modon felértékeldd-
hetett, hiszen jelenlegi ismereteink szerint a
targyalt mithely miikodése idején még sem a
varost ellatod vizvezeték, sem a varosi szenny-
vizhalozat nem épiilt ki2* gy egy nagy viz-
igényll €s nagy mennyiségii szennyvizet ter-
meld létesitmény csak természetes vizfolyas
kozvetlen kozelében johetett 1étre, legalabbis
a varosi vizvezeték és a csatornahdlozat egy-
idejii megépitése eldtt. Feltétleniil emlitésre
mélté még tovabbi két telepitd tényezd is: egy-
részt a korszak és a térség legfontosabb utja-
nak, a Borostydnkd utnak, masrészt legfon-
tosabb romai telepiilésének, Savaria alapitott
varosanak jelenléte. A térség legjelentdsebb
varosanak eldterében és legfobb kereskedelmi
utvonala melletti telke(ke)n megépiilt mithely
pusztan elhelyezkedésének koszonhetden
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elsdrangu lehetdségekhez, tigyfelek népes
taborahoz juthatott: nemcsak a varosban
megtelepiild, a helyi lakosokétol eltérd ige-
nyl 6ltozkodési kulturaval rendelkezdk koze-
lithették meg konnyedén a kiépitett fout-
vonal melletti mithelyt, hanem a colonidtol
tavolabbi birtokokon €16, am iligyeik intézése
végett a térség itteni adminisztrativ kozpont-
jaba beutazok is. Tovabba nem elhanyagol-
hat6 a Borostyank®o Ut alapanyagok szallitasa-
ban betoltott szerepe sem.

Osszegzésként tehat elmondhatd, hogy
Savaria déli elévarosaban egy olyan miihely is
miikodott, amely hasznalt ruhak fel(jitasaval
(javitasaval, tisztitasaval, Gjrafestésével stb.)
is foglalkozhatott. Ez a létesitmény az wjon-
nan alapitott rébmai varosban, illetve annak
kozigazgatasi teriiletén az oda jelentds szam-
ban betelepedd romai polgarok rémai stilusu
oltézetének romai modon torténd helyreallita-
sat is elvégezhette. A rémai stilus alatt itt azt
értjiik, amelyhez az Gjonnan megtelepeddk
korabbi otthonukban hozzaszoktak, ¢s amely
lényegesen kiilonbozhetett az itteni helyi dsla-
kosok szokasatol. E megéllapitast a leletanyag
szamos jellemzdje is alatamasztja. A miihely
Pannonia, romai polgéarok letelepitésével 1ét-
rehozott elsé szamu varosaban mukodott; az
innen ismert eszkozok nagy tobbségének csak
italiai elézményeit ismerjiik, a romai hoditast
megel6z6 vaskori elézményeit nem; az azono-
sitd cimkék roviditései az idegenbdl érkezdk
kozvetitd nyelvén, latinul irodtak, ami alapjan
egyértelmiinek tlinik, hogy mind az tigyfelek
¢s a mihely képviselgje, mind a miithelyben
dolgozok kozti kommunikacid is ezen a nyel-
ven folyt, nem az &slakosokén. Végiil megem-
litendd, hogy a feliratokban szerepld ruhane-
miik is italiai eredetiiek.

22 MADARASSY 1997, 194-195; BirR6 2000; GOMORI12003, 243-247; BARKOCZ12010, 41, 45. Ett6l eltérd vélemény 1d. PASZTOK AI-
SZEOKE 2012; PASZTOKAI-SZEOKE 2014; PASZTOK AI-SZEOKE—R ADMAN-LIVAJA 2013.
23 KISS ET AL. 1998, 10—12; TOTH 2001, 9, 25; TOTH 2011, 11-12; PASZTOKAI-SZEOKE 2014, 10.

24 ANDERKO 2006, 36; MLADONICZKI-SOSZTARITS 2010, 57.
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OSSZEFOGLALAS

Osszefoglalasként elmondhat6, hogy a roma-
iak lakta Dunéantulon a szarmata sirok-
bol megismert apr6 fémkampok egy népe-
sebb csoportja (koplis valtozataikkal egyiitt)

miihelykontextusbol, egy savariai ruhajavito-
és tisztitd mithely régészeti hagyatékabol szar-
mazik, ahol egyértelmiien nem ruhatiiz tiik-
ként, hanem orsokampokként azonosithatok.
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THE TWO LIVES OF A SMALL HOOK

This paper focuses on the tiny Roman hooks made of copper alloy (occasionally of iron) that
are described as spindle hooks by those studying the material culture of the Roman Empire and
considered as safety pins by others interested in the artifacts of peoples that had lived beyond
the borders of the empire.

Following earlier traditions, in her summary article published in 2013 Gabriella V6rds not
only defined the hooked pins made of copper alloy and unearthed from the women’s graves of
Sarmatian cemeteries as safety pins but published several drawings based on their location in
the burials (at the right and left shoulders, on the chest, at the hips and next to the hands), recon-
structing their use as dress pins.

The aim of this paper is to present the above group of Transdanubian finds (primarily from
a 12th-century workshop refurbishing used garments) and their excavation context as well as
to answer questions raised in relation to their use as spindle hooks. Such a question is whether
their appearance in the Roman context indicates indeed a change in the technology of spinning
or not.
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1. keép 1: A kampos vegii ,,ruhatiizé” tik hasznalatanak, régzitésének rekonstrukcioja (VOROS 2013, 45. és 12—14.
kép alapjan); 2: A szombathelyi Iseum-rekonstrukciot megel6zd feltdarasok soran elkeriilt orsokampok;

3: Aquincumi bronzorso kampoval; 4. Részlet a spanyolorszagi Villa de la Olmeda (Palencia) romai mozaikjanak
abrazolasabol (GARCIA DE JUAN [é.n.] 34. alapjan); 5. Iulia Urbana Soproni Miizeumban orzott sirkove

Fig. 1. 1. Reconstruction of the use and fastening of hooked “safety pins” (after VOROs 2013, 45. and Figs. 12 to
14); 2. Spindle hooks unearthed during the excavations preceding the reconstruction of the Iseum
in Szombathely, 3. Bronze spindle with hook from Aquincum, 4. Detail of the Roman mosaic of Villa de
la Olmeda (Palencia, Spain) (after GARCiA DE JUAN [s.a.] 34); 5. Tombstone of lulia Urbana preserved
in the Sopron Museum





