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MODERN ARCHITECTURE FROM TODAY’S PERSPECTIVE

University research program for the value preservation of our architecture after 1945

The Modern is the dominant architectural trend of the 20th century. Among the characteristics of this
architectural style that has easily identifiable attributes in its aesthetic characteristics, we find the
fundamentally positive concepts of functionality, practicality, and economy — showing a design
methodology based on rationality. Since its appearance 100 years ago and its widespread distribution,
the modern architectural ‘style’ has featured many forms, always evolving along the social expectations
of the era, the economic opportunities, and the environmental conditions of technical development. The
perception of modern architectural works varies greatly: although the current usability and physical
condition of buildings primarily affects our human relationship with them, we can experience that the
evaluation of Modern architecture appears in the impact mechanism of complex processes beyond
rational facts. This value-uncertainty is especially true regarding the architecture of the 1960s and
1970s. A straightforward assessment of the heritage stock that is part of our architectural culture seems
to be missing amid accelerated socio-economic processes — while the need to protect the value of
precious works of the recent past also arises in professional architectural circles.

The millennial tendencies of evaluation processes of (late) Modern architecture in Hungary bring
the built memories of the recent past into the scope of heritage management: for today’s generations,
getting to know and evaluating these monuments is important both from a personal and social point of
view. Recognizing the quality characteristics and acknowledging the innovative and up-to-date
architectural solutions of the time can also be considered decisive in understanding contemporary
architectural processes. Within the framework of a scientific-based research conducted with an
architectural approach with the involvement of university architect students, a comprehensive mapping
of the building stock of the period between 1945-89, which can be considered closed, is carried out
through a wide-ranging process of familiarization and knowledge dissemination. The scientific analysis
of the architectural works of the period, based on on-site investigations, can be decisive for the next
generation of architects in the development of both their personal relationship and their sense of social
responsibility for the shaping of the built environment. The evaluative analysis of the architectural
works of our recent past strengthens the acceptance of quality works, which ensures the continuity of
the development of our architecture and creates the foundations of the professional and social consensus
on our heritage.
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1. kép OTP tarsashaz a Visegradi utcaban,
Budapest (1963-66) Epitész: Késa Zoltan
Foto: Schlachter Kincsé

A 20. szazad épitészete — a torténeti korokbol
rank maradt és veliink folytonossagukban egyiitt
¢élo épitészeti emlékekkel osszességében — kor-
nyezeti kultirank meghatarozo targyi emlékei.
Ezen beliil a modern épitészet az élhetd emberi
kornyezetet megteremteni kivano, és a tarsadal-
mi kozeg igényei szerint megjelent 1j funkciona-
lis elemeket megjelenitd, , korstilus” szerint 1ét-
rejott épiiletei a ma €16 generaciok kozvetlen
kollektiv emlékezetének részét képezd torténe-
lem tanti. Mikozben a két vilaghabort kozotti
hazai épitészetiink kimagaslé mindségti emlékei-
nek kozosségi emlékezetben betsltott szerepe —
mind a reprezentaciot biztositd késéi historiz-
mus, mind a korszeribb modern épitészet
vonatkozasaban — kanonizalddni latszik, addig a
masodik vilaghaborut koveto elsé masfél évtized
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2. kép Vizgazdalkodasi Technikum, Baja (1962-65)
Epitészet: Bokor Mihaly, Karatson Ervin.
Foto: Geiser Anna

politikai atmenetektdl terhes iddszakahoz kap-
csolado épitészeti alkotasok megitélése dsszefo-
nddik a létrejottének kora szerinti kurzusok meg-
itélésével, igy elutasitottsaga magasfokud. Ez alol
talan az 1945-6t kovetd néhany év még nemzet-
kozi modern épitészetet mindségileg képviseld
alkotasai kikertil(het)nek, de az azt kovetd évti-
zed stilusdiktatumaban 1étrejott munkak termé-
szetszerlien nem, ¢s még az 1956-ot kovetd ha-
rom évtized nemzetkozi szinten is értékesnek
mondhatd épitészeti emlékallomanya sem tudja
mentesiteni magat. Mikézben az épitészetnek —a
miivészetek kozotti ,,id6tallosaga” okan is — sa-
jatja, hogy targyi-fizikai 1étén tal szellemi ko-
zeget is kozvetit, tehat ,,sajat koranak tiikre” —
addig az alkotéi mechanizmusokat ismerdk
szamara ezzel egyiitt az is természetes, hogy az



épitészet mindségi fogalmai (legyen az funkcio,
szerkezet, forma — vagy 1¢lek, szellem, idea vo-
natkozasi) kevésbé egzakt, mint holisztikus
megjelenitést mutatnak. Az épiiletek nem fiigget-
lenek fizikailag a kortol, de alkotas-értékeik tul-
mutatnak egy adott idémetszeten, az emberi kul-
tura fejlodési folyamatanak részét képezik (1-3.
kép). Ekként létezik viszonyunk is az épiiletek-
hez, melyek torténeteket testesitenek meg, sze-
mélyes vagy épp kozosségi kapcsolodasaikkal
életiink részévé valnak, emlékeket és érzéseket
kozelitenek — de joval egyénibbeket, mint a ha-
talmi reprezentaciot szolgald egyes példai. Az
éptiletekhez, épitett kornyezetiinkhoz {z6do
lét-viszonyunk osszetett hatasok altal értékelhetd
— ezek koziil egy az altala kozvetitett épitészeti
mindség (4-5. kép).

A hazai modern épitészet, kozvetlenebbiil a
masodik vilaghabortt kovetd kései megjelenésii
érett (1944-49), majd kés6-modern (1956-1981)
épitészetiink személyes értékelésti folyamata a
generaciovaltasokkal is jelentkezd igényként ér-
tékelhetd. A tarsadalmi emlékezet! kozvetlen
megélésébol kikeriild emlékek — amennyiben
azok jelent6sége szamos kritérium-megfogalma-
zas mentén Osszetetten, vagy és egyediségiikben
helytallé — mindségi kanonizacidja természetsze-
rti tarsadalmi igény, ekként dsszevonhato altala-
nos orokségkezelési gyakorlatunkkal. A korban
még kozelebb allo — harom ember6ltényi—genera-
cién belil 1étrejott — épitészeti emlékekhez kap-
csolodd kiegyenstlyozott értékelési viszonyunk
ugyanakkor még folyamataban, kialakul6félben
van. Kortars kultirank megértése és épitészeti re-
lacidink meghatarozasa szempontjabdl fontos e
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3. kép Novényvédelmi Kutatdé Kozpont, Budapest XI.
(1970) Epitész: Tiry Gyorgy.
Fotd: Csanady Anna Dorottya

4. kép Volgy u. Ovoda, Budapest II. (1972-1974) Epitész: Kévés Gyorgy. Foto: Shelemekhov Mark
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5. kép OTP kozépmagas-lakohaz, Békéscsaba
(1967-69) Epitész: Jurcsik Kéroly és Varga Levente.
Fotd: Csupasz Szabolcs

6. kép Tanuldotthon, Szolnok (1959-61)
Epitész: Balogh Istvan Foté: Mészaros Zoltan
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személyes ¢s kozosségi viszony j6 koriilhatarola-
sa és nyelvezetének pontos megadasa — annak ér-
dekében, hogy mind (épitészeti) kulturalis 6rok-
ségiink, mind tarsadalmi-kozosségi felelosségiink
tudataban jo gyakorlatot folytathassunk.

A 20. szazad masodik felének épitett kornye-
zete a most €16 generaciok szamara meghatarozé
élményekkel teli. Személyes és csaladi életteret
biztositott, kisebb vagy nagyobb kozosségek akti-
vitasainak befogaddja, a tanulas, a munka, a mi-
velddés, a szorakozas koz-tereit adta. Vagy épp az
igyintézés folyamatain, a kozlekedési infrastruk-
tura hasznalatan keresztiil tette teljesebbé a min-
dennapokat. Mind a torténeti épiiletallomany
tovabbélése, megtartd megujitasan keresztiili to-
vabbhasznalata, mind az 1j épiiletek formaltak e
kornyezetet, melynek része a szabadtér-¢pitészet
is természetesen. A korabeli 1) épiiletek ekként
valtak — a természetmdd valtozo, néha iranyitot-
tan valtozo igények mentén — kornyezetiink ré-
szévé, kozvetve formaltdk személyessé is vald
kornyezeti kulturankat. Mig a torténeti korok épi-
tészetének széleskort atfogo értékelése gondosan
kialakitott szempontrendszerek mentén ismert és
alkalmazott (részben a mtiemlékvédelem alapjait
is jelentd torténetiség-szemlélet értéket kiemeld
vonatkozasaiban), addig a késémodern ¢épitészet
értékelési metddusa az ezredfordulon kezdett fel-
éptilni. Ez egy teljességgel természetes folyamat,
mely a (mindenkori) kortars miivészettorténe-
ti-épitészettorténeti tedrian alapszik, és az 1do-ta-
volodas folyamataval egyesiil vagy hasonul az

7. kép VEM étterem, Veszprém (1964-68)
Epitész: Marton Istvén. Foté: Béres Luca
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8. kép Irodahaz, Mosonmagyardvar (1973-75)
L. Nyiri Vera és Varga Laszlo.
Foto6: Belle Mariann

(ugyancsak valtozo-formalddo) aktualis értékhie-
rarchidhoz.? A 21. szazad els6 két évtizedében te-
hat természetszertien a (nem oly tavoli 20. szazad
masodik fele) kozelmult épitészeti emlékeinek
orokségfokuszu vizsgalati iddszakaban vagyunk 3

A modern épitészet alkotdi eszkozrendszeré-
nek és az altala karakteresen 1étrehozott épitett
kornyezet értékelése az ezredfordulon erdsodott
meg — éppen az el6bb emlitett kortars €s torténeti
kozotti képletes valasztovonal id6szak-eltoloda-
sabol adoddan. Jol érzékelhetéen — a nemzetkozi
tendenciakhoz is szorosan kapcsolddva — elébb a
korai és érett modern értékszemléletének hierar-
chikus beépiilése figyelhetdé meg az o6rok-
ség-szemléletbe, majd elfogadottsdgaval mar a
késémodern épitészet eredményeinek vjra-olva-
sasa, ujra-értékelése kovetkezett (6-9. kép).
Mindezt természetmod el6zte meg az ezredfor-
dulé eldtti évtized(ek) tudatos onreflexidja: a ha-
zai ¢épitészetelmélet és Epitészettorténet-iras a

9. kép Zalaterv irodahdz, Zalaegerszeg (1963-65)
Epitész: Szerdahelyi Karoly és Mangliar Gyula.

Foté: Czipa Borbala

10. kép LMIM kultarhaz, Esztergom (1969-71)
Epitész: Kévés Gyorgy és Tokar Gyorgy.
Foto: Bauer Maté
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nyolcvanas évek kozepén fordul a kozvetleniil
megel6z6 korszak atfogd szemléletli értékelése!
felé, mely tendencia az 6rokségvédelem koreiben
a kilencvenes évek masodik felében tori at latva-
nyosan a huszadik szazad kozepe ota nyugvo-
ponton 1évé korstilus-értékhierarchiat’ Egyes
éptileteket értékes kordokumentumként tekintd
kezdeményezések, az elsé ,,miiemléki védések”
utan a dinamikusan valtozo épitésgazdasagi kor-
nyezet indokolja a kozelmult épitett oroksége fe-
letti feleldsségvallalas kinyilatkoztatasat.

A , miemlékes” megkozelités jogossagat a
kulturalis orokség egésze felett érzett tarsadalmi
felelosség szempontjabdl érdemes vizsgalni, a
tarsadalmi emlékezet” fogalma mentén jol il-
leszthetd igény megfogalmazasardl van szd. Az
épitészeti orokség tarsadalmasitasanak eszkoze a
Htanulds”, az ért és kritikai értékeléssel is meg-
felelden képzett ,,0lvasas” képességének novelé-
se. Mind az épitész tarsadalomban, mind a szak-
mai elétanulmanyok szintjén helye kell legyen az
értékek €rt6 olvasasi gyakorlatanak. Az egyetemi
szintli épitészképzésben megjelend épitészettor-
téneti oktatasnak fontos részét képezi a hazai épi-

e SR 7_\' tett orokség megi_smeﬁetése — melyn_ek meghatzi—

- gl et g R roz6 részét képezi a kortars épitészetig kivezetett,
: a 20. szazad masodik felének épitészetét is kriti-

kailag értékeld gradualis szakkurzusok.® A széle-
sebb tarsadalmasitas szintjei ma mar atjarjak a
szakma-kozéleti ¢s tudomanyos-elméleti szcé-
nat, de a kozelmult késémodern épitészetének

11. kép Domus, Székesfehérvar (1970-75) atalakulasa kozbeszéd targya is. Utobbihoz hoz-
Epitészet: Lazar Antal és Reimholz Péter. zajarul, hogy az életciklusuk szerint a meguyji-
Foto: Berczeli Sara tas-felujitas igényelte periddushoz értek most

mar a késémodern épiiletei is — nemkiilénben az
utdbbi masfél évtizedben tapasztalt jelentds gaz-
dasagi konjuktira idején az 1960-1970-as évek-
ben létrejott épiiletek egy ,,jobb hasznositas™ cél-
tertileteivé valtak (10-12. kép).

A szakmai diskurzus elméleti alapjainak ki-
alakitasat szolgalja a tudomanyos alapt, de épi-
tészalkotol metodusbol vezetett, a Metszet kor-
tars ¢épitészeti folyoiratban 2010 ota 1étezd
glossza, mely az 1945 utan épiilt kiemelkedd ér-
tékkel bir¢ épiiletek sorsaval foglalkozik. A rend-
szerezd ¢pitészetelmélet alapjait jelenti az egyes
kulcsemlékek 1étrejottének monografikus mély-
ségli feltarasa, mely az emlékanyag atfogdbb
szemléletli, dsszehasonlitason alapuld értékelé-
sének alapfeltételeit teremti meg. A folydirat e
glosszaja kiindulasi alapjait egy személyes kuta-

12. kép Kerényi Jend Muzeum, Szentendre (1978) to1 attitlid vezette, mely az évek soran szamos
Epitész: Szathmary Gézané / PTTV. platformon — sok esetben hasonld kezdeménye-
Foté: Buzis Csenge zésekkel egy feliiletre keriilve — jelent meg és a
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13. kép Képzémiivészeti Iskola Tanmiihelye (emeleti
alaprajz), Szeged (1960-63) Epitész: Tarnai Istvén.
Archiv: MNL CsML XXIX 806 Délmagyarorszagi

Tervezo Vallalat Iratai 54-2141

benne résztvevék szama dinamikusan gyarapo-
dott. Mara — az évi hat lapszamboél adédoan — a
folydiratban publikalt épiiletek szama meghalad-
ja a hetvenet (kozel 60 alkoto épitész munkassa-
gat 1s reprezentalva’), a bevont tarsszerzOk szama
kozeliti a negyvenet. A , kutatasvezetd” biztosi-
totta tudomanyos egyenletesség elve érvényesi-
tése (az emlékek bevalogatasanak mind az orszag
tertileti lefedettsége, mind a tobb évtizeded atfo-
g6 vizsgalati korszak, de a tipologia és a stilaris
tendencia vonatkozasaban) a feltarasban résztve-
vok személyesen kotddései és meglatasai mentén
dinamikus egyensulyt teremt a vizsgalt épiiletek
csoportjat illetden. Nem véletleniil emeljiik ki a
személyes attitidot: e publikalasi forma a tény-
feltard, a megépiiléskori komyezetet leird hely-
zetelemzEs mellett a korabeli miivészi-mémoki
értékeket mai-kortars épitész-alkotoi véleménye-
zéssel értékeli. A (katalogusszerl) rovid iras-
részek (mindossze kétszer 1700 karakter) kon-
centralt épitészeti kritikdt hordoznak, gondos
megfogalmazasokkal és lényegi kiemelésekkel
kell éljenck a szerzok ilyen tomor alaki keretek
kozott. (Mindez persze — csaloka a kimenet, de
—nem nélkiil6zheti az alapos hattér-feltaras tudo-
manyos mélységeit, atfogd szakirodalmi €s cél-
zott levéltari kutatast sem — mely altal nem csak
az épiiletet érintd ismereteinket gazdagithatjuk,
de egy épitészeti-alkotoi kulturkorszak jellegze-
tességeibe is betekintést kapunk (713-14.kép).

14. kép Béke utcai alltalanos iskola (metszetrajz),
Szeged (1963-67) Epitész: Tarnai Laszl6. Archiv:
MNL CSML XXIX 806 Délmagyarorszagi Tervezd

Vallalati Iroda 70-26781

15. kép Novényvédelmi Kutaté Kozpont,
Budapest XI. (1970) Epitész: Tiri Gyorgy.
Fotd: Csanady Anna Dorottya

135



16. kép Megyei Miivel6dési Kozpont, Szentendre (1968-75) Epitész: Hofer Miklés / Kozti
Fotd: Nagy Kamilla
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Emeleti oloprojz
. Eldszoba
Nappali
Hildszoba
Konyha
Etkezs
Ruhbatdr
Flrdészoba
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17. kép EDASZ tarsashaz, Gyér (1960-62) Epitészet:
Fétay Tamas és Lang Janos. Archiv: ME 1963/6. 39

A szerz61 bevonas az induld évek kozvetlenebb
kutatdi kapcsolataitol az utdbbi évek szélesebb,
akar a kortars média-feluileteken (legfoképp Ins-
tagram) megforduldkig gazdagodhatott. A részt-
vevéi kozosség a BME Epitémiivészeti Doktori
Iskoldjanak kutatasaiba bekapcsolddva is boviilt,
ahol 2016/17-ben tematikus év kapcsan a késo-
modern ("60-70-es évek) épitészeti 6rokségével
foglalkozva tipologikus részkutatasokkal, majd
2019/20-ban territorialis sziikitéssel, a Bala-
ton-régid sajatos épitészeti témaival és (korsza-
kokra is jellemz6) épiilettipusaival foglalkozott
— a késdmodern hazakrdl az alkotoi megkozelité-
st irasok az éves tanulmany-kotetekben jelentek
meg.®

De mindez még mindig csak korlatozott Iép-
téki értékfeltarast jelenthetett. A valddi valtast a
gradualis képzésbe szisztematikusan bevezetett
feltaré munkaval lehetett elérni. A kétségtelentil
mindségi valtozast is eredményezd kutatas-ki-
terjesztés ugyanakkor meglep6 eredményessé-
get hozott, mely ellenstlyozhatja (esetleg) a tu-
domanyossag magas szintjének elvesztése felett
érzett félelmiink. Nem oOsszetévesztendd, sem
gsszemérendd, mert két eltérd kategoria vonat-
kozasaban fogalmazunk meg értékelést. A fen-
tebb mar emlitett ,tanulas” folyamatanak része
kell legyen a megértés ¢és értékelés mechanizmu-
sa — legyen sz6 laikus épiilet-itészek, gyakorld
épitészek vagy épp tanuld egyetemi hallgatok-
rol. Az értelmezd nyelvezet elsajatitasanak mod-
jakétségkiviil a kozvetlen megismerés, mely ira-
nyitott mddszeres hattérfeltarassal és vezetett
kritikai latasmodu irasgyakorlattal gazdagithato.
A kutatas mddszertana a szakirodalom feltarasa-
ban a korabeli épitészeti publikaciokra helyezi a
hangsulyt: a rovidéletii Uj Epitészet, de legfo-
képp a Magyar Epitémiivészet, és kiegészitésiil
a Magyar Epit6ipar, illetve tervezdvallalati pe-
riodikak feltarasan alapszik. (A nagyobb monog-

Emeleti alaprajz, 1: 400

1. Eloszoba 7. Hall

2.W. C, 8. Jarhaté szekrény
3. Firddszoba 9. Kamra

4. Nappali 10. Gardréb

5. Halészoba 11. Személyfelvond
6. Konyha

18. kép Tarsashaz a S6 utca 5. alatt, Budapest V.
(1964-68) Epitészet: Jeney Lajos és Kangyal Miklos
Archiv: ME 1969/6. 42.

rafikus konyvek vagy atfogd tanulmanyok ter-
mészetszeriien ezen épiileteket elemzik — az elsd
valogatason til gyorsan meghaladottakka val-
tak. A teljesebb kép kialakitasara a béséges szak-
folyoirati publikacidk jo alapot biztositanak, jel-
lemzden mindségi alkotasokat bemutatva, nem
csak esztétikai, de specialis szerkezeti, technol6-
giai, vagy kivitelezés-gyakorlati téma feldl ko-
zelitve is.) Az igy 1étrejovd adatbazis — mely mar
a kutatas alapszakaszaban is 1500-at meghaladé
rekorddal bir — korszakhoz kapcsoloddan tipold-
giakra, tervezé-moddszertani tendencidkra, épi-
téstechnoldgiai innovacidbol levezethetd szer-
kezeti és funkcionalis tervezési gyakorlatok
attekintését is biztosithatja az osszehasonlitd
elemzések altal. A téma-reprezentacio értékelé-
sének tudomanyos szintjéhez képest azonban
sokkal nagyobb hasznossaga van e katalogus-
nak: a hallgatok sajat lokalis kérnyezetiikben 1é-
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19. kép Tarsashaz a S6 utca 5. alatt, Budapest V. (1964-68) Epitészet: Jeney Lajos és Kangyal Miklés
Foto6: Kalman Krisztina
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20. kép Vasitallomas, Révfiilop (1967) Epitész: Takacs Andrés. Foté: Véancza Mark

v6 épiiletekre talalhatnak ra a feladatvalasztas-
kor. Ez a bevonas egyik szintje tud lenni, mely a
gradualis képzésben ,kotelezd jelleggel” f6-
kuszba kertil6 épiileten keresztiil a megismerés
és felismerés folyamataba vezet be. A hallgatok
helyszini épiiletlatogatassal személyes tapasz-
talatot szereznek az épiilet hasznalatardl, adat-
lapos felmérésen keresztiil kozvetlenil meg-
ismerkednek a jellemzd szerkezeti-miiszaki
sajatossagokkal, az elvart fotddokumentacio ké-
szitésén keresztiill az allapotrogzités modszerta-
naba is bepillantanak. Mintha egy ,,mtiemléki
helyszinelésen” lennének, amelynek megfigye-
Iési eredményeit egy ,.értékmeghatarozé doku-
mentacid”-ban allitjak ossze.

Az utdbbi években gradualis hallgatok be-
vonasaval kiszélesitett dokumentativ munka
szamos altalanosabbnak mondhatd, de egyéni
tapasztalasokkal is gazdagitotta a folyamatot.
Talan nem meglepd modon — tilmediatizalt vi-
lagunkbol adédoan — a fotd fel6li megkozelités,
a részletek iranti (képi) érzékenység fogja meg
a helyszini épiiletdokumentalast végzdket. Ez e
mai generacio sajatja. De sajatos modon, a vila-

got egy ujjal porgetett mobil-app képekben
detektald egyetemi hallgatoi korosztaly szama-
ra az emberi interakciok vilaga is személyesebb,
mély nyomokat tud hagyni. Az épiiletet haszna-
lokkal valo talalkozas a kezdeti kotelezo jellegli
kérdezésekbol sok esetben a szocialis érzékeny-
séget 1s elvard megértd, vagy konstruktivabb
beszélgetés iranyaba fordulva a véleményfor-
malasra is lehetdséget ado talalkozasokkal él-
ményszerlivé valhatott. Legyen az tamogato,
vagy ¢épp kontra-érzékenységli megkozelités az
ottlako részérdl. Mivel a vizsgalando épiiletet a
hallgatok sajat — sziikebb vagy tagabb — lokalis
kormyezetiikbdl valaszthatjak ki, nem ritka a ra-
csodalkozas sem gyerekkori vagy kozépiskolai
élményekhez kotddo emlékeken keresztiil: szii-
16 vagy rokon munkahelye, egy ismerds dévoda
vagy iskola, a kedvenc haz, esetleg egyedi rész-
let vagy érdekes hangulat okan (15-16. kép).
Ezek a személyes viszonyok, a kozos tudatban
pozicionalas folyamata, a mentalis térképen tor-
ténd elhelyezés (vagy rendezett ujra-elhelyezés)
a legfontosabb momentuma az 6rokséghez vald
viszonyulas kiépitésének. A megélt vagy elért
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21. kép Madarassy Walter dombormiive az 6budai
Laborc Iskola bejaratanal, Budapest II1. (1958-60)
Epitész: Hegyi Lajos. Foté: Lombér Eszter

személyes hatasok sokkalta jelentdsebbek a
rogziilés folyamataban, mint a tanult értékelési
mintazatok szerint kiépitett viszonyulas.

A személyes szubjektiv értelmezésen tul ter-
mészetesen az objektiv értékelés szerepét is
hangsulyozni sziikséges az orokség-dokumenta-
lasban. Az anyagok-szerkezetek-formak mind
alaprajz-szervezési, mind téri-kompozicios 6sz-
szefiiggéseinek (kovetkezetességeinek) felisme-
rése nem csak a konkrét épiilet, de annak tipold-
giai halmaza és stilus-jegyein keresztiil a korszak
azonositasahoz ad eszkozoket (17-18. dbra).
Azokon keresztiil pedig osszefiiggések felisme-
résének lehetéségét. Az altalanos és az egyedi
jelleg megkiilonboztethetdsége ugyanannyira
fontossa valik egy részletbol kiinduld osszkép
megalkotasaban, mint az, hogy az anyag és meg-
jelenési divatja (19. dbra), egy szerkezet és jel-
lemz6 kompozicids jatékai (20. dbra), tarsmiive-
szeti alkotasok és azok téri hangsulyai (2/-22.
dbra) korszakhoz, tipushoz és épitészhez kotdd-
hetnek.

A miiegyetemi kutatds adatbazisépitése, a
vizsgalt emlékek folyamatos bdviilése mind terii-
letileg, mind tipologiai iranyaival dsszeér hason-
16 kezdeményezésekkel. Debrecenben az utobbi
években Kovdcs Péter és Keller Ferenc a lokalis
orokség tudatos megismerésének eredményeir6l
mar tobb kotet® beszamolt, Gyo6rott Veoreds And-
ras a kozlekedési épiiletek (legfoképp buszallo-
masok) kutatasdba vonja be a hallgatékat 6rok-
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22. kép Paizs Laszl6 keramia a II1. el6adonal,
Agrartudomanyi Egyetem Szeminariumok,
Godol16 (1964-69) Epitész: Zoldy Emil.
Foto: Sivad6é Anna Erzsébet

ségkurzus keretein beliill. A kezdeményezések
lehetdséget biztositanak — az értékdokumentala-
son keresztiil — egy értd és értelmezd modern épi-
tészeti nyelvezet kialakulasara, szakmai és koz-
beszédben is alkalmazhaté kritikai attitiid
szerinti szabatos értékelésre. Mindez ugyanakkor
— talan legfontosabb célként — a személyes vi-
szony kialakulasahoz is vezet, kritikai gondolko-
dasra 6sztonoz, a személyes és kozosségi felel6s-
ség kialakulasat er6siti hazai épitészeti kulturank,
épitett 6rokségiink értékeinek megdrzésében (23.
dbra).

A tanulmanyban elemzett modszertan kiala-
kitdsat, az adatbadzis felépitését, a bevont szemé-
lyes kozremiikodést a Nemzeti Kulturdlis Alap
Or(')'kségvédelmi Kollégiuma ,, Tudasbdzis létre-
hozdsa hazai épitészetiink 1945-89 kozotti id6-
szakarol — kooperdcios részvételii kutatas az
1945 utani épitészeti orokségiink dokumenta-
lasara” (207113/00117) projekttamogatas bizto-
sitja.

(A XXX. Orszdgos Miiemléki Konferencian
Salgotarjanban 2021. oktober 1-én elhangzott
eldadds tematikusan bévitett és szerkesztett vdl-
tozata.)

JEGYZETEK

1. Halbwachs, Maurice: The collective memory. Har-
per & Row Colophon Books, New York 1980.
(eredetiben: La mémoire collective. Presses Uni-
versitaires de France, Paris 1950.)

2. A miiemlékvédelem tagulo korei. Az Orszagos Mii-
emlékvédelmi Hivatal kiallitasa. 2000. aprilis 17.
— julius 16. Szerk. Lévei Pal. OMvH, Budapest
2000.



23. kép Radelkis KTSz irodahaz Obudén, Budapest III. (1969—73) Epitész: Csikvari Antal / Iparterv.
Fotd: Vukoszavlyev Zoran

Ennek részeként tekinthetiink az ismeretterjesztést
felvallal6 katalogusokra: Budapest Epitészeti kala-
uz — Architectural Guide — 20th Century. Szerk.
Lérinczi Zsuzsa — Varga Mihaly. 6 BT , Budapest
1997.; Vidéki épitészeti kalauz — Provincial Archi-
tectural Guide. Magyarorszdg — Hungary 20th
Century. Szerk. Loérinczi Zsuzsa. 6Bt, Budapest
2003.; a nemzetkozi kozegben egyik elsé értékelvii
valogatas: Baustelle: Ungarn. Neuere Ungarische
Architektur. Edited by Dieter Rausch (Konzeption:
Vladimir élapeta; Kuratoren: Andras Ferkai, Béla
Pazar) Akademie der Kiinste, Berlin 1999.; leg-
utobb pedig: Ungarn - Architektur der langen
1960er Jahre | Hungary - Architecture of the long
1960s. (Architektur im Ringturm XLVI.) Edited by
Adolph Stiller. Miiry Salzmann Verlags, Salzburg
2017.

Moravanszky Akos: Tendencidk tjabb épitésze-
tiinkben. Magyar Epitémiivészet 33 (1984) 1. 22-
32.; és Ferkai Andras: Negyven év magyar épité-
szete. Magyar Epl’té’mihzészet 34 (1985) 2. 22-27.;
majd: Jandky Gyorgy: Kisérlet egy korszak bejara-
sara. Magyar Epitémiivészet 37. (1988) 3. 3-4.;
legujabban pedig: Ferkai Andras: Hatvanas évek —
Ujabb kisérlet egy korszak bejarasara. Ars Hunga-
rica 43 (2018) 2. 117-134.

5:

XX szdzadi miiemlékek és védelmiik. A 26. Egri
Nydri Egyetem eldaddsai 1996. jiilius 1-9. Egri
Nyari Egyetem Intéz6 Bizottsaga — Heves megyei
TIT — Orszagos Miiemlékvédelmi Hivatal, (h.n.)
1996.; illetve: Epitészet és milemlékvédelem a XX.
szazadban. XXI. Orszdgos miiemléki konferencia.
2001. szeptember 12-16. Szeged. Szerk. dr. Kovacs
Erzsébet. Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal és
Szeged Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, Sze-
ged 2001. Mig a noszvaji (egri) konferencia Klein
Rudolf eléadasaval az épitészettorténeti teljesség
igényével tekint at a 20. szazadi modern épitészeti
orokségen, és a mai Dunaujvaros kiépitéskori épi-
tészeti és urbanisztikai érdeklédésre szamot tartd
példait hozza Prakfalvi Endre, addig a XXI.
OMK-n f¢él évtizeddel késobb Ferkai Andras mar a
masodik félévszazad értékelésének feleldsségére
hivja fel a figyelmet. (Utdbbi kétetben kiilonssen:
Ferkai Andras: A XX. szazad magyar épitészeté-
nek néhany sajatossaga. 23-27. o.; illetve: Lovet:
XX. szazadi épiiletek miiemlékvédelmi problémai.
35-41.0.)

A 20. szazadi épitészetink értékeld vizsgalata
kortars épitészetelmélet felol a Miegyetemen
Vamossy Ferenc, Szalai Andras, Simon Mariann
épitészek, vagy Kerékgyartdé Béla filozofus, a
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MOME-n Ferkai Andras, Gyorstt Winkler Gabor,
Debrecenben Puhl Antal épitészek, vagy az ELTE-n
Gyorgy Péter torténész-esztéta munkassagaban tel-
jesedett ki. Oket pedig mar a fiatalabb (doktori ku-
tatasokban részt vevo) ,.epitészetkritikusok™ gene-
racidja koveti, és az 1) digitalis média-platformokon
mediatizalja a kortars és kozelmult épitészetének
gyakorlatat. (Sem a nevesitett, sem a generaciot at-
fogo lista nem lehet teljes névsoraban...)

Nem lezarva a sort, mostanaig: Amath Lajos, Art-
ner Klara, Acs Tamas, Ban Ferenc, Bodonyi Csa-
ba, Callmeyer Ferenc, Czeglédi Istvan, Csaba
Laszlo, Csete Gyorgy, Csikvari Antal, ifj. David
Karoly, Dianéczki Janos, Dragonits Tamas, Dul
Dezs6, Erdei Ferenc, Farkasdy Zoltan, Gaborjani
Péter, Gulyas Zoltan, Hamory Judit, Hegyi Lajos,
Hrecska Jozsef, Ivanka Andras, Jantner Antal, id.
Janaky Istvan, Janossy Gyorgy, Jeney Lajos, Jur-
csik Karoly, Kerényi Jozsef, Kévés Gyorgy, Kri-
vatsy Adam, Kotsis Ivan, Lauber Laszl6, Lazar
Antal, Léstyan Em6, Makovecz Imre, Malomsoky
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Jozsef, Maros Tamas, Marton Istvan, Menyhard
Istvan, Mikolas Tibor, Pomsar Janos, Reimholz
Péter, Rimandczy Gyula, Sallai Mihaly, Sedlmayr
Janos, Semsey Lajos, Spiro Fva, Szabo Istvan,
Szelle Kalman, Szendrdi Jend, Szrogh Gyorgy,
Tolnay Lajos, Vass Zoltan, Virag Csaba, Zalavary
Lajos, Zilahy Istvan...

Epitészet és 1d6 — a 60-as és 70-es évek magyaror-
szdgi épitészetének orokségérél. A BME Epitémii-
vészeti Doktori Iskola tanulmanykdétete 2016/17.
Szerk. Kerékgyarto Béla PhD — Szabo Levente
DLA. BME Epit(’imﬁvészeti Doktori Iskola, Buda-
pest 2017.; illetve Térfoglalds. A BME Epitémiivé-
szeti Doktori Iskola tanulmdnykotete 2020/21.
Szerk. Bun Zoltan — Somogyi Krisztina — Szabd
Levente. BME Epitémiivészeti Doktori Iskola, Bu-
dapest 2022.

Debrecen modern épitészete 1945-75. (DE-MK
Epitészmérmoki Tanszék MSe 2017.) Szerk. Ko-
vacs Péter DLA — Keller Ferenc. Debreceni Egye-
temi Kiado, Debrecen 2018.



