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A Covid19-jarvany hatasa a székelyfoldi
muzeumi gyakorlatra és a digitalizaciora’

Eloljar6ban

Kutatasom soran a jarvanyhelyzet okan az utobbi két évben kialakult erdélyi, ezen
beliil székelyfoldi mazeumi gyakorlattal kapcsolatos néhany elvi és gyakorlati prob-
1émat szeretnék érinteni, melyek egyarant érintik a mizeumok kommunikaciéjat,
az itt zajl6 kutatasokat, a k6zonségnek szant kiillonbo6z6 programokat és nem utolso
sorban a mazeumokban zajl6 digitalizacio teriiletét.

T6bb székelyfoldi muzeologusokkal valamint mizeumi vezetével folytatott be-
szélgetés és online interj, valamint a mizeumoknak az online térben zajlé tevé-
kenységeinek elemzése alapjan egyrészt azt vizsgalom, hogy milyen hatéssal volt a
Covid19-jarvany a székelyfoldi mizeumokra, mésrészt azt, hogy miként alakult a
muzeumokban a digitalizaci6 és virtualizaci6 folyamata ebben az id6szakban, har-
madrészt pedig azt, hogy az egyes mizeumok esetében mennyiben teljesiilnek a
digitalizaciohoz sziikséges technoldgiai, anyagi és tudéasbéli feltételek, milyen terii-
leteken és milyen formaban érhet6 tetten a digitalizacio, illetve, milyen a digitali-
zaltsag foka az egyes székelyfoldi mizeumok esetében a mizeumi munka kiilonbo-
z0 teriiletein.

A kutatas els6sorban feltaro jellegli, célja egy el6zetes képet nytjtani arrdl, hogy
a székelyfoldi mizeumok miként birkéztak meg a mizeumi tevékenységek digita-
lizacibjaval, és ez milyen hatassal volt a Covid19-jarvany okozta helyzet kezelésére,
milyen Osszefonddas tapasztalhat6 a digitalizaci6 és a Covid19-jarvany kozott.

A vizsgélat soran azokra az — elsGsorban online kornyezetben végzett — (kom-
munikéacios) gyakorlatokra helyeztem a hangstlyt, melyek a SARS-CoV-2 korona-
virus altal okozott jirvanyhelyzetnek koszonhetGen érvénybe 1épett teljeskori le-
zarés, a karantén idészakaban, majd ezt kévetéen a kiillonbozé szinti és formaja
korlatozasok mellett utébbi kozel két évben meghataroztak a székelyfoldi mazeu-
mok mindennapjait. Ebben a tekintetben alapvet&en az érdekelt, hogy:

1 A tanulmany alapjiul szolgal6 kutatast a Miizeumi kommunikacié és online terek. A Covidl9-jar-
vany hatasa a székelyfoldi mizeumi gyakorlatra cimd Domus sziil6f6ldi csoportos kutatés (2021)
tette lehet6vé (szerz6désszam: 1946/21/2021/HTMT). A jelen tanulmany a kutatést lezar6 palya-
m{ atdolgozott véltozata. A kutatécsoport mésik tagja T6kés Gyongyvér volt, akinek tanulménya a
jelen tanulmanykotetben szintén olvashaté.
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1. miként tudtak a székelyfoldi mtizeumok ebben az idészakban ellatni fel-
adataikat?

2. az egyes mizeumok kommunikacidja mennyiben (milyen forméaban) ta-
maszkodott az internetre és a kozosségi média kiillonbozé csatornaira?

3. hogyan hatott a jarvany a székelyfoldi mizeumokra a digitalizaci6 szem-
pontjabol, azaz a digitalizacié milyen fazisdban vannak a székelyfoldi
muzeumok?

4. milyen feladatok és kihivasok el6tt allnak a székelyfoldi mizeumok a di-
gitalis atallas tekintetében?

Ilyen értelemben a kutatés a vészhelyzeti antropologia (urgent antropology), a
kommunikaciétudomény és az internetkutatas mint emergens gyakorlat (lasd Hine
2018) hatarmezsgyéjén helyezkedik el. Az elmilt néhany évben a digitalizaci6 az
élet minden tertiletére kiterjedt és egyre inkabb meghatarozova valik. Ezt a folya-
matot a vildgjarvany még inkabb felgyorsitotta és még siirget6bbé tette, s6t egyes
teriileteken egyenesen kikényszeritette a digitalizaciot (1asd Dumitru 2021). Ebben
a helyzetben a mizeumokra — melyek egyszerre érintkeznek a gazdasag, az oktatas
és a szorakozas teriileteivel — is komoly feladatok és kihivasok varnak. Ennek a digi-
talis és digitalizalt targyakra, virtualis kiallitasokra tAmaszkodo és erds interakti-
vitast igényld ,,4j mizeumi vildgnak” a megteremtésében orszagonként, régiokként
és kulturanként, jelentds kiilonbségek tapasztalhatok. A jelen kutatas pont ezekre
a regionalis és kulturélis sajatossagokbol is adodo kiilonbségekre figyelve probalja
feltarni és elemezni a székelyfoldi magyar vonatkozasi mazeumok online kommu-
nikaci6janak és mizeumi gyakorlatanak a jellemzgit, mely a tovabbi feladatok azo-
nositasat, és cselekvési tervek megfogalmazasat teszi lehetGvé.

A vizsgalatot 7 mazeumra terjesztettem ki, de néhany esetben utalok az egyes
muzeumok alegységeként miikodd kihelyezett osztalyok helyzetére is. A vizsgalt
ot intézmény a kovetkez6: Kovaszna megyébdl a Székely Nemzeti Mtizeum (Sepsi-
szentgyorgy) és az Erd6vidék Mtizeuma (Barot), Hargita megyébdl a Csiki Székely
Muazeum (Csikszereda), a Hadz Rezsé Muzeum (Székelyudvarhely), a Tarisznyas
Miérton Muazeum (Gyergydszentmiklos) és a Molnar Istvan Muzeum (Székelyke-
resztlir), valamint Maros megyébdl a Maros Megyei Mtizeum (Marosvasarhely).

A kutatas el6zményei

A Sapientia Erdélyi Magyar Tudoményegyetem Marosvasarhelyi Karanak Alkalmazott
Téarsadalomtudomanyok Tanszéke keretében a 2000-es évek kozepén szervezédott a
tanszék oktat6ibol az az Uj média kutatocsoport, melynek vizsgalati teriiletét a szami-
togépes és/vagy internet alapi médiajelenségek vilaga képezi. A vizsgalatok kézponti
fogalmai az j média és a digitalizaci6. Az elmult években a kutatécsoport az Gj mé-
dia és a fokozodo digitalizacié folyamatainak, szerepének és hatasainak a mikro- és
makroszintli vizsgalatara fokuszalt. A csoport tagjai tobb kozos kutatasi palyazatban
vettek részt, melynek nyoman szamos tanulmany és néhany tanulmanykotet sziiletett.
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Ugyanakkor a tanszéken 13 alkalommal keriilt megszervezésre az Uj média konferen-
cia, mely tudomanyos féorumot biztositott ennek a tudoményos miihelynek a keretében
végzett kutatasok bemutatasahoz, kozzétételéhez (Armean—Gagyi szerk. 2011, T6kés—
Santha szerk. 2013, Gagyi—Imre szerk. 2014, Zsigmond ed. 2018, Korunk 2017/8.).

A jelen kutatas az ebben a miihelyben végzett kutatasok eredményeihez kapcso-
16dva, ezekbdl taplalkozva arra vallalkozik, hogy a kulturalis 6rokség termelése,
megOrzése és bemutatidsa szempontjabol kiemelten fontos intézmény, a mizeum
esetében megvizsgalja, hogy miként hatott az intézményi gyakorlatra a 2020 elején
bekovetkezett vilagjarvany. Mas szoval a digitalis technologia és az 4j média erdé-
lyi (ezen beliil is elsGsorban a székelyfoldi varosi) helyszineken és kozosségekben
tapasztalhat6 hasznalatanak aktudlis, a mindennapi életbe beépiild, az intézményi
miikodést alapjaiban meghatéaroz6 szerepét vizsgélja.

Ugyanakkor a kutatas vezetGjének az elmalt években t6bb tanulmanya is meg-
jelent az erdélyi/székelyfoldi falusi kornyezetben taldlhaté mazeumok (tajhézak és
néprajzi gylijtemények) kozosségi hasznalataval (példaul Vajda 2013a, 2013b, 2014,
2016a, 2016b, 2020), helyi és nemzeti identitas formalasdban, az malt kultivacidja-
ban, valamint a kulturalis orokségképzésben (megbrzés, felmutatas és létrehozas)
betoltott szerepérdl, 2020 végén pedig a mizeumok és jarvany viszonyarol, vala-
mint a digitalizici6 és virtualizacid kérdéseit taglalé elméleti problémakrol irt 6sz-
szefoglal6 tanulmanyt (Vajda 2020, 2021). Jelen kutatas az ott felvetett probléméak
mentén kivanja elemezni a székelyfoldi mizeumok helyzetét.

A kutatas modszertana

A kutatas modszereként az Gsszehasonlitoé elemzést alkalmazom, az elemzés egysé-
gének a mizeumot, mint a kulturalis 6rokség kultivalasdnak (megkonstrualasénak,
meg6rzésének, és bemutatasanak) szempontjabol 6nall6 entitas tekintem. A muzeu-
mok online kommunikaciéjanak és a jarvany idészakaban folytatott tevékenységének
elemzése soran a kovetkezd kvalitativ és kvantitativ modszereket alkalmaztam: (1) a
tartalom alapt elemzést az online készitett interjik, a honlapok valamint a k6z6sségi
média feliileteken talalhato tartalom esetében; (2) a tipolégiai modszert az 6sszegytij-
tott informacidk elemzésére és osztilyozasara; (3) a kvantitativ elemzés modszerét a
muzeumok digitalizaci6janak és az online kommunikaciéjanak elemzésében,? illetve
(4) a kontextuselemzést a hasznalat és funkci6 vizsgalatanal. Az adatok elemzése so-
ran ugyanis figyelembe vettem azokat a meghatirozo tarsadalmi-kulturalis kontex-
tusokat, melyben a mazeumok kifejtik tevékenységiiket, valamint figyeltem az egyes
muzeumok célkozonségének digitalis miiveltségére is, mely lényegesen befolyasolja
azt, ahogyan az egyes intézmények online kommunikacidjukat alakitjak.

2 Az egyes mtizeumok honlapjanak és a kozosségi médiaban végzett tevékenységiik elemzését egy — a
kutatas sorén, a szakirodalom eredményeire és a kutatott teriilet helyi sajatossagaira timaszkod6 —
szempontrendszer alapjan végeztem.

235



Vajda Andras

A muzeumok szerepe a tarsadalmi kommunikacioban

A néprajzi mizeumokkal kapcsolatosan az 1960-as évek mésodik felében az a kri-
tika fogalmazodott meg, hogy szerepliket vesztett, kétes hir intézményekké val-
tak. Egyrészt azért, mert a néprajzi mizeumok targyallomanyanak jelentGs részét
nem szakemberek gytijt6tték és sok esetben a targyakkal kapcsolatos legalapvetGbb
adatok rogzitésére sem Kkeriilt sor, masrészt meg azért, mert az néprajzi/antropo-
logiai kutatasokon beliil egyre nagyobb teret veszit a targyi vilag vizsgalata a tar-
sadalomnéprajzi kutatasok javara. Harmadrészt az is negativan hatott a néprajzi
muzeumok szerepének alakulasa szempontjabol, hogy veszitettek jelentGségiikbdl a
targyi kulttra néprajzi/antropologiai kutatasanak alakuldsa szempontjabol (Stur-
tevant1969).

A néprajzi mazeumokba Gsszegyijtott és kiallitott targyak legfontosabb jellem-
zGje, hogy ezek olyan targyak, melyek a hasznélatb6l kikoptak, és melyek elsésor-
ban dokumentacios és nem esztétikai értékkel rendelkeznek (Fej6s 2003a: 62). Ezek
atargyak a fogyasztasban, a mindennapok megélésében nyerik el végsé értelmiiket,
ami legtébb esetben hosszii tadvon egyben fel is szamolja Gket. A népi/paraszti kor-
nyezetben ugyanis a targyak legnagyobb része nyitott sajat kontextusara, a haszna-
lat soran megsemmisiil: elromlik, elkopik, elhasznalédik, megsziinik bizonyos je-
lentéseket (Gjra)termelni.? A néprajzi mizeum a mindennapi hasznalatbol kikopott
targyak szdmara kinal 4j esélyt. Lehet6séget arra, hogy ttléljék az ket 1étrehozo és
mozgasban tartd kontextusokat. Ezek a targyak az 6sszegy(ijtés, megdrzés és muze-
umi kornyezetben torténé megjelenités révén 1j értelemmel telit6dnek.

A miizeum olyan tér/szerkezet, mely nemcsak helyet ad kiilonb6zé okokbél a
hasznalatb6l kihullott/kiragadott, és kiilonb6z§ kiallitasokba athelyezett targyak-
nak, nemcsak keretiil szolgil a muzeologusi, illetve a kuratori munka szdméra, ha-
nem meghatarozza az itt zajl6 munka soran 1étrejové jelentéseket a létrehozo és
a befogad6 oldalan egyarant. Ezeket a jelentéstermel§ eljarasokat, melyek a helyi
torténelem és hagyomanyok lehorgonyzasra szolgalnak Pierre Nora az emlékezet-
helyek fogalmaval irja le. Ezek olyan helyek, ,ahol még megragadhat6 és kikris-
talyosodik az emlékezet”. Létrejottiiket azzal indokolja, hogy az emlékezetnek ma
mar nincs valodi kozege, s mivel nincs tobbé spontadn emlékezet, iinnepeket, emlék-
miiveket és archivumokat kell 1étesiteni, melyek képesek megragadni és magukba
zarni a mult és a jelen minden pillanatét (vo. Nora 2010: 13-20). Jan Assmann pe-
dig az emlékezet térbeli és idGbeli kotottségei mellett annak konkrét mivoltara hivja
fel a figyelmet. ,Az eszméknek érzékelhetd alakot kell 6lteniiik — mondja — ahhoz,
hogy bebocsatést nyerjenek az emlékezetbe” (Assmann 1999: 38—39). A szerz6 erre
az emlékezés alakzatai fogalmat hasznalja. Ilyen értelemben nevezhet6 a mizeum
olyan emlékmiinek, mely egyrészt helyhez koti a maltra valé emlékezést, masrészt
a benne kiallitott targyak révén ezek az emlékek kézzel foghato alakot oltenek. Erre

3 A népi/falusi kornyezetben hasznalt targyak hasznélatdnak alakul4sarol (biografiajarol) részlete-
sebben l4sd Hofer 1983.
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utal Toth G. Péter is, amikor azt irja, hogy a tér, a térelemek, a targyak és targyi
rendszerek lokalizdlodasanak egyik lehetséges modja, hogy a fizikai tér — a lokalis
kozosségek életterének — kitiintetett pontjain k6zos megegyezés és kollektiv interp-
retaci6 eredményeként jelentéssel telitett csomopontok, emlékpontok szervezédnek
(Toth 2009: 9). Ilyen csomobpont a varos textarajan beliil a mizeum. A targyaknak
ugyanis Kitlintetett hely kell ahhoz, hogy az emlékezés asszociaciés médiumaiként
miikodni tudjanak (T6th 2009: 9).

A kozosségek, mikozben ezekben az intézményekben, és ezen intézmények révén
Osszegyijtik a malt maradvanyait, melyet aztan sajat multjaként ismernek meg/
fedezzek fel, a mzeumban 6rzott malt maradvanyaiban magukra ismernek. A mua-
zeumi gyakorlat ezért minduntalan rdkérdez a megérzés targyara (mit kell meg-
drizni, mi vihet be az intézmény falai kozé), a meg6rzés modjara és a meglrzott
artefaktumok bemutatdsanak mikéntjére (hogyan allitsuk ki). Ezek viszont olyan
kérdések, melyek akaratlanul is az id6vel viszonyt kezdeményezé cselekvéseknek,
dontéseknek tekinthet6ek, arra keresik a valaszt, hogy ,hogyan lehet viszonyulni
a multhoz, vagyis a multakhoz és — talan még inkabb — a jov6hoz. [...] hogy lehet a
jelent belakni, a sz6 legszorosabb értelmében?” (v6. Hartog 2006: 21). Ezaltal val-
nak a mizeumok az autentikus mult maradvanyait még 6rzd, de a multat a jelent
figyelembe véve alakito a prezentizmus (lasd Hartog 2006: 19) termelgivé.

Ez a gyakorlat a helyi/regionalis/nemzeti/egyetemes kultara értékeit 6rz6 mu-
zeumokat egy tagabb kontextusba helyezi. Olyan 6rokséggyarakka és egyben 6rok-
ségtermékekké* alakitja, melyek elengedhetetleniil sziikségesek az ember valahova
tartozas-érzésének fenntartasdhoz, hiszen — mint Lowenthal mondja — az 6rokség
élteti a kozosséget, a ma embere elvont eszméket az 6rokség nyelvén képes kifejezni,
életbe tartani, megélni és tovabbadni (idézi Husz 2006).

A mizeum egyrészt egyfajta ,szinpadként” hatteret szolgaltat azoknak a cselek-
véseknek, eseményeknek, melyek fontos szerepet t6ltenek be az 6rokség- és identi-
tasképzés folyamatban, masfeldl a racionalizmusba vetett hiten alapulnak, az em-
bernek azon vélt/vagyott képességén, hogy rendszerezni tudja az 6t koriilvevs és a
beldle fakado jelenségeket és targyakat, és ezzel mintegy uralma ala hajtja a vilagot
(Ebli 2009: 13) és a vildgban termelt jelentéseket. Emellett a mizeumalapitasi tevé-
kenység soran a valogatés az archaizalas és az idealizalas szadndékaval parosul (Fe-
j6s 2003b: 123). Az utdbbi évtizedekben ugyanakkor a mizeumokat egyre erételje-
sebb és folyamatos elmozdulas jellemezte a mult targyi emlékeinek megérzéstdl az
orokségtermelés és -reprezentacio iranyaba. A mizeum ma mar nem csupan helyet
ad a kiilonb6z6 szempontok alapjan 6sszevalogatott (mii)targyaknak, nemcsak ke-
retiil szolgal a muzeologusi, illetve a kuratori munka szdmara, hanem meghatéarozo
erGvel bir a falain beliil zajlé munka soran létrej6vé jelentések szempontjabol a 1ét-
rehozo és a befogado oldalan egyarant.

4 Francois Hartog szerint az 6rokség fogalmanak megjelenését — az emlékezet mellett — az id6hoz fi-
z6d6 viszony tiineteként kell értelmezniink. ,Megannyi mddjat képviselik annak, ahogy leforditjuk,
tlikrozziik, kovetjiik az id6 rendjét, vagy szembefordulunk vele” (Hartog 2006: 22).
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A mizeumok és a mazeumokban zajlé tudomanyos és miivészi (amennyiben el-
fogadjuk, hogy még a tudomanyos kutatason alapuld, a tudoményos eredményeket
bemutat6 kiallitas is elsGsorban az interpretacié miivészi formajanak tekinthetd)
munka tarsadalomtudomanyi leirasara és elemzésére sokszor és sokféle modon
keriilt sor. Sokféle metaforaval probaltak mar leirni az itt zajlo tevékenységek 1é-
nyegét. A mazeumrol beszéltek mar a targyak, a latvany, a jelentések, valamint a
mozgas(ok) és a taldlkozasok® Gsszefiiggésében egyarant. De emellett a mtizeum és
a mazeum falai k6z6tt zajlo munka lényegének megragadasa soran megemlithetd az
orokséggyar (ahol jelentések termelédnek és kozvetitédnek, folyamatos rekontex-
tualizacio zajlik),® a szinhaz/szinpad (lasd Frazon 2011: 67-92) (ahol meghatarozo
alatvany, a targyak és jelentések megjelenitésének szinpadias és harsany mivolta),”
vagy a plazamodell (ahol a jelentések feltarasa és megmutatas mellett/helyett egy-
re nagyobb hangsuly keriil a szérakoztatisra) koncepcioja is. Ugyanakkor itt kell
megemliteniink Richard Kurinnak a kultira kozvetitésének kiillonb6z6 formaira
vonatkoz6 elképzelését, ahol a szerz6 harom metaforikus kifejezéssel kiilonbozteti
meg a kulttra reprezentaciojanak tipusait: expedicio, bolhapiac, kozvetités (Fej6s
2003c: 150-151). Ezek a metaforak/modellek és koncepciok mindegyike a mizeum
és a miizeumban zajlo tevékenységek egy-egy fontos sajatossagat emeli ki és allitja
a figyelem kozpontjaba.

Anélkiil, hogy az itt jelzett megkozelitésmddokat részleteznénk, induljunk ki itt
abbol, hogy a mizeum mindenekel§tt olyan megallohely, csomépont, mely megha-
tarozza a turista és a mult, illetve a miivészetek irant érzékeny latogatdé mozgasat
(Frazon 2003: 228). Olyan nyilvanossagot termel§ tér és szerkezet, ahol tarsadalmi
kommunikaci6 zajlik, és ahol az interpretaciok jonnek létre és a jelentések terme-
16dnek. Ahogy Frazon Zséfia irja: ,a mizeumok a tarsadalmi kommunikéci6 intéz-
ményei, és mint ilyenek a rendelkezésiikre all6 targyakbol és forrasokbdl elképze-
1éseket, narrativakat, jelentéseket, interpretaciokat allitanak eld, vagy generalnak.
A muzeum a kiallitasaival elmondja, hogy — szerinte — mi fontos, mi értékes, mi
nagyra becsiilendd, tovabb4, hogy mi nemzeti, regionalis, mi autentikus. A muze-
um a tudomanyrol, a tarsadalomrol, a politikarol és a gazdasagrol kialakitott kom-
munikécid és vita foruma.” (Frazon 2003: 230.)

Masfel6l — mint fentebb méar szdba keriilt — a mtizeumok olyan 6rokséggyarak,
ahol nemcsak a lokalis/regionalis, nemzeti, etnikai, nemi, felekezeti, tarsadalmi

5 Fej6s Zoltan egyik tanulméanyaban Nelson Graburnra hivatkozva hivja fel a figyelmet arra, hogy a
muzeumi gyljtemények a legtobb esetben utazasok (pl. néprajzi gytijtéutak) eredményeként sziilet-
tek és ezek a gy(ijtemények a maguk rendjén utazasok célpontjava valnak. Mig korabban a muzeu-
mok az utazas sajatos helyettesitGiként szolgaltak (és bizonyos értelemben szolgalnak ma is) maguk
is utaztatnak kiallitdsokat. Ezek a kiilonbozg céllal és forméban létrejott utazasok pedig 6hatatlanul
olyan talalkozasokkal jarnak, melyek kiilonb6z6 jelentéseket/ interpretacidkat hivnak életre. (Lasd
Fejés 2000.)

6 Ebben a felfogasban a mazeum ,az 6rokség kultivaciéjanak helyszine”, olyan bemutat6-értelmezd
kulturalis gépezet, mely osszegytijti, 6rzi, kozvetiti az emberiség szellemi 6rokségét. Errdl részlete-
sebben 14sd Gagyi 2008: 77, illetve Binni—Pinna 1986.

7  Ehhez a koncepci6hoz a panoptikum-technikékat alkalmazé mtizeumi enteriérok szintén kozel &llnak.
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stb. identitasképzésnek/képz&désének lehetiink tanidi, hanem altalaban a jelentés
1étrejottének bonyolult tereiként/kontextusaiként is miikodnek. A mazeum egysze-
re hozza létre az autentikus és az egzotikus miltat, erdsiti a kozosségi tudatot és
teszi lathatova a masikat, illetve azt a miltat (maltbéli 4llapotot), amit a mizeumot
1étrehozo és fenntarté kozosség mar meghaladott (azaz a masik, a maltbeli ént).

A mizeumok ennélfogva a miltat érzik, és a kiallitasok, illetve mar a kiemelés
gesztusa révén is jelentéseket tarnak fel/termelnek. Identitast épitenek, oktatnak/
tanitanak és szorakoztatnak, tavoli vildgokat és kultardkat hoznak testkozelbe,
megalapozzak/fellenditik egy-egy varos/régi6 turizmusat, szerepiik van a gazdasag
miikodésében.

Az internet szerepe
a népi kultira targyi vilaganak megorzésében

Ropolyi Laszl6 tobb tanulmanyaban is leirja, hogy napjainkban a tudasvaltozatok és
alternativ valosagszférak korabban elképzelhetetlen sokasaga jelenik meg, a poszt-
modern individualizaci6 soran az emberek a tudomanyos és technikai tudashoz is
kezdenek személyes mdédokon viszonyulni, ami azzal jar, hogy az ember egy j6 ideje
mar harom vilag polgara, a természeti és tarsadalmi létszféra mellett kiépiilt az in-
ternethasznalatra épiild, ez altal fenntartott halolétszféra is. Ebben a kdrnyezetben
az internet olyan eszkoz, mely lehet6vé teszi az egyének és a tarsadalom szdmaéra az
emberi viszonyok atértékelését, valamint ,az emberi lényeget a tarsadalmi szféra-
bol a halélét viszonyai kozé transzformalni” (lasd Ropolyi 2006, 2021).

A mizeumi digitalizaci6 és a targygytjteményekrsl, mazeumi dokumentumok-
rol késziilt digitalis mésolatoknak az online/webes kornyezetben torténé megjele-
nitése révén a targyak egy ,egészen 1j kornyezetbe” (lasd Jakab 2017) keriilnek.
A digitalizalt targy elszakadva az 6t jelentésekkel felruhazo anyagi mivoltatol és
az 6t értelmezd lokalis kontextustol, az internetes kornyezetbe keriilve a helyi nép-
hagyoméany globalisan elérhetd termékké valik, mely egyszerre jelent uniformizalt
tartalmat és olyan terméket, mely a lokalis identitas megteremtése szempontjabol
nélkiilozhetetlen. Tovabba azt eredményezi, hogy a koradbban elbeszélt és/vagy le-
irt, bemutatott néphagyoméany az interneten megjelenitett néphagyomannyé valik
(lasd Stanley 2003). A néphagyoméanyok targyi vilaganak digitalizalasa és webes
kornyezetben valé megjelenitése végss soron a hagyomanyG6rzés és az 6rokség meg-
szerkesztésének (patrimonizacio), kihelyezésének, dtadasdnak egy sajatos modja.
Ez a megkozelités a digitalizaciot és a digitalizalt tartalmak megjelenitését biztosito
haloézatot, az internetet egy mas kontextusba emeli, az 6rokségtermelés eszkozeként
értelmezi. Igy valik a vilaghalo az 6rokségképzés és -fogyasztas aktiv részévé (lasd
Falser—Juneja 2013, Ioannides—Quak eds. 2014).8 Ez az 6rokség, és az orokségkép-

8 Az internet és a népi kultira viszonyihoz lasd a Trevor J. Blank altal szerkesztett kotet irdsait
(2009). A témahoz lasd még Vajda 2015.
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zés ezen formaja azonban jelentGsen eltér az altalunk megszokottdl. Hiszen, ahogy
Sziits Zoltan is ramutat konyvében, nem nehéz belatni, hogy ,a technologia elter-
jedésével az alkotasok, a targyak most mar nem évszazadokon at alig valtoz6 kon-
textusban jelennek meg, a mizeumok és a térképek szerepét az augmentalt valosag
veszi at, a gylijteményt pedig a k6zosség hozza létre, egy olyan térben, melyben a
kozosségi média kanonja érvényes. Ebben a kontextusban a kurator szerepét a va-
l6sagra rakodo réteg készitGje tolti be” (Sziits 2013: 202).

Robert Kozinets, a netnografia egyik kidolgozdja, pedig arra hivja fel a figyel-
met, hogy a kozosségi média nemcsak kozosségi forum, nemcsak interakciok he-
lye, de archivum is egyben (Andok 2016: 31). Bar az internet esetében elsGsorban
a megjelenités (visualization) a fontos és nem az, hogy az adatokat tarolni képes
(Stanley 2003), mégis Ggy tiinik, hogy a vilaghaléra bizonyos értelemben egy hatal-
mas archivumként kell tekintentiink.

A hélbzati kommunikaci6 két fontos komponense a digitalis adattarolasi és adat-
feldolgozasi (és egyéb operacionalis) kapacitas, valamint a halozatba szervezettség,
mely lehet6vé teszi a kommunikaciot. ,Vagyis a szamitogép kozvetitette kommu-
nikaciénkban nemcsak a szamit6gép fontos, de annak halozatba szervezettsége is”
(Andok 2016: 11). Ezen a logikan beliil maradva azt mondhatjuk, hogy az internetes
(kozosségi/globalis) archivumok esetében nemcsak a dokumentumok rendezettsé-
ge és mindenki altali elérhet6sége a fontos, hanem hélozatba szervezettsége is, az,
hogy linkek egész sora vezet hozzajuk.

Ugyanakkor a technolbgiai valtozéast az elmult években a digitalis atallas je-
lentette, vagyis az, hogy a korabbi anal6g médiumok (koztiik a mizeum is) is di-
gitalissa valtak. Az archivalas terén az utobbi két évtizedben lezajlott valtozasok
is ehhez hasonlo6ak, egyre tébb archivum digitalizalja adatait és emellett olyanok
is keletkeznek, melyek anyagjaikat eleve csak a virtualis archivumokban, digitalis
masolatok formajaban gyjtik és rendszerezik.’

Ezt a 2000-es évektdl fellépd, mindent archivalni és 6rokre megdrizni szandéko-
z6 archivumtipust nevezi Székely Ivan a negyedik, globalis archivumi vilagképnek.
Ez olyan ,szolgaltat6é” intézmény, amely — ahogy a neve is jelzi — globalis hozzafé-
rést enged meg, tulajdonosa ,,szabad” (azaz lehet az allam, valamely civil szervezet
vagy maganszemély egyarant), a hasznalgja tobbségében laikus, internethasznalo,
szakembere az informatikus, a hasznalat technikai eszkdze a szamitogép. Ehhez az
archivumhoz a tarolas és feldolgozas mellett a hozzaférhetGvé tétel és a sokszorosi-
tas mivelete tarsul (Székely 2007: 43).

A médiaarcheologia — tobbek kozott — a valosagos tarold6 médiumok tartalméa-
nak virtualizacija soran kialakul6 ajszerd viszonyokat, jelenségeket igyekszik
vizsgalni (Miklosvolgyi 2008). Ebbdl az iranyabol kozelit a kérdéshez Wolfgang
Ernst német médiateoretikus, aki Archivumok morajlasa cim( irasaban (Ernst
2008) az archivumok kibernetikajaval foglalkozik, a technikai Gjitasok, a digitalis

9 Az archivumok digitalis atallasa koriil felmeriil6 modszertani és technika problémékhoz lasd pl.
Granasztdi 2008.
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technolégiak és a médiafogyasztési szokasok megvaltozasinak szemszogébdl pro-
bélja meg azt Gjragondolni. Arra a megéallapitasra jut, hogy ,,a 21. szazadban a mé-
diaarcheol6gia talhaladja [...] az archivumok és archivalas klasszikus rendszereit.
Elénye hordozdjaban, illetve annak jellegében keresendd: a digitalis kodolhatosag
és a folyamatossag. A jelen médiaarchivumainak mar nem pusztan a tarolas, ha-
nem a tovabbitas a funkcidjuk, ez a kiillonbségtétel hasonld, mint az archivum és
kulturalis emlékezet, vagy az archivumok és médiumaik esetében. A digitalis vilag
egyik fontos hozadéka a lezaratlansag, vagyis, ha ugy tetszik: a rendszertelenség”
(idézi Hermann 2010).

William John Thomas Mitchell amerikai miivészet- és médiateoretikus is erre
az informaciéaramlas intenzitdsdnak megugrasaval osszefiiggd wjfajta rendezet-
lenségre hivja fel a figyelmet. Szerinte, ha ,kordbban az archivum célja és fel-
adata a meg@rzés és tarolas volt, és a torténelem megirhatosagat feltételezte, ma
épp ennek a lebontasa a feladat, 1ényege pedig a kdosz adaptalasaban rejlik” (14sd
Hermann 2010).

Mester Tibor a kozdsségi archivumokat vizsgalé tanulmanyaban azt irja, hogy a
digitalizaci6é és webes megjelenités kovetkeztében megvaltozik az archivumok sta-
tusa: az archivumok mindentitt jelenvalova valnak; a kulturalis orokség ma mar di-
gitalis kulturalis orokséget jelent; a digitalis kopia az eredeti targy helyettesit§jévé
valt; és az archivumok feladata a meg6rzés helyett a megosztas lesz (Mester 2014:
204-210). De legalabb ennyire fontos valtozas az is, hogy az online archivumok
esetében a cél nem a dokumentumok hosszt tavih meg6rzése, hanem nyilvanossa
tétele lesz (Mester 2014: 216).

Ugyanakkor a vilaghal6-archivum mint technika és mint a technikai tudéas al-
tal miikodtetett rendszer legfontosabb sajatosséga, hogy az elektronikus archivum
aram- és internetfiligg6; aramkimaradas esetén az egész rendszer lebénul. Felhasz-
nalobi csak az otletekkel maradnak, de nem tudnak maradéktalanul hozzaférni eh-
hez a technikahoz, hogy alkalmazzak azokat. A t6bbi archivummal ellentétben az
itt tarolt informaciok nem rendelkeznek anyagisaggal, az informaciét nem a mate-
rialis hordozok, hanem bitek taroljak. Az anyagtalansdg megsemmisiilés (a felejtés)
lehetGségét is magaban rejti.

A falak nélkiili miizeum korlatai

A muzeumok altalaban a varosok forgalmas terein talalhat6ak, és mar maga az
éplilet formaja és a rajta éktelenked§ feliratok felhivjak magukra a figyelmet. Ha
a turista nem is tudja, hogy milyen kincseket rejt magaban az intézmény, akkor
is magaval ragadja a turistatekintetet. A nagy molinok és az épiilet magahoz csa-
logat, beinvital. Az, hogy az online térben ki és hogyan éri el egyik vagy masik
muzeum virtualis kiallitast azonban mar nagyon esetleges. A tobbszaz weboldal
strtijében elsésorban azokat az intézményeket fogja a latogatd nagyobb eséllyel
megtaldlni, azokkal tud kapcsolatba 1épni, melyeknek a 1étezésérdl mar van vala-
milyen elGismerete.
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Az online tér adta lehetGségek (a miizeum honlapja, a virtualis sétat biztosito
programok és a k6zosségi média) onmagukban nem képes atvallalni mindazokat a
feladatokat, melyek a 21. szizad mazeumjait6l a tarsadalom elvar. Az egész akkor
miikodik, ha az intézmény a maga fizikai valésdgaban is latogathat6. Ezt nevez-
hetjiik az online ,elviselhetetlen konnytiségének” vagy stlytalansaganak, a lényeg
viszont marad: konkrét fizikai kapcsolat nélkiil a mizeum nem képes maradékta-
lanul betolteni alapvetd funkcioit, mely a malt megdrzésén és megmutatasan til
a szembesiilés 6romébdl adddo felismerés, a targyak jelentésének ebben a sajatos
— tér(szerkezet) és az id6 4ltal meghatarozott — kontextusban keletkez6 felsejlését
és az ebbdl aradd 6romot/élményt és megnyugvast, mely egyeben a tanulas és az
identitasképzGdés/megerdsités mozzanatét is tartalmazza. A tirsadalomban a foly-
tonossag megteremtését, az Onazonossaganak és identitisdnak a megerGsitését, le-
gitimalasat jelenti (1asd fentebb). Ha sarkalatosan akarnék fogalmazni, akar azt is
mondhatndm, hogy az online tér idegen a mazeum szellemiségétsl, nem a mizeum
természetes kozege.

Az internet, k6z0sségi média és az a kiilonb6z6 online feliileteken fut6 alkal-
mazasok (virtualis mizeumi séta, online 2D vagy 3D formatumban megjelend vir-
tualis kiallitas) mikozben nagyon jol kiegészitik az miizeum fizikai tereiben zajlo
tevékenységeket, segitenek a kiilénb6zd korosztalyokhoz és tarsadalmi csoportok-
hoz tartoz6 kozonségek hatékonyabb elérésében, lehet6vé teszik a kozonség gyors
tajékoztatasat és a kapcsolatfelvételt, segitenek a szabadid6 eltoltésének megterve-
zésében, valamint fontos eszkozei a mizeumi hirnévgondozasnak, a mizeum pri-
mér funkci6it nem képes maradéktalanul biztositani.

Vd

Karanténkultira és jarvanylét

A Covid19-jarvany, melyet a SARS-CoV-2 koronavirus okozott vilagszerte alapja-
iban forgatja fel nemcsak az egyének és kozosségek, hanem az intézmények min-
dennapjait. Relativizalja vagy levaltja a korabbi gyakorlatokat és ezzel egyiitt saja-
tos konfliktusokat gerjeszt, bizonytalansagot eredményez, Gj interpretaciokat tesz
sziikségessé. Egyszoval egy sajatos kultarat termel, nevezziink karanténkultara-
nak. Ez a kultdra nem érthet6 meg az 6t 1étrehozd, és szabalyoz tagabb kontextus,
azaz a jarvany magyarazata nélkiil. A jarviny meghatarozasa soran Maurizio Fer-
raris olasz filoz6fusnak a mobiltelefon ontologiajarol szol6 konyvére tamaszkodom,
mely szerint a vilagban szubjektumok és objektumok vannak, ahol a szubjektumok
az objektumokra referalnak: elképzelik Gket, csinilnak veliik valamit, emlékeznek
rajuk. Ezek az objektumok haromfélék: fizikai (a térben és id6ben léteznek), eszmei
(téren és iddén kiviil 1éteznek) és tarsadalmi (csekély a térigényiik és id6ben meg-
hatarozhat6 a kezdetiik). Létezésiik nem fiiggetlen attol, hogy valaki hisz benniik
(Ferraris 2008).

Ezek szerint mikézben a SARS-CoV-2 koronavirus fizikai objektum, maga a
jarvany tarsadalmi képzédmény, amelynek létezése fiigg a szubjektumoktol, azok-
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16l az egyénektdl és kozosségektdl, akik elképzelik, leirjak és ellendrzik, egyszoval
létrehozzak a szabélyait. A jarvany alatt sziiletett adminisztrativ szabalyozasokra,
a napi esetszdmokat koz16 rendeletekre, a betegség tiineteinek leirasara azért van
sziikség, mert a tarsadalmi objektumok nem léteznek az Gket létrehozd, inskripciod
formajaban rogzit6 tarsadalmi aktusok nélkiil. A jarvany és a ra adott tarsadalmi
és személyes szinti valaszok ebben az értelemben egyarant kulturalis képz6dmény-
nek tekinthetdk.

A karanténkultaranak antropoldgiai értelemben legalabb kétféle megkozelitése
lehetséges. Egyészt utal a karantén alatt sziiletett vagy a karanténhelyzetet feldol-
goz6 kulturalis produktumokra, mésrészt utal a jarvanyidé alatt a mindennapok
szervezését, megélését, a 1étet biztositd gyakorlatokra és rutinokra, és az ezek altal
meghatarozott vilagkép és hiedelemrendszer egészére.

Ugyanakkor a karanténkultiira meghatarozasa, legfGbb jellemzGinek legalabb
vazlatos bemutatisa soran mindenképpen indokolt egy méasodik fogalomnak a be-
vezetése is, melyet Ropolyi Laszlo korabban idézett halolét fogalma mintajara, an-
nak kiegészitéseként hasznalom, és amely nem maés, mint a jarvanylét.

A jarvanylét formaja szerint szintén kultdraként irhato le. A kett6 kozott a ha-
tasmechanizmusok tartéssaga és beépiilésének forméaja szempontjabol fedezhet6k
fel kiilonbségek. A karanténkultira els§ meghatarozasa az embereknek és az in-
tézményeknek a jarvanyra adott gyors valasza. Ahol az 1 helyzetre adott valaszok
altaldban a multbol jov6 ismeretekre alapozo, azokat az Gj helyzethez adaptild
kulturalis viselkedésként irhatok le és elsGsorban a kultara felszinét érintik. Ezzel
szemben a jarvanylét mélyebb szinten érinti az egyéni és kollektiv mentalitasokat,
viselkedésformakat, életvezetési stratégidkat és napi gyakorlatokat. A jarvanylétet
a bizonytalansag a hosszabb id6tavra torténé tervezhet6ség és az ellendrizhetGség
(uralhat6sag) teljes hidnya mellett — a természeti 1étszféra besz{ikiilése, a tarsadal-
mi létnek pedig az online iranyba valo erételjes elmozdulasa jellemzi. A jarvanylét
tehat — a haloléthez hasonléan — szintén az internethasznalatra épiil, ami egyben
azt is jelneti, hogy a jarvanylétben a mindennapok megszervezése soran alkal-
mazott technologiai eszkozok és gyakorlatok nagyobb része nem 4j keletd, ezeket
csupan — mintegy menet kézben — adaptaltuk az 4j helyzet adta koriilményekhez.
A hasznélati médokban nem, csak a hasznalat intenzitasidban kovetkezett be jelen-
tGs valtozas. Bar joval a jarvany kitorése el6tt a mindennapi élet szerves részévé valt
a digitalis technoldgia és az internet, a jarvany megjelenése 6ta a digitalizaci6 és a
virtualizici6 folyamata még inkabb felerGsodott, s6t a jarvany egyenesen kénysze-
rit6 hatassal volt a digitalizaci6 titemének gyorsitasara (lasd fentebb).

A Covidl19-jarvany hatasa a miizeumokra
Az elmilt kozel két évben egy sajatsagos 1éthelyzetbe keriilt a kulturalis intézmény-
hélbzat. Az egyszeriliség kedvéért ezt az allapotot az el6z6 fejezetben jarvanylétnek

neveztiik. Ez konkrétan azt jelenti, hogy mindaz, ami kordbban megszokott, elfoga-
dott — természetes — volt, az ebben az Gj helyzetben sok szempontbdl lehetetlenné,
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esetenként szabalyellenessé valt. Az arisztotelészi értelemben vett természetes (ter-
mészet adta) vilag csapdaba esett, a tdrsadalmi, kulturalis és gazdasagi gyakorlatok
jelent6s részének szinterévé az internet, mint mesterséges létez6 (azaz technikailag
termelt) valt.

Ahogy a kulturalis intézmények jelentds része, a mizeumok is vilagszerte kény-
telenek voltak hosszabb-rovidebb idére bezarni kapuikat a latogatok el6tt. A sze-
miink el6tt valtozott meg a mizeum és a mtzeumi kornyezet és valtoztunk meg
mi magunk is, aki a mizeumok tereit belakjuk/hasznaljuk. Ezek a valtozasok a
reprezentacio és a befogadas kereteit és a szemlélG/értelmez6 habitusokat egyarant
érintik, és szamos 1j feladatot ronak a mizeumokra és a muzeoloégusokra, melyek
kozil kiemelkedik a megnovekedett digitalis aktivitas és a kényszeritett digitaliza-
ci6 (lasd fentebb).

A nyugati orszigok rangos intézményei igen gyorsan reagaltak erre az Gj hely-
zetre, és elkezdték a korabbinal is erételjesebben megjeleniteni magukat az online
fellileteken és a k6zosségi médiaban (online el6adasokat, tarlatvezetéseket szervez-
tek, s6t egy sor olyan 4j kiallitas is sziiletett, melyeket eleve gy terveztek, hogy azt
»csak” online fogjak majd megtekinteni a latogatok).

Azonban a mazeumi gyakorlatoknak ez az erételjes elmozdulédsa az online ira-
nyaba jelentds kihivas elé allitotta még a digitalizacié szempontjabol jelentds ered-
ményeket magukénak tudd, nemzetkozi hirnévvel és jelentds multtal rendelkezd
muzeumokat is Az online térben ugyanis méas eszkézok allnak a rendelkezésre, mas
mennyiségben és mas mindségben, ami eltérd intenzitast és mindségi jelenlétet és
jelentésteremtést tesz lehetGvé.

Ezzel szemben az erdélyi és ezen beliil a székelyfoldi kornyezetben a jarvany ki-
torésének kezdeti idszakaban szinte teljes mértékben megbénitotta a mizeumokat.

A nyugati mizeumi kornyezetben dolgoz6 szakemberek igen hamar reagaltak az
4j helyzetre, és alig két honapot kellett varni ahhoz, hogy a Network of European
Museum Organisations felmérését tegye kozzé a jarvanynak a mazeumi agazatra
gyakorolt hat4sardl,' illetve Gjabb fél évet ahhoz, hogy egy masodik jelentés is el-
késziiljon.!! Romaniaban pedig a Nemzeti Kulturalis Kutatas és Képzés Intézete 4l-
tal kiadott Revista Muzeelor (Mtizeumi Magazin) 2020-as (az év masodik felében
megjelend) szama tett kozzé olyan irasokat, melyek a Covid19-jarvanynak a roméa-
niai mizeumokra gyakorolt hatasait jarjak koriil, egy-egy jol koriilhatarolt elméle-
ti, metodologiai, vagy miizeumtechnikai probléma mentén, de arrél, hogy az egyes
muzeumok miként birkdztak meg a jarvany okozta nehézségekkel kevés sz esik.

A székelyfoldi mizeumok helyzetérdl azonban csak néhany sajtdhiradést szii-
letett, de semmilyen atfogé felméréssel nem rendelkeziink arra vonatkozdan, hogy
az egyes mazeumok miként boldogultak a jarvany idején. Jelen tanulmany ennek a
hianyossagnak az orvoslasat igyekszik elvégezni.

10 Forras: https://www.ne-mo.org/fileadmin/Dateien/public/NEMO_ documents/NEMO_COVID19__
Report_12.05.2020.pdf

11 Forrés: https://www.ne-mo.org/fileadmin/Dateien/public/NEMO_documents/NEMO_COVID19__
FollowUpReport_11.1.2021.pdf
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A székelyfoldi mazeumok szdméra ebben a szokatlan és természetellenes (azaz
nem hosszu ideje érvényben levé megszokasokon alapul6, viszonylag stabil és ki-
szamithatd, azaz tervezhetd) kdrnyezetben gy tiinik ismét a (meg)érzés (a muaze-
umi gy(jtemények rendezése és allagovasa) valt a legfontosabb feladatta. Mikoz-
ben az elmult évek legnagyobb erdfeszitései arra iranyultak, hogy az intézmények
a meglrz6 funkcié mellett szérakoztaté funkcioval is rendelkezzenek, olyannyira,
hogy ma mar szinte azt lehet mondani, hogy a kozgondolkodas szerint — de szamos
szakember is ehhez nagyon kozeli véleményen van — ez ut6bbit kell a mizeum egyik
{6 feladatanak tekinteni.

A mizeumi kommunikicionak és egyéb mizeumi tevékenységeknek az online
térbe torténd erdteljes atkoltozése, illetve a megbrzs funkeid felerésédése bizonyos
értelemben kivarast jelentett: a jarvanyiigyi helyzetb6l adédéan a mazeumok nem
tehettek mast, mint kivartak: megvartak, amig tjra megnyithatjak kapuikat a lato-
gatok el6tt, még akkor is, ha ez nem fogja egybdl az jelenteni, hogy minden visszaall
a régi kerékvagasba. Ujfajta idG és térhasznalati szabalyok lépnek érvénybe, felers-
sodik a mizeumi bemutatas és kommunikacio6 hibrid jellege.

A digitalizacio és a virtualizacio wj kihtvasai

To6th G. Péter a mizeumi enteriorékben (is) gyakran megjelend panoptikumszeri
megoldasok elszaporodasa kapcsan irja, hogy a ,,ma mar szinte biztos, hogy temet-
hetjiik a mizeumi enteriorok hagyomanyos miifajat,” ahol a kiallitoterek a ,cséndes
szemlél6dés” helyszineibdl a ,totélis latvannya” alakulnak (Toth 2011: 45). Ez a fo-
lyamat azonban itt nem 41l meg. A mizeumi enteriérok és kiallitasok digitalizacid
jabb mérfoldkének a hagyomanyos mizeumi koncepciok felszamolasa/felolvadasa
felé vezetd tton, hogy a karantén alatt lezajlott ,digitalis 4tallads” mozzanataban el-
érje a folyamat tetGpontjat. A miizeumok bezarasa és a mazeumi tevékenységeknek
az online térbe torténd atmentése tette leginkabb lathatova, hogy a latogat6 szama-
ra mennyire sziikség van a csondes elmélyiilésre, és hogy ennek l1étrejotte milyen
szorosan kot6dik azokhoz a valdsdgos mizeumi falakhoz, azokhoz a fizikai terekhez
melyekben a targyak Grzése és a jelentések termelése zajlik/zajlott. A virtualis terek
csondje nem képes felépiteni a nagyvarosok turistaktol zajos terein all6 mizeum fa-
lai altal 6rzott/1étrehozott csondet. Igaz, hogy a digitalis technologianak koszonhe-
téen a virtualis térben a szemlélg el6tt sok esetben olyan részletek és 6sszefiiggések
sejlenek fel, melyre a mazeum valdsagos tereiben, szabad szemmel aligha lennének
hozzaférhetdek, a ,hely szellemét”, hangulatat a mizeumi targy digitalis masolata,
vagy egy-egy virtualis kiallitas nem képes maradéktalanul visszaadni. Pontosab-
ban masfajta befogadasra keriil sor a virtualis természetébdl (anyagtalansagabol)
adédoan.

Ez a massag abbdl is adodik, hogy a miizeumi térben megjelenitett torténetnek a
hely adja meg az olvasasi modjat, a hely teszi lehet6vé, hogy az ott tartdzkodo aktiv
részévé valjon az ott megidézett torténetnek (Toth 2011: 45—46). Mi torténik, ha ez
a torténet a digitalis térben keriil megjelenitésre? Ugyanazt az olvasasi modot te-
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szi-e hozzaférhet6vé? Ugyanugy vesz részt az ,ott tart6zkod6” ebben a torténetben,
mintha csak a mizeum valos tereiben jarna? Aligha.

Egy emlékhelyen talalhato kiallitds megtekintése, vagy egy tajhaz masfajta be-
fogadast tesz lehetévé, mint a kiallitas digitalizalt és virtualis térben elérhet6 val-
tozatanak megtekintése. Mig az el6bbi szorosan kotédik a helyhez és a hely altal
orzott/ a helybe kodolt torténetekhez, valamint erésen befolyasoljak a helyszinre
ellatogatonak a helyhez kot6d6 élményei, addig a virtualis valtozat esetében ez a
kot6dés kevésbé tetten érhetd. Egyrészt mert a virtudlis terekben megtekinthetd
kiallitasoknak szemlél6i masfajta intenciokkal keresik fel ezeket a virtualis tereket.
Mig ez elGbbi esetben van a megtekintés aktusanak egyfajta rituélis/ritualizalt jel-
lege, addig az utobbiak esetében ez a fajta attitid kevésbé tetten érhetS. Ugyanak-
kor barmennyire vitathatatlan, hogy a virtualis terekben felépitett mazeumi kialli-
tas hatékonyan és érzékletesen tud torténeteket mesélni, a hagyomanyos/valosagos
muzeumi kidllitdssal szemben 6riasi hatranyt jelent az, hogy nem tud valds, csupan
fikcios teret 1étrehozni. Barmennyire is egy konkrét (emlék)helyrdl szoljon, valo-
jaban bizonyos fokig mindig is nem-hely (Auge 1995) marad, mely ,maganyra itél
minket és szorongast kelt benniink” (Horanyi é. n.).

A tér és torténet kozotti kapcesolat mellett a hitelesség kérdése szintén fontos.
Ebbdl a perspektivabdl tigy tlinik, hogy — mikozben a mizeumi kdrnyezetben a leg-
szegényesebb megvaldsulés is képes a hitelesség érzetét kelteni addig a digitalis/
virtuélis terekben ennek felépitése szinte lehetetlen feladatnak bizonyul. Vagyis a
muzeumi kornyezet képes ugyan az autentikussidg megteremtésére, de a torténet,
amelyet létrehoz sok szempontbo6l unalmas marad. A virtualis viszont hidba tud
nagyon izgalmas torténetet felépiteni, az nem képes az autentikussag érzetét imp-
likalni a latogatéban.

Amint mar fentebb is jeleztem, a mazeumnak jelentds szerepe van a tarsadalom-
épit6 kommunikaciéban. A mizeum nemcsak a magunk mogott hagyott multat teszi
lathat6va, nemcsak segiti a mult és a masik kultiira megértését és elfogadasat, illetve
Osszekapcsolasat a jelenben zajlo folyamatokkal, hanem olyan tér, amelyben ,a kul-
tira tudomanyosan megalapozott és élményszer( reprezentacioja, a reprezentaciok
iranti érdekl6dés felkeltése, konstruktiv dialogus kialakitisa” zajlik (Frazon 2003:
231). Ebben a megkdzelitésben a reprezentacié nem mas, mint ,a valosag tarsadal-
mi megjelenitése” mely egyfel6l ,az intézményi 1ét megnyilvanulasanak tekinthet6”,
masfelbl pedig ,,témak képviselete, jelenségek és folyamatok téméva emelése, [...] az
intézményi miikodés kommunikacios stratégidjanak eszkoze” (Frazon 2003: 231).

A részvételre alapuld kuratori szemlélet az altalanos hozzaférés és a nyilt parbe-
széd elvének érvényesiilésének fontossagat hangstlyozza. Mikozben a mizeumok
digitalizaci6ja ennek az elvnek az érvényesiilést teszi lehet6vé, az online tér legalabb
annyi akadallyal terhelt, mint amennyi lehet6séggel kecsegtet a hozzaférés terén.
Mikozben az internetnek és a kiilonb6z6 online platformoknak és immerziv tech-
nologidknak koszonhet6en tavoli tijak intézményei is elérhetGvé valnak, ez a fajta
hozzaférés erGsen eszkoz- aramforras- és internetfiigg6vé valik, hogy a technologia
hasznalatahoz sziikséges tudas/kompetencia kérdését ne is emlitsiik.
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Muazeumok Székelyfoldon
Elézmények

Erdélyben az elsé nagy muzeumalapitési torekvések a 19. szazad elején jelentkez-
tek, ezek egy része korabban iskolai, egyhazi, egyesiileti vagy éppen magantulaj-
donban 1év§ gyijtemények anyaganak felhasznalasaval tortént. A 19. szazad ma-
sodik felében sorra sziilettek a néprajzi gytjtemények és kiallitasok. Az 1859-ben
alapitott Erdélyi Mazeum Egyesiilet mar miikodésének elsé évtizedében jelentSs
mennyiségl targgyal rendelkezett. Erdély Nemzeti Mzeuma a grof Mikd Imre
altal adoméanyozott kolozsvari kerti villiban kezdte meg mtikodését, mely a tor-
ténelmi, numizmatikai, konyvtari, levéltari, mtivel6dési és természetrajzi allagok
mellett gazdag néprajzi gyijteményt is 6rzott. A 20. szazad els6 éveiben Herrmann
Antal jatszott fontos szerepet abban, hogy az Erdélyi Karpat Egyesiilet 1902-ben
allando6 néprajzi kiallitas nyitott Matyas kiraly kolozsvari sziil6hdzaban (Pozsony
2004: 25).

Székelyfoldon, az elsé adatolhat6 nagyszabasa néprajzi kiallitast 1864-ben Ma-
rosvasarhelyen a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok X. vandorgytilése alkal-
mabol szervezte meg Szab6 Samuel, hires folklorgyijts, a reformatus kollégium
egykori tandra. Ez a kiallitds a maga nemében uttérének szadmitott az egész ma-
gyar nyelvteriileten (14sd Olosz 2003, 2009: 94-102).

1875-ben nyilt meg a k6zonség szamara a Kézdivasarhely melletti Imecsfalvan
Csereyné Zathureczky Emilia (1824-1905) magangy{ijteménye, amikor a magyar
orvosok és természetvizsgalok orszagos testiiletének 289 tagja tett itt latogatast.
Ez a kollekci6 alakult at kozgyGijteménnyé (1877), és keriilt elhelyezésre 1879-ben
Sepsiszentgyorgyon, a Székely Mikéd Kollégium épiiletébe. Ez az anyag képezte a
Székely Nemzeti Mizeum alapjat, mely a Kbos Karoly altal 1911-1913 kozott ki-
mondottan erre a célra tervezett és kivitelezett épiiletbe keriilt végsé elhelyezésre.
A mtzeum anyaganak tudomanyos igényi rendszerezését masodik ére, Nagy Géza
(1855-1915), kezdte meg, melynek sordn a korabban egységesen kezelt anyagot
Ot gyljteménycsoportra (régiségek-érmék, néprajz, természetrajz, konyv és ok-
levéltar, képek-metszetek gylijteménye) osztotta fel (l4sd Katé 2004: 12, illetve
Boér—Varallyay 2012: 11). A ,,szélesebb horizontt néprajzi targygyjtést” a Székely
Nemzeti Mizeumban Laszl6 Ferenc honositotta meg, aki 1903-t6l kezdve szerve-
zett gyGjtéutakat a Székelyfoldon. Munkéssaga azért is jelentGs, mert figyelme a
hétkoznapi, diszitetlen targyakra is kiterjedt, ugyanakkor egy szabadtéri részleg
kialakitasanak tervei is megfogalmazodtak benne. Néprajzi fotdi pedig a mizeum
féltett kincseit képezik (Szécsné Gazda 2004: 19).

A Székely Miivel6dési és Gazdasagi Egyesiilet kezdeményezésére 1886-ban
nyitotta meg kapuit a Székelyfoldi Iparmizeum Marosvasarhelyen. Az intézmény
els@sorban a régio kézmiives életének eszkozeit és termékeit gy(ijtotte Ossze és al-
litotta ki (Bonis 2003). Alig mésfél évtized elteltével, a 20. szazad elején ugyancsak
Marosvaséarhelyen sziiletett meg az elsG szabadtéri mizeum terve is. 1910-ben To-
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roczkai-Wigand Ede a marosvéasarhelyi Kemény Zsigmond Irodalmi Tarsasag el6tt
bemutatta az els6 magyar 4lland6 skanzen tervét, melynek legfGbb feladata a Szé-
kelyfold hagyomanyos falusi épitészetének bemutatésa lett volna (lasd Toroczkai-
Wigand 1911: 23-24). A szerz6 gyergyoi, haromszéki, Kiikiill6 és Nyarad menti,
valamint torockoéi és kalotaszegi telket tervezett, emellett templom és temetd is
keriilt volna a skanzenbe (Vass—Buzas 2007: 229). Néhany év mulva (1913) szintén
Marosvasarhelyr6l nytjtott be Herrmann Antal tervezetét a minisztériumnak és
az EMKE-nek melyben a székelység etnografidgjanak megirasat, valamint a székely
néprajzi targyak osszegyjtését szorgalmazta (lasd Lénart 2004: 155-202).

A székelyfoldi kisvarosokban é16 magyar értelmiségiek a két vilaghaborua ko-
zOtti id6szakban ismételten mizeumok létesitését kezdeményezték. Hadz Ferenc
Rezs6 Székelyudvarhelyen az iskola-mizeum 1913-ban alapitott néprajzi gytjte-
ményébsl 1921-ben allandé kiallitast, majd mtzeumot létesitett. 1929-ben Do-
mokos Pal Péter Csikszereddban a Romai Katolikus F6gimnaziumaban néprajzi
kiallitast szervezett Orban Balazs sziiletésének szazadik évforduloja tiszteletére.
Egy évvel kés6bb pedig, a plinkosdi buacst alkalmaval, a csiki székelyek hagyoma-
nyos nép- és egyhazmiivészetérdl rendezett kiallitast Csiksomlyén Nagy Imrével
és Vamszer Gézaval kozosen. Dienes Odon, kézdivasarhelyi iigyvéd 1922-ben kez-
deményezte hely- és varostorténeti mazeum alapitasat (Pozsony 2004: 25).

A masodik vilaghaboruat kovet6en a mazeumalapitasi torekvések tovabb foly-
tatodtak, gyakorlatilag az 1968-as megyésitést kovetGen zarultak le. A mai szé-
kelyfoldi miazeumhéalbzat gyakorlatilag a megyésités soran jott 1étre, és kisebb
valtozasoktol eltekintve ma is az ekkort4jt kiépiilt intézményhalozat szolgalja ki a
Székelyfoldet.

Gyergyoszentmiklos 1900-as évek elején 1étrejott gylijteménye a két vilaghabo-
ra kozott gazdatlanul hanyddott, a mésodik vilaghabort idején pedig gyakorlati-
lag teljesen megsemmisiilt. 1946-ban meriil fel Gjra a mizeum megszervezésének
igénye dr. Kos Karoly néprajzkutatdé munkatarsi korében. A gytijtést Tarisznyas
Marton (1927-1980) néprajzkutato-helytorténész elsé éves egyetemi hallgatoként
az 1948-49-es tanévben kezdi el. A gytjtemény megnyitasara 1954-ben kertiilt sor
(Boér—Gagyi 2005). Székelykeresztiron a néprajzos dr. Molnar Istvan tanar (1910—
1997), 1946-ban az unitarius kozépiskola mintegy 1000 targybol 4llo, csaknem ki-
zaro6lag néprajzi anyagot tartalmazé gydjteményét 1947-ben allitottak ki el§szor.
Onallé mizeumként 1950. augusztus 23-an nyitnak elGszor (Boér—Gagyi 2005).

Sepsiszentgyorgyon 1911-ben hataroztak el a szabadtéri részleg létesitését, de
a konkrét telepitési tervek megvalositasara csak az 1930-as évek derekan keriilt
sor. Haszmann P4l kezdeményezésére Alsécsernatonban, a Domokos-kuriaban
az 1970-es években alakult ki néprajzi mizeum és a kiria udvaran egy kisebb
szabadtéri mtizeum, melynek feliigyeletét szintén a Székely Nemzeti Mazeum lat-
ta/latja el. A székelykeresztari mizeum udvarara az 1950-es években épitettek
fel Gjra a kozeli falvakbol behozott hazakat. Szintén ebben az idGszakban keriilt
attelepitésre a gyergyoi medencébdl néhany hiz a Tarisznyas Marton mazeum
udvaréra.

248



A Covid19-jarvany hatasa a székelyfoldi mtzeumi gyakorlatra és a digitalizaciora

Erdészentgyorgyon 1957-ben, Szaszrégenben pedig 1960-ban alapitottak mu-
zeumot (Boér—Gagyi 2005). A Csiki Székely Mazeum az 1968-as megyésitést ko-
vetGen koltozott be a Miko-varba, melynek szomszédsagédban 1970-1978 kozott
kisebb (6 hazbdl, 1 gabonasbdl, 1 kerekes kitbol és 15 faragott kapubdl allo) falu-
muzeum jott 1étre (Pozsony 2007: 552—553).

Erdély magyarok lakta varosaiban az 1970-es évek masodik feléig is alakultak
kisebb-nagyobb néprajzi és helytorténeti miazeumok, illetve képtarak (lasd Po-
zsony 2004, Boér—Gagyi 2005). Szovata Varos Muzeumat 1971-ben Szab6 Mihaly
helyi tanér alapitotta, létrejottét segitette a varosi néptandcs és a helyi fogyasztasi
szovetkezet is. A mizeum gazdag néprajzi agyaggal rendelkezett, melyet az 1960-
as években a helyi iskoldban megalakult néprajzos kér gyijtotte 6ssze. A mizeum
azonban, akarcsak, az erdészentgyorgyi, rovid életlinek bizonyult, 1975-ben fel-
szamoltak.

Ugyanakkor vidéki kornyezetben a 20. szazad mésodik felében indult el egy
elég intenziv, tobbnyire helyi kezdeményezésen alapuldé néprajzi gy(jt6hullam,
melynek nyoman szdmos tajhaz, néprajzi-helytorténeti gyljtemény és néprajzi
szoba jott 1étre a megyei/varosi mizeumok, helyi 6nkorméanyzatok, iskolak vagy
miivel6dési otthonok és a torténelmi egyhazakhoz tartoz6 egyhazkozségek védés-
szarnya alatt.

A székelyfoldi Mitzeumok mai helyzete

Székelyfoldon jelenleg két nagyobb, megyei fenntartasi mazeummal (Székely
Nemzeti Mizeum, Maros Megyei Mazeum) és 6t varosi (Csiki Székely Mtazeum,
Haaz Rezsé Muzeum, Tarisznyas Marton Mazeum, Molnar Istvan Mazeum és
Erd6évidék Mazeuma) muzeummal szadmolhatunk. Ezek koziil targyallomanyéat
tekintve a legnagyobb a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti miizeum, a foglalkoz-
tatott szakemberek, valamint az intézmény fennhatésaga al tartozo osztalyok és
kiils6 egységek szamat tekintve pedig a Maros Megyei Mazeum.

A Székely Nemzeti Mizeum fenntartéja a Kovaszna megyei tanacs, Székhe-
lye Kos Kéaroly tervei alapjan késziilt, itt kaptak helyet a mazeum alapkiéllitasai.
A muzeum targyalloméanya és kutatasai folyamatosan gyarapodtak, az 1950-es
évekre a régio legnagyobb gyGjteményével rendelkezett. Az 1970-es évektdl kez-
dédéen pedig épiiletbGvitésre és tovabbi helyszineknek a mizeum fennhatésiga
ala torténé helyezésére keriilt sor. A mtzeum néprajzi, régészeti, természetrajzi
gyljteménnyel, valamint fot6- és filmtarral rendelkezik. Jelenleg a Miizeum kihe-
lyezett osztalyaiként miikodik a kézdivasarhelyi Incze Laszl6 Céhtorténeti Muze-
um, a csernatoni Haszmann Pal Mizeum, a zabolai Csangd Néprajzi Mazeum, a
Gyarfas Jen6 Képtar és a Magma kiallitotér.

A Maros Megyei Mazeum el6dje az 1886-ban alapitott Székelyfoldi Iparmu-
zeum, melynek 1893-ra késziilt el az 6nallo székhaza. 1905-t6l a Kereskedelmi
Minisztérium fennhatbsiga ala tarozott, ekkor gyjteménye jelentGs gyarapodast
ért el. Az els@ vilaghabortban jelentds veszteségeket szenvedett. Az 1. vilaghabo-
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ra utan 1935-ben alakul meg a varosban a roman régészeti és néprajzi mazeum,
Aurel Filimon (1891-1946) munkassaga nyoman. A mizeum az Gjonnan felépiilt
Kultarpalotaban kapott helyet, az intézményt azonban 1940-ben bezartak. Az
1949-t6] Gjrainduld varosi miazeum, ahova az iparmizeum anyagai is bekeriiltek,
a rajoni rendszer létrehozasat kovet6en Tartomanyi Régészeti és Néprajzi Muze-
um lett. 1957-ben épp a volt Iparmizeum épiiletét kapta meg (Boér—Gagyi 2005).
A megyésitést kovet6en megyei fennhatésag ala keriilt, jelenleg a mizeum hat
részleggel: régészeti, torténeti, néprajzi, természettudomanyi részleggel és Képtar-
ral rendelkezik. De a mizeum fenntartasaban miikodik a Kultarpalota és harom
kiils6 egység, a gorgényszentimrei és a mez6zahi kastély, valamint a Mikhazan ta-
lalhat6 Régészeti park.

A harom székely megye koziil Hargita megye nem rendelkezik megyei fenn-
tartasi muzeummal, ezzel is magyarazhat6, hogy teriiletén t6bb 6nall6 varosi
muzeum is mikodik. A Csiki Székely Mizeum az 1990-es években keriilt vissza
megyei fennhat6sagbol Csikszereda varos onkormanyzatahoz, az intézmény 1960
ota a Mikd-varban miikodik. A mizeum Képtarral, torténeti, régészeti, néprajzi,
természetrajzi, egyhazmiivészeti és régikonyv gylijteménnyel, valamint szabad-
téri részleggel is rendelkezik. A mizeum miikédteti a Tusnad falu kézpontjaban
1év6 borvizmazeumot is. A Hadz Rezs§ Muzeum miikodtetGje Székelyudvarhely
varos. Az intézmény 1968-ban kapott sajat székhazat, mely 1978-ban az Allan-
do6 Képtar épiiletével boviilt. A mizeum 2016-ban koltozott jelenlegi székhelyé-
re, a Haberstumpf-villaba. Gy(jteményei k6zott néprajzi, helytorténeti, régészeti,
képzémiivészeti és természetrajzi gytjtemény szerepel. Az intézmény miikodteti
a Korunk Galériat, a Barabas Miklos termet, a szejkefiird6i Borvizmtzeumot, va-
lamint A Nyiko-menti tajhazat, a Tamasi Aron emlékhazat és a Orban Balazs és
Tompa Laszl6 emlékszobakat. A Tarisznyas Marton nevét visel6 mizeum Gyergyo-
szentmiklos varosi tanacsa fenntartasaban miikodik. A mizeumban néprajzi és
asvanytani kiallitas lathat6. udvaran néhany paraszthaz is megtekinthetd. A ma-
zeum muikodteti a Tinka-malmot. A székelykeresztari Molnar Istvan Muazeumot
1946-ban alapitottdk a varosi unitarius f6gimnazium régészeti-torténelmi, mi-
vészettOrténeti és természetrajzi gylijteményeibdl. Az intézményl1950-ben a varos
féterén kapott székhelyet, mely azoéta is itt taldlhat6. A 20. szazad masodik felében
az intézmény szabadtéri részleggel is béviilt. Els6ként egy 1853-ban épiilt kecseti
héz, majd 1996-1997 k6zott Gjabb, a Nyiko-mente falvaibdl szarmazo épiiletekkel
gazdagodott. igy keriilt a mizeumba egy 1780-as keltezésii tarcsafalvi lakohéz,
egy csehédfalvi istallocstir és egy diszndol, egy szenterzsébeti sz616prés, valamint
egy rugonfalvi siit6haz. a szabadtéri részleg tobb, a kornyez6 falvakbol szarmazo
székelykapuval, szamos gazdasagi épiilettel és egyediilallo a népi ipari szerkezete-
ket (magtordk, olajiiték, kézi- és vizimalmok, posztovanyolok, vizi flirész) bemuta-
t6 gytijteménnyel rendelkezik.!?

12 L&sd: http://udvarhelyszek.eloerdely.ro/kiallitok/muzeum/molnar-istvan-muzem (utols6 letoltés:
2021.12.03.)
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Az erd6vidéki Baréton az els6 mizeumi gyijteményt Kaszoni Gaspar érasmes-
ter, helytorténész és magangyfijté hozta létre 1979-ben Baréti Tajmazeum néven,
mely 1984-ig (bezarasiig) a Székely Nemzeti Mizeum részlegeként miikodott. Az
jabb mizeumalapitasra 2006-ban, a Gaal Mo6zes K6zm{iivel6dési Egyesiilet kezde-
ményezésére keriilt sor, amikor Barét varos Onkormanyzataval és a Székely Nem-
zeti Mizeummal 6sszefogva 1étrejott Erd6vidék Muzeuma. A mizeum linnepélyes
megnyitasara 2006. november 17-én keriilt sor.’* A mtizeum biiszkesége a helytor-
téneti kiallitas mellett egy 4 milli6 éves, masztodon csontvaz, mely nemzetkozi
viszonylatban is ritkasdgszamba menden épnek szamit. A csontvazat 2008 nyaran

s

Fels6rakoson talaltak meg.

Muzeumi digitalizacioé Székelyfoldon

A digitalizaltsdg mértéke tekintetében a Székelyfoldi mizeumok igen feleméas ké-
pet mutatnak. Ez részben annak is koszonhet6, hogy orszagos szinten sincs egy
kidolgozott atfogd stratégia a mazeumi digitalizaci6 tekintetében. Elég csak arra
gondolni, hogy a targyak adatolasara hasznalt program tobb mint tiz éves, mar
nem igazan felel meg a mai kor kovetelményeinek. Ehhez még az is hozzatarsul,
hogy a Székelyfoldon talalhaté mizeumokbdl még most is hidnyzik a korszert di-
gitalizici6 végzéséhez sziikséges eszkoztar és az ezek miikodtetéséhez sziikséges
tudas egyarant. Illetve az eszkozbeszerzéshez és a személyzet tovabbképzéseken,
tanfolyamokon valé részvételét biztosité anyagi forrasok is sziikosek.

Amikor a mazeumok digitalizci6s indexét, azaz a digitalizicio el6rehaladasa-
nak mértékét és annak minGségét kivanjuk meghatdrozni alapvetGen négy szinten
kell ezt megvizsgalnunk:

1. a kozonségkapcsolatok digitalizacidjanak szintjét, ahol azt vizsgalom
meg, hogy a mizeumok rendelkeznek-e 6nallo és folyamatosan frissiilé
honlappal (ennek részletes elemzését lasd T6kés Gyongyvér tanulma-
nyaban), rendelkeznek-e azokon a k6zosségi média feliileteken sajat fiok-
kal/oldallal, amelyet a megszdlitani kivant célk6zonség gyakran hasznal
(Facebook, Instagram, YouTube, TikTok), illetve ezeket milyen hatéko-
nyan hasznalja, épiti be a miizeumi kommunikacioba.

2. a muzeumi tevékenységek eredményeinek digitalizacitja, ahol azt né-
zem, hogy a mizeum milyen mértékben digitalizilta az intézmény fa-
lain beliil zajl6 tudomanyos tevékenységek eredményeit. ElérhetGek-e
a mazeum honlapjan a mizeum gy{ijteményeiben talalhat6 targyakrol
részletesebb leirasok, a mazeumi kiadvanyok digitalis (vagy digitalizalt)
valtozatai.

13 LAsd: https://www.sznm.ro/sznm.php?o=barot (utolsoé let6ltés: 2021.12.03.)
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3. a targyak digitalizaci6ja esetében egyrészt azt nézem, késziilt-e a tar-
gyallomanyrol digitalis adatbézis és ez elérhetG-e online, masrészt meg
azt, hogy milyen fazisban van a gy{ijteményekben talalhaté targyak 2D
vagy 3D digitalizacidja.

4. a kiallitasok digitalizcidja esetén szintén tobb egyiitthatora figyelek,
melynek alapjan harom fokozatot kiilonitek el: (a) a digitalis eszk6zok és
tartalmak a kiallitasok népszertisitésében és a kiallitassal kapcsolatos
kiegészit§ informacidk elérésében jut szerephez, (b) a digitalis eszkozok
a kiallitas szerves részét képezik és (c) digitalis kiallitasok, melyek lehet-
nek egy-egy kiallitas digitalizalt valtozatai, vagy olyanok, melyeket elve
az online térbe terveztek, illetve virtualis sétak.

A kozkapcsolatok digitalizacidja

A muzeumok online lathatésaganak és kommunikaciéjanak vizsgalata soran a sajat
honlap és a kozosségi média platformokon valo jelenlét mellett azt is vizsgaltuk,
hogy a miizeumok jelen vannak-e a Wikipédia szabad enciklopédia oldalan. Ezt
azért tartjuk fontosnak, mert ez a legfontosabb (az atlag felhasznalok altal leggyak-
rabban hasznalt) online lexikon, melybdl az érdeklédék tajékozodhatnak az intéz-
mény torténetét és gylijteményeit illetGen. A vizsgalat soran az deriilt ki, hogy a
székelyfoldi mizeumok koziil harom esetben (a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Mizeum, a csernatoni Haszmann P4l Miizeum és a csikszeredai Csiki Székely Mu-
zeum esetében) romén és magyar nyelvi szocikk egyarant elérheté a Wikipédian, a
Maros Megyei Mazeumrol csak roman nyelvii, mig a Tarisznyas Marton Mazeum-
r6l csak magyar nyelvii szocikk olvashaté. Négy kisvarosi kornyezetben miikodé
muzeumrdl pedig semmilyen nyelven nem érhet6 el szocikk, angol nyelvii leirassal
pedig egyetlen mizeum sem rendelkezik.

Ugyanakkor az elemzés soran azt is megnéztiik, hogy milyen, a székelyféldet
és a székelyfoldi intézményeket/turisztikai nevezetességeket népszeriisité olda-
lakon vannak jelen. A vizsgalt mizeumok mindegyike megtalalhat6 a harom szé-
kely megye turisztikai desztinaci6t népszertisit6, hArom nyelven (magyar, roman,
angol) kommunikald, megyei fennhatésag alé tartozo turisztikai oldalon (visit-
covasna, visitharghita, visitmures). A Székelyfold épitett orokségét, természeti
kincseit és népi mesterségeit 360°-os panoramak és rovid leiras segitségével be-
mutat6, harom nyelven kommunikalé virtuélisszékelyfold (vagy Székelyfold 360)
oldalon csupan a Székely Nemzeti Mtzeum és a hozz4 tartoz6 kihelyezett tagoza-
tok talalhatok meg.

A kozonségkapesolatok digitalizacidjanak helyzete a kovetkezd tablazatban 6sz-
szegezhetG:

252



A Covid19-jarvany hatasa a székelyfoldi mtzeumi gyakorlatra és a digitalizaciora

Székelyfold

Facebook
Instagram
YouTube
TikTok
virtualis
Wikipédia

Mzeum

neve
honlap

Székely
Nemzeti
Muizeum

+
+
+
+
|
+
+

Incze Laszl6
Céhtorténeti - - = = - + _
Muizeum

Haszmann Pal
Miuizeum
Zabolai Tajhaz
és Csangd
Néprajzi
Muiizeum

Csiki Székely
Miizeum

Haéz Rezs6
Muiizeum

Tarisznyas
Marton + + - + - - +
Mizeum

Maros Megyei
Muizeum

Molnar Istvan
Miizeum
Erddvidék
Miuzeuma

1. tablazat. A székelyfoldi miizeumok online jelenléte

A muizeumok kommunikécidjanak digitalizaci6javal kapcsolatban elmondha-
16, hogy az altalunk vizsgilt, 6nallo entitassal rendelkezd mizeumok koziil ketté
(mindkett6 kisvarosi kornyezetben miikodik) nem rendelkezik sajat honlappal,
illetve hasonlé mondhat6 el tovabbi két, a Székely Nemzeti Miizeum ala tartozo,
vidéki kornyezetben taldlhaté mizeumrol is. A tobbi intézmény esetében a hon-
lap tartalmazza a mizeummal kapcsolatos legfontosabb informaciékat. A muazeu-
mok honlapjan az informéciok kettd kivételével magyar, roman és angol nyelven
egyarant elérhet6ek, a gyergybszentmiklosi Tarisznyas Marton Mazeum esetében
az angol nyelvii oldal szerkezete ki van alakitva, de adatokkal nem toltotték fel, a
Maros Megyei Miizeum esetében pedig a honlapon nincs is lehet8ség az angol nyelv
kivalasztisara.
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Ha viszont a székelyfoldi mtizeumok socia media jelenlétét nézziik, ez igen val-
tozatos képet mutat. Mindenekel6tt az lathatd, hogy a mtizeumok online kommu-
nikéci6 erételjesen Facebook koézpontd, itt vannak legaktivabban jelen a muzeu-
mok!* és a Facebook-bejegyzések elkészitését kéri meg és koveti nyomon leginkabb
az intézményi vezetés. A székelyfoldi mizeumok tobbsége a 2010-es évek elején/
kozepén hozta létre sajat Facebook fidkjat, azonban annak kommunikacios célokra
torténd intenzivebb és tudatos (tervezett) hasznalatara azonban csak az utobbi 6t
évben keriilt sor. Ha a hirfolyam, a létrehozott események és feltoltott fényképek
id6beli eloszlasat nézziik, akkor azt lathatjuk, hogy a bejegyzések és megosztasok
szama nagyjabol 2016—2017 koriil novekednek meg ugrasszertien, majd ezt kovetd-
en egészen a vilagjarvany kitoréséig, 2020 tavasziig egy lasstibb névekvd tendencia
tapasztalhat6. A karantén idején tapasztalhatd visszaesést kovetSen az egyes intéz-
mények social media kommunikacidjat a karantén id6szakaban sokk érte, ami a
bejegyzések szamanak visszaesését és a létrehozott események elapadasat'® ered-
ményezte, de az elmilt év soran a legtobb esetben a mizeumok Facebook-kommu-
nikacio6 helyreallt, a bejegyzések gyakorisaga és rendszeressége stabilizalodott.

Azonban, ha alaposabb vizsgalatnak vetjiik ald az egyes mizeumok Face-
book-aktivitasat, akkor a gyakorlat szintjén szembeo6tls kiillonbségeket taldlunk.
A Facebook-fiokkal rendelkezé mizeumoknak t6bb mint a felénél nem talalhato
legalabb egy rovid, par soros leiras az intézményrdl a névjegy menii alatt. A vi-
dedmegosztas lehetGségét a székelyudvarhelyi Hadz Rezs6 Mtizeum hasznélja ki
a leginkabb, de a Maros Megyei Miizeum és a csernatoni Haszmann Pal Mize-
um Facebook oldalan is a székelyfoldi atlagnal (37,14) joval tébb video talalhat6.
A jarvanyhelyzetre és a jarvany okozta korlatozasokra azonban csak a Haszmann
P4l és a Hadz Rezsd Muzeum 4ltal feltoltott videdkban van konkrét utalas, sét
az utébbi mizeum munkatirsai még négy, a korlatozasokkal kapcsolatos (#ma-
radjotthon, #nemenjlocsolni) videét is készitettek. A fokozott fényképhasznalat
viszont elsGsorban a baro6ti Erd6vidék Miizeuma és a Maros Megyei Mzeum ese-
tében szembeotld. Az el6bbi Facebook oldalan 284 konyvtarba rendezve 0sszesen
15343 fénykép talalhatd, mig az utdbbi esetében 12198 kép van 268 konyvtarban
rendezve. E két intézmény esetében gyakran el6fordul, hogy egy-egy eseményrdl
akar 150-200 képet is kozzétesznek. A t6bbi mizeum esetében nemcsak a fény-
képek szama alacsonyabb, de a konyvtarak szama is (Csiki Székely Mazeum 177,
Székely Nemzeti Mizeum 130, Tarisznyas Marton Mazeum 121, Hadz Rezsé Mu-
zeum 84, Molnar Istvidn Mazeum pedig mindossze 5).

14 Kivételt képez a Zabolai Tajhaz és Csang6 Néprajzi Mtizeum, amelynek Facebook oldalan alig ta-
pasztalhat6 tevékenység, illetve a székelykeresztari Molnar Istvan Miizeum, amelynek oldalan szin-
tén csak szorvanyosan jelennek meg bejegyzések. A jarvany kitorése 6ta mindossze 10 bejegyzés
jelent meg.

15 Lasd a 2. tablazat megfelel6 oszlopaban. Ahogy az Osszesitésbdl is latni lehet minddssze a Maros
Megyei Mtzeum esetében tapasztalhatjuk azt, hogy a létrehozott események szdma nétt a jarvany
kitorését kovets idgszakban.
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2. tablazat. A székelyfoldi mizeumok Facebook-haszndlata

A tobbi — a célkozonség altal gyakran hasznalt platformon (YouTube, Instagram
stb.) azonban nagyon valtoz6 a mtizeumi jelenlét, TikTok-csatornaval pedig egyet-
len mizeum sem rendelkezik.

A vizsgalt mizeumok kozel fele rendelkezik ugyan Instagram-fiokkal, de ha eze-
ket megnézziik, akkor azt 1atjuk, hogy ezt a csatornat nem tudjak a székelyfoldi mu-
zeumok kell6képpen kiaknazni. A Hadz RezsG Mazeumot leszamitva, amely mesz-
szemenden a legtobb Instagram-bejegyzéssel és kovetGvel rendelkezik, a legtobb
esetben csak a fidk 1étrehozasaig jutottak el az intézmények. Az Instagram-hasz-
néalat alakuldsa a székelyfoldi mizeumok esetében az alabbi tabl4zatba foglalhat6
Ossze.

16 Ebben az oszlopban az els§ szdm minden esetben a jarvany el6tt 1étrehozott események szamat
jeloli, mig a masodik a jarvany kitorése ota eltelt id6szakban 1étrehozott eseményekét.
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Muzeum neve Bejegyzések szdma | KovetSk szama Kovetések
Székely Nemzeti Mizeum 6 164 55
Csiki Székely Mizeum 2 80 3
Haaz Rezs6 Mizeum 65 265 23
Haszmann Pal Mtizeum 0 72 0

3. tablazat. A székelyfoldi miizeumok Instagram-jelenléte

Hasonlban sokféle médon alakult a YouTube adta lehet&ségek kihasznélasa is.
Ha megvizsgaljuk az alabbi tablazata adatait, az 1athat6, hogy a megosztott videok
szama két esetben is 5 alatti és — szintén a Ha4dz Rezs§ Mizeumot leszadmitva — a
feliratkozott személyek szama is elenyészG. A legtébb vided a Csiki Székely Mtizeum
csatornajan lathato, igaz ennek a mtizeum hozta létre legkorabban sajat YouTube-
csatornéjat.
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Székely Nemzeti 4 261 6 2021. marcius 31.
Muzeum
Csiki Székely 69 16653 25 2009 marcius 10.
Miuizeum
Haaz Rezs6 Mizeum 40 14342 51 2016 november 8.
Tarisznyas Marton 1 4 0 2017. oktoéber 24.
Muizeum
Maros Megyei 20 6494 0 2021. majus 19.
Mizeum

4. tablazat. A székelyfoldi mizeumok YouTube-jelenléte

A tudomanyos munka digitalizaciéja

Ami a tudomanyos munka digitalizalasdnak mértékét illeti szintén nagy egyenlGtlen-
ségek tapasztalhatok a székelyfoldi mtizeumok esetében. A muazeum kiallitdsainak
archivalasara tobbféle megoldast alkalmaznak az egyes miizeumok. A Székely Nem-
zeti Mizeum esetében a korabbi kiallitasokat csak a hirfolyambol lehet visszakeresni,
ami nagyon megneheziti a tdjékozodast. A Mazeum honlapjan ugyan van Kiallitasok
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menii, de ezalatt az intézmény kiils§ helyszinei vannak felsorolva, és nem az intéz-
mény altal szervezett kidllitasok adatbazisa tekinthetd meg. A Csiki Székely Mtizeum,
a Maros Megyei Mtizeum a Haaz Rezs6 Muzeum és a Zabolai Tajhaz és Csang6 Nép-
rajzi Mizeum esetében mar a honlapon kiilon fiil alatt vannak archivalva a korabbi
idGszaki kiallitasok. Az egyes eseményekrdl rovid leiras és néhany fénykép tekinthetd
meg. A gyergy6szentmiklosi Tarisznyas Marton Mazeum esetében ugyan megtalal-
hat6 a honlapon a kiéllitisokra mutat6 gomb, de az oldal nincs felt6ltve tartalommal.

A muzeumi tudoményos munka keretében sziiletett kiadvanyok (mtzeumi év-
konyv, idGszaki kiadvanyok, kiallitaskatalogusok) adatai a Csiki Székely Muze-
um és Zabolai Tajhaz és Csangd Néprajzi Mizeum esetében megjelennek ugyan a
honlapon, de tartalmuk nem érhetéek el. Ez méar csak azért is érdekes, mert egyéb
szervereken ezek az anyagoknak a legnagyobb része ingyenesen hozzaférhetd, igy a
megjelenités akar egy egyszerti link segitségével is megoldhato lett volna. A Maros
Megyei Muzeum a gyergyoszentmiklosi Tarisznyas Marton Mazeum esetében és a
Haaz Rezsé Muzeum esetében még csak utalas sem torténik a mizeum kiadvanya-
ira, bar az utobbi intézmény esetében azért mindenképpen meg kell jegyezniink,
hogy a mizeum altal finanszirozott harom kotetes Székelyfold monografiat kiilon
oldalon mutatjék be, illetve azt is meg kell emliteniink, hogy a mtizeum honlapjan
talalhat6 egy online adatbazis, melyben a mtizeum tulajdonéban talalhat6 néhany
régi kiadvany is elérhetd. Az egyediili mizeum, amely esetében az intézmény altal
kiadott konyvek, folyoiratok, kidllitdskatalogusok online elérhetGek az a Székely
Nemzeti Mtizeum, bar igaz, hogy az elmalt néhany évben (ami a jarvany idészakat
is feloleli) az 6 adatbazisuk sem frissiilt. Az utolsé kiadvanyt 2019-ben tették kozzé.
A recens kutatésair6l pedig egyetlen miazeum sem szamol be a honlapjan, mik6zben
a sajtoban vagy a kozosségi médidban ezekrdl tobbrendben is beszamolnak. Az egyik
legutobbi példa erre a Csiki Székely Mizeum jarvany kutatasa, mely, annak ellenére,
hogy a sajtoban és a k6zosségi médiaban is jelent meg felhivas, a mizeum honlapjan
a projektrdl semmilyen informacié nem olvashatoé.

Muzeum neve Gytjtemények | Kiéllitasok | Kiadvanyok | Kutatasok
Székely Nemzeti Mtizeum + —/+ + -
Zabolai Tajhaz és Csango - + —/+ -

Néprajzi Mtzeum

Csiki Székely Mizeum - + —/+ -

Haaz Rezs4 Mtizeum - + —/+ _

Tarisznyis Marton Mazeum - - - -

Maros Megyei Miizeum - + - -

5. tablazat. A székelyfoldi miizeumok tudomanyos munkassagaval kapcsolatos
adatok megjelenitése a muzeumok honlapjan
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Targydigitalizalas

A 2000-es évek masodik felét6l kezdGdGen a székelyfoldi mtzeumok esetében is meg-
indult a targyak digitalizdlasa. Ez a digitalizalasi program a Roman Orokségvédelmi
Hivatal szakmai feliigyelete alatt zajlik és a teljes roman mizeumi halézatra kiterjedt.
A projekt keretében a mizeumok a digitalizalast a Docpat nevi informatikai rendszer
segitségével végzik, mely a miizeumokban talalhat6 targyi orokség és egyéb archiv
anyagok szamitogépes feldolgozasat és egységes szempontrendszer szerint torténd
rendezését teszi lehet6vé. A program azonban eléggé elavult technol6gian alapul,
hasznalata nehézkes. A beszélgetések soran szinte minden muzeoloégus panaszko-
dott a programra, elsGsorban ezzel magyarazva a digitalizalas lasst elémeneteléért.
A probléma orvoslasa érdekében a Csiki Székely Mtizeum még 2019-ben megvasa-
rolta a magyarorszagi mizeumok altal hasznalt Qulto nevii programot, de a jarvany
kit6rése miatt alig haladt valamit a digitalis nyilvantartas/leltarozas.

A digitalizalas tekintetében a Székely Nemzeti Mizeum ért el a legjobb eredmé-
nyeket, ahol az egyes gylijtemények bemutatasa mellett a gylijteményekben talal-
hat6 targyak egy jelentds része is megtekinthet6. Az egyes targyakrol foté és rovid
leiras is hozzaférhet6. A foto- és filmtar anyaga pedig teljes egészében elérhet6 a
muzeum honlapjarol.

Az muzeumok nagyrészérdl azonban tovabbra is elmondhat6, hogy mikozben
a targyallomany tudoméanyos leirasa (digitalis program segitségével torténé meta-
adatolésa) és digitalizaldsa mindeniitt elkezd6d6tt, ezeknek az eredményeknek —
legalabb a részleges — nyilvanosan elérhet6vé tétele nem tortént meg. A mizeumok
honlapjain a gytjteményekrél csak egy-egy hosszabb-rovidebb leiras és néhany
szemléltet§ fénykép talalhatd, a recens kutatasok eredményeirél pedig még szor-
vanyosabban allnak informaciok az érdekl6d6k rendelkezésére.

A digitalis nemzeti targykatalogus fejlesztése mellett az egyes mizeumok tébb
egyéni, vagy magyarorszagi mazeumok altal lebonyolitott digitaliziciés program-
ban is részt vallaltak. Ezek eredményei azonban nem jelennek meg az intézmények
honlapjan, és kozosségi média oldalain is csak elszort informaciokat talalunk.

2012-ben a Csiki Székely Mzeum kozosen a Roman Nemzeti Ordkségvédel-
mi Hivatalaval, a Roméan Paraszt Mizeumaéaval, a Roméaniai Falusi Mtzeumok és
Magéangyiijtemények Halbézataval és a Nemzeti Vidéki Okologiai és Kulturalis
Turizmus Egyesiilettel kozosen szervezte a Multicult — a roméniai nemzetiségi
kisebbségek mizeumainak virtualis tara nevid programot, melynek keretében
létrehozott egy digitalis adatbazist, mely 90 mazeumot mutat be. Ezek koziil 44
magyar vonatkozast, melybdl 30 talalhaté vidéki kornyezetben: 7 emlékhaz, 1
miivészeti gyljtemény és 22 néprajzi/helytorténeti gytjtemény (lasd Vajda 2019).
A gyergyoszentmiklosi tarisznyas Marton Mizeum pedig a korabeli képeslapok
és fotok digitalizalasa terén ért el kival6é eredményeket. A digitalizalt gyijteményt
webes feliileten is kozzétették Gyergyodi Dia néven (gyergyoidia.ro). A digitalizalas
fazisairdl, az Gjabb és Gjabb szerzeményekrdl a Facebook oldalukon tajékoztattak
a kozonségiiket. A bejegyzések alatt olvashaté kommentek és a 1ajkok szamabol
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itélhetSen a program népszeriiségnek orvend a varos és a kornyék lakéi kérében
egyarant. Mar ezért is érthetetlen, hogy a projekt eredményeit megjelenité honlap
miért nincs 6sszekotve a mizeum hivatalos honlapjaval.

A Hungaricana tAmogatasaval fut6 projekt keretében, melynek célja egy ingye-
nesen hozzaférhetd és attekinthet6 vizualis gytjtemény létrehozasa, a székelyfoldi
muizeumokban tobb mint 500 Székelyfoldet bemutaté miitargy digitalizalasara és
kozzétételére keriilt sor a gallery.hungaricana.hu weboldalon.

Ajarvany ideje alatt, 2020-ban indult meg a magyarorszagi Néprajzi Mazeum altal
kezdeményezett és finanszirozott digitalizacios projekt, melynek célja a székelyfoldi
muzeumok anyaganak 2D és 3D digitalizaci6janak elGsegitése. A projekt célja olyan
programokat bocséjtani a székelyfoldi mazeumok rendelkezésére és megtanitani ezek
hasznalatat, melyek lehet6vé teszik a miazeumi tartalmak magyar nyelvli metaadato-
lasat és online megjelenitését. A projekt keretében a Néprajzi Mtazeum a digitaliza-
cibhoz sziikséges cstucstechnologiat és az eszk6zok miikodtetéséhez sziikséges tudast
egyarant garantalja az erdélyi kollégainak, s6t az erdélyi intézmények hasznalhatjak
a digitalizalt adatok tarolasara a Néprajzi Muzeum szerverparkjat is. A két nagy tel-
jesitmény(i szkennert, melyek koziil az egyik siktargyas (fotok, dokumentumok), a
masik pedig a miitargyas (3D alkotasok) digitalizalasara alkalmas, és a hozzajuk tar-
toz6 programok hasznalatat a Néprajzi Mizeum munkatérsai altal tartott képzések
keretében sajatithattik el a székelyfoldi muzeologusok. Az eszkozoket pedig, melyek a
Néprajzi Mzeum kolcsonozte a székelyfoldi mazeumoknak pedig ,utaztatni” fogjak
az egyes székelyfoldi mizeumok kozott. Ugyanakkor a Néprajzi Mizeum munkatarsai
a projekt keretében vallaltik a digitalizalt anyagok utégondozast is.

A jarvany kitorése miatt azonban ezek a digitalizaciés munkalatok lelassultak,
igy még korai lenne arroél beszélni, hogy ennek milyen hatasa lesz a mizeumi mun-
ka és a mizeumok online térben torténé megjelenitése, esetleg Gjragondolasa és a
jovébeli kiallitasok tervesés szempontjabol.

A kiallitasok digitalizaciéja

A 2000-es évektd] a székelyfoldi mtizeumokban is megjelentek a kutatéi munkat és
a kiallitasok népszerisitését tamogat6 digitalis technologiak, azonban a kiallita-
sokban csak a 2010-es évektdl kezd6dGen kertiilt felhasznélasra a digitalis techno-
lbgia, itt is elsGsorban olyan érint6képernyGk (kioszkok) vagy multimédias (audio-
vizualis) lejatszok formajaban, melyek eligazitast, kiegészit6 informaciot nyjtottak
a latogatoknak egy-egy kiallitassal kapcsolatosan, felvazoltak, vagy megidézték a
kiallitas soran bemutatott téma/korszak hangulatat. Illetve az utobbi évtizedben
néhany esetbe a digitalis technologia szervesen beépiilt egyegy kiallitas szerkezet-
ében. Jellemzd modon azonban esek a kidllitasok els6sorban Magyarorszagrol ér-
kez6 vandorkiéllitasok voltak.

Egy-egy kiallitas digitalizalasara, vagy netan eleve az online kdrnyezetbe terve-
zett kiallitas készitésére azonban a székelyfoldi mizeumok esetében nem volt pél-
da, és anyagi er6forrasok, megfelel§ eszkozok és tudas hidnyiban a kozeljovében
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ilyenre nem is keriilhet még sor. Ugyanakkor meg kell emliteniink, hogy a Székely
Nemzeti Mizeum honlapjan lehetéség van a mtizeum udvaréan és az alapkiallitasok-
nak helyet ad6 termeket a virtuélis térben korbejarni, de a virtualis sétat biztosito
program elavult, a térben valé mozgas nagyon nehézkes, igy mar aligha tudj eleget
tenni a mai elvarasoknak. Ugyanakkor a Maros Megyei Mizeum honlapjan szintén
taldlhat6 olyan menii, mely virtualis sétat igér, azonban ez mindossze a Néprajzi

részlegnek otthont ado épiilet bels6 udvaraban tesz lehet6vé 360 fokos nézetet, de
az épiilet bejarasat nem teszi lehetGvé.

A muzeumi digitalizacié szerepe
a jarvanyhelyzet okozta korlatozasok idején

A jarvanyhelyzetnek koszonhet6en a mizeumok egy 1élegzetvételnyi id6t kaptak arra,
hogy Gjra kitalaljak magukat, hogy 4j alapokra helyezzék az intézményi kommunikéci-
6Ot és a jelenhez igazitsak az intézményi célkitiizéseket, valamit az azok megvalositasat
szolgald eszkozkészletet, hogy feliilvizsgaljak a digitalis atallassal kapcsolatos elkép-
zeléseket (elonyoket és hatranyokat), és hogy egy 1j vilag kiiszobén Gjfajta egyensilyt
talaljanak fizikai jelenlét és online jelenlét k6zott. A jarvany okozta lezarasok ugyan-
is lehet6vé tették, hogy az allandoan személyzeti gondokkal kiizd§ muzeumok teljes
munkaidében a gylijteményeik rendezésével (allagmegOrzés, leltarazas, raktarak at-
rendezése) foglalkozzanak. Mindazzal, amit a jarvany el6tt csak szérvanyosan, rész-
idében végeztek, mert kozben a latogatokat kellett fogadni, killitasokat kellett tervez-
ni, valamint kiilonféle rendezvényeket kellett kitalalni és lebonyolitani.

A székelyfoldi mtizeumok egy része a lezarasok idészakat arra hasznélta, hogy
munkatérsai szdmara kiilonb6zé képzéseket szervezzen, illetve tobb muzeologus
szabadigejének egy részét a magyarorszagi Pulszky Tarsasag honlapjan elérhetd, a
muzeumi digitalizacioval és a jaArvanynak a mazeumokra tett hatasanak csékkenté-
sével kapcsolatos tartalmak tanulmanyozasara forditotta. De, ami a legfontosabb, a
jarvany idején a legtbb miizeum esetében sikeresen lezajlott a kdzkapcsolati mun-
ka digitalizacidjanak elsG szakasza. Ezalatt azt értjiik, hogy a mtizeumok felmérték
a kozosségi média feliiletein torténd kommunikacié fontossagat, és elkezdtek inten-
ziven és rendszeresen tartalmakat megosztani a kzosségi médiaban, igaz ez egye-
16re csak a Facebook-ra korlatozodik, bar néhany mtzeum esetében elkezd6dott a
YouTube-csatorna rendszeresebb hasznalata is.

Azonban az egyes muazeumok jarvanykommunikacidja nagyon szegényesnek
mondhaté. MindGssze a Hadz Rezs6 Muzeum munkatirsai készitettek néhany
#maradjotthon tartalmat, illetve néhany miazeum honlapjan jelent meg par soros
tajékoztatas a jarvanyhelyzetrdl (errdl lasd T6kés Gyongyvér ebben a kotetben ko-
zOlt tanulméanyt). A jarvanylét és a karanténkultira mazeumi kutatasara, targyi
vilaganak megismerésére pedig mindossze a Csiki Székely Mazeum tett kisérletet.
A lezarasok idején a Haaz Rezs6 Muzeum szervezett néhany online rendezvényt,
online kiallitassal pedig egyetlen miizeum sem probalkozott.
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Osszegzés

Mindent egybevetve azt lehet mondani, hogy a 2010-es években a székely mizeu-
mok magukra talaltak, elindult a digitalizaci6 folyamata, azonban minden teriiletre
nem jutott egyforman huméan és anyagi eréforras, ezért a digitalizacié nagyon elté-
ré modon alakult az egyes intézményekben. Egyesek a kiadvanyok szerkesztésében,
masok a latvanyos kiallitasok szervezésében, megint masok a mizeumpedagogia-
ban értek el jobb eredményeket, illetve volt, ahol az adatbazisépitésre fektették a
hangsilyt.

Ha azt nézziik, hogy a digitaliz4ci6é milyen mértékben érvényesiil a székelyfoldi
muzeumok esetében, akkor egy nagyon mozaikos kép tarul a szemiink elé. Bar min-
denik intézménynél elkezd6dott a mizeumi munka kiilonb6z6 teriileteinek a digi-
talizacioja, csak a kozkapcsolati munka terén lehet jelentGsebb sikerekrdl beszélni.
A tudomanyos munka és a targyak digitalizalasa terén azonban mar jelent6s lema-
radas tapasztalhat6 a nyugati intézményekhez képest, a kiallitasok digitalizacioja,
vagy digitalis kiallitasok készitése pedig még varat magara.

Mindenképp azt lehet mondani, hogy a székelyfoldi mizeumok még nagyon az
elején jarnak a digitalis atallas folyamatanak.

Arra a kérdésre, hogy a jarvany miként hatott a székelyfoldi mizeumok életére,
azt mondhatjuk, hogy az épiiletek kapuinak bezarasa nem minden esetben jelen-
tette azt, hogy teljesen hozzaférhetetlenné valtak volna az épiilet falai k6zott 6rzott
targyak és az épiilet falai kozott megépiilt kiallitasok révén folyamatosan termel$d6
reprezentaciok, tudasok és értelmezések. Az utobbi évtizedekben mizeumi targyak
digitalizacidjara iranyul6 torekvéseknek koszonhet6en nem csupan a mizeumok
kapui tarultak ki, hanem elkezdtek a falak is lebomlani, lassan-lassan (nagyon las-
san) létrejonnek a falak nélkiili mazeumok.

A karantén id6szaka azonban lathatova tette azt is, hogy a digitalis atallasnak, a
muzeumokban 6rzott targyaknak és jelentések az online terekbe torténd dtvandorlasa
mennyire sériilékennyé teszi a jelentések termelésének és a befogadasnak a folyama-
tat. Az online/virtualis terek ugyanis csak megszoritasokkal tekinthet6ek a mazeum
és a mizeumi reprezenticid természetes kozegének. Mikozben soha eddig nem volt
ennyire fontos a mizeumok szamara az online jelenlét, épp a jarvanylét alatt valtak
lathatova ennek korlatai. A mtzeumi targyak digitalis mésolatainak megtekintését,
kiilonb6z6 szempontok szerinti rendezését és a virtudlis mizeumbejarast lehetévé
tevé programokat kinald digitalis/online/virtualis mizeum tobb is, de 1ényegesen
kevesebb is a hagyoméanyos, a fizikai terekben valosagosan bejarhaté6 muizeumok-
nal. A kapuk bezarodasa tehat nemcsak az online terek fele torténé még erételjesebb
nyitast/elmozdulast eredményezte, hanem néhany klasszikus kérdést is Gjranyitott.
Ezek koziil a legfontosabb az az egyszert, de mindig is nagyon idGszert kérdés, hogy
mi végre vannak a mizeumok? Ezek a kérdések végs6 soron a mtzeumok tarsadalmi,
a tarsadalmat épitG/szervezé kommunikaciéban betoltott szerepére irdnyulnak.

Ugy tiinik, hogy a mtzeumoknak ebben az 4tmeneti és bizonytalan idészak-
ban a klasszikus — azaz a korai, a mazeumok sziiletésének kezdetén ott munkélo —
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feladata(i): a depozitiv, (meg)6rzd funkcid valt fontossa, ahol a meg6rzés gesztusat
egyfajta kompenzacios gyakorlatként értelmezhetjiik. Odo Marquard (2001) szerint
ugyanis a meg6rzés gesztusa valdjaban kompenzacios gyakorlat, melyet a malt rank
maradt darabjainak hasznossagaval (felhasznalhat6sagaval) kapcsolatos egyre no-
vekvé bizonytalansagunk taplal. Ez azt jelenti, hogy mig korabban csak azt driztiik,
ami fontos volt, most egyre inkabb mindent érziink, ami rank maradt. Mindez azért
torténhet meg, mert egyre kevésbé vagyunk biztosak abban, hogy a jov6ben mire
lesz sziikséglink identitdsunk megkonstrualdsa soran. A megérzés tehat a bizony-
talan jové miatt nyeri el 1étjogosultsagat, és ez a bizonytalansag taplalja a mindent
megd@rizni imperativuszat. Mivel a jarvanylétben a jové méginkabb bizonytalanna
valt, a mzeumokra, mint a kulttra és az identitasok termelésének szintereire még
nagyobb felelGsség harul.

Az elmilt két év soran a szemiink el6tt valtozott meg a mizeum és a miazeumi
kornyezet és valtoztunk meg mi magunk is, aki a mizeumok tereit belakjuk/hasz-
naljuk. Ezek a valtozasok a reprezentacio6 és a befogadas kereteit és a szemlél§/ér-
telmez6 habitusokat egyarant érintik. Az a fajta tomeges — az 6rokség- és varosi tu-
rizmus keretében zajlé — mizeumlatogatas, mely az elmult évtizedekben altalanos
gyakorlatta valt, és amely a mizeumok szamara éltets keretet biztositott atalakulni
latszik. A tavolroél érkezd, idegen kultarat képviseld turista helyett/mellett (ismét) a
bennsziilottek, a helyiek felé fordul a mazeumok és a kuratorok tekintete, el6térbe
keriil és felértékelGdik a helyi latogat6 tekintete. Ez pedig mésfajta koncepciok és
torténetek megteremtésének sziikségességét implikalja. Ugyanakkor az is vilagos,
hogy ezek a valtozasok masként érintik a vilagvarosok és a vidéki mazeumok életét/
vilagat (v6. Frazon 2003: 232).

A latogat6szam novelése mellett/helyett a biztonsag, a jarvanyiigyi és egészség-
iigyi szabalyok betartasaval kapcsolatos kérdések és az online/hibrid tarlatveze-
téssel és muzeumbejarassal kapcsolatos technikai megoldasok kidolgozasa és be-
tanitasa valik éget6vé. De az ebbdl a helyzetb6l ad6do bizonytalansag lehetGséget
is kinal egyben egy sor, az erdélyi (kisebbségi) muzeoldgia szamara a szakmai kér-
dések felé fordulashoz, a nemzetkozi mizeumelméleti szakirodalom és muzeumi
gyakorlatok feltérképezéséhez és integralasahoz. Esélyt nytjt a kisérletezésre és az
Ujitasra, az online terekhez k6t6dd, ott zajlé mazeumi gyakorlatok nemzetkozi min-
takra épiil6 kiépitésére, az online tér meghoditasara. Ebben az Gsszefiiggésben a
muzeumoknak és a muzeolégusoknak 6hatatlanul tAmaszkodniuk kell a kommuni-
kaciétudomany és az Gj média vizsgalatanak eredményeire is.

Ugyanakkor a mizeumhoz, mint enteriérhoz és intézményhez a muzeologus
mellett szdmos szerepkor kapcsolodik a teremdrt6l kezd6dGen a mizeumpedagd-
guson at egészen a kuratorig vagy a kozkapcsolati szakemberig. A mtizeumoknak
az online térbe torténd bekoltozése — még ha azt a kényszer is sziilte — hatassal van
ezekre a szerepkorokre is. A fizikai tereknek a virtualis terekkel torténé kiegészii-
lése, az online kornyezetben végbemend talalkozasok megjelenése miatt az Gjabb
kiallitasok és miivészeti projektek generaldsa és azok kontextualizalasa is méasként,
a megszokottol eltérGen alakul. Az online térben més eszkézok allnak a rendelke-
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zésre, mas mennyiségben és mas mindségben, ami eltérd intenzitasa és mindségii
jelenlétet és jelentésteremtést tesz lehet6vé. Mikozben a tér kitdgul (szinte barmek-
kora kiallito feliilet és végtelen szama terem létrehozhat6, és a megtekintésre/be-
jarasra szant idg is ,végteleniil” rendelkezésre all), a megtekintésre ténylegesen ra-
szant id6 lerovidiil, masrészt fragmentalta valik. A latogaté figyelme egyszerre tobb
honlap és egyszerre két vilag (a virtualis és a realis) kozott oszlik meg.
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Impactul pandemiei Covid-19
asupra practicii muzeale si a digitizarii din Tinutul Secuiesc

in martie 2020, drept urmare a situatiei cauzate de pandemia de coronavirus, a intrat in vi-
goare inchiderea totala, adica o perioada a carantinei, iar mai apoi au urmat restrictionari de
diverse forme si marimi, toate acestea determinand viata de zi cu zi a muzeelor din Tinutul
Secuiesc in ultimii doi ani. Cercetarea este in primul rind de natura descriptiva, urmarind pre-
zentarea unei imagini preliminare despre modul in care inainteazi aceste muzee in domeniul
digitizarii a diverse activitati de muzeu, si ce impact a avut acest lucru pe gestionarea situatiei
cauzate de pandemia Covid-19, ce fel de relatii se pot observa intre digitizare si pandemie.
Analizeazd modul in care muzeele din Tinutul Secuiesc au reusit sa-si indeplineasca sarcinile
in ultima vreme, in ce misura (si sub ce forma) s-a bazat comunicarea muzeelor pe internet
sau pe diversele canale ale social media, respectiv ce impact a avut pandemia pe viata muzeelor
secuiesti in ceea ce priveste procesul de digitizare, care ar fi stadiile acestui proces, dar si care
sunt sarcinile si provocirile transformarii digitale in cazul acestor muzee?

The Impact of the Covid-19 Pandemic
on Museum Practices and Digitalization in Szeklerland

In March 2020, as the result of the Coronavirus pandemic, there was a total lockdown, a period
of quarantine, followed by restrictions of different shapes and sizes, all these determining the
everyday life of the museums of Szeklerland in the last two years. The research is first of all of a
revealing nature, its aim is to present a preliminary image on how the museums of Szeklerland
are able to make progress in the domain of the digitalization of different activities, what was
the impact of all these on the handling of the situation caused by the pandemic, respectively
what kind of relations can be observed between digitalization and pandemic. It analyzes the
way how the museums of Szeklerland were able to fulfil their duties in this difficult period; how
their communication strategies were based on the Internet or the different channels of social
media; how the pandemic had an impact on the museums regarding the process of digitaliza-
tion, which are the stages of this process; respectively what duties and what challenges do they
face regarding their digital transformation?
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