Vajda Andras

»e..akkor is magyar cigany vagyok!”
Kisérlet egy roma identitasért foly6 harcanak
elemzésére

1. Az alabbiakban egy egyén (etnikai) identitasanak® igazolasa érdekében
folytatott évtizedes harcanak bemutatisara teszek kisérletet. Az elemzés az
etnikai identitas, a személyes integritds megcsorbulasa, a kisebbségi sors
narrativ megjelenitésének néhany produktuman? és azok mechanizmusa-
nak vizsgéalatan keresztiil probalja megragadni Puczi Béla sorstragédiajats.
Az elemzés hatterében olyan altalanos és konkrét kérdések hizédnak meg,
mint: melyek az etnikus/csoport hovatartozas alapjegyei? Illetve: mit6l lesz
valaki magyar? Illetve: meddig lehet magyar egy roma?

Dolgozatomban nem kivanok részletesen kitérni a narrativ viselke-
dés* és az ebbdl nyert adatok értelmezésének elméleti kérdéseire (14sd Bird
1994), az egyén altal megfogalmazottak hitelességének problematikajara
(Bloch 2004: 54—59, Gyani 2000), szZimomra ugyanis nem az a fontos hogy
mi van, hanem sokkal inkabb, hogy az egyén err6l mit gondol (v6. Kende
1994: 176).

Az elemzés szamara kivalasztott ,elsGdleges terepet” — a néprajzi elem-
zésekben némileg szokatlan moédon — egy konyv képezi: Puczi Béla: Maros-

1 Az etnikai identitds meghatirozasat itt némileg megkeriilve inkdbb a Kende Péter altal
tett megéllapitasra tAmaszkodunk, mely szerint minden definicié hasztalan probalkozés,
amig van egy olyan intuitiv tudasunk errél az Gsszetartozasi tudatrél, amely épptigy mint
bizonyos személyes kitelékek — kitart téren és id6n at (Kende 1994: 98). Az etnicitas elem-
zésének problémajahoz még lasd Barth 1996.

2 Puczi Béla élettorténetének torzsszovegét a magyarorszagi Roma Sajtokozpont altal
készitett mintegy tiz 6ranyi interja képezi, melyet még tovabbi alkalmakkor készitett tiz
oranyi interjiszoveg egészit ki.

3 A sorstragédia a fenomenologidban hasznélt fogalom. Olyan sorscsapéas, amely nemcsak
utdléri az egyént, hanem vélt 6nazonossagaban sijtja 6t (14sd Tengelyi 1998: 199).

4 Keszeg Vilmos meghatarozasa szerint ,.egy kor torténetei, narrativumai hasonlé tematikai
és strukturalis-morfoldgiai paraméterek kozé illeszkednek be, és felhasznalasuk, megitélésiik
is mint identitasszervezd eljaras hasonl6. Ez egy alapvet$ emberi viselkedési stratégiaval, a
narrativ viselkedéssel magyarazhat6” (Keszeg 2002: 257).
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vasarhely, 1990: harom napig magyar, egy roma a barikad magyar olda-
lan. RSK, Budapest, 2000. A terep, valamint a tereprdl alkotott tudas tehat
az olvasas aktusan keresztiil objektivalodik, és mint ilyen, maga az értelme-
zés is inkabb a szoveg (egy lehetséges) olvasataként foghato fel, szamolva az
olvasassal jaro6 interpretacios magatartas minden hatranyaval-el6nyével.

2. Puczi Béla 1948-ban sziiletett Siromberkén, grof Teleki Sdmuel uradal-
man, a csalad els6 gyermekeként. Nagyapja a grofng kocsisa volt, a csalad
tobbi tagja pedig az uradalom f6ldjein dolgozott. Anyja parasztasszony volt:
ysonnantol kezdve, hogy meg tudta fogni a kapanyelet, mez&munkasként
dolgozott az uradalomban.” A grofi birtok dllamositasa utan pedig Maros-
vaséarhelyre jart be dolgozni. Apjat alig ismerte: ,kémiives volt, mindig a
munkéval foglalkozott. Mire kicsit felnGttem meghalt. Ketten voltunk test-
vérek, miutan a sziileim elvaltak, apam Szaszrégenbe koltozott, s sziiletett
még hét gyermeke.”

Puczi Bélat anyja egyediil nevelte fel: ,Nehezen, keservesen nevelt: reg-
gel otkor kelt, este hazajott, f6zott, mosott, takaritott, engem tanitott. De
nagyon boldog volt, a tanuldsom adta neki a legnagyobb 6romet”.

Altaldnos Iskoldba Saromberkén jart, ahol a tobbi cigany gyermekkel
egylitt magyar nyelven tanult. Az elemi iskola elvégzése utan az egykori
Teleki kastélyban létesiilt gazdasagi szakkozépiskolaban folytatta tanulma-
nyait. Tanulasat anyja mellett nagyapja feliigyelte, iranyitotta: ,,elmentem
jatszani egy orat, kett6t, aztan értem kiildott, menjek tanulni [...] Az egész
csaladom biiszke volt hogy tanulok. En, meg egy masik gyerek lettiink az
els6 cigany szakmunkasok a faluban.”

Tanulmanyai befejeztével Saromberkén dolgozott a helyi mezégazdasa-
gi géppark alkalmazottjaként, de az alacsony bérezés miatt a kozeli Maros-
szentgyorgyre koltozott, ahol soférként kiillonbozé iizemekben dolgozott.
Itt ismerkedett meg feleségével, Barabis Mariaval, ,egy szegény ciganylan-
nyal”. Csaladot alapitott, gyermekeket nevelt fel. Hazassagabol négy gye-
reke sziiletett: Karcsi, Levente, Mo6nika és Béla. A gyerekald4s mellett més
szerencse is érte ekkor a csaladot: a vallalat, ahol Puczi Béla dolgozott, a
népes csalad szamara egy harom szob4s panellakast utalt ki. Arét libiai ven-
dégmunkasként kereste ki. Err6l igy vall: ,Libidban kerestem meg az aréat.
Egyszer jott egy olajsejk az intézetbe, fel kell tarni egy olajmezét, kell neki a
véllalattl ennyi és ennyi ember gépestiil. Ot évet dolgoztam kint nyolcvan-
kett6tdl, hat honapot kint voltunk, hat honapot odahaza. Kocsin mentiink ki
egész Libiaig, vagy haromszaz aut6. Mire kiértiink teljesen tonkrementek.
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Még bort is csinaltunk magunknak: kicsavartuk a sz6l6t a keziinkkel, be
egy hatvanliteres hordoba, beastuk a homokba, harom nap mutlva mar ittuk
is. Olyan sz6l6t nem lattam sehol, 6t kilos volt egy fiirt. Es ott a homokban
termett meg, az odzisban. Az ember mikor meglatott egy oazist, az olyan
volt, hogy van egy nagy fiizet, s iitsz bele egy pontot egy ceruza hegyével.
Annyi volt az egész.

Akik voltunk ott kint, mind betegek vagyunk.”

A nyugalom és a béke évei voltak ezek Puczi Béla szamara. A napi mun-
ka mellett otthon barkicsolt antennaval nézte (kollegaival egylitt) a magyar
tévécsatornak altal sugarzott miisorokat, els6sorban labdarugéast, de ,mikor
a magyar tévében kezdett tobb sz6 lenni Erdélyrdl,” akkor mar a politikai
miisorokat is. A marosvasarhelyi radié magyar nyelvili adasainak besziinte-
tése utan pedig a Szabad Euré6pat hallgattak.

1989 decemberében, a forradalom idészakaban csaladjaval Bukarestben
tartozkodott. O is kint volt az utcin, a tomeggel egyiitt tiintetett, oriilt a
valtozasoknak: ,Nyolcvankilenc decemberében Bukarestben ért minket a
forradalom. A forradalom oka szerintem az irt6 nagy szegénység volt, és
csak azért nem tort ki hamarabb, mert mindenki félt: J6tt a T6kés-iigy, min-
denki melléallt, mér a parttitkarok, a Szeku, meg a rendbrség kivételével.
Magyar, roman, cigany, mindenki. Es erre akarta Ceasuscu magahoz vonni
a népet. Ugy rendelkezett, hogy minden né, aki két gyereknél tobbet sziil,
kapjon kétezer lejt a gyerekek utan. Bukarestben ezért tort ki az egész balhé.
Osszegytiltek a Parlament elé a ndk, a férfiak és kiabaltak: ezt a pénzt add
oda anyadnak. Annyira hitt sajat magaban, hogy azt hitte ez a kis nép meg-
elégszik azzal, ha kap a gyerek utan kétezer lejt.

Huszonkettedikén este keriiltiink az utcara, hallottuk a puskaropogast,
az emberek jajgatasat, és sok helyen az 6romkiéltasokat. [...] Ott segédkez-
tem éjjel egy auton: egy kamion karacsonyfat hoztak Brassobdl a nincstelen
embereknek, segitettem szétosztani a fat.” Mindenki jobb sorsot vart!

Am Puczi Béla szdmara az 1989-es események nem a jobb életet hoztak
magukkal. A 1990-es marosvasarhelyi marciusi események dldozatokat ko-
veteltek. Egyik koziiliik Puczi Béla volt.

A csalad 1990. marcius elején koltozott Marosszentgyorgyre, és 15-én
mar Puczi Béla is ott volt a Székely vértanuk szobranal szervezett megemlé-
kezésen, valamint az ezt kovetd utcai megmozdulasokon. Eleinte csak mint
Hkiviilallo” szemlélte az eseményeket, de marcius 19. éjszaka, amikor az ese-
mények végképp elszabadultak § is kiment az utcéra: ,, akkor éjjel mar senki
sem aludt. Orségben volt cigany és magyar.”
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Az események hevében nem lehetett a jozan észre timaszkodni, a tette-
inek kovetkezményeivel senki nem szamolt. Puczi Béla is csak 1990. mar-
cius 28-an dobbent erre r4, mikor hajnalban a renddérség csengetett lakisa
ajtajan. Szokni probalt, de az ablaknal is rend6r allt: ,tiz perc milva mar az
autéban iiltem [...] Bevittek a rendérségre, hatunk koziil engem utoljara.”

A rutinkihallgatas — amivel feleségét a rend6rség megnyugtatta — hét
napig tartott: ,Mindent bevetettek. Volt olyan éjszaka, hogy nem engedtek
aludni, egész éjjel orditoztak nekiink, hogy gyilkosok. Hét napig nem volt
maés csak verés meg vallatas.” A hetedik napon Puczi Bélat és tarsait athe-
lyezték a marosvasarhelyi bortonbe, ahol nyolc honapot tolt6tt. A bortonben
emberségesebb koriilmények fogadtik: hetente irhatott levelet, szombaton-
ként csomagot kapott, és feleségével is beszélhetett. A rend6rok sem verték
tobbet, bar a kihallgatasokra tovabbra is napi rendszerességgel sor keriilt.

A targyalasra Nagybanyan keriilt sor. Puczi Béla és tarsai szamara az
RMDSZ biztositott ligyvédeket, de a koltségeket a csaladdnak kellett allnia.
Felesége eladta a tévét, ebbdl fizette a perkoltséget.

Az els6 targyalast kovetGen szabadlabon védekezhetett. A szabadu-
las orome azonban nem tartott sokiig: a kozel egy éves szabadsagvesztés
utin nem talalta helyét a tarsadalomban: ,Megprobaltam a régi kollegakkal
néha-néha egy s6rt meginni, ahogy volt azel6tt is. De nem sok id6 utan fel-
adtam. Az utcan utanam kiabaltak a helyi romanok, hogy gyilkos, és én mar
nem birtam, inkabb bezarkéztam. Le voltunk szegényedve: mig a bortonben
voltam, a feleségem eladott tévét, magndt, mindent, hogy ki tudja fizetni az
iigyvédet, meg a szombati csomagokat. Az RMDSZ-ben kaptunk fejenként
3000 lejt. Munkat nem talaltunk: akadrhova mentiink, az tizemigazgatok
mind le voltak cserélve [...] csak rank néztek, megnézték a munkakonyviin-
ket, és maris nem volt hely. Végiil elmentem napszdmba egy sirkoveshez.”

1991. januar és majus kézott havonta keriilt sor torvényszéki targyalasra.
Az utols6n, majus 28-an kimondtak az itéletet: egy év hat honap letoltendd
biintetést és 600 000 lej birsagot rottak ki ra a romén allam vagyonanak
megrongalasa cimen. Ekkor hatarozta el, hogy Magyarorszagon kér poli-
tikai menedékjogot. Egy taskaval, egy ujsagcikkel, és a marosszentgyorgyi
reformatus lelkész allamtitkarhoz cimzett ajanld levelével a kezében iilt fel
az els6é Magyarorszagra indulé autébuszra. Csupan annyit tudott, hogy az
erdélyiekkel a Moszkva téren, vagy a Nyugati Palyaudvaron talalkozhat leg-
konnyebben.

Magyarorszigra érve rend6rok igazoltattak, 6k kisérték be a menekiilt-
iigyi hivatalba. Miutan jegyz6konyvbe vették vallomésat, igazolvanyt alli-
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tottak ki szamara és kapott egy vonatjegyet Bicskére, a menekiilttaborba: ,A
taborban kaptam egy szatyrot, benne sajt, pastétom, kenyér. Panelbarakk,
a folyosén zuhanyzoval, vécével”. Bicskére és Csapliba alkalmi munkat val-
lalt, ezt kévetGen a kelenféldi vasatallomason dolgozott.

1992. janudr elején ismét behivtak a menekiiltiigyi hivatalba és kozolték
vele, hogy mivel nem tudja kell6képpen indokolni, kérelmét elutasitottak,
15 napon beliil el kell hagynia Magyarorszagot. Hazatért Romaniaba, 6ssze-
gy(ijtott minden iratot, Gjsagcikket, az RMDSZ-16] kapott egy Gjabb igazo-
l4st és ismét visszatért Magyarorszagra.

Az eljaras Gjrakezd6dott: visszahelyezték a bicskei tdborba és visszavették
a vasuthoz is dolgozni. Majus elején megkapta a menekiiltstatuszt, de mivel
tobb alkalommal is 6sszekiilonbozott a tdbor néhany alkalmazottjaval, el kel-
lett hagynia a menekiilttabort. Pestre utazott, ott valtott albérletet: ,Minden
reggel a Moszkva téren voltam. Mikor talaltam munkat, mikor nem.”

Elkeseredettségében 1993. januar végén ttlevelet valtott és Franciaor-
szagba emigralt, ott probalt menekiiltstatust szerezni, de kiutasitottak. Ennek
ellenére Parizsban maradt. A metréban és az alloméasokon aludt, nappal ,sali-
ont” tolt, Gjsagot arusitott. Nyomorgott. Az illegalitas hatarat sarolo életet élt.
Egy ideig a parizsi magyar reformatus gyiilekezetnél hizta meg magat, majd
ismét az utcara keriilt. Parizsban utcai lazongéasokra keriilt sor, az utcik meg-
teltek renddrokkel. Egy ellendrzés alkalméaval letartoztattak és kiutasitottak
az orszagbdl. Visszatért Magyarorszagra, ahol mar a reptéren varta a rend6r-
ség. Kozolték vele, hogy 30 napon beliil el kell hagynia az orszagot.

Mivel helyzete nem tisztazodott, Puczi Béla tovabbra is bujkalni kény-
szeriilt a hivatalos szervek el6l. A sokéves hanyadtatas soran a rejt6zkodést
olyannyira tokélyre vitte, hogy egy varatlan renddrségi igazoltatas alkalma-
val le kellett buknia ahhoz, hogy megtudja: mar egy éve megkapta a mene-
dékjogot. Ezt kovetSen, az 1990-es évek végén készitette el a Roma Sajto-
kozpont azt az interjisorozatot, melyre elemzésiink épiil5. Azonban sem ez,
sem helyzetének tisztazodasa nem hoz vigaszt szamara, az elszalasztott ti-
zenot évet senki nem tudja visszafizetni: ,Ot tarsambél kettd halott. Ezt a tiz
évet nem tudja nekem kifizetni senki. Vagy a csaladomat elfelejtetni. Azért
beszélek roluk keveset, mert szavakat nem talalok ra. Nincsen olyan szép
sz0, ami engem meg tudna nyugtatni, hogy ezt a tiz évet elvesztettem. [...]

5 Az interjukat Mohacsi Viktoria és Sztojka Katalin kozremiikodésével Bernath Gébor
készitette.



132  VAJDA ANDRAS

Nem tudok csinalni semmit. Annyira lealacsonyodtam, hogy nem merem
azt mondani, hogy élek.”

Hiaba mesélte fasultsagig torténetét, nem talalt meghallgatasra, nem
birta az anyaorszagi magyarsagot szolidaritasra — legalabbis azokat a hiva-
talnokokat, munkaadobkat, kozembereket, akikkel kapcsolatba keriilt nem.
»,Masfél évtizedes kiizdelemmel és magannyal, egy Magyarorszaggal és sajat
magyarsagaval kapcsolatban sz6tt mitosszal a hata mogott ma Budapesten
él, munka, hajlék és pénz nélkiil.” — irja az élettorténet elGszavaban a kotet
szerkesztGje (Bernath 2000: 9).

3. Puczi Béla sorstragédiijanak okat a kovetkezSkben latjuk: Puczi Béla,
akarcsak szamos erdélyi sorstarsa cigany, magyar cigany és roman egyszer-
re. Bar 6 magét inkabb magyarnak szeretné l4tni. Elettorténete, élettorténe-
tének elmondasa mogott kitapinthat6é — részben irdnyitott®, részben oszto-
nos — intenciok csak ebben a kontextusban értelmezhetGek.

A magyarsagképét a magyar anyanyelv, valamint a magyar kornyezet
mellett leginkdbb nagyapja torténetei alakitottak. O iiltette el benne a ma-
gyarsagtudat elsé csirait:

»,Nagyapam Teleki Sdmuelné nagysagos asszonynak volt a kisérélovasa,
tobbet tudott a magyarsagrol, mint akarmelyik magyar. Kozte és a magyarok
kozott soha nem volt kiilonbség. Ugy lett diszlovas, hogy nem volt cigany
tipusa ember, valamelyest kivalt a tobbi cigany koziil. Voltak ciganyok akik
még nem akartak beilleszkedni a civilizalt életbe, de nagyapamat nagyon
szerették a magyarok. Fehérkés volt, nem volt fekete egyaltalan, és a grofok
tudtik, hogy kiben van egy kis civilizalt érzék. Nagyon vitézesen tudott vi-
selkedni a nagyapam, magyar stilusban, fejet fol, mellet kihazni. Nagy,
kipodort bajussza volt. Megvannak a képek otthon, mindig mutatta: nézd
meg fiam, milyen voltam én, vitézkotéses ruha, bekecs meg magas sapka,

6 Az élettorténetkutatasban tobben is hangsilyozzak, hogy az élettérténet-mondéasnak tét-
jevan, az egyén jol meghatarozott céllal mondja el életét (vo. Keszeg 2002: 105-124). Ugyan-
akkor azis nyilvanval, hogy a biografiat szimtalanszor atitatja a politikum (pl. Hoppéal et al.:
1974). Puczi Béla élettorténete szintén nem mentes a politikumtol. Elettorténete egy olyan
keretben keriil el6adasra (az 1990. marciusi események) mely a romaniai kisebbségpolitika
kudarcarol tantskodik. Az élettorténet maga pedig a magyarorszagi romak integralasanak
kudarcarol, a romak jogainak folyamatos megsértésérél szamol be. Ugyanakkor azt is
meg kell jegyezni, hogy ez részben az interjikészit6 munkajanak eredményeként foghat6d
fel. Hiszen mind a rendszerelmélet, mind a narratologiai kutatas egyetért abban, hogy az
interju esetében a gytijté masodik szerz6ként foghato fel (vo. Réthey: 1991), s ez irdnyitott
interja esetében még hangsilyosabban igaz.
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mint a magyar huszaroknak. Kisérte a grofnét, mikor az mas faluba ment
latogatoba, vagy ha Pestre jott, itt ilt vele egy honapot, kett6t. Sokat mesélt
az Andréssy utrél, meg a citadellarol. Mikor mesélt, az olyan volt, mintha én
is ott lettem volna.

Nagyapamtdl tanultam a legtobbet, a magyar nemességet, t6le hallottam
elGszor az igaz magyar emberek nevét.”

Ezt csak erGsitette az a tény, hogy a kornyez6 falvakban (Erdészengyel,
Sarpatak, Gernyeszeg) lako roma nyelvet beszéld, de romanul is tudo ciga-
nyok is magyarnak tartottdk a saromberki cigdnysagot, ugyanagy ,bozgo-
roztak”, mint a magyarokat: ,a faluban minden cigany magyarul beszélt, a
romanok, meg a roman ciganyok is magyar ciganynak hivtak minket, meg
Ggy, hogy hazatlan: bozgor. Hiaba voltam én cigany, nekem is azt mond-
tak: bozgor”. Ezekben a helyzetekben legfeljebb az vigasztalhatta, hogy a
magyarok egy része befogadta, magyarként, sorstarsként tartotta szamon:
sLvoltak magyarok] akik azt mondtak: ti magyarok vagytok, itt mindenki
magyar”. [lletve méas helyen: ,Nalunk magyar és cigany kozott nem volt va-
laszfal. Tobb cigany eskiivGjén magyar volt a tant, olyan is volt, hogy cigany
gyermeket magyar keresztelt, ha arra nem is volt példa, hogy cigany keresz-
telt volna magyarnak”. Azonban olyanok is akadtak, akik megtagadtak téle a
kozosségvallalast, ,akik ciganyoztak [....], a magyarnal ez volt az elsé ijeszt-
getés a gyermekeknek, jon a cigany, zsakba rak s elvisz”.

1990-ben bekovetkezett az a sorsfordulo Puczi Béla életében, melyre min-
dig is vagyott. A sokévi frusztraltsag utan végre alkalma volt a magyar iden-
titas nyilvanos felvallalasara, legitimalasara: marcius 16—19. kozott, harom
napig magyar lehetett’”. Unnepelt hés, a vasarhelyi magyarok egyik hése.

De ez az allapot nem tartott sokaig, és végképp nem volt sérelmektol
mentes. A hat6sagok blinbakkokat kerestek, s mikozben a magyar identitas
nyilvanos felvallalasa kovetkeztében elkovetett tettei miatt vadoltak, vallatoi
folytonosan arra kényszeritették, mondja mar meg cigdnynak vagy magyar-
nak érzi magat. Végzs elkeseredésében hagytak el a cimben szerepld szavak
a szajat: ,ha megbaszod a kurva anyadat, akkor is magyar cigany vagyok!”

A targyalasok alatt szintén magyarnak érezhette magat. A borton és
a torvényszék el6tt Osszegytilt emberek a marosvasarhelyi magyarokat

7 A magyar—cigany ,kozeledésnek” akkor irodalmi példai is el6fordultak. Ekkor sziiletett
és valt szalloigévé a kovetkez6 mondas: ,Ne féljetek magyarok, itt vannak a ciganyok!” (v
Nemess Laszlo: NapéjegyenlGség. Latd. 1990. (12) 1449, ill. Oltyan Laszl6: Tudoésitas a
helyszinrdl. Laté. 1990. (12) 1468.)
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éljenezték: ,Azon vettiik észre magunkat, hogy valakik kiabalnak: éljenek a
marosvasarhelyi magyarok. [...] Az épiiletet korbevette a varos magyarsaga,
meg a marosvasérhelyiek, akik hat busszal érkeztek a targyalasra. Eljeneztek
minket, éljenek a marosvasarhelyi magyarok, szabadsagot a magyaroknak.”
Szabadulasat kovet6en Marosszentgyorgyon hdésként iinnepelte a ma-
gyar kozosség. Bar a k6zombosség jelei mar ekkor mutatkoztak, ugyanis
Nagybanyarol hazatérve a vonatnal senki nem vart ra: ,hajnalban értiink
Marosvasarhelyre. Senki nem vart, hogy hazavigyen, pedig johettek volna a
romanok és agyonverhettek volna az utcén. [...] Gyotort a siras”.

Puczi Béla, mivel itthon nem remélhetett menekiilést — az utolso targya-
lason egy év hat hdonap let6ltend§ biintetést és 600 000 lej birsagot rottak
ki ra, amit képtelen lett volna kifizetni —, azokhoz fordult, akikkel kozossé-
get vallalt. Magyarorszagra utazott menedéket kérni. Ajanlo levele ellenére
sem fogadtik tart karokkal. A magyarorszagi menekiiltiigyi iroda alkalma-
zottja szemében nemcsak hogy hésnek, de magyarnak sem szamitott: ,Es
akkor kérdi: magyar vagyok, vagy mas nemzetiségii. Mondtam, persze, hogy
magyar vagyok, meg mutattam a személyi igazolvdnyomat, bele volt irva:
magyar. Latja asszonyom, magyarul irtam mindent, magyarul beszélek,
persze, hogy magyar vagyok. Erre 6: gy tudja, hogy mas nemzetiségi
vagyok. Kiparancsolt az irodabol, varjak kint, és még utanam szolt: maga
miért jott ide, magabdl van itt is elég. Ez nagyon sziven szirt. Hogy én mint
cigany mit keresek itt. [...] En itt gy6z6dtem meg rola, Magyarorszagon.
Amikor azt mondtak , maga minek jott ide, maga cigany, magabol van itt
elég. De azért azt, ami otthon tértént, nem bantam meg.”

A megalaztatasok el6l Parizsba menekiilt, ahol roman cigdnyok vették
partfogasba. Parizsban nemcsak a hatésagok szemében volt roman/cigany,
6 maga is ilyenként beszél magarodl. Az elkovetett torvénytelenségeket pa-
lastolja, a ciganyok Gsszetartasat, szorgalmat hangsilyozza.

Puczi Béla életének e néhany sorsforduldja is jol példazza, hogy az iden-
titas, az etnikai identitas sem rendelkezik szilard és alland6 tartalommal.
Sokkal inkabb szituaciofiiggs. Mindig attdl fiigg, hogy kikkel egyiitt, és féleg
kik ellenében kell meghatarozni. ,,A nemzet — irja Komordczy — szociologiai
értelemben, makro-szocialis csoport. Onmeghatirozasa és ehhez kot6dé
ontudata alapjaban véve szituativ [...] a konkrét megfogalmazas mindig va-
lasz kiviilrdl foltett kérdésre (Komoroczy 1995: 292).

Ezzel a megallapitassal lassan a torténet végéhez értiink. Miként a szer-
z§ torténete, az értelmezés is komor hangulatban zarul. Puczi Béla ugyan-
is nem érte el céljat. A kritikus pillanatban felvallalt magyar identitas nem
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nyert igazolast, azaz csak igen rovid idére engedte meg a magyarokkal valo
sorskozosség és egységtudat kinyilvanitasat. A magyar kozosség az esemé-
nyek megfakulasaval visszautasitotta a kozosségvallalast, a roman hatalmi
szervek szemében pedig inkdbb mint stigma jelentkezett a felvallalt magyar
identitas, mely egészen Franciaorszagig elkisérte.

A tobbéves harc meddd erdfeszités maradt: 1997 karacsonyan — a torté-
net végén —, a szeretet iinnepén Puczi Bélat nemhogy a ,szeretett” erdélyi
magyarok, de csaladja sem iilte koriil az tinnepi asztalnal. Egyediillétében
mondja ki a végkovetkeztetést: ezt a tiz évet senki nem tudja megfizetni,
ezt a tiz évet semmi nem tudja feledtetni. Még a megnyilatkozas sem hoz
enyhtilést szaméara. Hiszen mér rég senkit sem érdekel. Az élettorténet el-
mondasa és kiadasa, melyet egyfajta magikus eljarasként foghatunk fel, és
ami arra iranyul, hogy vallalt magyar identitdsa a magyar etnikum részér6l
visszaigazolast nyerjen, éppen a vart visszaigazolas késlekedése miatt értel-
metlen. A torténet nyilvinossagba helyezésére akkor keriilt sor, mikor mar
minden elddlt, de ez nem az egyén varakozasanak megfeleléen ment végbe.

A sikertelen beolvadas és az ezzel szoros kapcsolatban 4ll6 kikozosités
elméleti szinten a kirekesztés retorikajaval van Osszefiiggésben. ,,Az egyén
identitasa — irja Komoroczy — tobb és tobbféle tényez6hoz kotédik. Ezek
egy része eldol mar sziiletéskor, ilyen példaul a borszin és mas genetikus
adottsagok, vagy testi jegyek, a nem. Masokat a szocializacié soran sajatit
el (nyelv, hagyomanyok stb.). Megint masokat maga valaszt.”(Komordczy
1995: 292) E tényezGk hal6jabol Puczi Béla estében a vele sziiletett sajatos-
sagok (boérszin) birnak dominans erével: magyar anyanyelve ellenére sem
lehet magyar, mert a magyar nemzet (siromberki, marosszentgyorgyi, er-
délyi, magyarorszagi magyarok) testi adottsagai kiilonbozéségét kirekeszt6
sajatossagként kezeli. Kiilfoldon (Magyarorszagon) ehhez még az idegen-
nel, a bevandorloval szemben taplalt ellenérzések is tarsulnak. A migracio-
val egyiitt jar6 idegen vendégmunkas ugyanis szdmos ellenérzést sziil a
bevandorlokkal szemben. A belép6 idegen szorny, mert nem kivanatos sze-
mély, osztalyozhatatlan. Olyan korban érkezett, amikor (a nemzetté valas
szempontjabol) mar minden készen volt (Bod6 2001: 277). Emellett riva-
lis tényez6 a munkaerépiacon. Egyszoval a sokféleség retorikaja csak addig
miikodik, amig az idegen nem kertil be a sajat életvilagba, amig érdekei nem
iitkoznek a ,,befogadd csoport érdekeivel” (Bod6 2001: 280).
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4. Torténete elmondésaval Puczi Bélat elsodorta az élet szemiink el818,
a torténete igy egyszerre befejezett és befejezetlen. Befejezett, mert minden
tovabbi kisérlet értelmetlen, Puczi Béla soha nem lesz magyar, és befejezet-
len, mert ebbe soha nem tud belenyugodni. Ebben a helyzetben a torténet
elmondasa, kiadatasa — bar szandéka szerint az identitas helyreallitasat cé-
lozza meg — nem tudja uralma al hajtani az eseményeket (és a roluk sziilet§
interpretaciokat), céljat veszti. Mir6l szol tehat Puczi Béla torténete? Egy si-
kertelen beolvadasi kisérlet? Az etnarchizmus? erdélyi/magyarorszagi meg-
nyilvanulasanak egyik péld4ja? A kézenfekv§ valasz: igen. Valojadban ennél
tobbrdl van szo6. A szandék és megvalosulas kettGsségérdl, az élettorténet
uralhatatlansagarol. E felismerés hidnya az, ami végsé soron Puczi Béla
sorstragédiajat elGidézi.

Az értelmez§ az olvaséas befejezésével visszahelyezi a konyvet oda, ahova
mindig is tartozott, a fikci6 vilagaba, ahol ismert vagy ismeretlen emberek
torténetekben hoznak létre egy értelmezett valdsagot az értelmetlen helyett.
Es bar az egyszer irasba 6ntott torténet mindig olvasasra, értelmezésre és
allasfoglalasra kényszerit, a kozosségvallalas, a méltanylas csupan pillanat-
nyi, addig tart, amig az olvasas befejez6dik.
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