VAJIDA ANDRAS
Tajhazak, falumuzeumok és néprajzi gyljtemények Maros megyében

A kozelmultban a Magyar Tudomanyos Akadémia Domus Programja keretében keriilt sor a Maros
megyei magyar falusi kornyezetben talalhatd tajhdzak, falumizeumok és néprajzi gylijtemények
felmérésére. Jelen irds a kutatas eldzetes eredményeit mutatja be.

Hermann Bausinger német néprajzkutatdé mondja azt Népi kultura a technika korszakaban cimi
konyvében, hogy a horizont elmozdulasa (felbomlasa) kovetkeztében keriil sor a tér
ujraértékesitésére, a helyek felfedezésére. Ez a folyamat hozta magaval a sziil6f6ld mai fogalmanak
elterjedését €s a sziil6fold fogalmat tartalommal telitd szimbolumok kialakulasat is. A szerzd azt
hangstlyozza, hogy a manapsag megrendezett szamtalan helyi évfordulé mar Iétrejottével is
visszautal a helyi torténelemre. Ezeket az eljarasokat, melyek a helyi torténelem és hagyomanyok
lehorgonyzasra szolgélnak, Pierre Nora, neves francia torténész, az emlékezés helyei fogalmaval irja
le. Létrejottiiket azzal indokolja, hogy az emlékezetnek nincs mar valdédi kdzege. Jan Assmann,
német egyiptologus, az emlékezetkutatds kiemelkedd kortars alakja a kulturalis emlékezetrdl irt
konyvében az emlékezet térbeli €s idobeli kotottségei mellett annak konkrét mivoltara hivja fel a
figyelmet. ,,Az eszméknek — mondja — érzékelhetd alakot kell dlteniiik ahhoz, hogy bebocsatést
nyerjenek az emlékezetbe.” Erre hasznalja az emlékezés alakzatai fogalmat. A horizontok hatarolta
tér leirasdhoz Arjun Appadurai, Amerikai Egyesiilt Allamokban ¢él6 kultirakutato ¢és
szocidlantropologus, a lokalitas fogalmat hasznalja, szerinte ez mindenekeldtt kapcsolatokat é€s
kontextusokat jelent. A tér, a térelemek, a targyak és targyi rendszerek lokalizdlodasanak egyik
lehetséges modja, hogy a fizikai tér — a lokalis kozdsségek életterének — kitiintetett pontjain kozos
megegyezés ¢€s értelmezés eredményeként jelentéssel telitett csomdpontok, emlékpontok
szervezddnek. Ilyen csomopont a telepiilés szerkezetén beliil a mizeum is. A targyaknak ugyanis —
mondja Téth G. Péter antropologus, a Pécsi Tudoméanyegyetemen oktatoja — kitiintetett hely kell
ahhoz, hogy az emlékezés asszociacids médiumaiként miikddni tudjanak.

Az Ordkség-paradigma megjelenése Kelet-Kozép-Europdban az Eurdopai Unidhoz vald
csatlakozashoz kapcsolhato, de a fogalom az 1970-es évektdl egyre jelentdsebb mind a tudoményos,
mind a politikai diskurzusokban. Ez 6sszefliggésben 4ll azzal a kulturalis fordulattal bekovetkezett
1éptékvaltassal, mely sordn a kisk6zosség is elfogadott 4s elismert kutatasi kategoriava valt, és ezek
is elkezdték kidogozni sajat orokségiiket. gy valik a falumuzeum az 6rokségképzés részévé, a
multtal vald egyiittélés tudatositasanak jelzéjévé. A helyi kozosség, mikdzben megalkotja a multat,
annak maradvanyaiban magéra ismer. Ezéltal a 20. szizadi jovOorientaltsagat a hiteles mult
maradvanyait még Orzé jelen kultusza, a prezentizmus valtotta fel, irja Francois Hartog, francia
torténész A torténetiség rendjei. Prezentizmus és idotapasztalat cimii konyvében. Ez a helyi kulttra
értékeit 6rzo falumuzeumokat egy tagabb Osszefliggésbe helyezi: olyan 6rokségtermékként lattatja,
mely sziikséges az ember valahova tartozas-érzésének fenntartdsahoz, hiszen — mint azt David
Lowenthal, amerikai torténész és geografus, az orokségkutatds jeles képvisel6je mondja — az
orokség élteti a kozosséget, a ma embere elvont eszméket az orokség nyelvén képes kifejezni,
¢letbe tartani, megélni €s tovdbbadni. A muzeum ugyanakkor egyfajta ,,szinpadként” hatteret
szolgaltat azoknak a cselekvéseknek, eseményeknek, melyek fontos szerepet toltenek be az
Orokség- és identitasképzés folyamataban.

Ebli Gabor Antropologizalt mizeum cimii kdnyvében azt irja, hogy a mizeumok a racionalizmusba
vetett hiten alapulnak, az embernek azon vélt/vagyott képességén, hogy rendszerezni tudja az 6t
koriilvevd és a beldle fakado jelenségeket és targyakat, és ezzel mintegy uralja a vildgot. Emellett a
muzeumalapitasi €és -bOvitési tevékenys€g soran a valogatis az archaizalds és az idealizalas
szandékaval parosul, mondja Fej0s Zoltan antropologus, a budapesti Néprajzi Mluzeum volt
igazgatdja. A muzeumi meglrzés révén — irja Gazda Klara, a kolozsvari BBTE Néprajz és
Antropoldgia Tanszékének nyugalmazott tanara — a targyak (jelentései) atalakulnak: eredeti
eszkozfunkcidjukat elveszitik, és helyette miizeumi targyakka vélnak. Jelfunkcioik atalakulva élnek
tovabb. Az dnmaguk puszta fizikai mivoltabdl is értelmezhetd jelentéseik tovabbélnek, az eredeti,
paraszti kornyezetbdl szarmazok elvesznek, az 1) informaciokbol ereddk hozzadadodnak.



A gylijtemények

A kutatds soran azonositott muzeumok/gylijtemények megoszldsa néprajzi tdjegységenként a
kovetkezd képet mutatja: 6 mizeum (Andrassy telep, Csittszentivan, Marossarpatak, Mezdpanit,
Mezoéfele és Vajdaszentivany) a Mezdségrdl szarmazik. A Fels6 Maros mentérél 3 muzeum
(Marosvécs /2/ és Magyaro), a Lapos Maros mentérdl 3 (Marosjara, Nagyernye és Saromberke), a
Nyéardd mentérél 11 (Backamadaras, Geges, Jobbagytelke /2/, Kisadorjan, Mikhdza,
Nyéradszentbenedek, Nyaradszentimre, Nyaradszentsimon, Székelybd ¢és Vadasd), a Kiikiilld
vidékérdl pedig 12 (Dicsészentmarton, Fehéregyhaza, Havadtd, Kibéd, Kiskend, Kiikiilldédombd,
Kiikiillopocstfalva, Magyardzd, Magyarsaros /2/, Makfalva és Székelyvécke) muzeumrol van
tudoméasunk. Emellett itt kell megemliteniink, hogy Marosvasarhelyen, az 1 Szamu Altaldnos
Iskolaban Asztalos Enikd alapitott az 1970-es években néprajzi szakkort, melynek keretében 7
megye 91 telepiilésérdl 6sszesen 430 targybol allo iskolai néprajzi gyiijteményt létesitett.

A gytujtemények tipusai

Az altalunk azonositott gytijtemények koziil négy gyljtemény esetében (Jobbagytelke, Marosvécs,
Magyar6 és Nyaradszentsimon) hasznaljak a tdjhdz elnevezést, emellett tovabbi négy gylijtemény
(Kibeéd, Kiikiillopocsfalva, Kiikiillddombod ¢€s Székelyvécke) szintén tijhdz jelleggel bir. Ezek
kivétel nélkiil Gjabb alapitast gylijtemények, a 2000-es évek tajan, vagy azt kovetden jottek 1étre.

A gyljtemények egy masik jelentds része falumuzeum, olyan létesitmény, mely néprajzi és
helytorténeti anyagot egyarant tartalmaz. Ezek legtobb esetben rendeltetésiiket vesztett egyhazi
(tanitéi vagy kantori lakés) vagy iskolai épiiletekben, esetleg alapitvanyi pénzen vasarolt egyéb
épiiletben (udvarhédz, kuria) miikodnek. Emellett tobb telepiilésen miikodnek az iskolaban vagy
miuvelddési hazaban néprajzi szobdk. Példaul Andréassytelepen, Nagyernyében, Saromberkén, vagy
éppen Marosvasarhelyen.

Az falumuzeumok jelentds része magankezdeményezés, am ezek sok esetben egyhazi, iskolai,
kozségi vagy valamilyen alapitvanyi tdmogatast élveznek. Néhany esetben azonban ezek a
kezdeményezések minden intézményi tamogatas nélkiil jonnek Iétre és miikddnek. Ilyen a
magyardi, a kiikiilldpocsfalvi, kiikiillddomboi és székelyvéckei gylijtemény. Alapitoik kozott
vallalkozokat, épitészeket €s képzomiivészeket taldlunk. A magangyiijtemények egy masik része a
tulajdonos lakéhazénak egy-két szobdjaba keriiltek elhelyezésre. Ezek jelentds része szintén
latogathato. Es végiil szamolnunk kell néhany olyan gytijteménnyel is, mely ugyan nem latogathato,
de darabjaibol mar tobb alkalommal szerveztek kiallitasokat kiillonb6zd székelyfoldi mizeumokban.
A gylijtemények egy része él6 mizeum, ami arra utal, hogy a mizeum falain beliil rendszeresen
hagyomanydrzé tevékenységek zajlanak. A Nyarddszentsimonon miikodtetett tajhaz esetében a
targyak mellett a hagyomanyos gazdalkodas allatait és helyes tartdsuk modjat is bemutatjak.

A felkutatott muzeumok kozott harom irodalmi emlékhaz is talalhatd: (Horvath Istvan —
Magyardzd, Kemény Janos — Marosvécs, Petéfi Sdndor — Fehéregyhaza), emellett emlékhazat
szenteltek Széllyes Séndor népdalénekesnek (Mikhdza) ¢és Balla Antal népnevelonek
(Jobbagytelke), illetve emlékszobat rendeztek be Madaras Gabor (Kibéd) emlékére.

Alapitok és intézmények

A falusi kornyezetben alapitott mizeumok elsdsorban a helyi értelmiségiek kezdeményezésére
jottek létre. Az altalunk Osszeirt muzeumok alapitdoi 10 esetben tanitdk, tanarok, 6 esetben
lelkészek, harom-harom esetben orvosok és vallalkozok, 2 esetben néprajzkutatok voltak. Emellett
eléfordul az alapitok kozott szinész, épitészmérndk, koreografus, népneveld, falufelelds és
kornyezetvédelmi szakember is. Tobb esetben alapitvanyi vagy egyesiileti kezdeményezéssel is
szamolhatunk.

A gylijtemények 8 esetben az iskola egy-egy termében, 7 esetben egyhéazi tulajdonban 1évd
¢épiiletben, 2 esetben a miivelddési otthonban, 2 esetben a tanacs tulajdonat képezd épiiletben, 7
esetben alapitvanyi/egyesiileti tulajdonban 1év6 épiiletben, 7 esetben pedig magéantulajdonban 1évo
paraszthazban vagy annak egy részében vannak elhelyezve.



A muzeumalapitasok korszakai Maros megyében

Maros megyében hdrom nagyobb muzeumalapitasi hulldm latszik kdrvonalazddni: az elsé az 1960-
as évek veégétdl az 1989-es rendszervaltasi tart és foleg az emlitett korszak elsd évtizede szamit
aktiv idészaknak. Ebbdl a korszakbol az adatbazisunkban 5 mizeum taldlhatd. Az 1960-as évek
végétdl kezdddden a helyi tanitok és tanarok sorra hoztak létre kisebb-nagyobb néprajzi
gylijteményeket az iskoldk és a miivelddési hazak egy-egy liresen allo termében. Ezeknek a
gylijteményeknek az anyaga azonban mara a legtobb helyen megsemmisiilt, vagy pedig elfekvoben
van. Ennek ellenére ezek a jobbdra iskolamtiizeumoknak szdmitd korai kezdeményezések jelentds
mértékben meghataroztak az 1989-es rendszervaltozast kovetd évek mizeumalapitési torekvéseit. A
masodik az 1990-es éveket foglalja magéban, ebbdl az iddszakbdl szintén 5 muzeumot
azonositottunk. Végiil a harmadik korszak a 2000-es évvel veszi kezdetét. Ebben a peridodusban
mintegy 20 mizeum létesiilt.

Hasznalat: kontextus és funkcio

Ezek a miizeumok alapvetden harom szandék mentén jottek 1étre és kertiltek hasznalatba. Ezek az
oktatas, a turizmus fellenditése (azaz gazdasagi szadndék), a harmadik pedig az identitas
megerdsitésének, a helyi torténelem megszerkesztésének és felmutatdsanak a szandéka. Ennek
megfelelden a muzeumok alapitdsdra is rendszerint olyan gazdasagi-kulturalis szerkezetek és
személyek koré szervezddnek, akik e harom szandék megvalosulasa érdekében munkélkodnak.
Atadasukra/megnyitasukra olyan koriilmények kozott keriil sor, mikor az illeté telepiilés amugy is
tinnepel. Hasznalatukra ezt kovetden is elsdsorban faluiinnepek (falunap, bucsu, tanctdbor, kortars
talalkozd) alkalmdval valik intenzivebbé. Vajdaszentivanyon példaul a tanctabort alkalmaval
latogatjak tobben a telepiilésen talalhatdé muzeumot. Marossarpatakon az évente szervezett
falunapok ¢és huszarbal alkalmaval a résztvevok ellatogatnak a muzeumba is. Ezt a fajta
muzeumlatogatas tehat olyan ritusként értelmezhetjiik, melynek keretében az egyén talalkozik sajat
¢és 6sei multjaval.

Tobb muzeumban keriil sor évi rendszerességgel kézmiives alkotdtaborok, mesemondd versenyek
¢és egyéb hagyomanyapol6 rendezvények szervezésére. Ezekben az esetekben a muzeum egyfajta
szinpadként szolgél az itt zajlo események szdmara, kontextualizalja €s iranyitja, mederben tartja
ezeknek a cselekvéseknek a jelentését. Mas esetben ezek a miizeumok a miivelddési hazak szerepét
veszik 4at, ahol a fent emlitett eseménytipusok mellett konyvbemutatokra, ismeretterjesztd
eldadasokra, képzésekre is sor keriil.

A legtobb falumuzeumot legrendszeresebben a helyi és a kornyékbeli iskolak didkjai latogatjak,
ugyanis az iskolai oktatds keretében a hagyomanyos népi kultaraval kapcsolatos fogalmak és
ismeretek elsajatitasat is eldirja az oktatdsi szabalyzat.

Végiil a latogatok egy része turista, aki egy-egy kirandulas keretében keriil testkozelbe ezekkel a
falumizeumokkal. Ez szdmukra a nosztalgia és az egzotikum megtapasztaldsanak lehetOségét
jelenti, ahol a nemzeti patosz €s a veretes egyetemes torténelem nyomaszto stlya nélkiil tehetnek
1dbéutazast egy-egy sziikebb kozosség, a mindennapi emberek vilagaba.

A fentebb emlitett szdndékoknak megfeleléen a helyi néprajzi gylijtemények Onmegjelenitd és
kommunikécids stratégiai is jelentds eltéréseket mutatnak. Azoknak a muzeumoknak a vezetoi-
alapitoi, melyek a mizeumokat a helyi identitas sarokkdveinek tekintik, magukat pedig egyfajta
messiasi szerepet tulajdonitanak arra torekednek, hogy az altaluk mikddtetett muzeumokrdl a
lehetd leggyakrabban jelenjenek meg tuddsitasok a helyi és a megyei napi sajtdban vagy az online
médidban. Néhany esetben a mizeumnak honlapot is 1étrehoznak. Azok viszont, amelyek a helyi
identitds épitése mellett a vidéki turizmus fellenditését is célul tlizik ki maguk elé arra is gondot
forditanak, hogy az altaluk alapitott/mikodtetett muzeumok a turistdk szamara késziilt honlapokon
¢s utikalauzokban is jelen legyenek.

A szakmai szempontok érvényesitése terén azonban a legtobb muzeum hianyossagokat mutat. Az
egyik legszembetlinébb a gylijtemények leltaranak szinte teljes hidnya. Még azok a mizeumok is,
melyek rendelkeznek a targyak egyfajta lajstroméval, csupan a targyak nevének és szamanak,



ritkabban a tulajdonos nevének rogzitésére korldtozédnak. Ez a hidnyossag végsd soron a gytijtési
technikakbol is adodik: rovid i1d6 alatt nagy mennyiségli targyat halmoznak fel, ami nem teszi
lehet6vé, hogy a gylijtéssel parhuzamosan a leltarazas is a megfeleld litemben haladjon. A gytijtés
soran nem érvényesiilt a szelekcio elve. Minden, amit a miizeumnak adoményoztak be is keriilt a
muzeumba, ezért a kiallitadsok zstufoltta valtak, a legtobb esetben inkabb raktarra emlékeztetnek. Ez
ugyanakkor rdnyomja bélyegét a kiallitasok tematikajara is. Ugyanis egyes targytipusok (példaul a
szovés-fonds eszkdzei) aranytalanul nagyobb szamban jelennek meg a kiallitdsokban, mig masok
szinte teljesen hidnyoznak. A régi butorok vagy mazas cserépedények pedig elenyészé szdmban
fordulnak eld. A kiallitas-technikak terén egy masik sajatossdg is szembedtld: ezek a muzeumok
minimalis segédlettel dolgoznak. A kiallitdsokban szinte alig fordulnak eld tarlok vagy szdveges
utmutatok, sajat készitésli babokat viszont mar tobben alkalmaznak. A mulzeumok nem
rendelkeznek 6nallo személyzettel, ezért nyitva tartasuk is rendszertelen, foleg felkérésre nyitjak ki
a latogatok eldtt.

Osszegzés

Mig kordbban ezek az intézmények Osszegyiijtotték, taroltdk €s orizték a mult emlékeit, addig az
utobbi idoben egyre inkabb a haszndlat keriil el6térbe: a k6zdsség hasznalatba veszi a muzeumokat.
A muzeum a nyilvanos tér kiemelt pontjava valik, szakralizalodik. Olyan helyet jelent, ahol a mult
megszerkesztésének, megmutatdsdnak és haszndlatdnak helyi modozatai valnak lathatova. Ilyen
értelemben a falumizeum a maga fizikai jelenlétével a mult tudatos hasznalatanak,
birtokbavételének, illetve a multtal vald egyiittélés tudatositdsanak legszembetlindbb koztéri jele
lesz, mely a helyi identitas alakitasdban vallal szerepet. A mizeum falai kozott kiallitott targyak
nem csupan egy letlint korszak porosod¢ targyi emlékeit jelentik, hanem a haladasba, a jobb jovébe
vett hit fenntartdsanak és kommunikéalasanak targyi kellékei is egyben. Nemcsak az van beléjiik
kodolva, hogy honnan j6ttiink, hanem az is, hogy mit hagytunk magunk mogott. Ez utdbbi viszont a
jelen perspektivdjabol egyre inkdbb a fejlodés dinamikajat teszi lathatdva.

A falumizeum létrehozdsa a hagyomdnydrzés egyik jelenkori formdjaként értelmezhetd, mely
abban kiilonbozik a tobbi hagyomanydrzo tevékenységtdl, hogy mig az utdébbiak az id6hdz, egy-egy
eseményhez (fesztival), addig ez el6bbi a térhez kapcsolodik szorosabban. Mig az utdbbiak
széllithatdak, elviheték a telepiilés hatarain tulra is, ennek elsdsorban a telepiilés terén beliil
képzelhetd el hasznalatba vétele. A hagyomanyok, mizeumi megjelenitése végzd soron a helyi
hagyomanyok orokségesitésének eszkozévé valik, ahol az organikus hagyomanyok helyett azok
organizalt (kitalalt) 6rokség tekinthetd meg.

Ezek a muzeumok elsdsorban a helyi kozosség felé fordulnak, helyi igények hoztdk 1étre és helyi
igényeket elégitenek ki. Teriiletként olyan megemlékezési szertartdsok helyeivé valnak, ahol a
nemzeti ¢€s regiondlis identitds kommunikalasara valamint a kozOsség Osszetartozasanak
szimbolikus megerdsitésére keriil sor. A targyak hasznalata fontosabb a kiallitasi- és gytjtési
technikak szakszerliségénél.

A falumizeumok nemcsak a helyi kultira szekularizalt szentélyei (Ebli Gabor), hanem maguk is
eldszeretettel huzodnak a templomok, szakralis kozpontok kozvetlen kozelébe, a szent térbe, a
kozpontba. Ugyanakkor a muzeumok tobbsége egy-egy intézmény véddszarnya alatt miikddnek,
A mizeum az emlékek tarhdza, emlékezési alakzat. Kérdés tehat, hogy ki¢ ez az emlék? Ki
emlékezik meg ¢és kirdl hogyan emlékezik meg? Ebli Gabor irja, hogy a muizeumok mar
onmagukban is 100 évvel ezeldtt felallitott szempontok szerint szlirik a népi kultararol alkotott
képiinket. Emellett ezek a muzeumok tilnyomo részt a helyi értelmiségi torekvései és elképzelései
mentén jonnek létre, tehat legalabb annyira szélnak arrol, hogy miként 1atja a népi kultirat a helyi
értelmiségi, mint arrdl, hogy milyen volt egy-egy telepiilés életvilaga a 19. szazad végétdl a 20.
szazad Otvenes éveiig. Ugyanakkor a kiallitasokat mas szempontok is korlatozzak. A muzeumokba
ugyanis az keriil be, ami az illetd telepiilésen még megtalalhato, illetve amit6l hajlandoak a
kozosség tagjai megvalni. Azaz a kiallitds anyaga egy bizonyos értékhatar alatt 1évd kulturélis
javakat tud megmutatni, illetve azokat, melyek még a kozelmultig valamilyen fokt hasznalatban



voltak. Ezzel is magyarazhatd, hogy a kenderfeldolgozas és a szovés-fonas eszkdzei nagyobb
szamban taldlhatok meg, mint a tobbi hagyoményos termeldeszkozok, vagy a lakds- és
oltozkodéskultira targyai.

Es akkor egy utolso kérdés: mit nem képes megérizni ez a fajta miizeum? Az egykori falusi élet
valddi természetét, azt a kiizdelmet és szenvedést, amit a parasztsag a létfenntartasért folytatott. A
kiallitott targyak valamint a tiszta takaros lakasbelsé nemcsak nosztalgiat ébreszt, de el is fedi az
¢let nehézségeit, nem tudja maradéktalanul kozvetiteni az autentikus falusi életet. Mindezek
ellenére Ebli Gaborral egyetértve azt kell mondanunk, hogy a falumtizeum kollektiv pszichoterapia
eszkoze lehet: egy kozosség szembenézési kisérlete a lakossag fajo sorsaval mely csoportterapids
élményt biztosit.
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