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A Horthy-korszak legitimista mozgalminak meghatirozé személyeként ismert ifj. gréf
Andrdssy Gyula (1860-1929) és az ugyancsak legitimista elkGtelezettségli Pehm J6zsef zalaeger-
szegi plébdnos tjai a torténelem egy adott pillanatiban keresztezték egymdst. Holott két kiiléin A
vildg volt az 6vék: Andréssyé a magdniskoldkban nevelkedett és kiilfoldot jdrt, soknyelv ?;
tokratdé, Pehmé a foldmivelésben-dllattartisban segitd, de tanuldsra szomjas parasztgyereké, aki i
Csehimindszent poros-séros viligdbol felkiizdstte magit a megyeszékhely papi szemindrium4ba,
Bécsbe, a csdszdrvirosba médr nem vigyott, nyelvi kompetencidkban nem is lett gazdag, megls E
igen fiatalon, minddssze 27 évesen Zalaegerszeg plébdnosdvd vilt. )

A 32 éves Andrdssy mir komoly diplomatamalttal bird beliigyi dllamtitkdrjelolt, amikor -
Pehm Jdnos elsé gyermeke 1892. mdrcius 29-én megsziiletik. Egy generdciényi id8 van kozottuk.‘
Andréssy gyakorld pértpolitikus, az Orszdgos Alkotmdnypirt vezetSje, a fels6hdz tagja, tobbszo-
rds miniszterelndk-esélyes, amikor Pehm Jézsef még csak gimnaziumi kisdidk. Ifj. grof Andrissy
Gyula beltigyminiszterként ott van 1906-ban II. Rékéczi Ferenc fejedelem, a magyar fliggetlenségi ],
kiizdelmek hése hamvainak kassai djratemetésén; Pehm J6zsef mint 8. osztdlyos tanulé hazafias, lel-
kes palyizatot fr a Rikdczi-kor koltészetének elemzésérdl. A didk formdlédo viligképében a labane
»lompos”, a kuruc ,oroszldn” jelzét érdemel. A Habsburgok ,,alkotmanyunkat akartik elrabolni,
de a nemzet végre megemberelte magdt” és ,meginditotta a legszebb, a legeszmeibb szabadsdghar- ; :
cot, a Rakoczi-felkelést”. Felmagasztosul a magyarok valls- és hazaszeretete; az idegen és telhetetlen
Habsburgok dltal kidtkozott Rdkdécezi méltdn tért haza, hogy szelleme tovdbb éljen a nemzet szf-
vében. Az 1915-ben pappi szentelt Pehm Jézsef politikai viligképe még kiforroban. Eletttjsnak
ismerdi egybehangzdan valljék: életre sz616 hatdst gyakorolt rd gréf Mikes Jinos szombathelyi piis-
pok, aki mér a papi szemindriumban felfigyelt a szorgalmas, a papi hivatds irint mélyen elkotelezett
tanitvinyra. Pehm Jézsef hittandr és Mikes Jnos piispok sorsa a forradalmak alatt fonédott 6ssze.

Az eredetileg 1919 februdrjira meghirdetett, majd 4prilisra kitolt orszdgos vélasztdsok hirére
feléledtek a politikai partok és megkezdték elékésziileteiket a csatdrozdshoz. Pehm zalaegerszegi hitta-
ndr raérzett a tdmegsajtoban rejlé lehetdségekre, és piispokétdl tjsigszerkesztéshez kért engedélyt. fgy A
indult el 1918 decemberében a konzervativ-legitimista Zalamegyei Ujisdg, amellyel az 4ltala kdrosnak
tekintett ,, fertdzd eszmek ”hittérbe szoritésdt szindékolta elérni. A lapnak még nem volt markdns pért-
politikai irdnyultsiga. Pirtkiilonbségek kiélezése helyett egyarnt tiikrozte a Kdrolyi-part konzerva-
tiv jobbszdrnya (Loviszy Mdrton frakci6ja), a Meské Pil vezette agrdrius Orszdgos Foldmivespirt,
valamint a keresztényszocialistik érdekeit. ,, Bizonyos hideg reserviltsdggal viseltetett a Kdrolyi-part-
tal szemben, a szocidldemokrata parthoz azonban nyfltan ellenségesen viszonyult.

A Zalamegyei Ujsdg helyezkedéséhez hasonld pdrtpolitikai ttkeresés jellemezte Pehm Jozse-
fet. Az akkori orszdgos pértok kéziil a politikai katolicizmust a konzervativ Katolikus Néppirt
és a szocidlis reformokat szorgalmazé Orszigos Keresztényszocialista Pért egyesiilésébdl 1918. feb-
rudr 3-dn létrejote és 1919 nyardra mér felbomlott Keresztényszocidlis (vagy Keresztény Szocidlis)
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Néppirt testesitette meg. A Néppdrt —
deti timogatds utin — érdemi ellendll4st
sitott az 8szirézsds forradalommal hatalomy,
keriilt  liberalis—radikalis—szocidldemokratg
koaliciéval szemben. Ezzel az elvi alappal
a pért szocidlis irdnyultsigival Pehm Jézsef i
rokonszenvezett, ahogy az 8szirdzsis forr: '
dalom ‘hatdsdra létrejott Nemzeti Tanicsot g
timogatta — legaldbbis az elsé hetekben. Z;
egerszegen — Czobor Midtyds polgirmesterrel
az élen — 1918. november 2-dn alakult m
a Nemzeti Tandcs helyi szervezete. Amint az -
egész orszdgban, Zalaegerszegen is minden va-

lamireval$ intézmény és testiilet sietett kifejez-
nilojalitdsit. Az els6k kozt ott voltak a za.laegersg
szegi katolikus papok is, akik november 8-dn b
htiségnyilatkozatot intéztek a helyi Nemzeti

Pehm Jozsef kézirdsival. Am a forradalom
A gyermek Pebm Jozsef (1900-as évek eleje) Pehm szdmdra ropke két hét leforgdsa alatt ko-
vethetetlen irdnyba rohant, és a kéztdrsasig no-
vember 16-ai kikidltdsa leh@totte lelkesedését. O kirdlysdgpdrti volt és maradt, még ha ekkor még
nem is tekinthetjiik olyannyira ortodox legitimistinak, mint amilyenné a késébbiekben vilik.
1919. janudr 6-dn a zalaegerszegi keresztény pértiak és kisgazddk egyitt tartottdk nagygytilésii-
ket, amelyen kéz6s bizottsigot vilasztottak a mozgalom irdnyitdsdra. A bizottsig négy titkdrbdl dlle, fL
egyikitk Pehm Jézsef hittanar lett.! Amint 6 maga irja: ,Bardtaim és a megyei papsdg felkérésére
vallaltam a keresztény meggydeidésii nép valasztdsi harcanak vezetését a megyében.” A nagygytlé-
sen mondott beszédében a keresztény Ssszefogds fontosségat ecsetelte, és tiltakozott az iskolai hit-
oktatds megsziintetésének terve ellen. Ez a vegyes keresztényszocialista—kisgazda szervezkedés volt
az adott viszonyok kdzott az egyediili markdns polgari alakulat Zala virmegyében, de az 1920. évi
vilasztési elkésziiletek majd megtépdzzik. Pehm még két hénapon 4t szimos férumon szénokolt
a Berinkey—kormény intézkedései, féleg az dllam és az egyhdz szétvilasztisinak terve ellen, mikoz-
ben t5bbszér is hitet tett a kirdlysdg mellett. A hit, a haza, a csaldd és a tulajdon védelme inspirélta
cikkeiben és szénoklataiban. Nem volt kétsége afelél, hogy a forradalommal vesztébe rohan az or-
$z4g, ezért nemcsak prédikalt, hanem tobbekkel egyitt szervezkedésbe is kezdett a Kdrolyi-kormdny

1 Akézos bizottsdg titkdrai Pehm Jézsef mellett Vida Janos, Sebestyén Jené és Nagy Kdroly zalaegerszegi lakosok vol-

tak, Tagjai: Karlovics Janos kiskanizsai, Marton Jinos kiskomdromi, Bedegi Gébor balatonfiiredi, valamint Abrahim

J6zsef szepetki lakosok. Nagy Kiroly: Az alsdlendvai cllenforradalom. A szerz6 kiaddsa, Zalaegerszeg, 1925. 21.
Mindszenty Jézsef: Emlekirataim. Negyedik kiadds, Szent Istvin Térsulat, Budapest, 1989. 20.

3 Paksy Zoltin: Politikai kiizdelmek Zala megyében a két vildghdbord kiztt 1. 1918-1931. Zala Megyei Levéltir,

Zalaegerszeg, 2006. 26.
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Oszirdzsds forradalom Zalaegerszegen. A belyi katolikus papole biiségnyilatkozata Pebm Jézsef kézirdsdval

és aldtrdsdval, 1918. november 8.
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ellen.* Mindezek alapjin a népkéztirsasigi kormdny ellenzékének egyik helyi vezéralakjiv v4
Egyes feldolgozdsok szerint ekkor mdr megismerhette Friedrich Istvdnt, akivel késébb komoly Har
politikai szvetséget kotot.
Pehm Jézsef prtpolitikusi szerepvéllaldsdra és a Zaldban megindult kormdnyellenes sze
kedésre a hatdésigok intézkedése tett pontot. A szombathelyi egyhdzmegye papsiginak zsm
1919. februdr 26. és mdrcius 8. kozot letette az eskiit a kéztérsasdgra. Pehm Jézsef megta
az eskiitételt, aminek koze lehetett ahhoz, hogy mdrcius 9-én ellenforradalmi izgatds gyandj
Grizetbe vették és renddri feliigyelet ald helyezték. Mikes piispokot mdr pér nappal koribban j
terndltdk. Az elszenvedett fogsdg és meghurcoltatds kozeli k6zos élménye igen erds kapocsnak b
zonyult. Az arisztokrata piispok hithi legitimista vezéregyéniségként a politikai aréndban harco
a kirdlypdrti politikai gondolkodds mellett. Pehm el6tt ez a minta dll: hiinek lenne az egyhéz]
amit egyet jelent azzal is, hogy hii a kirdlyhoz és hli a korondhoz. E
Alighogy véget ért a Tandcskoztdrsasdg, 1919. oktdber 1-jével & lesz a nagy lélekszimd,
mindenkori szombathelyi megyéspiispok kegyurasiga ald tartozé zalaegerszegi plébdnia veze
Pehm példdsan elltta a szokvinyos papi teenddket: a boles6tdl a koporsdig kisérte hivei él
A bizalmat kiérdemelte, de meg is kellett tartania. Es ebben komoly része volt Pehm kézé
politikai tevékenységének.
Ekkoriban a legitimista fépapok koziil leginkdbb Mikes jelent meg a kdzvélemény elétt. 0
gitimistdk Apponyi Albert, Andrdssy Gyula és Zichy Janos dltal fémjelzett, igynevezett arisztok '
tiboréhoz tartozott. Bdr a'csoport tobbsége a legitimizmust nem tekintette partkérdésnek, ahog
a karolikus egyhdz is az elvi legitimizmus dllispontjdt vallotta,” Mikes mégis politikusan viselks
amit bizonyit, hogy csatlakozott a Magyar Kirilysig Pirtjdhoz, a Royalista Pérthoz. Tagja volt
nak a titkos szovetségnek is, amely f8 céljanak a kirdly hazahozataldt tekintette.” ;-

A legitimizmus Iényege

Az 1918 6ta megfogalmazédd, részleteiben eltérd legitimista nézetek kozos alapvetése, h
nem fogadtédk el, miszerint olyan alkotmdnyos véltozds tortént volna, amelynek kovetkezté
a kirdlyvilasztds joga visszaszdllt volna a magyar nemzetre (ebbdl kovetkez8en tagadtik az 1
novemberi trénfosztd térvény érvényességét). Nem tekintették tdrvényesnek a hdbort uténif
litikai berendezkedést; ehelyett a korabbi, IV. Kdrolynak a magyar dllamtigyekben valé rés
16l lemondé eckartsaui nyilatkozata (1918. november 13.) elétti rendszer jogfolytonossigéért
elismertetéséért kiizdotrek. Legf6bb kovetelésitk nem egyszertien a kirdlysdg helyredllitdsa
meriilt ki, hanem IV. Kdroly visszatérését szorgalmaztdk a trénra, akit haldla utdn elsészilott fi
Ott6 kovethet. Ehhez a birodalom feloszthatatlansdgdt és a nédgi 6rokdsodést is torvényest
Pragmatica Sanctidban (1713) meghatdrozott szigort tréndrdklési rendben taldltak hivatko
Legitimista politikusok szerint a Habsburg uralkodé visszatérése egyben az orszdg teriileti |
tegritdsinak jogalapja is. Ugy érveltek, hogy ha az orszdg trénjin a jogfolytonossigot képvis

4 Uo. 29-30.

S Pispokkari tandeskozds jegyz6konyve 1920. oktdber 27. 1. pont. In: A magyar katolikus prispokkars tandcskoz
torténete és jegyzokonyvei 1919-1944 kozott. 1. kotet. Osszedll. és bev.: BEKE Margit. Aurora, Miinchen-Bp., 1992. 59
6 Speidl Zoltén: A kirdlykérdés és a sajtd (1919-1921). Vasi Szemle 62 (2008) 457.

7 Lehdr, Anton: Erinnerungen. Gegenrevolution und Resteurationsversuche in Ungarn 1918-1921. Geschichte
Politik, Wien, 1973. 169. Lehdr szerint a titkos szovetség tagja volt Apponyi Albert, Andrissy Gyula, Rakovszky
majd késébb csatlakozott Beniczky Odén, Sigray Antal, Gratz Gusztav, Csernoch Janos hercegprimds, Mikes J4nos &
Lingauer Albin. A szdvetség létezését mds forrds nem emliti. i
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Ifj. grof Andrdssy Gyula és grof Apponyi Albert miniszteri kinevezésiikkor, 1906. dprilis 8.

Kiroly i, aki viseli Szent Istvin korondjit, az jogalap a Szent Koronihoz tartozd, elszakitott
orszdgrészek birtokldsdra. Eppen e kozvéleménynek csdbité érvelés — a békerendszert veszélyez-
tetd teriileti igények — miatt tiltotta az antant a kirdlynak a Habsburg-restaurdciot el8revetitd
visszatérését Magyarorszdgra (és Ausztridba).

Ekkor mar Pehm Jézsef is osztotta a legitimista dlldspontot, miszerint sem IV. Kiroly kirdly
nyilatkozata, sem az Osztrik—Magyar Monarchia felbomldsa nem hatdlytalanitotta a Habs-
burg-hdz és a Magyar Kirdlysdg kozott fenndllé tobbévszizados kapcsolatot. Pehm és Zalaeger-
szeg hangadé keresztény pérti személyiségei nem elvi legitimistak voltak, akik a kirdlykérdés
megolddsdt a nemzetgytiléstdl vartik egy arra alkalmas idében, hanem a Habsburg-restauricié
kivitelezését szorgalmazé intranzigens vagy ortodox legitimistak, akik koziil tobben tevékenyen
része vettek az 1921. évi kirdlypuccsokban.® Meggy6z8déssel vallottik, hogy a Habsburg-restau-
ricié egyetemes magyar érdek.

8 Paksy Zoltdn: Zalaegerszeg tdarsadalma és politikai elete 1919-1939. Millecentendriumi Kézalapitviny, Zalaeger-
szeg, 2011. 50.
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IV. Kdroly kirdly eskiitétele, 1916. december 30.

Abban, hogy Pehm nem egyszertien kirdlypértivd, hanem ortodox legitimistdvi vilt, meghatd-
rozé lehetett piispokének, grof Mikes Janosnak a személyes hatdsa, aki mdr fiatal papként a késébbi
IV. Kiroly kirdly bizalmasa, majd a Habsburg-hdz trénjogit képvisel legitimista mozgalmak egyik
vezetSje lett. Mikes piispdk bizalma és bardtséga tartdsitotta Pehmben a kirdlyhtséget és a ragaszko-
d4st a dinasztidhoz, igy végérvényesen a Habsburg-restauricié gondolatinak meggy6z&déses hivévé
valt. Mdsik, ha nem is ilyen erds hatdst példaképe lehetett ifj. gréf Andrassy Gyula, akivel — mint
err8l bévebben is sz6 lesz — a partpolitikai kozosség révén ismerkedett meg.

Pehm J6zsef természetesnek tekintette a papok partpolitizéldsit, 8 maga azonban sohasem in-
dult parlamenti képvisel8ségért. Leginkdbb a vélasztisi id8szakokban expondlta magit a keresz-
tény nemzeti értékeket és a legitimizmust leghitelesebben képvisel§ jelolt mellett, hol koaliciéban
a kormdnypdrttal, hol lojilis ellenzékként. Kétségteleniil a helyi koriilmények is befolydsoltdk a
vilasztisokon leadott voksit.

Mir lithattuk az ellenzéki keresztényszocidlis—kisgazda partszévetség virmegyei szerve-
z8je szerepében 1919 elején. Ekkor a Keresztényszocidlis Néppirrt, majd annak nydri fel-
bomldsa utdn a pdr hénapig létezett Keresztényszocidlis Gazdasdgi Part (mdsutt: Keresztény
Szocidlis és Gazdasagi Pirt), valamint a Friedrich Istvin elndklete alatt 1919. oktéber 25-én
nehézkesen létrejott, 4m Csernoch Jénos hercegprimds timogatdsit is élvezd Keresztény
Nemzeti Egyesiilés Pirtja (KNEP) programja 4llt Pehmhez a legkézelebb.” Ha révid idére is,
de az adott pillanatban ez a pirt megtestesitette a keresztény egységet. Ennek a partnak lesz

9 Akeresztény part eredete 1895-re nyulik vissza: grof Zichy Nandor vezérletével ekkor alakult meg a Katolikus Néppart.
A szizadeln megjelent a keresztényszocialista mozgalom is, amelybdl kinSte az Orszdgos Keresztényszocialista Part. A
politikai katolicizmus e két dga az évek-évtizedek alatt hol fuzionalt, hol szétvlt. Keresztény parton 1919 elsé felébena
Keresztényszocidlis Néppdrtot, 1919 és 1920 kozott el6bb a Keresztényszocialis Gazdasdgi Pdrtot, majd a vilasztasokra lét=
rehozott Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjat, 1920-1922-ben a Keresztény Nemzeti Partot (1922-ben ennek jogutédja

az 1923 végéig m(ikddote Keresztény Nemzeti Foldmives és Polgari Part), 1922 és 1926 kozott a Bethlen-féle Egységes
Pirton kiviil maradt Keresztény Nemzeti Egység Partjdt, 1926-tél a grof Zichy Jénos dltal vezetett Keresztény Gazdasdgt
Szocidlis Partot, 1937-t6] pedig a tobb pért dsszefogdsibol alakult Egyesiilt Keresztény Partot (masutt: Egyesiilt Keresztén) |
Gazdasdgi Pirt) értjiik. 1943-ban az Egyesiilt Keresztény Pdrt Keresztény Néppdartnak nevezte el magdr. :
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elndke — Prohdszka Ottokdr (1919. oktéber-1921. mijus) és Haller Istvin utin - 19
februdr 24-ét8l az addig partonkiviili képviselSként tevékenykedd ifj. grof Andrissy G

Pehm hatéridénapléja igen stir(i pirtpropaganda-munkdrél tantiskodik: hovd és hdny agi
tor menjen, ki szénokoljon; utébbira gyakran 8t magdt kérték fel." A meglehetésen hetero
keresztényszocidlis irinyultsdga pért agitdtoraként szerte a virmegyében népgyiléseken szerep !
a pdrtiroda székhelyéiil pedig rendelkezésre bocsdtotta a zalaegerszegi Katolikus Hizat.»

Pehm Jézsef a KNEP Zala megyei partszervezete élén — Andrissy nélkiil (1919. oktéber
€s 1921. februdr 24. kozott) és Andréssyval (1921. februdr 24.—1922. januir 4.)

A Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pirtja Zala megyei és zalaegerszegi partszervezetét Pehm J§
irdnyftotta. Megszervezte a formdlédé part 1919. december 15-¢i zalaegerszegi gytilését, amely ¢4
iratban kiildte el deklaricisjat Huszdr Kiroly akkori miniszterelnsknek: ,,z magyar nemzet dlla
létenek, szabadsdginak, alkotmdanydinak és jogainak osszességet a magyar szent korondban litja

Jejezve, exért torhetetleniil ragasskodik 6si alkotmanydhoz és dllamformdjihoz: a keresztény

kirdlysdghoz...” — és most jon a Pehm/Mindszenty névvel osszeforrt legitimista politikai me
déshez képest szokatlan fordulat: ,,Szenz Itvin korondja s a nemzetgyilés dltal szabadon vilasztan _
dd, alkotmanyos uralkods nemzeti kirdly alatt akar dni s a szent korona teriiletének a haza tarteaﬂ' 3
erdszakosan elszakitott részei visszaszerzéséért kiizdeni” Nem ismert, hogy a szabad kirdlyvilas e
igenl§ peticiéért mennyiben felel8s Pehm, és mennyiben a pdrt valamely més aktivistdja. Azt azonban
fontos tudnunk, hogy egy évvel koribban, 1918. november 20-4n még a Keresztényszocidlis Nép-
partis az.,disszes kortfensainak részuctele mellett szerkesztett és kiadott manifesetumdban expressis verbis 3
a kirdlysdg megszinését dllapitotta meg” Vagyis azt, hogy a Pragmatica Sanctio hatdlyit vesztette,a
kirdlyi szék megiiresedett, a szuverenitds teljességgel visszaszalle a nemzetre, vagyis a nemzet szabad ;.
kirdlyvilaszt6 joga feléledt. A legitimistak ekkor még nem zdrtk ki, hogy az orszdg élén dllhat nemzeti
kiraly, aki akdr IV. Kdroly, de akr az akkor még kiskorti, minddssze hétesztendds Ottd f6herceg is
lehetne, nagykortiségdig régenssel helyettesitve. A jogfolytonossdgot vall6 dltaldnos legitimista érvelés
kiforrésdig még kellett némi id8. 1919 végén a KNEP-ben tovibb él6 keresztény politikai dramlatok
még nem egységesedrek, még nincs sz6 a késébb kizdrélagossd vale ultralegitimista dllispontrdl. Azer-
16l tantiskodd peticiét Pehm gondosan megdrizte, ahogy az érte kapott miniszterelnoki kdszonetet is. :

Egy hét mulva, 1919. december 21-¢n a kisgazdapért is kampanygyilést tartott Zalaegersze-
gen. Ekkoriban a két legnagyobb pdrt, a KNEP és a kisgazdapért kozott targyaldsok folytak, hogy
minél kevesebb vélasztdkeriiletben versengjenek egymidssal. Tobb alapvetd kérdésben azonban = k
kivilt a foldreformban — kibékithetetlennek ting ellentétek alakultak ki. A zalaegerszegi gytilés

10 Megalakult a kereszténypdrt vezérkara. Elnokké Andrissy Gyula grofot valasztottak. In: Nemzeti Ujsdg. I évf.
45. szdm. 1921. februdr 25. (péntek). 2.; Gergely Jend: A keresztényszocializmus Magyarorszdgon 1903-1923. Aka-
démiai Kiadé, Bp., 1977., 156. és 160.; Pértpanoptikum. 35 vilasztis, 256 pdrt Magyarorszdgon. 1848-1990. frea és
Gsszedllitotra: Jénds Kéroly. INTER ART, Bp., 1990, 209.

11 Primdsi Levéltdr, Esztergom, Mindszenty magénlevéltdr (a tovibbiakban: PL Mm.), 43. doboz, Pehm Jbzsef
napléja: a ,Keresztény Szocidlis Pért vezetSsége, Zalaegerszeg” belsd feliratot kovetd oldalak.

12 Ide érkezett a pért postdja is, lisd: Zalaegerszegi Maria Magdolna Plébénia Irattdra (a tovibbiakban: ZMMPI), Pirtok, egye-
stiletek — Kereszeényszocidlis pirt iratai, 1919 A keresztényszocialis partmozgalom birei, Zalamegyei Ujsig, 2. évf. 30. sz. 1919.
szeptember 23. 4. In: Magyar Nemzeti Levéltdr Zala Megyei Levéltira (a tovabbiakban: MNL ZML)IV.401.b. 8/biz.—-1919.

13 ZMMPL: Pirtok, egyesiiletek — Keresztényszocidlis prt iratai, 1919. Huszdr Kéroly miniszterelnsk részére cimzett
deklardcid (k. n.) és a t6le kapott kdszonslevél a , Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pérta t. Elnckségének”. Budapest,
1919. december 27.

14 Batthydny leleplezéssel a kirdlykérdésrol. Bécsi Magyar Ujsdg, IL. évf. 289. sz. 1920. december 8. Cimoldal.
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a kisgazda—keresztényszocialista egyuttmuso-
dés szakitéprobdja lett. Ugyanis a gy(lésre érke-
zett Nagyatddi Szab6 Istvn kisgazda miniszter-
be a keresztény pirti hivek belefojrottik a szét,
ellenben a keresztény pérti képviselgjelsle Szm-
recsinyi Gyorgy kétszer is beszélhetett. A keresz-
tény blokk egyik vezet6 embere a torténteket
azzal magyardzta, hogy a kisgazddknak tudniuk
kellett volna: a zalaegerszegi keriiletben nincs
keresnivaléjuk. ,, Tudvalevd, hogy a [keresztény-
szocidlis] néppdrt egyenesen parasztpdrt volt,
s az a part, amely beldle kialakult [KNEP] nem
lebet mds, mint tisztességesen & dszinten agrari-
us. Vele szemben tebdt semmi szitkség az agrarins
érdekek kiilon képviseletére.”™ Kisgazdik és ke-
resztény pdrtiak 1918-as helyi egyttemikodését
Lkiszoritésdi” valtotta fel, mig orszdgosan évekig
kozosen kormdnyoztak.

Zalaegerszegen az 1920-as valasztdsokon
végil csak egyetlen jelolt, a radikdlisan jobb-
oldali és legitimista Szmrecsinyi Gydrgy
foldbirtokos indult a KNEP szineiben. (El-

lenfelének, az alsébagodi Farkas Tibor foldbir- Friedrich Istvdn (1892-1975) a vildgon elsoként vdlogatott
2 futballistabol lett miniszterelnok 1919 augusztusa és

novembere kozott

tokosnak az ajdnldsait a valasztdsi biztos nem
fogadta el, igy nem jelolhették.) 1919-ben
Pehm mdr oly népszer(i és ismert volt, hogy dllitlag Zala birmelyik manddrumdt megszerezhet-
te volna, 4m nem kivdnt képvisel§ lenni. Inkibb Szmrecsdnyi Gyorgy mellett agitdlt, akinek
mdr volt politikusi multja: a héboru elétt a Katolikus Néppirt tagjaként orszaggytilési képviseld,
1919-ben a Bécsben szervezédote ellenforradalmi Antibolsevista Comité egyik vezetSje. A vdros-
hoz viszont semmilyen szllal nem k&t6dd jeloltet Pehm e szavakkal ajdnlotta a zalaegerszegiek
bizalmaba: ,, Lelkesediink, itt van a tettek ideje, jonnek a vdlasztdsok, ki a gdtra, keresztények. Mu-
tassdtok meg, hogy nem szalmaldng a ti tiizetek, amit egyszer elfogadtok, abbol nem engedtek. Elet
vagy haldl. De a ker[esztény] Magyarorszdgért, a ker[eszény] Magyarorszigra szavazok. Nem
ballgatok a csabitdkra. ... Kereresztény ndk, férfiak eskiisziink, bogy hiick lesziink. Eljen a ker[esztény
egység].”" Err6la programrdl nyilatkozta Rubinek Gyulakisgazda, a hivatalban 1év8 Huszdr-kormany
foldmiveléstigyi minisztere, hogy ,ez nem program”, mert Hfelekezeti alapon nem lehet politikt csi-
nalni”,* és valasztasi terrorral és korrupciéval vidolta a KNEP kampdnydt. A miniszter — és jellemzd-
en a mérsékelt konzervatiy iriny — a ,keresztény Magyarorszdg” jelszoban ink4bb valldsi és kevésbé
politikai tartalmat ldtott, mig a radikalis jobboldalon a ,nem zsidét”, a ,nem kommunistdt”, a ,nem

77 9

szocidldemokratét” és a ,nem liberalist” (korabeli kifejezéssel: a ,nem szabadelviit”) jelentette.

15 Eles konfliktus a kisgazdapdrt és a keresztény blokk kizétt. Bécsi Magyar Ujsdg, 1. évf. 44. sz. 1919. december 24. Cimlap.
16 Mar6thy-Meizler Kdroly: Az ismeretlen Mindszenty. Editorial Pannonia, Buenos Aires, 1958. 224.

17 PL Mm. 32. d. Prédikdciévazlatok: ,Ker. Vilaszték” K. n. 1920. janudr.

18  Rubinek Gyula foldmiivelésiigyi miniszter valasztdsi terrorral é korrupcidval vadolja a keresztény nemzeti egyesiilést.
Bécsi Magyar Ujsag, I1. évf. 35. sz. 1920. februdr 11. Cimlap.
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A korondzdsi jelvények dtszallitdsdban rész vett képviseldk a kirdlyi palota Szent Istvan-termében, kozépen Szmrecsdnyi
Gyorgy (1916. december 29.)

Egyetlen jelolt Iévén nem meglepetés, hogy az 1920. janudr 25-26-4n tartott nemzetgyGlési
vélasztisokon a zalaegerszegi vilasztSkeriiletben Szmrecsdnyi Gyorgy elnyerte a képvisel8i man-
ddtumot. Els6 parlamenti hozzdszéldsiban radikalis kefesztény politikdt kdvetelt, a legszigortbb
intézkedéseket az druuzsora, a linckereskedelem és a destruktiv sajtd ellen. (Hogy mire gondolt,
azt a bekiabdldk egyértelmdsitették: ,Zsid6 sajt6!”) Sziikségesnek tartotta a hazadrulék vagyons-
nak elkobzdsit, torvényt arrdl, hogy aki magit kommunistinak vagy bolseviknak vallja, az csu-
pan ezzel blntettet kovet el, végiil kovetelte a foldbirtok-politika reformjdt.” Mindebbdl tobb
elem is visszakdszon Pehm beszédeiben és frdsaiban.

A kormdnyra keriilt Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pértjdban tobb frakcié vetekedett egy-
midssal. Az alkotmdnyjogi kérdésekben tovibbra is Sridsi volt a kdosz, az dlldspontok csak 1920
Oszére kristdlyosodtak ki: a karlistdk — az ,,igazi” legitimistik — ragaszkodtak IV. Kiroly személyé-
hez, azt dllitvin, hogy az 1918. november 13-ai lemonddsa érvénytelen (a miniszterelnoki ellen-
jegyzés hidnya miatt), igy tovébbra is 6 Magyarorszdg 4llamfSje. Az irnyzat nevesebb képvisel6i
gréf Andrdssy Gyula (aki ekkor még partonkiviili), gréf Sigray Antal, Szmrecsényi Gyorgy, biré
Szterényi Jézsef és Friedrich Istvin. Veliik szemben 4lltak a szabad kiralyvalasztok. A legitimistdk
és a szabad kirdlyvilasztdk kozote hosszan tartd, 4ddz harc folyt. Am a legitimistdkon beliil is

19 A nemzetgyiilés 4. silése 1920. februdr 23-dn. Nemzetgytilési naplé, 1920. I. kétet. Athenaeum, Budapest, 1920.
26-28.
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torésvonalak voltak, igy szinte kovethetetlen,
hogy ki kivel és mikor szovetkezett. A belsé
viszélyok miatt Friedrich Istvin el6bb lemon-
dott hadiigyminiszteri posztjirdl, majd 1920
dprilisiban kilépett a partbdl és wjdlag létre-
hozta az ellenzéki Keresztény Nemzeti Pdrtot.

Pehm Jézsef maradt a Keresztény Nem-
zeti Egyesiilés Pértjaban. Akkor is, amikor
1920 mdjusdban Prohdszka Ottokdr lemon-
dott a pdrtelnokségrdl és 8t Haller Istvin
kovette, és akkor is, amikor Hallert 1921.
februdr 24-én ifj. gréf Andrissy Gyula vil-
totta fel. Andrdssy Gyula a keresztény egy-
ség fenntartdsit szorgalmazta.

A kommunizmus bukdsa utdn a keresztény
politikai Gsszefogds és a destrukcid elleni Sssze-
tartds eszméjében még minden keresztény ma-
gyar taldlkozott. A KNEP 1919 8szi létrehozd-
sdban meghatdrozd szerepe volt Raffay Sindor
evangélikus pispoknek, az 6 neve és agitdcidja
vitte az evangélikus hiveket a keresztény nem-
zeti tiborba. Anndl nagyobb feltinést keltett,
amikor 1920 husvétjin arra panaszkodott,

hogy a protestdnsok a katolikusok részérél
folytonos zaklatisnak vannak kitéve. Nyﬂ- Probdszka Ottokdr (1858-1927) székesfebérvdri piispok,
vanvald, hogy a forradalmi VCSZély elh4titisi- 1920 é5 1922 kozitt orszdggyiilési képviseld (1925 koriil)
nak kozos érdeke csak dtmeneti békét hozott
a keresztény egyhdzak és felekezetek kézott — orszagosan és helyi szinten egyardnt. A veszély ésa
nemzetgytilési vdlasztdsok elmultdval nem csupdn aldbbhagyott az egytittmiikodési hajlandésig,
de feléledt az ellenreformadcié korat idéz8 viszdlykodds is. Ezért is feltGing — és elismerésre méltd
—, hogy Andrdssy egy év elmultdval is nyfltan véllalta az egységet igenld dllaspontjit: ezt fejtette ki
1921. mircius 27-én (IV. Karoly els6 visszatérési kisérletének kezdSnapjin) a Nemzeti Ujsdgban
megjelent 4 felekezeti béke c. vezércikkében.»

Csakhogy Andrdssy nagyvonaltan felillemelkedett azon a tényen, hogy a katolikus egyhdz
Egyhadzi torvénykonyve olyan kdtelezvényt irt el (1061. kinon), amelyben az eltérd valldsa hdzas-
tdrsak villaljak, hogy gyermekeiket katolikus médon keresztelik és nevelik. Az Egyhdzi torvény-
konyv hatdlyba lépése el6tt (1918. mdjus 19.) a vegyes, azaz egy katolikus és egy nem katolikus
kozotti hdzassignak akatolikus (nem katolikus) lelkész el6tt tortént megkdtése a pépénak kilo-
nos médon fenntartott kikozositéssel jart. A kédex életbe Iépése utdn a vegyes hzassdg biintetése
mdr nem a pdpdnak, hanem a pispoknek fenntartott kikdzositési jog lett, aminek alkalmazdsa
igy kozelebb keriilt a hivekhez. Az a kdnon, amely szigortan tiltotta a hdzassigkotést két olyan
keresztény kozott, ,akiknek egyike katolikus, a mdsika pedig eretnek vagy szakaddr felekezethez
tartozik” (1060. kdnon), illetve a vegyes vallds akaddlya aldli felmentéshez sziikséges reverzdlisok
erSltetése sulyos gyakorlati kovetkezményekkel, a felekezeti békétlenség feler8sodésével jart.

20 Ifj. gr. Andrissy Gyula: A felekezeti béke. Nemzeti Ujsdg, II1. évf. 66. szdm. 1921. mércius 27. 1-2.
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1fj. grof Andrdssy Gyula (1860-192 9), az Osztrik

~Magyar Monarchia utolsé kizos kil tgyminisztereként, 1918
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1V. Karoly ViSSZateresl Kiscricien

A kirdlyi csaldd és Magyarorszdg (titokban a kormdnyzat és nyiltan a magdnszféra) kapcsolattartdsa-
ban kulcsszerep jutott a szombathelyi piispoknek. IV. Kdroly 1921 htsvétjin kisérelte meg elészor
(mdrcius 27. és dprilis 5. kozott), hogy visszatérjen a magyar trénra. Mikes piispok szimadra is vérat-
Janul gréf Erd8dy Tamds hozta autdjin éjnek idején Bécsbdl Szombathelyre 6.2 Hogy pontosan
mi tdrtént abban a tiz napban, amikor a kirdly a szombathelyi piispoknél libadozott, nem tudni,
de az bizonyos, hogy a piispski palota ezekben a napokban a magyar politikai élet kdzpontjivd
vélt. Olyan személyiségek fordultak meg a palotdban, mint Andrdssy Gyula, Bethlen Istvan, Lehdr
Antal, Sigray Antal, Lingauer Albin, Rakovszky Istvin, vagy Gratz Gusztv. Ugyancsak tiszteletii-
ket tették a kdrnyék arisztokrata csalddjai: a Széchenyiek, Erdédyek, Batthyinyiak képvisel6i.

Megbizhatd forrds hidnydban nem hatdrozhaté meg, hogy Mikes személyes jelenléte, esetleges
tandcsai mennyire alakitottdk az eseményeket. Azt is csak beszélték, de hiteles forrdssal nem igazol-
hatjuk, hogy Pehm maga is segitett a visszatérési kisérletben, sét még a kiréllyal is taldlkozott. Az egyik
torténet szerint 1920 8szén Sibrik Antal zalahdshdgyi foldbirtokossal és mésik két legitimistéval autén
nagyobb pénzésszeget prébilt eljuttatni Ausztridba és onnan Ottd f8herceghez, de a hatdron elfogtik
Sket, a pénzt elkoboztik és Pehm Jézsefet tigy megverték, hogy hetekig az 4gyat nyomta. A tanik
emlékezetében a kirdly személye elhomdlyosult, mert ha Pehm valakinek valéban pénzt akart vinni,
akkor az uralkodénak, és nem a még csak nyolcéves f6hercegnek. Pehmnek a foldrajzi és a tirsadalmi
hierarchiabeli tavolsdg miatt ekkoriban nem volt, majd csak hercegprimasként lesz Otté f6herceggel
kozvetlen kapcsolata. Ugyan plébdnosként mir élvezte a legitimista elit, Mikes Jnos piispok és bardti
korének bizalmit, de paraszti szdrmazdsaval ,kilogott” koziiliik, hiszen azok kivétel nélkiil arisztokra-
tak voltak. Inkdbb valészin(, hogy Mikes piispok utdlag sok mindent elmesélt neki a torténtekrdl. Mi-
vel szoros baritsigot dpolt Andrassy Gyuldval (Mikes tartotta 1929-ben a grof temetési szertartdsit),>
Pehm szdba keriilhetett ezeken a beszélgetéscken mint megbizhatd személy.

A misodik visszatérési kisérletre 1921. oktdber 20. és 24. kozott keriilt sor. Mikes piispok
eztttal sem volt beavatva, amit az is igazol, hogy oktéber 19-én és 20-in Dénestin tartézkodott
Czirdky Jézsef fidnak kereszteljén. Csak 20-dn délutin indult vissza Szombathelyre, és nem sok-
kal ezutdn szdllt le a kiralyi pdrt szallité repiil6gép a Czirdky-birtok teriiletén. Ha Mikes tudott
volna a kirdly szindékdrdl, biztosan nem tdvozik Dénesfardl.

A misodik sikertelen kisérlet nemcsak a magyar legitimista mozgalmat, hanem a teljes pdrt-
politikai rendszert megrdzta. Hulldmai Zalaegerszegre is elértek: Isten keresztény és keresztyén
szolgdinak viszonya visszavonhatatlanul hiivéssé vlt, a keresztény egység felbomlott. 1921. okté-
ber 31-én — véletlen (?) egybeesésként a reformicié emléknapjin — Pehm igy elemezte a belpoliti-
kai helyzetet: . politikai kereszténység, melyben biztunk, a keresztény egység, melyet létreboztunk,
a katolicizmus teljes leszoritdsdra vezet”*

21  Allambizronsdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltira (a tovibbiakban: ABTL) 3.1.5. O-11.701. Legitimista partok.
Baranyai Jusztin kézirata 1949. janudr 25. 7.

22 ABTL3.1.8.5z-222/8. 49r. Tantvallomdsi jegyz8kdnyv Péter Zsigmond Jdnos kihallgatasirdl. Zalaegerszeg, 1948.
mircius S. Megjegyzés: a tanti 1929-t8l 1939-ig dolgozott a Zalavérmegye, illetve a Zalai Naplé cim kormdnypirti napila-
pok szerkesztségében.; uo. 63. fol. Jegyz8kdnyv Németh Zsigmond tanukihallgatdsérdl. Zalaegerszeg, 1948. februdr 20.
23 Eltemettek Andrissy Gyulat. Vasvirmegye, 1929. junius 15. 1.

24 ZMMP], esperesi iratok 1919-1929. Pehm J6zsef esperes 70/1921. sz. levele a plébdnosokhoz. Zalaegerszeg, 1921.
oktéber 31. Pehm ebben a kdrlevélben arrdl is tjékoztatta a plébinosokat, hogy 4z Orsz. Ref. lelkészegyesiilet siirgeti a tetsz-
vényjog életbeléptetéset, a Kat. Egyhaz dllami gyamsdg és rendori feliigyelet ald belyezéset. Uton-vitfélen tiltakoznak a Regnum
Marianum éllen, Kapisztrin Szent Janos, hadseregiink véddszentje ellen. A nydri papai kisgazda gyilést kivetd banketten

felkiszontiben hangzott el nagyatdds Szabo Istvan jelenlétében, hogy Magyarorszdgon reformatus kirdly jon.”
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A hajdani Wenckheim-palota (ma: Févdrosi Szabé Ervin Kinyotdr), ifj. Andrissy Gyula grof és Pebm (Mindszenty)
Jozsef taldlkozdsinak belyszine

A ,nagypolitikdban”, miutin Bethlen miniszterelndk csalédott a KNEP-ben, 4j kormény-
pdrtot kezdett épiteni a Kisgazdapdrt bdzisira. A KNEP felrobbant, és az egymdssal civakodé
legitimistik t5bb 4j partot hoztak létre. Id8ben az elsg megrdzkédtatds akkor kovetkezett be,
amikor 1922. janudr 4-én a pdrt elndkségérsl lemondott ifj. gréf Andréssy Gyula, és tiz mdsik
politikussal kilépett a partbdl.»

Andrdssy Gyula és tdrsai a Friedrich Istvan 4ltal még 1920 dprilisiban alapitott Keresztény
Nemzeti Pért felé tdjékozédrak. Miért épp Friedrich és pdrtja felé? Es ha Andrissy szimpatizlt
vele, miért nem kévette mér két évvel kordbban? A vilasz az arisztokrata jellem és a politikai
kalandor kézotti nézetazonossdgban és jellemkiilonbségben rejlik. Friedrichet sokan a forrada-
lom és az ellenforradalom sotét alakjdnak, Horthy nyile ellenségének és elszdnt legitimistdnak
litedk, ,aki még egy polgdrhdboriitsl sem riadna vissza, ba ezdltal lebetséges volna helyredllitani
a legitimitdst”* Két évnek kellett eltelnie, hogy Andrissy egy ilyen figurdban ldssa politikai sz6-
vetségesét. Ennek eredményeképpen Friedrich partja dralakult: 1922. janudr 16-4tdl Keresztény
Nemzeti Féldmives és Polgdri Pirt néven miikédéte tovibb. Négy nap mulva, janudr 20-dn a
Wenckheim-palotiban (amely ma a Févirosi Szabé Ervin Kényvtir kozponti épiilete) tartott

25 Andrdssy kilépett a Kereszténypdrtbol. Nemzeti Ujsig, IV. évf. 4. sz. 1922. janudr S. 3-5.
26 Magyar legitimistik véleménye a puccsrol. Bécsi Magyar Ujsig, II1. évf. 85. sz. 1921. aprilis 12. 3.
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¢reekezleten Friedrich lemondott az elndki posztrdl, arra ifj. Andrdssyt kéreék fel, amit & el is
vallalt.” Ezt kdvetSen a keresztény ellenzéket témoritd pirtot a korabeli sajté — a két partvezér
utin — Andrissy—Friedrich-pdrtnak nevezte.

A KNEP tovibbhasadésa az utin kévetkezett be, hogy Bethlen Istvin 1922. februdr 2-dn létre-
hozta az Egységes Partot. A Huszdr Kiroly és Ernszt Sindor vezette Keresztény Nemzeti Egység
Pirtja kormdnypdrti maradt (és az el6dpért nevétdl csak egy sz6 kiilénboztette meg: Egyesiilés
helyett Egység; roviditése viszont ugyanaz maradt: KNEP, amit vezetSi utin Huszdr—Ernszt-part-
nak is szokds nevezni). A Haller Istvin elndkletével wjjdalakult Keresztényszocialista Pdrt viszont
ellenzékbe vonult.

Az eredeti KNEP-bél kivilt mindhirom vonal monarchiapirti volt, jobbéra a jogfolytonos-
sdg értelmezésében és a kivitelezés lehetéségeiben téreek el (karlista, elvi legitimista, szabad kirdly-
vélaszt). Pehm Jézsef a KNEP-pel formdlisan valészintileg nem vagy nem egybdl szakitott, a két
part vezetdi (iff. grof Andrdssy Gyula, Friedrich Istvin egyfeldl, Haller Istvdn, gréf Zichy Jinos és
grof Zichy Aladdr mésfeldl) egyébként is valasztdsi szdvetséget kototeek 1922. 4prilis 7-én. Csak
ilyen értelemben nevezhette a Pehm dltal szerkesztett Zalamegyei Ujsdgot Haller Istvin, a KNEP
akkori elndke 1922 dprilisiban a pdrt hivatalos Zala megyei lapjinak.”

Pehm ugyanis mér nyiltan beillt a Keresztény Nemzeti Foldmives és Polgri Part mogé: 1922.
mércius 15-én Pehm J8zsef vezetésével a zalai (és a gydri) partszervezet kiildSttséget menesztett
Budapestre, és a Wenckheim-palotdban tiszteletiiket teteék ifj. grof Andrédssy Gyula és az orszé-
gos elnokség elére.” Bejelentették, hogy Friedrich Istvant kérik fel zalaegerszegi képviseléjclélt—
nek, aki ezt el is fogadta. Andrdssy Gyula grof is intézett néhdny meleg szdt a kiildstséghez, és
gy6zelmet kivint a megindulé kiizdelemhez. Ez az elsé alkalom, amikor Andrdssy Gyula grof és
Pehm Jézsef igazolhatéan személyesen is taldlkozott. A kiildoteség tiszteletére pértvacsordt ren-
deztek, amelyen részt vettek a part nemzetgyilési képvisel6i. Pehm esperes is felszolalt; a sajtd
azt a mondatat emelte ki, miszerint ,,Csak az apostoli kirdlysdg mentheti meg Magyarorszdgot. 71
Friedrich Istvdn viszont Bethlen Istvan politikdjit 4csarolta, mivel az Egységes Pirtba ,, Noé bdr-
kdjdba az oridskigydtol kezdve a ka méleonig mindenkit fel vett”. A keresztény ellenzék végcélja a
teriileti integritds. Pehm és Friedrich a lényeget képviselték: a legitimizmus esélyt adhat a Szent
Istvan-i Magyarorszdg feltimasztdsdra.”

Az 1922-es valasztisok

Az Gjabb nemzetgytilési vélasztasok kozeledtével a fSispdni jelentések Pehm Jozsefet egyér-
telmtien nem a kormdnyzé KNEP-hez, hanem az ellenzéki Andrissy-Friedrich-parthoz
soroltak. Az 1922. évi nemzetgytilési vilasztdsokon a KNEP nem is allitott sajit jeloltet Za-
laegerszegen, viszont — ahogy az a mdrcius 15-ei partvacsorai bejelentésen megtdrtént — itt
indult Friedrich Istvén. Pehm és tibora mellette kampdnyolt. Ennek a vilasztdsi hadjdratnak

27 A keresatény foldmives- és polgdri pdrt programja. Magyarsig. IIL évf. 17. szdm. 1922. janudr 21. S.; Andrdssy
4tvette a Friedrich-pdrt vezérségét. Nemzeti Ujsdg. IV. évf. 17. szdm. 1922. janudr 21. 5.

28 A keresztény ellenzek egyesiilése. Magyarsig. 111 évf. 81. szdm. 1922. dprilis 8. 2.

29 Haller a kizigazgatdsi tisztviselok terrorizdldsardl. Pesti Hirlap, 1922. prilis 19. 5.

30 A kérdésrdl lisd Péterfi-Nagy Lészl6: Csak az apostoli kiralysig mentheti meg Magyarorszigot Ifj. gréf Andrassy Gyula
és Mindszenty J6zsef az 1920-as évek keresztény partpolitikdjiban (I. rész). heep:/ /regnumportal.hu/rcgnumZ/node/ 354

31 A zalaegerszegick Friedrich Istvanndl. Magyarsdg. I11. évf. 62. sz. 1922. mircius 16. 4.

32 Friedrich szerint Kdroly kirdlynak felajénlottdk a lengyel korondt. Pesti Naplé, 73. évf. 62. sz. 1922. mircius 16.
Cimlap.
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volt egy kiilonleges vondsa: abban a sajté is szerepet kapott, és a vdrosban megjelend két lap,
a kormdnypérti Zalavdrmegye és az ellenzéki Zalamegyei Ujsdg koriili fejlemények igencsak
szinezték a kampdnyt.

Az 1922. mijus—juniusi nemzetgyilési vilasztdsokon Zalaegerszegen végiil hirom jelsle
indult: kormdnytimogaté programmal, de partonkiviiliként az elvi legitimista Farkas Tibor; a
Rassay-pdrt, azaz a Fiiggetlen Kisgazda-, Féldmives és Polgdri Pért programjdval, ugyancsak pér-
tonkiviiliként Briglevics Kéroly; valamint a keresztény ellenzék, azaz az Andrdssy—Friedrich-pdrt
(hivatalosan: Keresztény Nemzeti Féldmives és Polgdri Pirt) jelltjeként Friedrich Istvin. Az G;
keresztény ellenzéki part alapelveit két pontban 6ssze lehet foglalni: az ezeréves magyar alkot-
mdny helyredllitisa és a legitim kirdly hazahozatala. A korteshadjdratba teljes piispoki tekinté-
lyével beszallt Mikes Jdnos is. A f8ispén beltigyminiszterhez irt jelentése szerint ,,@ szombathely:
prlispok utasitdsdra dolgozd és az J episcopatusa ald tartozd papsdg a legnagyobb erdkifejtést fogja
Friedrich megvdlasztdsa érdekében alkalmazni”.» Amikor a f8virosi sajté megszell8ztette, hogy
a puspok a legitimista jelolt érdekében nyomdst gyakorol a plébdnosokra, a zalaegerszegi esperesi
keriilet papsiga — élén Pehm Jézseffel — testiiletileg cfolt: politikai tigyekben soha nem kaptak
puspoki korlevelet és sem Mikes puispok, sem Rogécs kanonok ,a mi politikar meggydzddésiink
befolydsoldsat semmilyen formdban sem kisérelte meg”>

Pehm Jézsef nyomdsgyakorlds nélkiil, meggy6z8désbdl dllt a Habsburg-restaurdciét szor-
galmazé Andrdssy—Friedrich-pdrt mellé. Olyannyira nyiltan politizilt, hogy a f8ispin kiilon
megemlitette a beligyminiszterhez irt jelentésében mint a legradikdlisabb keresztény nemzeti
politikdt kovetel Andrdssy—Friedrich-part virmegyei elndkét: ,4 helybeli bitelszovetkezetben,
ahol Pebm Jozsef esperes-plébinos az elnik, Borondy Janos a pénztdrnok és a hitelszivetkezet dsszes
tagjait Pehm Jozsef Friedrich tabordba igyekszik terelni.”

Friedrich Istvin, a f6ispdn szerint ,,a demagdgia Gsszes fegyvereivel rendelkez8” képviselSjelslt
1922. mdrcius 25-én tartotta meg Zalaegerszegen a Keresztény Nemzeti Foldmives és Polgdri Part
zdszldbontd gytilését az Arany Bdrdny szdll6 zsafoldsig megtelt nagytermében. Orszdgosan ismert
politikus volt, az ellenforradalmi Magyarorszdg elsé miniszterelndkeként 1919-ben & fogalmazta
meg a keresztény Magyarorszdg eszméjét. Nyugodt, szenvedélymentes beszédét lehiggadt keresz-
tény ellenzéki programnak mondhatjuk: hatdrozottan legitimista, de abban a tekintetben mérsékel,
hogy nem egy Gjabb puccstdl remélte a kiraly visszatérését. A jelltet Pehm J6zsef egy romantikus
metafordkkal tdizdelt beszéddel koszontotte: Friedrich fellépését ,a tavasz ébredéséhez” hasonlitot-
ta, és ahogy egy kortesbeszédben szokds, méltatta a jeldltet és birdlta a rivdlisokat (akik koziil az egyik
az a Briglevics Kéroly volt, aki f8ispdn-kormanybiztosként Pehmet 1919-ben renddri feltigyelet ald
helyeztette). JEn #gy ismerem a zalai népet, hogy tiszta bizdt vet, de a vetés eldtt ki kell vdlogatni a
konkolyt... Friedrich Istvin fogja a zdszlot tartani, ezt a kezet ldttuk mdr 3 évvel ezeldtt is.” A helyi
kormdnypdrti sajtd, a Zalavdrmegye viszont alig gySzte ennek a hirom évnek a misik oldaldt is fel-
tarni: Friedrich kétszer is cserbenhagyta Kiroly kirdlyt, el8szor a Kdrolyi-kormdnyban véllalt dllam-

33 MNL ZMLIV.401.c. 44/eln.-1922. Kolbenschlag Béla f8ispdn jelentése Klebelsberg Kuno beliigyminiszterhez.
Zalaegerszeg, 1922. mércius 23. K&zli Paksy Zoltin: Politika kiizdelmek Zala megyében..., i. m. 287.

34  Ha a piispok korteskedik. 8 Orai Ujsdg, 8. évf. 106. sz. 1922. méjus 10. 2.; Mikes piispikit a kormany nem tartja fel-
digyelet alatt. 8 Orai Ujsdg, 8. évf. 107. sz. 1922. mijus 11. 2.,; 4 zalaegerszegi esperesi keriilet dlldsfoglaldsa a Mikes-iigyben.
UJ Nemzedék, 4. évf. 111. sz. 1922. méjus 17. 3.

35 MNL ZML IV.401.c. 44/eln.-1922. Kolbenschlag Béla f&ispdn jelentése Klebelsberg Kuno beliigyminiszterhez.
Zalaegerszeg, 1922. dprilis 2. Kozli Paksy Zoltdn: Politikas kiizdelmek Zala megyében..., i. m. 290.

36 Az ellenzék zdszlobontdsa. Zalavirmegye, 1. évf. S. sz. 1922. mrcius 27. 3. Rendkiviili kiadds. V&.: Friedrich
programbeszéde Zalaegerszegen. Magyarsig, 111 évf. 71. sz. 1922. mércius 28. 2.
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ereszteny ellenzek listajds

FRIEDRICH ISTVAN

DESCALCHINE ANDRASSY KLARA és SARMEZEY ENDRE
vezetik.

: E
ity et (b
Frarien imt

A keresztény ellenzék szavazdsra buzditd felhivdsa

titkdri poszttal, mdsodjra a Jozsef f6herceg timogatdsaval elnyert, kérészéleti miniszterelnokséggel.
Nem volt teljesen alaptalan annak sugalmazdsa, hogy Friedrich nem t6bb mint politikai kalandor...
Ugyanis hirbe hoztdk Tisza Istvin (1918) és Somogyi Béla wjsigiré (1920) meggyilkoldsdval is.”
Friedrich a két hibort kézstt parlamenti képviseld lett, mignem élete alkonyédn a Grész Jézsef ka-
locsai érsek ellen lefolytatott biintet8eljardsban (1951) tizenot év bortonre {télték mint ,,6sszeeskii-
v4t”; a borténben hunyt el (1952). A Friedrich elleni lejdraté kampdnyt a legitimistik nem tudedk
ellensulyozni, f8leg mert a korteshadjdrat idején Pehm lapja, a Zalamegye: Ujsdg még be volt tiltva.
Tortént ugyanis, hogy a lap 1922. dprilis 2-ai szimdban megjelent Zsimboki Pal katolikus
pap, Otté f8herceg nevelSjének és IV. Kdroly gydntatdjinak tollabdl egy cikk a kirdly dprilis 1-jén,
vératlanul bekdvetkezett haldldrdl, de a lap lehozta az erre az alkalomra kiadott legitimista ellen-
zéki proklamdciét is annak ellenére, hogy ennek térvénytelenségére miniszterelnoki leirat is fel-
hivta a polgdrmesterek figyelmét. A Meghalt a kirdly cim cikk - legaldbbis a févirosi napilapok
szerint — valétlanul és tendenciézus bedllitdsban irt a kirdly haldldrdl és mdsodik visszatérési ki-
sérletérdl: ,,... azt taldltam irni balgatagul, hogy K{éroly] k[irdly] meghalt, K. k.-t megolték... Ugy
értettem: megoltek a keserdiségek s igy azok is, akik okoztik keseriiségei(t] ... A lapot errve betiltottik.
Joljott azoknak, akik kellemetlen ellenzéket ldttak a lapban.”
Pehm Jézsef a betiltds ellen fellebbezést nytjtottbe: , Meéltoztassek elhinni - irta a foispannak -,
a katolikusok, még a legkizonbisebbek sic! is, fogesikorgatva nézik az eseményeket és katholikus
sérelemrdl beszélnek. A lapnak egyetlen biine legitimizmusa volt. Ha nagy a biine, dllitsik birdsdg

37 Deutsch Arpid - Friedrich Istvin hajdani iizletvezetSje — tantk elétt dllftotta, hogy Friedrich merényletet
tervezett Tisza ellen. MNL Orszdgos Levéltira K589. Allamf8i hivatalok levéltira, A) A kormdnyzé kabinetiroddja, II.
A kormdnyzd iratai, 1. csomd, I-C-1. tétel, 1-3. és S. fol. K6zjegyzbi okirat, Wien, 1920. janudr 16., Zettler Antal levele
Horthy MiklSs févezérhez. Budapest, 1920. februdr 20. (Somogyi Béldt 4llitSlag azért gyilkoltik meg, mert birtokdban
volt az E6tvds szabadk8mives pdholy 1918. novemberi sszejovetelének Friedrichet erdsen kompromittdlé jegyz6kony-
ve, aki akkor még a forradalmi kormdny mellett szénokolt és ,sététben 6lilkodd népbutité klerikdlis hatalmak™-rél
sz6lt.) Kérolyi Mihdly: Hit, illiiziok nélkiil. Magvets Kényvkiad6, Budapest, 1977. 467.

38  Szombathelyi Egyhdzmegyei Levéltir ITL. Személyek iratai 2. Papi hagyatékok/q. Székely Liszl6 iratai: kéziratok, visszaem-
lékezések 1. Kéroly kirdly Szombathelyen. *90. marcius 8. — Megjegyzés: sajnos a gépelt kéziratbdl nem egyértelmd, a Zalamegyei
Ujsig korabeli lapszdmai pedig megsemmistiltek, hogy Zsimboki (mdsutt: Zsimboky) P4l vagy Székely Liszl6 irta-e az omindzus
vezércikket. A szovegfiizésbdl, a par nélkiil maradr idéz6jelbdl, valamint Zsimboki bizalmi pozici6jabdl (Habsburg Otté nevels-
jie) kévetkeztetjitk az & szerzéségét. (Elete késbb is keresztezte Mindszenty] dzsef ttjat: & szervezte meg talilkozdjit az Szvegy Zita
kirlynéval és Habsburg Ottéval, amikor a primés 1947-ben Kanad4ban, illetve az Egyesiilt Allamokban tartézkodott. A vaskez(i
hirében 4ll6 Zsimboki Pilrél Budapesten kozteret neveztek el, holott csillaghegyi plébdnos kordban t6bb, gyermekét félt6 sziilé
és felnte sértett jelentette fel az egyhdzi hatésigoknal szadizmus miatt. A botrany elkeriilése érdekében el6bb betegillomanyba,
majd 1938-ban az Egyesiilt Allamokba helyezeék lelkipdszrori szolgdlatra. ABTL 3.1.9. V-700/44. 129-131. fol. Mésziros Janos
budapesti érseki 4ltaldnos helytartd jelentése Serédi Jusztinidn hercegpriméasnak. Budapest, 1937. dprilis 10.)
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CL6; A€ SCTNINL STURSEG SINCS thyen allapotokry
Pehm reagilisa ugyanaz, mint késébb oly s
szor: az érdekeit sért6 eljdrisokbdl azonna |
tolikusellenességet olvasott ki, holott & vt
a torvény ellen. Eckhardt Tibor — a legiti
mussal hajdan rokonszenvezs, de pénziigyj
visszaéléssel meggyanusitott, ezért a legit
tdk dltal is timadott — nagy hatalmd minjsy.
terelnokségi sajtéfénésk (egyben Horthy kor.
midnyz6 feleségének unokatestvére) roppant
hatdrozottan utasitotta vissza Pehm kisérletée,
hogy a lap beti!t:isa’tt felekezeti elfogultSé,ggal I
magyardzza: ,Ugy gondolom, elég utalnom
arra, hogy a Zalamegyei Ujsdg a jelenlegi
kormdnyt egyenesen azzal vidolta meg, hogy
»megolte a kirdlyt« és a Jelenlegi rendszert 4
Jellemezte, hogy a »szabad lopés, szabad rabl4s i
és szabad kirdlyvilasztds harmas jegyében m@-
1V. Karoly (1887-1922) korai haldla utin megrendiilsck kédik«. Az ilyen sajtdorgdnumot sem katholi-
alegitimizmus eselyei kusnak, sem kereszténynek el nem ismerbetem, 4
. Az a destrukcid legritabb fajtdjat iizi, eqyenesen
Jforradalmasitani torekszik, tudva 4l valdtlant, s ha ezek a han g0k szabadon érvényesiilbetnének, : !
4jbdl felforgatndk az orszdgot. Biinisen kdnnyelmi lenne és a kormanyzat nem teljesitené kitelessé-
gét, ba ext a sajtot esirdjaban el nem fojtand. Ennyit a betiltds indokairdl. ... A leghatdrozottabban
ovdst emelek az ellen, mely a katolicizmus sérelmét litja abban, hogy a kormdny éppen a felekezeti
beket siilyosan veszélyeztetd és biinisen konnyelm torekvésekkel szemben kitelességszerd eréllyel jdr
el. A Zalamegyei Ujsdg kifogdsolt kizleménye nem katolikus kérdés, hanem egyszerdien biiniigy,
mely kirdlyi 1igyészség és friggetlen ma gyar birdsdg elé tartozik. Ma gam is katolikus vagyok, s mint
J0 katolikus tiltakozom az ellen, hogy a Zalamegyei Uysdg kifogdsolt kizleményei a magyar katho-
licizmus megnyilvinuldsainak mindsittessenek, ™ ’

A helyi legitimista tiborban a betiltis 4ltalinos felhdborodést keltett. A lap érdekében az ellen-
zéki pdrtok is megmozdultak. Apponyi Albert vezette kozds jogvéds bizottsiguk megdllapitotta,
hogy a Zalamegyei Ujsdg elnémitdsdra nem volt torvényes ok, ezért a beliigyminiszternél panaszt
emelnek.* Haller Istvin keresztényszocialista politikus is politikai okot litott a betiltds mogdtt.
Arrdl beszélt, hogy Bethlen Istvdn grof kormdnya megfélemliti a tisztviselket. A lap sorsa — Mi-
kes piispok kézbenjrdsinak készonhetéen — idével rendezddott. Két hénap kényszersziinet utdn
1922. janius 17-én Bethlen Istvin miniszterelnok tdviratilag vonta vissza a betiltdst azzal a figyel-
meztetéssel, hogy az azonnal Ujra hatdlyba Iép, ,amint a lap a régt irdnyban dolgozik, é ismét enge-

39 MNLZMLIV.401.b. 93/biz.—1922. Pehm Jézsef esperes-plébdnos levele Kolbenschlag Béla fispanhoz. Zala-
egerszeg, 1922. mdjus 10. — Pehm levelét és az tiggyel dsszefiiggd tobbi iratot teljes terjedelemben és fakszimilében kozli

Hébor Jézsef: Elvek, eszmeék, egyhdz. Adalékok Pehm (M indszenty) Jozsef zalaegerszegi mitkodésének elsé évtizedeibez.
Czupi Kiado, Nagykanizsa, 2016. 40-51.

40 MNL ZMLIV.401.b. 93/biz.~1922. Eckhardt Tibor levele Pehm Jézsethez. Budapest, 1922. miéjus hé. (Az 4116
bet(is kiemelések az eredetiben.)

41 Bethlen elsterjesztése vilasztasokrdl, Népszava, 1922. 4prilis 28. 2.
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detlenseget szit tat a felekezeter kozoll .= A DEtl
tds alatt lezajlott a vilasztdsi kampdny, amelynek
igy alap nem lehetett résztvevdie.

Sajté hidnydban a buzgé templomjdrd asszo-
nyok tettek nagy szolgilatot: egy krajcdr fizetség
nélkiil puszta lelkesedésbdl Bsszegylijtoteék az
ajinlésokat. A remények azonban elttlzottnak
bizonyultak, a vilasztdsi gytléseken tapasztalt
tomeglelkesedés és a kirdly irdnt hiség hangoz-
tatisa nem eredményezett szavazattobbséget.
A part szineiben Zala virmegyében indftott
két jelolt — Zalaszentgréton Fangler Béla, Zala-
egerszegen Friedrich Istvin — egyike sem szer-
zett manddtumot. A mdjus 28-dn tartott elsd
forduléban Briglevics Kéroly Rassay-pdrti ¢s
Farkas Tibor pdrtonkiviili (dm kormdnypdrti)
jelolt végzett az élen 3417, illetve 3110 szavazat-
tal, a pétvilasztds kozottitk dontote. Friedrich
Istvin — bir meggy8z8 tSbbségre szdmitott —  Habsburg Ond (1912-2011 ) 10 éves kordban
a legkevesebb (3093) szavazatot kapta, igaz, csu-
pan 17 vokssal szorult a harmadik helyre.® A mdsik vidéki keriiletben, Hajdubdszérményben is
vereséget szenvedett, és csak a part f&varosi listajirdl keriilt a parlamentbe. (A korabeli valasztisi
t6rvény médot adott arra, hogy egy jelolt tobb vélasztékeriiletben induljon. Ha tobb manddtumot
nyert, a legcélszeribbet tarthatta meg. A t3bbes indulds természetesen a partvezérek kivaltsiga volt.)

A hallgatdsra kényszeritett Zalamegyei Ujsig szerkesztdsége — rendes megjelenés helyett — rop-
iratban szélitotta fel az Andrdssy—Friedrich-part tagjait és szimpatizdnsait, hogy vegyenek részt
a pétvilasztison és szavazzanak a joval mérsékeltebb, de mégiscsak legitimista Farkas Tiborra.
LA sérelmeket ma el kell felejtent, mert a haza érdcke tigy kivanja.”* A terv bevilt: a junius 12-14.
kozote tartott potvélaszeds eredményeként a zalaegerszegi mandétumot az elvi legitimista Farkas
Tibor szerezte meg. Sikeréhez kétségteleniil hozzdjdrultak az Andréssy—Friedrich-partiak szavaza-
tai. A keresztény polgdri érdekegység helyredllta ,destruktiv” Brigleviccsel szemben és Zalaegerszeg
uralkodé politikai irinyzata a legitimista katolikus maradt.

Az Andréssy—Friedrich-p;irt azonban a valasztdsokat kovetden gyorsan felbomlott, a két partvezér
utja elvilr. Andrissy visszahtizédott, de Pehm Jézsef is eltdvolodott az olasz fasizmussal kacérkodd
Friedrich Istvantdl. A kovetkezd, 1926-0s vélasztdson a kiilonboz6 legitimista csoportokat tomorits,

erre az alkalomra létrejote Keresztény Gazdasdgi és Szocidlis Pirt a kormanypirttal (az Egységes Part-
tal) kozos jeloltet inditott a legitimista baré Kray Istvin, a Népj6léti és Munkaiigyi Minisztériumban
szolgdlé miniszteri tandcsos személyében. Pehm, aki ekkoriban mdr kétely nélkiil a legitimistdk or-
todox szdrnydhoz tartozott, nemigen lelkesedett a jeloltért, de végiil igazodott puspoke és a jeloltet
timogatd Vass Jézsef miniszter elvirisihoz. Kray folényesen megnyerte a valasztést. A sors azonban

42 MNL ZML IV.401.c. 93/eln.—1922. Kolbenschlag Béla f8ispin értesitése a 4856/1922. M. E. sz. miniszterelnoki
déntésrdl, 1922. janius 10.; 4 »Zalamegyei Ujsdg” cimii politikai napilap ijbol valo megjelenésénck engedelyezése.
Beliigyi Kozlony, 27. évf. 29. sz. 1922. junius 25. 1326. (Az Ujraengedélyezés formailag a betiltdst elrendeld beltigymi-
niszter hatdskorébe tartozott, ez tortént meg a 85.332/1922. sz. beliigyminiszteri rendelettel.)

43 Paksy Zoltdn: Politikai kiizdelmek Zala megyében..., i. m. 64.

44 A ,Zalamegyei Ujsdg”a vélasztdkhoz. Zalavirmegye, 1. évf. 30. sz. 1922. junius 11. Cimlap.
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kiftirkészhetetlen: Magashdzi fedénéven 1948-ban Kray lesz a kommunista dllamrenddrség egyik leg.
megbizhatébb tigynoke,* akit Mindszenty Jézsef hercegprimds megfigyelésére dllitottak rd... 4

IV. Kiroly halila és a legitimizmus
Pehm, mondhatni, legitimistinak sziiletett, de politikai meggy6z6désének téretlenné formalédasa éy- !
tizedek mtive. A kirdly 1922. 4prilis 1-jén bekovetkezett haldla utin vivédott, hogyan tovibb, hiszen
a kirdly haldldval a megkorondzottsig tényének erklesi értéke a maleé lett. ,, Aggddtam, hogy a prag-
matica sanctiohoz vald ragaszkodds a francia royalizmus vitvesztdjebe visz benniinket” — irta évekkel
késébb,* utalva a Napdleon utdni évtizedekre, amikor a kirdlysdg restaurdlisa 1830-ban tjabb forrada-
lomhoz vezetett. IV. Kéroly kiskamasz fidt, Otté kirdlyfit nehezen lehetett bellitani a nemzet egy- _'
ségét megtestesitd alkotmdnyos uralkodénak. Abban, hogy Pehm rendithetetlen legitimista marade,
Andrissy Gyula és a legitimista vezérek 4llisfoglaldsinak bizonyosan szerepe van. 3

1922. 4prilis 2-dn déleléte ifj. Andrdssy Gyula F6 utca 11. szdm alatti palotdjdban tartottak ér-
tekezletet a legitimista politikusok. Kinyilvinitottdk, ,,hogy IV. Kéroly éfelsége elhunyta folytin
az & els8sziildte fia IT. Ottd a magyar kirdly, akinek megkorondztatdsit jelenleg vis major gétolja.
Megillapitottdk tovabbd, hogy évszdzados gyakorlat szerint a kirdlyné az, aki a kiskoru kirdly
jogait és érdekeit képviselni hivatva van.”

Andrissy gréf 1929-ben bekovetkezett haldldig ragaszkodott a torténelmi alkotmdnyhoz.
A Nemzeti Ujsdg azzal bicstztatta, hogy lekézolte poszthumusz tanulmdanydt: Orékds kirdlysdg
vagy szabad kirdlyvdlasztds cimmel. Lényege: a magyar alkotmadny és a Pragmatica Sanctio szerint
Kiroly soha nem veszitette el Szent Istvdn korondjdt, és a haldla utin annak kell kovetnie, aki az
oroklési rend szerint jon, azaz IL. Ottt kell megkorondzni. Pehm/Mindszenty Jézsef sajit haldldig
ugyanezt képviselte. Elfogadta, amit groéf Apponyi, dr. Andréssy, vagy Csernoch hercegprimas is
képviselt: a koronds kirdly fia is kapocs, még ha nem is olyan erds és nagy, mint a korondzds, és hogy
Magyarorszignak van torvényes kirdlya, akit csak az adott helyzet akad4lyoz abban, hogy megko-
rondzzdk és uralkodjon. A jogfolytonossig, a térténelmi alkotmadny elvét, ami elsésorban a legitim
kirdlysdghoz vald ragaszkoddsban jutott kifejezésre, ilyen dthidaldsokkal lehetett d&tmenteni. A kor-
szak legitimistdi tgy vélték, hogy 6k az igazi hazafiak, és 8k viszik tovibb a legtisztbb és legszebb
magyar torténelmi hagyomdnyokat, amit majd az id igazol. Id6vel az is dltaldnosan elfogadottd
vélt, hogy a legitimista meggy6z8dés partoktdl fiiggetlen, egyetemes nemzeti eszme, ezért bérmelyik
pértban vagy mozgalomban felekezet, tirsadalmi vagy osztélykiilonbség nélkiil lehet képviselni.

45 Magashdzi (néhol Magashdzy) fednevi tigynckrdl azonosité nem maradt fenn, de jellemzés, amely felfedi kilétét, igen:

»A Habsburg-hdz szolgdlatiban dllt, egészen 1949-1g. Iigy pelddnl 1914-1920-ban I. Ferenc Jozsef kabinetirodajaban mint
fogalmazd mitkidott, majd udvars titkdr lett. 1916-tol IV, Karoly kiraly kabinetiroddjanak alkalmazottja volt. 1920-ban jott
Magyarorszdgra. Az 1922-ben megtartott vilasstdsokon az vin. Andrdssy~Friedrich part jeloltjeként legitimista programmal lépett
fel a godelléi keriiletben, de megbukott. 1926-ban Zalaegerszegen az Egységes Part képviseldjéve vilasztottak. 1931-ben az vin. Ernset
part képviseldje lett keresztény programmal. 1937-ben a kirdlyi csaldd alapitvanys vagyonkezeldség igazgatdja lett é ezt az alldst
1949-ig tiltotte be. Tagja volt tobb legitimista egyesiiletnek, pl. a »Szent Korona Szovetség«-nek, a »Nemzeti Osszetartds Kire«, a
» Magyar Tirsaskir«-nek, ez utdbbinak sigyvezetd igazgatdja is volt. 1948-ban a Mindszenty-iigy sordn lett terheld adatok alapjin
beszervezve.” ABTL 3.1.5. O-11.701. 152. fol.: ,,Legitimista partok” cim( dosszié, 1958. december 4-¢n kelt, a Habsburg Otté
kompromitt4ldsirdl szsl6 javaslat melléklete. A leirds kétségtelendil és kizdrdlag bir6 Kray Istvanra illik. V6.: Magyar Orszdg-
gyitlési Almanach 1931-1936. Szerk.: Lengyel Liszl6 és Vidor Gyula. Budapest, Globus Nyomdai Miintézet Rr., 182-183.
Interneten: https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_Almanach_1931-1935. (Letsltés: 2019. méjus 6.)

46 Magyarorszagi Mlindszenty Alapitviny Levéltdra, Mindszenty Archivum, Mindszenty Jézsef: Egy kiilonos sorsi
nemzet. XL fejezet, ,Allispontom a Habsburg-kérdésben”.

47 A legitimistdk II. Ottdt tartjik torvényes kiralynak. Magyarsdg, I1L. évf. 77. sz. 1922. 4prilis 4. 6.
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. OrOoROs Rirdlyvsdg,

agy szabadrRirdlyvdlasztds?

irta: Andrdssy Gyula grof

e évben megjelent kbnyvében
gi Doz bohatban cafolia a JKi-
dés jogi ssempontbsl” eima dol-
emal. 1y hogy indittatva
4 jogi erveire
gnyl  munkdjanak - slapgondolata,
s prugmotica sanctio kovetkeztében

B ur korona ax. osmrdk hiz tobbi
faggelekéve valt, hogy "a
Iy sorsa nz osstrik csdszari
16l fiigg, hogy aki nem
2r m slvesstette a lajtantuli
lehet magyar kirdly sem.
gyar Lv Iy csak fehdt®  kirdly,
art magyar kirdly, mert osztrik
ar. Amint V. Kdroly elvesilette »
yi koronit @ amint felbomlott
Biria ¢s Mugvarorszdg koeott a kap
t Kiroly' a koronizds ellenére,
atice megsviint magyar kirdly leani

erzem

1 vilaszolni

) BLSO ¥

€3 megsaiing az Grékbsddési jog is, szintén
automatice, mert & magyar koronit csak
wz Brokdlheti, aki a biredalmi tandosban
képviselt népek tényleges nralkodije. A
kiralykérdésben a jogi helysatet ma nem
A mags egdszében érvényél vesztelt
1728-ik I és 1L t-c. (pragmatiea sanctio),
hanem az 1715:TIL t-e. szabdlyossa, amely
a Habshurgok férfiiganak kihalisa ese-
tére a szabod Kirdlycdlasstéi jogot alli-
totta helyre. Nem vagyunk tobbé Grikis
kirdlysdg, bavem vdlasatoi kirdlysdg ki-
rdly nélkiil, Polényl nem azért Kkirdly
vilaszté, mert szakitani akar az ezeréves
magvar mulftal és magyar alkotmdny-
nyal, hanem azért, mert ragzastkodik
hozuija és igazin legitimista, Mi jogtala-
nil novezeilk magunkat legitimistdknak,
mi Habsburg-pdrt vagyunk.

Palényi féérvelt a kivetkezs pontok
ban vélem dsszefoglathatni:
FIRZET

A pragmalica sanctio célja

wtica sanetio keletkezésének
onyitia, hogy a térvényhozék
‘ol az wuletel fiiggd orék -jogot

RE: o m.-;..l dis allt épp ugy a kirdly,
rdekében
dis valbeult meg az 1727

néi drokbsddés 200 év dla
wul egyiittes életet élt és
fial jox) ewvedewé olvadt Besze.
A prugmatica sanetiot kiveld sgyes
enyek ugy magyarhzzak  azt, hogy
i van az unio e trondrokbsidési
W koot
belytillonak-¢ ezek sz érvek? Pon-
int fogom Gket vizsghlat targydvia

Ak vied pountban foglalt Allitds mem
yithato bc. Barmilyen alaposan és
Imasan tanulminyozta Polényl e
¥ keletkesésének (brtéuetét, bar-
l¥en leslitissal rendelkezik, egyetlen
in mondatot, sort, egyetlen olyan be-
vagy irdst, eguetien olyan ceeloke-
i som tud jelmutatni, amely bisonyi-
hogy cgyctlen egy torvényhord,
len egy pillanatig is foglalkozott
8a olyan jumctim gondolatdval, amely
Wnidial tette volna fiigebvé a kirdly
oddsdnak ds o dinosztia Grikjogd-
fovdbbi [enmadaddsdt.
exy  ixheu tesr Polonyi  oélzist
vyilatkozatra, melybél a mar léte-
L hiiségi kiteléle felbontdsdnak eselére
Kiivetkertetni. De er semmit sem bi-
Wit Egészen kiilonleges esetre vomat-
f u késGbbi fejlemények &ltal to-
n tirgrtalanng vall. Az 1712-bén
3 ndi Grokissdéal kévdést tirgyald
értekezlet  hatiromatainak 7-ik
bessél arrol, hogy [I7l. Kdroly
sének  kirdllyd  koromdzolt
irdnt o hiségkitelesettség meg-
Bk, ha a jGoenddbeli férj elhagynd a
ﬂ'u- valldst, amely pont azomban
ielentoségét elveszitette, Fibszdr
Mot mem wdlt tirvénnyé, misod-
mert Miria Tevezia fériét sohagem
ik mey magyar kirdllyd és igy
e fordulhatoft az az esef, amelybn
megsziinésérdl szé lehetett volna

Alapuveté tévedés
Hapeeld tévedése, hogy tssze
3 61 arikjog megszavarisinak

“leleit olyup feltételekkel, amelyek
nybe iktatoll srikjogot felbontiak,
SHntetik, A mepszavazis feltételérd)
“hyhoesk (ohbszir is besaéltek, de
"6 a wmegdllapitott rik-
megseiintels  olyan fel-
* Amelynek hidnydban o meghkoro-
rily  megsziont Kirdly, a tron-
B "On Grdkiye lowni. Szb volt a
EkONidis  megnzavazisinak  ellon-
a s drdrél. de sohasem olyan fel
o0 diuclynek megsziinése esetéhen &
‘.m.:\i onyt fel lehessen és fal
oatani. K kér tétel kandtt pedip
bty - Noubsig. Ha be is volna bizo.
. hogy a rendok & ndi un.kmg

ezen’ unio érintetlenségétdl akartak fig-
give tenni, Az eldfeltétel késdbbi meg-
sziinése wem oldja fel a mdr ltrejoit
jogrendet. A mar létrejott kozjogi vagy
maganjogi - kitelezd paranes akkor i»
fenndll, ha céija, indoka el nem drhetd
t6bbé és hogy ha azon feltétel nem vald-
sithaté meg, amelynek beigérése a kite-
lezd paranes meghozatalinak indoka volt.

Ha egy nét azért jegyrett el valaki, mert
wazdng, ha ez volt elhatdrozdisinak in-
doka, clbfeltétele, korinisem kévetkezik,
hogy a vagyon elvesztése honté faltétele
lesyen a hizasségnik és hogy a férj esak

kirdlynak .boldogult méhai -Ms una'
érdemei miatt Is ajinlidk fel a ndi &r5-
kBsddést, ax atya pedig Yclmlaali 8s.

Az igazi feltétel
Kimondoft oélja volt =
sanctionak as is, hogy elkeriiliék amokat
& viszdlyokat, amelyek a kirilyvilasstés-
sal jérnak. Ez ma is fonndll & nagy
Jelentoségii. Arrél is beszéltek a remdek,
hogy ar sk diesd példajat skarjdk ka-
veini. Legfdbb célia és mézetem serint
egyatlen igazi foltétele a rendeknek o néi
Grokésadés elfoy azonban az volt,
luogy cu(rﬂ)rn a kirdly dsszes W

addig tartozik » b lékeit el
ismerni, mig a folesége gazlag és ha
esetlog egviltt verik el a vagyonukat,
megwziinik o hizassigi kaposolat ix.
Kulonben a jelen esetben az unio meg-
weiinése annadl kKevéshé lehetett az wralko-
dis és ardklstt jog megsziinésének oka,
mert”az unio biztositdsa wem is volt a
pragmatica sanctic egyetlon célja. Nem-
csak az omlitett nidori értekezlel, hanem
waga ax 1728, L és IL te. is mas olyan
oélokat emlit, amolvek akkor ix megindo-
kolhatidk a (Srvénybe iklatolt rendosdst,
ha ninesen 18bbé meg az egyittbirtoklis,

A kirdly Osei irdnt
calé héla

Igy felhozza n thrvény, hogy a rende-
ket a kirdly ¢ dyei irdnt valé hdla bes
folydsolja. Ax dsiket Polonyi ugyan
tagadia, de téved. Asonkivill, hogy Sluha
ama beszédében, amellyol a rendeket ma-
gival ragadta és az egyhangu hatiroza-
tot\eloidézte, .o felvéges ausstriai hd:tal
eredd felvirdgostatdsra” mutal red és st
is felemliti, hogy a hix egész Furdpinak
egyensulyit tartotta fel, a trvdny maga
is  megemichezik coy G5 érdemeirdl. Axn
1728, 11 fe. elészavaban a rendek Karaly

h tortént ax l’x. L oés IL h-bw 6-
ugyanazon év egylk térvényolkkében
(HIL). De még ebbdl a legfontosabb kive-
teléshal ds valddi elofeltételbbl sem esi-
ndltak a remdek bowid feltétell, olyamt,
amelynek megsériése antomstice meg-
szlintette a tirvényben megillapitott
drokjogot és uralkoddi jogot. A pragma-
tica sanctio dia tobbssdr megtdriént,
hogy a memaet jogai megséritettek anél-
kill, hogy a nemzet ebb3l ast a kivetkes-
tetést vonta voloa le, hogy a kirdly aate-
matice megsziint kirily leoni és hogy
megszint ax Grikiog is 2

Mire hivatkozott

Kossuth ?
Amikor 1848-ben el Akut & dinasstidtsl
szakadni 48 es utdbbi )

nyilt énysé

Kossuth nem. térckedett a vildggal art
elhiteini, hogy ez 1723. I, I és 1. fe.
szerint ¢ tGroényssegés kivetkextében a

Jjogait
és n kiraly mogsaiint uralkodé lenni, ha-
nem a nemzet Gnvddelmi jogaira hival-
kozott. Amiker késdbb Dedk Ferene vese.
{ése alatt & nemzet asz Gnkényuralom-
ollm ulukowlt él kbve!e]h a klulyw!

Telket
Budapesten vagy kf,n.yoken ll‘.;..“'
pé.zlacﬂzoténre

vésdrothat
Mlbmyﬂu Takarék
V., Erzsébet-tér 5, Tolofon: A. 80718,
Aupiml dv 1900,
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KARTELEN KiviL
Badapest, VIL, Dobdny-u. 28, Tel.: J. 436,76

és miként rendezze be lakasat?

Steiner & SZIII!DBI‘

.- hl«-w
Budapest, 1X., Oll&i-ut 57
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G8nczi Mihély és Tarsa
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Budapest, V.. Fereac
lozsef-rakpart 23. sz
Alap. 1876. Ant. 526-88
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hx'\(h-u k egyik akar
hogy az anio axabilya
Kerilljou,. . ebbOl korsntaem

‘hasv 2 mondak a.térvéenvhen

g, ol i

tlésenen ds sxolid Arak mellert kéexit

SINKO, Vi, Andrassy-ut 86.

Clemarey gl sMaios)  Teloton: L. 901 23,

hog:
tett mmt allitea helyro. a Hr&yl nem

mryuﬁnturk. Hogyan Ichdno uh“ l
irén g mend kdy

levonni, hogy & kirdly akaraia és h-ﬂ-
jarulisa nelkil az wnio ssabdlyait mi

megsért

Nem Kdroly hirdly
R3tStte meg a DEREL

A precedens-eeetok srerint, ha nnlv
kirdly a pragmatioa sanctioban megdl-
Japitott egyiitthirtokldst Gnkényesen és &
térvény irant valé tistelotlenséghd] meg-
sértette volna, ez ellen Odlulmrm
és kivetelhetndk, hogy dilitsa helyre a
torvéayt, de egyszerd [oldonfutinak, jog-
vesstetinok még ex esotbem sem nyilud.
withattuk volna. Pedig a jelen esetben
még errdl sincsen 326, mert nem Kdroly
kirdly kitotte ast a békét, amely o kottés
monarchidt darabokra térte és a prag-
matiea sanotioban megillapitolt egyiitt-
birtokldist megsziintotte, hanem azok as
allamok, omelyck 6t sajdt témytkért
sujtjdk, @lyan igazsigtalanedg, amely
osnk Trianon utin térténhetett meg, csak
abban a légkirben, amelyben Magyaror-
srdgot biinfették ax Oeszes résutvevdk
koudtt n legkogyotlouebbiil, &mbir neki
volt a legkisebh feleldesége a hiboru elé.
tdénéncben

Udres fejbér
a vigoamban

Ezek utin Polioyi egy megjegyrded-
vol akarok foglalkozni, amely a most tir-
Eyult kérdésre vonatkozik, a lényeget
nem érinti, so nem oszl, &6 nem ezoros,
de az & vitatkozds! modorit jellemal

Ahelyetf, hogy azt mutatné ki as, én
allitisaim ellenére, bogy a térvényhozdk
ecenkugyan gondoltak a junctimra, ax
anlo és az Srokrend kdadtl, ngy arat raj-
tam fényes diadalt, hogy osak anmnyit
idés széezerint” a mondsiombél, ameny-
nyi azt érthetetlenné teszi.

Dolgozatom 13-ik lapjén a kbvetkezd-
kel jrom: Ha a pragmatica sanctio alta-
laban feltételnek tekintette az exyftitthir-
toklist, ugy ezt nem vetle olyan értelem-
ben, hogy .a megillapitott jogok fenm-
maraddsinak® _bouid feltétele legyen,
hanmx nhbnn az értelemben, hon’ a Irén

\nu az egyiittbirtoklas kimondisa®. Po-
Innyf e mondat clsé réscébdl Hmwc .a
me tt jogok

natkozd & a bonld" szavakat ds uﬁ
azt & euil feltétel" hagyja meg és &l
litja szembe az utémondattal. Ilyen révi-
ditéssel, ilyen . szdszerinti idézetlel* az-
utéin kihozza, hogzy én a: wnioban mem
litom oz drikjog feltélelél, hanem csoak
elofeliételét és az llyen valéban érthelet-

len allitdet giny targydva teswi.




Balogh, Margit:

LEGITIMISM: THE LINK BETWEEN
COUNT GYULA ANDRASSY JR. AND
JOZSEF PEHM (MINDSZENTY),

A PARISH PRIEST FROM ZALAEGERSZEG

Separated by a generation and, more importantly, by an immense social gap, Gyula
Count Andréssy Jr. (1860-1929), a key leader of the Horthy-era legitimist movement,
and J6zsef Pehm (1892-1975), a humble parish priest from Zalaegerszeg, crossed paths at
a particular moment in history. When Szombathely Bishop Jinos Mikes ordained Pehm
a priest in 1915, Andrdssy was already a mature monarchist; Pehm’s political worldview
was still evolving.

Count Jinos Mikes eventually emerged as a leader of the pro-Habsburg legitimist move-
ment. His influence was decisive in Pehm’s becoming not just a royalist but an orthodox
legitimist. Pehm embraced the programme of the Christian National Unity Party (KNEP)
formed with great difficulty on 25 October 1919 under the leadership of former Prime
Minister Istvdn Friedrich, and on 24 February 1921, Count Gyula Andréssy Jr. took over as
party president after Friedrich, Ottokdr Prohdszka, and Istvan Haller. Andrdssy had already
been a deputy delegated by the party without being an actual member of the party. His
character, perseverance, and personal charm had an exemplary influence on Pehm. When
fault lines within KNEP led to a party split, Pehm remained in the successor party led by
Andrdssy. Andrdssy and Pehm were therefore members of the same party in 1921, the year
defined by Charles IV’s unsuccessful attempts to retake the throne.

Charles IV’s second failed attempt to return shook party politics. KNEP exploded.
On 4 January 1922, Count Gyula Andrdssy Jr. switched parties and joined the Carlist or
ultra-legitimist Christian National Agrarian and Civic Party, becoming the party’s co-leader
alongside Friedrich. In the press of the era, the party uniting the Christian opposition was
referred to as the Andrdssy—Friedrich party after its two leaders. Pehm followed Andrissy
and joined. On 15 March 1922, the Zala County chapter sent a delegation under Pehm’s
leadership to Budapest to pay their respects to Count Gyula Andrédssy Jr. and the national
presidency. This was the single occasion that Andrissy and J6zsef Pehm can be verified to
have met in person. However, the support of a parish priest from Zala County - and of
almost the entire clergy of the Szombathely diocese — was not enough for the party to win
the elections: the candidate of the Christian National Agrarian and Civic Party came last
in the 1922 elections.

The Andrissy—Friedrich party quickly disintegrated after the elections. The two party
leaders parted ways. Andrdssy withdrew from party politics. Jézsef Pehm also distanced
himself from Friedrich, who flirted with Italian fascism. However, Pehm remained a legiti-
mist until his death, and, to a great extent, it was the principles and the legal argumentation
of Count Gyula Andrdssy Jr. that served as his model and example.
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NOBILE CALIGENO RESPLENDENS LUMINE SYD
DIGNIUS ANNE /POLO, DI GNIUSANNE SOLO

FULGE ST PATRIA. NE FATI SERA POTESTAS
TE cmaLI RURSUS COG\ATF ADIRE LARES =
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llal a pozsonyi vdr €s a magyar kiscimer felett. Rézmetszet Revay Péter koronadr
wtorténetének 1732, évi kiaddsaban. De sacrae coronac regni Hungariae ortu, virtute,
Petri de Rewa, comitis comitatus de Turocz/

—[8], 109, [79] p 1

elsclént 1613-ban megjelent koron:
1a brevis commentarius ad nostra usque tempora continuatins

victoria, fortur
[,\'.zgr,c:m)z/u!/ Tyrnaviae : [Berger] typis academicis per Leopoldum Berger, 1732.

Révai Peter. -
t.fol. :dll.; 19 cm
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