Ty —

A FORMA FELOL!

Falvai Balazs,

Nagy Marton,
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Az (irémi rémai katolikus plébania épuletérdl

Az utcafronti homlokzat: kapualj Az utobbi évtizedek hazai épitészetének jelentds része
és téglaracs alapvetden formaorientdlt gondolkodasmodot tikréz. Ez

az attitlid a felmer{il épitészeti problémakra adando va-
laszait elsdsorban a formalasra bizza, gyakran egyértel-
md, jol beazonosithato és a forma eredetére, szarmaza-
sara utald kodolast épitve a koncepcioba. Képekben vagy
narrativakban megfogalmazddo analdgiak térsulnak, ta-
padnak a koncepciokhoz mar kialakuldsuk idején, és az
épiilet befogadasa is ezeknek az analdgiaknak a felisme-
résén keresztiil valosulhat meg.

Helyszinrajz a kertben ll6 majdani ,2010-ben a tervezeési folyamat elején szembesiiltiink a
kozosségi haz iitemével konfliktussal, hogy egy torténetileg lako funkcidjt, pa-
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raszthdzas beépitéssel kialakult telekre kell kozepiiletet ter-

vezziink” - fogalmaztak a Dmb Mfiterem tervezdi, azaz
Falvai Balazs, Torok David és Nagy Marton visszaemlé-
kezve a tervezés kezdeti, am a teljes folyamatot jellem-
20, s0t a megépiilt épiiletet tekintve is konnyen érthetd
dilemmardl. Kulesszoként tekinthetiink e ,konfliktusra”,
amely két feloldhatatlannak latszd ellentmondasbdl is
fakadt. Egyfeldl az iirémi Templom tér telke egy a sok
oldalhataros, lakohazas telek kozil, masrészt a megren-
del6i program szerint két, egymastdl gyokeresen eltérd
funkci6ju egységet kellett tervezni: a plébanos lakdsat
egy kis hittanteremmel és egy jelentésebb méretl kozos-
ségi hdzat. E konfliktusok ellentmondasokhoz vezettek
csaknem mindegyik tervfazisban, am ezek termékenyit6-
nek bizonyultak a formaindittatdsu tervez6i modszer
szamara: tucatszamra késziiltek a beépités vagy a hom-
lokzatképzés izgalmas verzioi.

A tervezés valamennyi allomdsahoz, végiil a megépiilt
valtozathoz is olyan képek és narrativak tarsultak, ame-
lyek tisztan felfejthetOnek tlinnek, ha elemzésiinket - a
tervezés stratégidjahoz hasonldan - a forma irdnydbol
kiséreljiik meg.

Tipoldgiai megkozelités

A telek beépitésére késziilt tervvaltozatokat alapvetden
egy tipologiai elemzéssor hatdrozta meg. Ennek elején a
tervezdk olyan hosszt, nyeregtetds formaban gondol-
kodtak, amelynek els6, utca fel6li részébe keriilt volna a
plébania, és hatso, kert feldli részébe a kozdsségi haz,
mig a kettd hatdran a tetd rafinalt visszametszésébdl
alakult volna ki a k6zosségi haz bejaratét és a két funk-
ci6 differencialasat biztosito formai megoldds. Ez a kép-
let alapvetden a telepiilésképre jellemz6, az utcra me-
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r6leges beépitésbdl és tomegformabdl indult ki, majd
absztrahalva a tomegképzést, kozépiilet 1éptékd megol-
ddssa emelte azt.

A masodik és egyben végleges beépitési tervvaltozat a
funkcio kettGsségét egy ketts narrativdban oldotta fel:
az utcai frontra kvazi keretes beépitésként egy ,varosi
haz” keriilt a plébania és egy kis hittanterem befogada-
sara, mig a telek hatso részében pajtaszert épiiletben
kapott helyet a kozosségi hdz egyterd tomege. Mind a
varosi haz, mind a pajta olyan segédfogalmaknak bizo-
nyultak, amelyek sorvezet6ként segitették és determinal-

tak a formaalakitdst. A bevezet6ben emlitett kodolds

pontosan ezt jelenti: analdgiak és hivatkozasok jelennek
meg az épitészeti koncepcidban, amelyek aztén kifeje-
zetten és elsGsorban a formdra vonatkoznak, épp ezért
konnyen olvashatok.

A beépités els6 eleme - a tervezék szandékaval ellen-
tétben — nem a kozosségi haz, hanem az utcafronti plé-
bania lett. Ez épitéstechnoldgiai gondokon tdl (hogyan
organizalhato a késdbbi épités) szemantikai probléma-
kat is felvet, hiszen az elsé iitem utcafronti feliitése (a
két szint magas, attort kulisszafal és a kapualj) egyértel-
mien a mogottes plébanidndl nagyobb szabdsu kozépi-
letet sejtet. Ugyanakkor gy sem irredlis a kompozicid
befejezése, ami a megépiilt rész formai-reprezentécios
legitimacidjan tal egyszer majd izgalmas udvar-kert-
éplilet szovetet eredményezhet.

Formak genezise
Az iir6mi plébania és kozosségi hdz koncepcidja szamos
egyértelmd formai el6képre utal, melyek egy része be-
azonosithatd épitészeti eldzmény, mas résziik absztrakt
fogalmi atirat inkabb.

Kiilonosebb kapcsolatteremtési szandék nélkiil is egy-
értelmd, hogy a tervezési folyamatot konzulensként vé-
gigkisérd Balazs Mihaly kordbbi épiileteinek erdterében
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A téglaracs és a mogotte lévo
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értelmezhet6 az iirdmi plébania. Nem direkt utaldsokrol
van sz0, sokkal inkdbb egyéni gondolkoddsmddrol és az
épitészeti koncepcié formagenezisérél beszélhetiink. fgy
a kozosségi haz tervezett tomege €s belsé téri vildga is
egyértelmtien rokon a 2010-es hernddi Szent Csaldd Ka-
tolikus Kozosségi Hazzal, az utcafronti racsos homlokzat
a 2003-as nyfregyhazi gorog katolikus egyetem fobejara-
ta feletti attort megoldassal, a kapualj és az autdbedll
falamellds homlokzatképzése tobb csaladi haz esetében
megfigyelhetd részletmegolddsokkal (igy a 2004-es pak-
sival vagy a 2003-as tinnyeivel). Az életm( erés, ma-
helyteremt6 hatdsa egyértelmi, ami a tervek grafikdjat,
gondolatvildgat és formai identitasukat is beazonositha-
tova teszi. E hatdsok persze els6sorban a ,beavatott” épi-
tészek szamara érdekesek, a laikus szdmara e rokonsag
rejtve marad.
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Van azonban a formahalmozésnak egy absztrakt, nem
konkrét épiiletekre utald jelentéstartomdnya is, amely-
hez t6bbé-kevésbé kiilsé nézGpontbol is kozel lehet ke-
riilni. Az {irdmi plébania kicsiny, am a formaval - latszo-
lagos egyszertisége ellenére is — anndl ambiciézusabban
kisérletezo épiilete afféle kollazs, ahol kiilonbozd épité-
szeti fordulatok képeznek végiil is egységes koncepciot.
Az utcai homlokzat a tervezdk szandékai szerint a varosi
haz identitdsat kivanta megjeleniteni, amely szandék a
kozépiilet jellegnek a lakohdzas szovetbdl vald kiemelése
miatt logikusnak mondhatd. A két szint magas homlok-
zat azonban kulisszatermészetd, hiszen mogotte az ud-
var és az emeleti plébanosi és vendéglakdsba felvezet6
1épesd, kis terasz huzddik. Ebbdl logikusan fakadt a féld-
szint és az emelet megkiilonboztetése: utdbbi szamos
tervvaltozat utdn absztrakt geometriai rendben rakott
téglardccsd formdlodott. Ezt az egyértelmden vérosi, sGt
designszemléletd gesztust a kapualjon belépve felvaltja a
falusi portak, mez6gazdasagi épiiletek (példaul gorék)
épitészeti vilaganak atmoszférdja: faracsozatok és faosz-
lopok tartotta tet6k ruralis vilaganak kortars atiratat lat-
juk. A kétszintes épiilet megint mas. Egyszer vakolt t6-
mege talan a leginkabb az, ami: egy kistelepiilés pléba-
nidja. Gondosan megkomponalt aranyok és funkcionalis
rend jellemzi, a foldszintjén a hivatali helyiség és a hit-
tanterem a sziikséges kiszolgald funkciokkal, a kiils6
lépcs6n megkozelithetd emeleten a plébanos lakasa és
egy kis vendéglakas helyezkedik el. A tet6forma harom
épiiletszarnyat fog egybe. A f6témeg, az utcai racsos fal,
majd a telekhatdrtol elhtzott oldalsé fedett-nyitott
(most autobedlldként) miikod6 szin harom alapvetéen
kiilonbozo épitészeti vilag, mégis a tervezdi koncepcid
egyazon U alak beépités szerepldivé rendezte azokat.
Képi (a kukoricagdré) és narrativ (a varosi haz és a paj-
ta) analdgiak keriiltek izgalmas fesziiltségben egymas
mellé.

Az el6képek fontossagat Falvai Baldzs DLA-dolgozata
mint személyes alkotoi modszert is kiemeli: ,Az el6kép-
haszndlattal kapcsolatban kétféle magatartds fogalmazha-
t6 meg, az azonosito és az azonosuld. Az azonosito megko-
zelités az dlldspont tisztdzdsdhoz, szemléltetéséhez, kom-
munikdldshoz haszndlja az eloképeit. Az azonosulo kriti-
kai hozzddlldst, tervezdi szemlélett, elemz6 kutatdson
alapul. Az elképek gytljtését és felhaszndldsdt e ket visel-
kedés kiilonbozo mértekben, de egyszerre motivdlja. Noha
az azonositdstol nem lehet elszakadni, engem az azonosu-
16 jellegtl gytijtés érdekel, mivel eloképet haszndlni, a meg-
lévohoz viszonyitani kritikai alapdlldst jelent.”™

A monumentalitas kérdése
Epiiletiink azért izgalmas, mert alapvet6 épitészeti kér-
déseket feszeget. Kis 1éptéke, egyszer( funkcidja ellenére




tiikr6zi a tervezck el6tt allo dilemmak alapos mérlegelé-
sét és a szinte a végtelenségig finomitott dontési faziso-
kat. Az 4j plébania kiilonds allasfoglalas egy kiskozépii-
let reprezentacios szerepérdl és az azt kifejez6 monu-
mentalitdsrol, amely az épiilet szamos aspektusabdl vizs-
galhato.

Az egyik ilyen szempont a lépték kérdése. Kicsiny-e
vagy hatalmas épiiletiink? Ha kornyezetéhez képest vizs-
galjuk, persze egyszerre kicsi (a kozeli templomhoz vi-
szonyitva) és nagy (a szomszédos kisebb lakdépiiletek-
hez képest). A kérdés azonban az épiileten beliil, onma-
gara vonatkoztatva is relevans, és felveti az épitészetben
tetten érheté monumentalitas léptékvéltasban valo meg-
nyilvanulasat. A kulissza mint épitészeti fordulat 6nma-
gaban is hordozza ezt a jelentéstartalmat.’ Gondoljunk
mindennek finom népi eredetére az utcafronton allo fa-
lusi hazaknal, ahol a féhomlokzaton parkanyzat jelent
meg, utalva ezzel a varosi épiiletek rangjara. Az utcai
homlokzat esetében a téglaracs a 1éptéket homalyositja
el, hiszen a tégla modulja messzirdl (vagy oldalrél) nem
latszik, csupan a féhomlokzati ablak és a kapualj ad egy-
értelm( léptéket az épiiletnek. Kétségtelen, hogy az épii-
let identitasat és monumentalitdsdt is ez a homlokzat
hordozza. A tervvéltozatok alakuldsa soran volt ez nyila-
sokkal tagolt vagy attért tomor fal és téglardcs is a leg-
kiilonfélébb modozatokban. A végeredmény egy kifino-
mult, ugyanakkor onfeledt formajaték: az udvarbol néz-

Latkép a kocsibeallobol:
falas plébania, téglaracs

és faszerkezeti bélés
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ve az eget latni rajta keresztiil, igy a fal szinte anyagta-
lan, csipkeszer(i motivumma valik.

A masik, monumentalitdssal Gsszefiiggd kérdés a ta-
goltsag mértéke. Az épiilet legkevésbé tagolt része maga
a plébaniaépiilet, amelynek vakolt tombje fal-nyilas ko-
zérthet6 léptékében fogalmazodott meg. Ehhez képest a
faszerkezetek finomsaga, de leginkabb a modulban,
sakktdblamintdban rakott téglacsipke homlokzat radika-
lisan mds 1épték, amelyet erdsit a homlokzati feliiletek
kivakoldsa és a beugro részek nyersen hagyasa is. A mo-
numentalitast paradox modon a leginkabb tagolt épiilet-
rész fejezi ki. A formdk részletezettsége, léptéke kiilonds
makettszer(iséget kolcsonoz az épiiletnek. Ismerve a ter-
vezési folyamatot, valamint a tervezoknek a makettezés-
hez vald szoros viszonyat és napi gyakorlatat, elgondol-
kodtato az 0sszefligges a tervezés modszertana és ered-
ménye kozott.

A lényeg persze a telepiilésrél valo gondolkodas: va-
rosiassag kontra falusi épitészet. Falvai {iromi kotGdése
nyilvanvaldan egyszerre segithette és nehezithette a
helyzet pontos felismerését. Bizonyosan kijelenthetd,
hogy az épiilet allitdsa e kiskozépiilet rangjarol és e rang
épitészeti megjelenitésérdl jo dontésnek bizonyult. Jo1
érzékelhetG az épitészeti ambicid is, amely minden
négyzetcentiméterrdl gondoskodni kivant, egyedi — még
ha referenciai miatt ismerds - valaszokat keresve az épi-
tészeti program kérdéseire. Ez az ambicid - ldtva és ér-
tékelve a Dmb Miiterem elsG megépiilt épiiletét - ko-
moly reményekre ad jogot. Oszintén remélem, hogy mi-
el6bb megvaldsul a kompozicid 1ényegi részét képezd
kozosségi haz is, mert a jelen allapotban érzékelhet6 di-
lemmékra bizonyosan lezarhat¢ valaszok akkor sziilet-
hetnek majd meg.

Szabo Levente

Az utcai homlokzat makettvariacioi

Homlokzati részlet

1 A cikk az MTA Bolyai Janos Kutatasi

Oszténdij timogatasaval késziilt

2 Falvai Balazs: Maradék formdk. Eléképek
haszndlata a tervezésben, DLA-értekezés,
2013, p. 16.

3 Akulissza monumentalitast kifejez6 jol
ismert kortérs példaja Rafael Moneo jol
ismert récsos homlokzata a murciai
varoshéazan. (In Rafael Moneo 1967-2004:
Antologia de Urgencia, Croquis Editorial

2004)
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