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KADAR ZSOFIA

JEZSUITAK A 17. SZAZADI MAGYAR
KIRALYSAGBAN

AZ OSZTRAK RENDTARTOMANY TAGJAI A MAGYAR
KATOLIKUS EGYHAZI TARSADALOMBAN*

Kérdésfelvetés

A bécsi béke megkotésekor a Magyar Kiralysag elitje még aligha sejtette, hogy a
17. szazadot a torténeti emlékezet a , katolikus megutijulds” szazadaként fogja sza-
mon tartani. Az utobbi évtizedekben mint a , konfesszionalizacid”, ,felekezetkép-
z0dés” korszakat vizsgalta a torténettudomany a 17. szazadot: az Gjkori keresz-
tény felekezetek intézményesiilését, a kozépkori vallasossag és az egész tarsada-
lom atformalodasat.! A katolikus egyhazat érint6, a Trienti Zsinat (1545-1563)
nyoman kibontakozé megujulasban Eurdpa mas részeihez hasonléan Magyaror-
szagon is kulcsszerepe volt a szerzetesrendeknek, kozottiik az ,4j tipusu”, ,,sza-
balyozott papi rendként” jellemezhet6 Jézus Tarsasaganak.? A ferences, kisebb
részben a palos rend mellett a jezsuitdk voltak jelen a legnagyobb intézményrend-
szerrel és létszamban: kozépfoku iskolaik és kiterjedt lelkipasztorkoddsuk révén

a tarsadalom széles rétegeire hatottak.

*  Aszerzd a ,Katolikus iskolaztatas a kora tijkori Magyarorszagon” cimti, NKFIH K 116116. sz. pro-
jekt tudomanyos munkatarsa.

1 A felekezetképzddés modelljérdl és kritikairol 1asd ujabban: Herscue, Peter: Mufle und Verschwen-
dung. Europdische Gesellschaft und Kultur im Barockzeitalter. Bd. 1. Freiburg-Basel-Wien, 2006. 55-63.;
BarAzs Mihaly: Az alkalmazds dilemmdi. A német konfesszionalizdcids modell és az erdélyi reformdcio.
Korall 57. (2014) 5-26.; KARmMAN Gabor: Erdélyi kiilpolitika a vesztfaliai béke utdn. Budapest, 2011.
12-19., MinaLik Béla Vilmos: Papok, polgarok, konvertitik. Katolikus megiijulds az egri eqyhdzmegyében
(1670-1699). Budapest, 2017. 13-19.

2 V0. tjabban: SiptAR Déniel: Szerzetesség a 16. szizadi Magyarorszigon. In: Egyhazi tarsadalom a Ma-
gyar Kirdlysagban a 16. szdzadban. Szerk. Varca Szabolcs — VErTEs! Lazér. (Seria Historiae Dio-
cesis Quinqueecclesiensis XVII.) Pécs, 2017. 233-251.
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Kik voltak ezek a rendtagok? — Hogy milyen elvarasoknak kellett (volna) meg-
felelnitik, azt a soproni jezsuita rendhazat alapité Draskovich Gyorgy gyori piis-
poknek (1635-1650) a rezidencia élére kiszemelt, de Pazmany Péter esztergomi
érsek (1616-1637) altal Nagyszombatban visszatartott magyar jezsuitdhoz, Dob-
ronoki Gydrgyhoz (1588-1649) cimzett levélrészlete is sugallja. Ebben Draskovich
ellenezte a rendhaz tires eldljaroi tisztségére kiszemelt birodalmi német szarma-
zasu rendtag, Christophorus Wilpenhoffer (1597-1671) kinevezését,® ,mert 6 a mi
dolqunkat, es hazankat, nemzetiinket nem tudgya, nem chak a Soproniakkal, de a koriil
valo magyar nemes emberekkelis nyajaskodni sziikséges, es a fold csinnyat tudni”.*
Elemzésem célja attekintést adni a kutatas jelenlegi fazisarol:®> hanyan és kik
szolgaltak a Jézus Tarsasaga tagjaként a 17. szazadban a Magyar Kiralysag teriile-
tén? Eloljaroban (1.) a jezsuita intézményrendszer és a rendi fokozatok (rendtagti-
pusok) rovid jellemzésére, a fogalmi tisztazasra torekszem. Masrészt (2.) az 1600
1700 kozott a Szent Korona orszagaiban (ide értve a horvat-szlavon teriileteket,
az Erdélyi Fejedelemséget és a hodolt orszagrészt is) miikddé mindosszesen 2484
rendtag rovid jellemzésére teszek kisérletet (Iétszam-bdviilés, megoszlas rendtag-
tipusok €s nacidk szerint). (3.) Ezen beliil részletesebb, iigynevezett prozopografi-
ai modszerrel vizsgalok egy valasztott mintat: a kezdetektdl (kb. 1626-tdl) 1671-ig
harom nyugat-magyarorszagi rendhazban, Pozsonyban, Gy&érben és Sopronban
szolgald Osszesen 735 jezsuita rendtagot; segitségiikkel mintegy , ablakot nyitva”
a korabeli Magyarorszagon, illetve az osztrdk rendtartomanyban tevékenykedd
rendtagok Osszességére. Végiil (4.) 0sszegzésképpen a nyugat-magyarorszagi és

az orszagos minta egymashoz vald viszonyat teszem mérlegre.

3 Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae S. I, 1. (1551-1600). 1. (1601-1640). II1. (1641—
1665). IV. (1666-1683). V. (1684-1699). V1. (1700-1717). Coll. et ed. Lukacs, Ladislaus. Romae, 1978—
1993. (a tovabbiakban: Cat. I-V1.) IL. 789-790.

4 Draskovich Gyorgy gy6ri plispok levele Dobronoki Gyorgyhoz (1636. szept. 25., Sopron) Origi-
nales literae circa Collegium Soproniense 1639. Soproni Evangélikus Levéltar, I. 20. 185-186. Dob-
ronokirol, soproni tevékenységérdl lasd MEszAros Klara: Dobronoki Gyorgy. EQy jezsuita a XVII.
szdzadbol. Jezuit iz 17. stoletja. Lendva, [2004.]; KADAR Zsofia: A soproni jezsuita kollégium kezdetei
(1636-1640): Dobronoki Gyirgy S] superiorsiga. 1. rész. Soproni Szemle 65. (2011/4) 381-402. 2. rész.
Soproni Szemle 66. (2012/1) 54-70.

5 Tanulmanyom nagyban épit disszertacidom vonatkozo fejezetére: KApAr Zséfia Klara: Jezsuita kol-
légium és helyi tarsadalom a 17. szdzadi Nyugat-Magyarorszigon (Pozsony, Gydr, Sopron). Doktori disz-
szertacio. ELTE BTK TDI. Budapest, 2016. 137-167.
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Jezsuita intézményhalozat, rendi fokozatok és rendtagallomany az
osztrak rendtartomanyban

A Magyar Kiralysag teriilete a korszakban mindvégig az osztrak jezsuita rend-
tartomanyhoz tartozott. Az osztrdk provincia a Német-romai Birodalom teriile-
tén felallitott rendtartomanyok kozott az also-rajnai és a fels6-német tartoma-
nyokat kovette, 1563-ban onallosult.® A Tarsasag 1773. évi feloszlatasaig a leg-
fontosabb tertileti valtozason 1623-ban esett at, amikor a cseh—morva és sziléziai
rendhéazakbél megalakult az 6néallé cseh provincia. Onallé magyar rendtarto-
many a korszakban nem jott létre.” Lippay Gyorgy esztergomi érsek (1642-1666)
kezdeményezésére ugyan az 1655. és 1659. évi orszaggytiléseken is kisérlet tor-
tént a Tarsasadg magyarorszagi birtokképességét tiltdo 1608. évi koronazas eldtti
8. torvénycikk eltorlésére, és az egyidejlleg Bécsben {ilésez6 provinciagytlések
a szétvalast tobbszor kérvényezték, de a provincia megosztasa elmaradt, f6ként
mert az ellenkezett a Habsburg uralkoddk érdekeivel.® A Magyar Kiralysag és
az osztrak orokos tartomanyok koziil az osztrak fohercegség, a passaui piis-
pOkség egyhazi birtokai és Bels6-Ausztria egésze tehat egyetlen rendtartomanyt
alkotott, amely Bécsbdl irdnyitott intézményrendszerrel és egységes rendtagal-
lomannyal mikodott.

A jezsuita intézményhdldzat négy kiilonb6z6 elembdl allt. A domus professik
a négyfogadalmas rendtagok rendhazai, kizarolag adomanyokbdl fenntartott
lelkipasztori-misszids kozpontok voltak. Bar a rendalapit6 ezt szanta alapvetd
intézménytipusnak, az 1550-es évektdl az oktatasi feladatokra alkalmasabb kol-

légium (collegium) intézménye keriilt el6térbe. Ez biztos alapitvannyal, allando

6 MULLER, Michael: Die Jesuiten (S]). In: Orden und Kldster im Zeitalter von Reformation und katho-
lischer Reform 1500-1700. Bd. 2. Miinster, 2006. 194-195.

7 Az osztrak rendtartomany létrejottérdl lasd Cat. I. 1*~10*. A cseh rendtartomény onallésulasarol 1asd
uo. II. 2*-3*. és KovAcs Eszter: , Légy cseheknek pdrtfogdja, magyaroknak szdszoldja...” Cseh—magyar jezsu-
ita Osszefiiggések a kezdetektol 1773-ig. (Mtvel6déstorténeti Mithely. Monografidk 2.) Budapest, 2015.
54-56. Az 6nall6 magyar rendtartomany létrejottének kudarcarol: LuxAcs Laszlo: A fiiggetlen magyar
jezsuita rendtartomdny kérdése és az osztrik abszolutizmus (1649-1773). (Adattar XVI-XVIIL szézadi szel-
lemi mozgalmaink torténetéhez 25.) Szeged, 1989.

8 A kérdésrél bévebben lasd KADAR: Jezsuita kollégium i. m. 27-53.
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jovedelemmel vagy birtokokkal rendelkezett; megfelel épiiletei és gyakran sajat
temploma volt, illetve (teljes) gimnaziummal, olykor akadémiaval, egyetemmel
is 0ssze volt kapcsolva.” A kollégiumokhoz tartozhattak noviciatusok vagy pro-
bahazak, illetve 6nall6 intézményekként konviktusok és papi szeminariumok is.
A rezidencidk (residentia) a kollégiumoknal kisebb, konnyebben felszdmolha-
té hazak voltak. Ezeket vagy , megkezdett kollégiumként” a leend6 kollégium
el6zményének tekintették (ilyen volt példaul 1636-1650 kozott az el6bb emlitett
soproni rendhaz is); vagy pedig a kollégiumalapitas anyagi feltételeinek hijan ke-
vesebb rendtaggal (és olykor kisebb iskolaval) bir¢ alland6 misszios allomasként
miikddtek (példaul korszakunkban a gydri kollégium kotelékében a komaromi
rendhaz). A legmobilisabbak a 2—4 f6s allandé (missio stabilis) vagy az 1-2 f6s
mozgd misszids allomdsok (missio vaga) voltak: kisebb telepiiléseken, felvonulo
hadseregek mellett, esetleg f6tiri, nemesi udvarokban szolgal6 rendtagokkal.'
Az intézményhaldzat boviilésérdl az osztrak rendtartomany Lukacs Laszlo altal
kozzétett éves személyi kataldgusai (provinciakatalégusok) alapjan alkothatunk ké-
pet.'! A provinciaban a bécsi domus professa 1625. évi megalapitasa utan nem alakult
tjabb négyfogadalmas haz, ez lett a kozpont. A 17. szazadban a kollégiumhaldzat
nagyaranyu béviilése adta az intézményi fejlédés javat. 1612-ig az osztrak 6rokos
tartomanyok teriiletén Bécs, Grac, Laibach és Klagenfurt; a cseh korona orszagai-
ban Praga, Olmiitz, Briinn, Krumlau, Komotau és Neuhaus; a Magyar Szent Ko-
rona orszagaiban pedig Nagyszombat, Kolozsvar, Vagsellye és Zagrab varosaban
jott 1étre kollégium. A cseh-morva rendhazak kivalasa utan, féként II. Ferdinand

uralkodasa (1619-1637) idején a rendhdzak szama jelentésen nétt, 1671-re pedig

9 A jezsuita rendhaz-tipusok korai fejlédésérdl, kiilonosen a kollégium intézményének kialakuldsarol
és szabalyozasarol lasd LuxAcs, Ladislaus: De origine collegiorum externorum deque controversiis circa
eorum paupertatem obortis (1539-1608). Archivum Historicum Societatis Iesu 29. (1960) 189-245.; 30.
(1961) 3-89.; illetve ennek nyoman magyarul: KApAr Zsofia: A jezsuita kollégium mint intézmény fejlodé-
sea 17. szdzad elejéig. In: Helytallas. A XII. Eétvos Konferencia Torténeti Ulésének tanulményai. Szerk.
LAszr6 Gabor — Torony Alexandra. Budapest, 2012. 193-214.

10 A rendhaz-tipusokrdl osszefoglaléan lasd még: MoLNAR Antal: Jezsuita misszio Kardnsebesen (1625—
1642). In: U6: Lehetetlen kiildetés? Jezsuitdk Erdélyben és Fels6-Magyarorszagon a 16-17. szazad-
ban. (TDI Konyvek 8.) Budapest, 2009. 147-186., itt: 167-168. (111..)

11 Cat. I-V,, kil. I. 9*~10*. és 41*. utdni térképvézlat (Tabula geographica provinciae Austriae S. I.
1551-1600), illetve II. 3*-6*. Tovébba az 1773. évi allapotrdl: SziLas, Ladislaus: Die dsterreichische
Jesuitenprovinz im Jahre 1773. Archivum Historicum Societatis Iesu 47. (1978) 95-158., 297-349.
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mar huszonegy kollégium miikodott, amelybdl 6thoz egyetem vagy akadémia is
tartozott, tovabba volt két tjonchaz (Bécs, Trencsén), egy tercia probaciés haz (Ju-
denburg), tizenhdrom rezidencia és tizennégy stabil misszids alloméds."

A masfél évtizeddel késdbbi, 1685-ben készitett felmérés nem mutatott érdemi
béviilést,® am a torok kitizése utdn az intézményhaldzat és (amint alabb majd
latni fogjuk) a személyi dllomany is latvanyos gyarapodasnak indult. 1700-ban a
bécsi domus professa mellett mar huszonot kollégium allt fenn (Gjak: Bécsujhely,
Készeg, Locse, Varasd); az akadémidk, egyetemek szama nem valtozott, ahogy a
bécsi és trencséni tjjonchazak jogallasa sem, de mar két kollégiumban is mikodott
tercia probacios haz (Leoben, Gyo6r)." Figyelemre méltd a rezidencidk és misszids
allomasok szamanak novekedése és térbeli atrendezdédésiik. A jezsuitak az tjon-
nan visszafoglalt orszagrészen fontos hidféallasokat szereztek: e teriiletre (illetve
Erdélybe) koncentralddott a tizenkilenc misszios dllomads, mig a tizenhat reziden-
ciabol Buda, Eger és Esztergom voltak a legfontosabb tj alapitasok."

A Jézus Tarsasagan beliil nemcsak a rendhazak, hanem a rendtagok jogallasa
is kiilonbozik, szigora belsd hierarchiat kovet. Elkiiloniilnek a (1.) pap (patres mas-
ként sacerdotes) és (I1.) laikus rendtagok (coadiutores), illetve a (II.) még noviciusi
vagy tanulmanyi éveiket végz6 tagok (novitii, scholastici).'® (I.) A pappa szentelt
rendtagok két csoportra oszlanak: a négyfogadalmas, professzus tagokra (professi

quatuor votorum), akik a Tarsasag elitjét adjak, illetve a pappa szentelt ,lelki segi-

12 V&. Cat. IV. 238-290.

13 Ugyanannyi kollégium mikodott: négy egyetemmel vagy akadémiaval (Bécs, Kassa, Nagyszom-
bat, Zagrab), a judenburgi tercia probaciés hazzal, a leobeni kollégium repetensképzéssel, a tren-
cséni kollégium (a polgarhaborts viszonyok miatt ideiglenes megszakitasokkal) noviciatussal
Osszekapcsolva tevékenykedett, Bécsben tovabba 6nall6 intézményt alkotott a domus professa és
a Szent Anna-novicidtus is. A rendtartomanyban létezett még 12 rezidencia és 8 stabil misszids
allomas. V6. Cat. V. 45-89.

14 Utdbbinak 17. szézadi el6zményeirdl lasd KApAr Zsofia: A rekatolizicié ismeretlen munkisai. Tercia
probicids jezsuitik Nyugat-Magyarorszdgon a 17. szdzadban. In: Primus inter omnes. Tanulmanyok
Bedy Vince sziiletésének 150. évforduldjara. Szerk. AraTé Gyorgy — Nemes Gabor — Vajk Addm.
(A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 25.) Gy6r, 2016. 475-493., itt
485-493.

15 Cat. VI. 1-55.

16 A Térsasagba felvettek csoportjairdl 1asd Institutum Societatis Iesu. Vol. II. Examen et constitutiones.
Decreta congregationum generalium. Formulae congregationum. Florentiae, 1893. (a tovabbiakban: Ins-
titutum) 2. (Examen, cap. . 7-11.)
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tokre” (coadiutores spirituales). (II.) A laikus rendtagok, azaz ,vilagi segitStestvé-
rek” (coadiutores temporales) a rendhazak miikdodéséhez sziikséges kétkezi munkat
végezték. (III.) Végiil a rendi szabalyozas kiilon kategoridba sorolja a noviciusi
probaidét végzo (novitii), illetve az azt mar befejezett, de még pappa nem szentelt
és utolso6 fogadalmat nem tett, skolasztikus rendtagokat (scholastici).

A papi hivatast érz6 jeloltek el6tt 6sszességében akar kozel hiisz évnyi képzé-
si, felkésziilési id6 allt végleges fogadalmaik letételéig. A kétéves noviciusi proba-
iddre tizennégy évnél fiatalabb férfit nem vettek fel, fogadalomra huszonot évnél
fiatalabbat nem bocsatottak.'” A gondosan kivalasztott jelolteknek az elsé proba-
év alatt hatféle probatételben kellett helytallniuk, amelyek koziil a legfontosabb
az egyhdnapos ignaci lelkigyakorlat elvégzése volt (igynevezett els6 probacio).'®
A noviciusok emellett imadsaggal, elmélkedéssel, a Rendalkotmany és rendtorté-
net tanuldsaval illetve kétkezi (hdzi)munkaval toltotték idejiiket.

A noviciatus masodik éve (masodik probaév) utan a jeloltek letették a sze-
génység, tisztasag €s engedelmesség egyszerdi, harmas fogadalmat (masodik pro-
bacid).” Az ezt koveté hosszabb tanulmanyi idészak alatt a skolasztikus meg-
szerezte a papi €s szerzetesi hivatashoz sziikséges elméleti és gyakorlati tudast.
A Tarsasag valamely egyetemén végezték el a harom éves bolcseleti képzést,
majd jellemzden 1-3 tigynevezett magiszterév (gimnaziumi tanari vagy misszios
szolgalat) kovetkezett. Végiil tehetsége szerint minden jeldlt kettd, négy vagy hat
évet hallgatott teoldgiabdl,® e tanulmanyokat pedig a pappa szentelés zarta le.”!

A legtobb rendtag ezutan néhany évet valamely rendhazban toltott gimnazi-

17 Institutum 32. (Constitutiones, prima pars, cap. III., declarationes K.)

18 Harmincnapos (ignaci) lelkigyakorlat, egy havi korhazi szolgalat, egy havi koldul6 zarandokdt,
egyszerl és alantasnak tartott hazimunkak végzése a rendhazban, katekizmusoktatas, illetve (pap-
pa szentelt jelolt esetén) templomi igehirdetés és gyontatas. Institutum 10-11. (Examen, cap. IV.
10-15.); Ory Miklés: Pazminy Péter tanulminyi évei. (Pazmény Péter Trodalmi Mihely. Tanulmé-
nyok 5.) Piliscsaba, 2006. 59.

19 Institutum 21. (Examen, cap. VIL. 1.)

20 Institutum 64-65., 76. (Constitutiones, quarta pars, cap. VI. 4-8.; cap. XIL. 1.) V6. Ory: Pazmdny...
i. m. 104-108. — Aki csak a két éves, in. kazuista kurzust (casuistica) végezte el, az elsésorban a
gyakorlati lelkipasztori ismereteket sajatitotta el, ami nem volt elegendé a negyedik fogadalom
letételéhez. A teljes teoldgiai kurzus négy éve utan a legtehetségesebbek még két évig tanultak,
doktori fokozatot szereztek.

21 Institutum 64., 69. (Constitutiones, quarta pars, cap. VL. 3.; cap. VIIL 2.) V6. Ory: Pdzmdny... i. m.
131-133.
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umi tanari, lelkipasztori vagy misszionariusi szolgalatban. Ezt kdvette a renden
beliili hosszas felkésziilési id6 utols6 szakasza, az tgynevezett terciaév. A féléves
lelki elmélyiilésbdl és féléves aktiv lelkipasztori-misszios munkabol allg, a lelki
és fizikai , alloképesség” mérésére szant idészakot zarta le az dnfelajanlo (utolso)
fogadalom. Ennek célja, hogy a tagok a maguk részérdl orokérvénytien elkotele-
z6djenek a Tarsasag mellett.”> A tanulmanyaik és hivatastudatuk alapjan kiemel-
kedd jezsuita papok ekkor tették le negyedik fogadalmukat, amellyel a misszios
kiildetésiik tekintetében a papahoz vald feltétlen hiiséget vallaltak. Ezt {innepé-
lyes fogadalomnak, az ezzel rendelkezé tagokat négyfogadalmas rendtagoknak
nevezziik, akik negyedik fogadalmukkal a Tarsasagon beliili vezetd tisztségekre
is alkalmassa valtak. Az tinnepélyes, negyedik fogadalomra nem bocsatott rend-
tagok is a terciaév végén tették le harmas, nem {innepélyes 6rokfogadalmukat
(szegénység, tisztasadg, engedelmesség), amellyel utolsoé fogadalmas ,lelki segi-
tok” lettek: lelkipasztori szolgalatuk és a kisebb hazak (rezidenciak, missziok)
szuperiorjaiként végzett tevékenységiik Sket is nélkiilozhetetlenné tette. A foga-
dalom tipusatol fiiggetleniil a harmadik probacié utan 6rokfogadalmat tevéket (a
mai rendtagok megfogalmazasaval) mintegy ,bekebelezte” magaba a Tarsasag.”

A Jézus Tarsasaga laikus tagokat olyan mindennapi feladatok végzésére vett
fel soraiba, amelyek a rendhazak mtikodéséhez elengedhetetlenek voltak. Ok
altalaban belépésiiket megel6zden valamilyen kétkezi munkabdl €16 férfiak vol-
tak, és rendszerint idésebb korban (20-25 év felett) vették fel Sket a Tarsasagba.
Képzésiik csupan a két éves noviciusi id6szakbol allt, amelynek végén harmas
szerzetesi fogadalmukat is letették, majd valamely rendhazba kiildték Sket tehet-
ségiiknek, (nyelv)tudasuknak megfelel6 szolgalatra. A Tarsasagon beliil tovab-
bi gimnaziumi vagy egyetemi képzést nem kaptak.>* A végleges elkotelezddést
jelent6 hdrmas (tisztasag, szegénység, engedelmesség) fogadalmat rendszerint

10-15 évvel belépésiik utan tettek.”

22 V6. Institutum 86. (Constitutiones, quinta pars, cap. L. 3.)

23 A harmadik probaci6 szerepérél a Rendalkotmény alapjén 1dsd LukAcs Jénos: Jezsuita képzés a Rend-
alkotmdnyban. (Vita consecrata 7.) Budapest, 2013. 161-173.

24 V6. Institutum 19. (Examen, cap. VI. 1.)

3 A segitGtestvérek feladatait és szolgdlatuk céljait a Rendalkotmény igy foglalja Ossze:
,[A koadjutor temporalisokat] az Urtdl kapott tehetségiik szerint nagyobb fontossigii feladatokkal is foglal-
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Az osztrak jezsuita rendtartomany személyi allomanyanak béviilését é€s a rend-
tag-tipusok aranyat mutatja a kezdetekt6l 1700-ig az alabbi grafikon, amely a
(nagyjabol tiz évenként) kivalasztott mintaévekbdl a provinciakatalégusok ada-

tait Osszegzi.”®
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2. abra: Az osztrak jezsuita rendtartomany létszama és rendtagtipusok szerinti

megoszlasa valasztott mintaévekben, 1564-1700

A vilagossziirke szinnel jelzett tanuldk és noviciusok (scholastici) szama a 17. sza-
zad folyaman csaknem egyenletesen nétt. Ez a rendtagok utanpdtlasa miatt volt
lényeges, mert az ¢ létszamnovekedéstiket ,kovette” a (grafikonon feketével je-

161t) papok létszamemelkedése is. 1564-ben csupan 17 pap volt a frissen alakult

koztathatjuk, sajdtos feladatuk azonban az, hogy a nekik megparancsolt minden alacsonyabb rendii szolgdlatot
elvégezzék. (...) nagy aldzattal és szeretettel készen kell dllniuk a rdjuk bizott feladatok pontos teljesitésére. (...)
[H]a valakit 1igy vizsgdltak meg és arra szantak, hogy tempordlis koadjutor legyen, 1igy vesse bele magit az elsé
hivatdsdval sajdtosan kapcsolatos munkdk végzésébe, hogy semmiképp se torekedjen a tempordlis koadjutor dlla-
potdbdl a spiritudlis koadjutor vagy skolasztikus vagy professzus dllapotdba dtjutni. Allapotdban megmaradva
arra se torekedjen, hogy tobb tudomdnyra tegyen szert, mint amennyit belépésekor birtokolt. Inkdbb tartson ki
nagy aldzattal, szolgdljon mindenben elsd hivatdsa szerint Teremtd Urdnak, és buzgon tirekedjen az dnlegyo-
zésben vald eldmenetelre és valddi erények elsajdtitdsdra.” — V0. Institutum 19-20. (Examen, cap. V1. 3.,
6.), a magyar forditast 14sd Jézus Tdrsasdganak Rendalkotmdnya a 34. Altaldnos Rendgyiilés jegyzeteivel és
ugyanezen Rendgyiilés dltal jévdhagyott Kiegészité Szabdlyok. Budapest, 1997. 64-65.
26 Az adatok forrasa: Cat. I-VI. vonatkozo évei.
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provincidban, de 1623-ban 230-ra emelkedett a szamuk, majd a cseh-morva rend-
hazak kivalasa utan 1640-ben mar 270, 1670-ben pedig 494 6t tettek ki. A haborts
1680-1690-es években a provincia létszama stagnalt, de 1700-ra ijabb novekedés
kovetkezett be, ekkor a papok szdma meghaladta az 6tszazat (pontosan 505 f6).
A sotétsziirkével jelzett segitStestvérek (és az annak késziild, ide szdmitott no-
viciusok) szama a kezdeti iddszaktdl eltekintve elmaradt a papok szamatol, és
aranyuk harmincharom szazalék koriil rogziilt. Tehat a habortuk és jarvanyok
kozepette is egy folyton novekvo rendtagallomany allt a boviild jezsuita intéz-
ményrendszer szolgalataban: 1600 és 1623 kozott 365-161 641-re nétt a rendtagok
Osszlétszama, majd a cseh—-morva rendhazak nélkiil 1624-ben 403 f6vel indult a

novekedés, ami 1670-ben elérte az 1089, harminc évvel késébb pedig az 1278 {6t.

A Magyar Kiralysag teriiletén szolgalo jezsuita rendtagok jellemzése

A tanulmany (és a kotet) célkit(izésének megfelelen az aldbbi elemzés targyat a
jezsuitak egy jol behatarolt csoportja alkotja: azt az 9sszesen 2484 rendtagot vizs-
galom, akik a Magyar Kiralysag (beleértve Horvatorszagot, Szlavoniat, Erdélyt
és a hodoltsagot) teriiletén miikodo, barmilyen tipusu jezsuita rendhazban 1600
és 1700 kozott szolgalatot teljesitettek.” Az elemzés eredményei egyeldre (el6z-
mények hijdn) az egész rendtartomany személyi allomanyanak Osszesitett adata-
ival nem vethet6k 0ssze, mégis alkalmasak arra, hogy a magyarorszagi katolikus
egyhazi tarsadalom egyik igen fontos rétegét jellemezhessiik. A Jézus Tarsasaga
fent leirt intézményi keretét: az osztrak rendtartomany korabeli intézményhald-
zatat és rendtagallomanyanak jellegzetességeit azonban e , mesterséges” keretek
kozott is mindvégig figyelembe kell venniink. A Magyar Kiralysag jezsuita intéz-
ményhadlozata és annak rendtagjai a nagyobb szervezeti egység, az osztrak pro-

vincia integrans részét képezték, a személyi allomany kozos volt, ami a rendtagok

27 Csak azokat a rendtagokat vettem fel az adatgyijtésbe, akik a provinciakatalogusokban 1600-1700
kozott legalabb egy alkalommal szerepeltek valamely magyarorszagi rendhdz kotelékében. A mas
forrasok alapjan, csak révidebb ideig vagy ideiglenesen hazankban miikodé jezsuitdkat nem vizs-
galtam. Elemzésem a Cat. I. 615-828., II. 533-798., tovabba a LukAcs, Ladislaus: Catalogus generalis
seu Nomenclator biographicus personarum Provinciae Austriae Societatis lesu (1551-1773). I-11l. Romae,
1987-1988. (a tovabbiakban: Cat. gen. I-IIl.) adataira épiil.
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nagy mozgékonysaga, fluktudcidja miatt sajatos, sokszinti (és a katolikus egyhazi
tarsadalom mas , alrendszereitdl” eltér6) osszképet mutat.

Kiindulasul a vizsgalt idészakot (a kezdeti ,csonka” szakasztdl eltekintve)
tizendt éves periddusokra osztottam, és Osszesitettem az adott idészakban Ma-
gyarorszagon szolgal6 rendtagok létszamat. (Nem vettem figyelembe az itt tol-
tott szolgalati id6 hosszat, csak a jezsuitak szamat.) Az aldbbi grafikonon Ossze-
sitett eredmény Osszevag az intézményhdldzat fentebb regisztralt valtozasaival.
1625-ig a magyar teriiletek csak , perifériajat” alkottak a rendtartomanynak,
a rendhazalapitasok ,nagy korszaka” — amely hazankban inkabb f&papi, mint
féuri kezdeményezéseknek koszonhet6 — az 1620-as évek kozepétdl kezd6dott.
Az 1625-1670 kozotti harom id6szak mutatja a rendtagallomany leglatvanyosabb,
nagyaranyu gyarapodasat: a Tarsasag és annak bécsi rendtartomanyi vezetése te-
hat (a 16. szdzadi kudarcokat immaron maga mogott hagyva) lépést tudott tartani
az intézményi béviiléssel. A , mennyiségi” mellett a ,mindségi” valtozas szere-
pe is szamottevd volt: nemcsak rezidencidk és kollégiumok jottek létre, hanem
akadémiai képzés (Nagyszombat, Zagrab) indult, noviciatus létesiilt (Trencsén),
valamint kisérlet tortént tercia probacios haz alapitasara is (Gyor, 1668-1670).
Az 1670-es évek, az ugynevezett protestans gyaszévtized és a lipdti abszolutiz-
mus idején megvaltozo egyhazpolitikai feltételrendszer, a ,, téritd foldesuri ellen-
reformacié” megjelenése, majd pedig az 1680-as években a polgarhaborts viszo-
nyok és a torokellenes visszafoglald hadjarat, amint lathattuk, nem kedvezett az
intézményi boviilésnek, igy a személyi allomany létszamemelkedése is megtor-
pant, joforman stagnalasrol beszélhetiink. Az 1686 utan, de valdjaban inkabb csak
a szazad utolsé néhany évében ismét meredekebben ndvekvd létszam megintcsak
az intézményrendszer (teriileti) kiterjedésével fligg 6ssze. Ami azonban minden-
képpen figyelemre méltd, az a szazad eleji €s a szazad végi allapot kozotti hatal-
mas kiilonbség: még az azonos vizsgalati periodusok kedvéért az 1611-1625, il-
letve az 16861700 kozotti id8szakok Osszevetése is azt mutatja, hogy a rendtagok

szama mintegy nyolcszorosara nétt.
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3. dbra: A Magyar Kiralysagban szolgald jezsuitak 0sszlétszama
masfél évtizedes iddszakonként, 1600-1700

Az elemzésbe bevont jezsuitak rendtagtipus szerinti megoszlasat, illetve (egész

életutjukat tekintve) az altaluk elért rendi ,fokozatokat” is vizsgaltam.

rendtagtipus 6 % f6 %
pater (nem tett 6rokfogadalmat) 340 | 13,7
pater, coadiutor spiritualis 486 | 19,6

1241 | 50,0
pater, professus quatuor votorum 755 | 30,4
coadiutor (nem tett orokfogadalmat) 175 | 7,0
coadiutor, coadiutor temporalis 451 | 18,2

scholasticus (ekként meghalt vagy elbocsatottak) 230 | 9,3

novitius scholasticus (ekként meghalt vagy elbocsa- 31 12 | 277 | 111

tottak)
novitius coadiutor (jellemz&en ekként elbocsatottak) | 16 0,6
Osszes rendtag 2484 | 100,0

4. abra: A Magyar Kiralysagban szolgald jezsuitak megoszlasa
rendtagtipusonként, 1600-1700
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A pappa szentelt rendtagok (6sszesen 63,7%) abszolut tobbségben voltak, mig
a segitétestvérek az Osszlétszam 25,2%-at, a novicius és skolasztikus rendtagok
pedig Osszesen 11,1%-at tették ki. Ezt az eredményt, amely a Tdarsasag lelkipasz-
tori-misszids szolgalatanak elsédlegessége melletti érvként is értelmezhetd, vala-
melyest arnyalja, hogy (amint alabb latni fogjuk) a segitétestvérek fluktuacidja a
papokhoz (és skolasztikusokhoz) képest kisebb volt, azaz 6k tovabb szolgaltak
egy-egy rendhazban. A papok, illetve segit6testvérek kozott a végsé fogadalma-
sok nagy aranya (0sszlétszamukhoz képest 78, illetve 72%) attételesen bizonyitja
arendi , palyamodell” miikod6képességét: a végsd fogadalmasok kozott az elbo-
csatasok aranya elenyész6 volt, raadasul a fogadalmat nem tevék zomét (a segi-
totestvérek esetében kimutathatéan korilbeliil kétharmadukat) nem az elbocsa-
tas, hanem korai haldluk akadalyozta meg az elémenetelben. A skolasztikusnak
megmaradoknal az elbocsatottak aranya kimutathatéan otven szazalék koriili,
mig a noviciusként tdvozok esetében (hidnyos adataik miatt) csak valdszintsithe-
t6, hogy zommel elbocsatds zarta le a rendi palyat. A fogadalmat tevé papok és
segitStestvérek minddsszesen hatvannyolc szazalékos aranya alapjan a Tarsasag
,,személyi politikajat” eredményesnek tekinthetjiik; és a rendtagtipusok megosz-
lasa alapjan a rendtartomany nyugati és keleti fele kozott aligha feltételezhetiink
érdemi eltérést.

Harmadik szempontként a rendtagok nacid-megoszlasat vizsgaltam. Amint
alabb is latni fogjuk, a nacid (natio) ,nemzetiségként” vald értelmezése helyett
e fogalom az anyanyelv és a szdrmazasi hely (patria) azonositdsara (egytittesen)
szolgalt, a nacid és a patria szerinti hovatartozas dontden atfedésben volt, illetve
Osszefiiggott. Eppen ezért a rendtagok nyelvi-kozigazgatasi hovatartozasanak fel-
vazolasahoz ezt a provinciakatalogusokban is feltiintetett kategoriat hasznalom.

Amint a tablazatbol kiolvashato, a legnagyobb létszammal a magyarorszagiak
(Hungarusok) szerepelnek, de kozottiik a ténylegesen magyar anyanyelviiek ara-
nya ennél kisebb volt, mivel a Magyar Kiralysagbeli nem magyar nyelvii — féként
szlovak, horvat és német ajkii — rendtagokat is ide soroltam. Figyelemre mélto,
csaknem hasonld részesedéssel vannak jelen Magyarorszagon az Austriacusként

besorolt rendtagok, akiket nagy vonalakban az osztrdk 6rokos tartomanyokbol
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nacié (6 0ssz. | 0ssz. nacié 6 0ssz. | 0ssz.
6 % 6 %
Austriacus 383 | 807 |32,5 | Hungarus 546 | 977 | 39,3
Carinthus 86 Slavus 187
Carniolus 110 egyéb ,Hungarus”? 9
Styrus 139 Croata 177
Tyrolensis 54 egyéb ,,Croata” 9
egyéb ,Austriacus”® | 35 Transylvanus 42
Bohemus 54 | 141 | 5,7 |egyéb ,Transylvanus”* 7
Moravus 41 Polonus 31 59 24
Silesius / Silesita 46 Prutenus / Prussus 10
Germanus 176 | 365 |14,7 |egyéb ,Polonus”*! 18
Alsatius / Alsata 14 egyéb eurdpai dssz. 97 | 3,9
Bavarus 65 Helvetus 14
Belga 16 egyéb ,Helvetus”* 3
Franco 10 Italus 56
Svevus 36 Liburnus 17
fgé}:jr)namus”33 48 egyeb™ 7
nem ismert 38 1,5
minddsszesen 2484 100,0

5. dbra: A Magyar Kiralysagban szolgalo jezsuitdk nacié-megoszlasa,
1600-1700%

28 Ide sorolva: 1 Cassoviensis, 1 Iaurinensis, 3 Tyrnaviensis, 3 Pannonus, 1 Slovacus.

29 Ide sorolva: 2 Algoius, 1 Brisgovius, 6 Foroiuliensis, 4 Goritiensis, 9 Istriacus, 1 Labacensis, 1 Lin-
censis, 8 Passaviensis, 3 Viennensis.

30 Ide sorolva: 2 Saxo, 3 Siculus, 1 Valachus, 1 Moldavo-Hungarus.

31 Ide sorolva: 2 Livo, 7 Litvanus, 2 Masovita, 1 Podlachus, 4 Rhutenus, 1 Roxolanus, 1 Samogita.

32 Ide sorolva: 2 Rhetus, 1 Vallesius.

33 Ide sorolva: 1 Augustanus, 1 Brandenburgicus, 1 Brunsvicensis, 3 Coloniensis, 1 Danus, 1 Ful-
densis, 1 Griso, 1 Hassus, 2 Linburgensis, 3 Lotharingus, 2 Lusatius, 1 Luxemburgensis, 1 Neobur-
gensis, 3 Palatinus, 1 Pomeranus, 2 Ratisbonensis, 3 Rauracus, 1 Rhenanus, 1 Rottenburgensis, 4
Salisburgensis, 2 Saxo, 4 Tridentinus, 1 Turingus, 1 Voitlandus, 6 Westphalus.

34 Ide sorolva: 1 Scotus, 4 Gallus, 2 Hispanus.

35 A téblazatban csak a legalabb 10 f6vel képviseltetett naciocsoportokat soroltam fel tételesen, a kisebb
csoportok létszamait és az Osszevont kategoriak részletezését jegyzetekben tiintetem fel.
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érkezd, zommel német ajka jezsuitakként jellemezhetiink. A Germanus — don-
téen birodalmi német szarmazastu — rendtagok csaknem 15%-os részesedése is
szamottevd, kozottiik a dél-német térségbdl jovok elsdprd tobbségben voltak az
~eszakiakhoz” képest. Megjegyzendd, hogy az Austriacus és Germanus nacidjaak
Osszesitett részesedése 47,2%-ot tesz ki, ami ismét a német ajktiak markans je-
lenlétét igazolnd. Szubjektiv (tovabbi vizsgalatot igényld) meglatdsom azonban,
hogy ez utdbbi csoport Osszességében fejenként kevesebb id6t szolgalt hazank-
ban, ami az egyes rendhdzak mindenkori nacio-0sszetételének a Hungarusok sza-
mara , kedvez&bb” aranyat sejteti. A Bohemusok, azaz a cseh korona orszagaibol
érkezOk kis létszamat az 6nallé cseh rendtartomany léte onmagaban is igazolna:
e teriileteken a jezsuita rendtag-utanpotlas ,feleslege” is kisebb lehetett, mint a
dél-német térségben. A Polonusként besorolt lengyel és egyéb ,északi” rendtagok
esetében pedig emlitésre méltd a haboris menekiiltek jelenléte, akik el@szeretettel
kerestek menedéket a szomszédos osztrak provincia hazaiban. A tdblazat egytt-
tal a rendtartomanyon kiviilrdl érkezdék, a mashonnan szarmazok dsszességében
kis aranyat mutatja.

A kutatas jelen fazisaban a rendtagok nacié-megoszlasat tekintve lehet6ség
van az 1640-ig, illetve az ezutan a Tarsasagba lépok adatainak elkiilonitésére, a
nacio-aranyok bizonyos eltolodasainak érzékeltetésére. Le kell szogezniink, hogy
nagysagrendi valtozas a szdzad folyaman nem mutathato ki. Az 1640-ig, illetve az
utan belépdk esetében a Hungarusok aranya 38,2%-rol 39,6%-ra, az Austriacusok
részesedése 28,7%-16l 33,8%-ra emelkedett. Ennek ellenoldalaként f6leg a Germa-
nusok 17,7%-0s részesedése csokkent szamottevéen: 13,6%-ra. Valamelyest csok-
kent a Bohemusok, illetve az ,egyéb europaiak” aranya, mig a lengyeleké lehelet-
nyit nétt. Mindez magyarazhatdé bizonyos folyamatok ,beérésével”, amelyek a
Tarsasagnak a helyi tarsadalombol torténd, kelld szamt utanpotlasat biztositotta,
esetleg a Tarsasag ,személyi politikajaval”, vagyis az adott rendtartomanyban
alapvetden az ott felvettek (és az onnan szarmazdk) szolgaltak.

Két megjegyzés kivankozik még ide, amelyek a Magyar Kiralysag mint a kato-
likus egyhazi tarsadalom szempontjabol is egységes(nek tekintett) teriiletét érinti.

Az itt szolgald rendtagok egy nem tdl nagy (0sszességében 201 {&s, 8%-ot kitevo),
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de jol elkiiloniil6 csoportja nem ,,mozgott” a rendi intézményhaldzat teljes magyar-
orszagi részén, csak a Horvat-Szlavon Kirdlysag rendhazaiban (persze ezen kiviil
a provincia ,nyugati” felében is szolgalhattak). Ennek analdgiajara a legsztikebb
Magyarorszag fogalman kiviil es6 masik teriiletet, az Erdélyi Fejedelemség rendha-
zait is, illetve az esetlegesen (magyarorszagi allomashelyeik koziil) csak itt szolgalo
rendtagokat is szamba vettem: szamuk Gsszesen 22 {6 (0,8%), koziiliik mindenki
1640 el6tt 1épett a Tarsasagba. Kis 1étszamukat természetesen a jezsuita intézmény-
halézat Erdélyben Osszehasonlithatatlanul szerényebb kiterjedése 6nmagaban is
magyarazza. A horvat-szlavon teriileteknek, illetve rendhazaknak a személyi allo-
many szintjén is megfoghaté , kiilonallasa” azonban talan dsszefiiggésbe hozhato e
teriilet vilagi egyhazi intézményrendszerének Molnar Antal altal megfigyelt atala-

kulasaval és a magyar egyhazszervezettdl val6 fokozatos eltavolodasaval.*

A nyugat-magyarorszagi minta: a Pozsonyban, Gy6rben és Sopronban

1671-ig szolgalé rendtagok prozopografiai vizsgalata

A tovabbiakban a fenti, 2484 f6s rendtagallomany jol lehatarolt, csaknem egy-
harmadat kitevé részét vizsgalom részletesebben. Az elemzéshez készitett hattér-
tablazatba egységes szempontok alapjan mindazoknak a jezsuitdknak az adatait
felvettem, akik a Lukdcs Laszl¢ altal kiadott provinciakatalégus szerint a kezde-
tektdl az 1671. év végéig (az un. protestans gyaszévtized kezdetéig) Pozsonyban,
Gy®6rben, Sopronban, illetve a hozzajuk kapcsolt rezidencidkban vagy missziok-
ban tevékenykedtek. A provinciakatalogusok adatait az éves jelentésekbdl és a
soproni historia domusbdl a korszakra vonatkozdan kigytijtott adatokkal egészi-

tettem ki.”” fgy a rendtagok meghatarozott csoportjarél csaknem egyenletes adat-

36 MoLNAR Antal: A zdgribi piispokség és a magyarorszigi katolikus egyhiz a 17. szdzadban. (METEM
konyvek 77.) Budapest, 2012. kiil. 55.: ,, A sokkal virulensebb horvit katolicizmus egyre kevésbé érzett
hajlandésigot a magyar egyhdzzal vald kozosségudllaldsra...”

57 Ajezsuita éves jelentéseknek els6sorban a Bécsben 8rzott példanyait hasznaltam. Az idézett kézira-
tok lel6helye: Osterreichische Nationalbibliothek (Bécs) (= ONB), Handschriftensammlung, Cod.
12051-12055, 12061, 12066, 12219.; e kotetekre igy hivatkozom: LAW évszam (ONB, kotetszam).
A sorozat romai példanyainak hivatkozott darabja: Archivum Romanum Societatis Iesu (Réma),
Austr. 135., a kotetre igy hivatkozom: LAR évszam (ARSI, kotetszam). A soproni historia domus:
Historia Collegii Soproniensis ab ipsis eiusdem initiis anno 1636 iactis per continuatam diligenter
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mennyiséget tudtam Osszegytijteni, ami az 6sszehasonlitashoz, prozopografiai—

kollektiv biografiai elemzéshez béséges alapanyagot biztositott.?®

Rendtagtipus, ndcio és szarmazadsi hely szerinti megoszlds

rendtagtipus f6 % fogadalom f6 %

professus quatuor votorum 257 | 49,05

pater 524 | 71,29 |coadiutor spiritualis 184 | 35,11
egyik sem 83| 15,84

coadiutor 165| 22,45 |coadiutor temporalis 121 | 73,33

scholasticus 44 5,99

novitius coad. 2 0,27

Osszesen 735( 100,00

6. abra: Rendtagtipusok megoszlasa (Gy6r, Pozsony, Sopron)*

A papok, illetve segitotestvérek kozott a végsd fogadalmasok aranya (Osszlétsza-
mukhoz képest 78, illetve 72%), ahogy mar utaltam ra korabban, nagy volt. A
harom kollégium kotelékében a vizsgalt korszakban minddsszesen 735 rendtag
szolgalt. Koziiliik a nagy tobbség, csaknem haromnegyed résziik (tehat a fenti
orszagos mintat mintegy 10%-kal meghaladva) pappa szentelt rendtag volt, akik
nagyrészt lelkipasztorként, kisebb részt iskolai tanarként tevékenykedtek. A pa-
terek koziil az elsopro tobbség (84%, az orszagos mintat szintén 10%-kal megha-
ladva) fogadalmat is tudott tenni, csaknem feliik a legmagasabb rendi fokozatnak

megfelel6 negyedik fogadalmat is letette. A fogadalmat nem tevdket itt is elsGsor-

annorum seriem charae posteritati fideliter tradita. Tom. 1., ONB, Handschriftensammlung, Cod.
14003. (a tovabbiakban: HCS). Mas kéziratos forrast (elogiumgytijtemények, a kollégiumok szalas
iratanyaga) teljességre torekvéen nem vontam be az elemzésbe.

38 Az elemzésbe bevont rendtagok tételes jegyzéke a felhasznalt forraskiaddasok, forrasok jelzésével:
KADAR: Jezsuita kollégium i. m. 308-327., az adatfelvétel szempontjainak részletes leirasat lasd uo.
137-138.

39 A tablazat els6 harom oszlopa az Gsszes vizsgélt rendtag kozotti megoszlast mutatja. A mésodik
harom oszlop mezd&iben a pater és coadiutor rendtagok koziil fogadalmat is tev6k szamat és az el6z6
oszlopokban jelzett l1étszamukhoz viszonyitott aranyat jeleztem.
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ban id¢ el6tti halaluk akadalyozta meg. Ugyanez igaz valamivel kisebb, egyuttal
az orszagos mintaval egyezd aranyban (73%) a laikus segit6testvérekre is. Az Osz-
szesit6 adatokbdl (az alabbi tablazat els harom oszlopa) lathatd, hogy a papok és
segitStestvérek mellett csak kevés tanuld rendtag (scholasticus) és segitStestvérnek
késziilé novicius (novitius coadiutor) tevékenykedett a kollégiumokban, az 6 pa-
lyajuk rendszerint szintén halaluk vagy elbocsatasuk miatt tort félbe.

A pap rendtagok koziil a négyfogadalmasok és a lelki segitStestvérek Nyu-
gat-Magyarorszagon tapasztalhat6 bels6 megoszlasa Osszevethet6 a Jézus Tarsasa-
gat jellemz6 korabeli Osszesitett atlaggal, illetve az osztrak rendtartomanyt is maga-
ban foglalé rendi igazgatasi egység, Germania asszisztencia atlagaval is. A vizsgalt
korszakunknak megfeleld rendf6nokok (Muzio Vitelleschi, Vincenzo Carrafa, Fran-
cesco Piccolomini, Alessandro Gottifredi, Goswin Nickel, Gianpaulo Oliva)* idején
Osszességében a négyfogadalmasok aranyanak kismértékii novekedése figyelhetd
meg (64,1%-77,8%), mikozben a coadiutor spiritualisok részesedése kozel hasonlo
aranyban csokkent (35,9-22,2%).*' Germania asszisztencian beliil mindvégig a ren-
di atlagtol eltéréen a négyfogadalmasok szamottevéen kisebb aranya figyelhetd
meg, amely azonban a korszak végére valamelyest ,javult” (47,7%-66%). A vizs-
galt nyugat-magyarorszagi kollégiumokban szolgalé pap rendtagok koziil csak a
fogadalmakat tévoket figyelembe véve 257 négyfogadalmasra esett 184 lelki segitd-
testvér, ami 58,341,7 szazalékos megoszlast jelent. Ha ezt az emlitett rendf6nokok
idejébdl ismert hasonld megoszldsok Germania asszisztencia egészére kiszamitott
atlagaval vetjiik Ossze, az altalunk vizsgalt kollégiumokénal valamivel kedvezdt-
lenebb aranyt kapunk (53,3%—46,4%). Mindez tehat azt jelenti, hogy a Tarsasagon
beliil mindvégig nagy tobbségben 1évé (hiszen a jezsuitak {6 tevékenységi koreit
ellatd) pap rendtagok képzése és rendi elémenetele a harom nyugat-magyarorszagi

kollégiumban kedvez&bb volt, mint a korszakban ismert atlag a jezsuita intézmény-

40 Eletrajzukat, rendféndki tevékenységiiket 1asd Diccionario Historico de la Compaiiia de Jesus. Bib-
liogrdfico-temitico. II. Dir. O’NEiLL, Charles E. — DomiNGUEZ, Joaquin Maria. Roma-Madrid, 2001.
1621-1642. (Generales de la CJ. 1595-1650.)

41 Az éltalam idézett adatok Vitelleschi rendfénokségének végét (1645) vetik Gssze Oliva rendfénok-
ségének zard évével (1681). A részletes adatsorokat lasd LukAcs, Ladislaus: De graduum diversitate
inter sacerdotes in Societate lesu. Archivum Historicum Societatis Iesu 37. (1968) 237-316., itt 298-299.
(Tab. I.)
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rendszer Ausztria provinciat is magaban foglald igazgatasi egységébol. A renden
beliil az Alpoktdl északra azért szamolhatunk ilyen eltéréssel a rendtagok eléme-
netelében, mert a vilagi papsagnal is érzékelhet6 tendencia, hogy a lelkipasztori
szolgalatra miel6bb (akar kevesebb tanulas utan) felszentelt papokat kiildhessenek
ki, a Jézus Tarsasagaban is éreztette hatasat. Mindez pedig a 17. szdzadban a Ko-
zép-Eurdpaban tapasztalt felekezeti sokszintiséggel, a protestantizmus markans
jelenlétével és a katolikus intézményrendszer regeneralddasanak, a paphiany pot-
lasanak elhtizdd6 folyamataval magyarazhato.

Az éves katalogusokbdl ismerjiik a rendtagok szarmazasi helyét és naciojat is,
amelyeket egymassal 0sszefliggésben vizsgalok. Amint az 0sszesit6 tablazatbdl is
latszik, a harom kollégium rendtagallomanyanak naciémegoszlasa igen sokféle
volt, bizonyos csoportok mégis elkiiloniilnek. Egy sokszinti, ,nemzetkozi” sze-
mélyi allomanyrdl, naci6 és szarmazasi hely alapjan is valtozatos adatsorrél van
sz0, amely a kutatot arra sarkallja, hogy a vizsgalt rendhazak tagjaira az osztrak
rendtartomany részeiként tekintsen.*?

Az osztrak 6rokos tartomanyok teriiletéhez, illetve Cseh- és Morvaorszaghoz
kotédd nacio-megnevezések kertiltek az els6 két csoportba. Az osztrak nacioval je-
161t rendtagok alatt tiintettem fel az osztrak tartomanyokbol érkezoket is: allgéui,
karintiai, krajnai, friauli, gorzi, isztriai, stdjer és tiroli rendtagokat. Ok Osszessége-
ben a rendtagok tobb, mint egyharmadat (32,52%) tették ki. Koziiliik kiemelkedd
a Magyar Kiralysaggal hataros vagy ahhoz kozeli déli tartomanyok részesedése; a
harom kollégiumban a karintiai, krajnai €s stajer nacioju jezsuitak osszesen megko-
zelitik a rendtagallomany 10 szazalékat. Szembet(ing a tavolabbi Tirolbdl érkezdék
relative magas szama (15 £6). A fenti, orszagos minta alapjan nem meglep6 a Mor-
vaorszagbdl, Csehorszagbdl és Sziléziabodl érkezbk viszonylag alacsony részesedése
sem. Az osztrak 6rokos tartomanyok teljes teriilete adta tehat a nyugat-magyaror-

szagi jezsuita kollégiumok tagsaganak csaknem kétotodét (37,96%).

42 A nécié-megnevezéseket eredeti formdjukban koz16 tablazatban bizonyos dsszetartozo nécidcsopor-
tokat alakitottam ki, amelyek Osszesitett adatait is megadtam a megismételt ,f6” és , %" oszlopokban.
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nacio f6 % 6 % |nacido 6 % f6 %
Austriacus 146 | 19,85 | 239 | 32,52 | Hungarus 183 | 24,89 | 278 | 37,82
Algoius 21 027 Croata 38 5,16

Carinthus 18 | 2,45 Slavus 56 7,61

Carniolus 20 | 2,71 Slovacus 1 0,14
Foroiuliensis 1 0,14 Transylvanus | 11 1,50 14 1,90
Goritiensis 1 0,14 Siculus 2 0,27

Istriacus 1 0,14 Valachus 1 0,14

Styrus 35 4,76 Polonus 13 1,77 22 2,99
Tyrolensis 15 2,04 Livo 1 0,14

Bohemus 11 1,50 | 40| 5,44 |Litvanus 5 0,68

Moravus 16 | 2,18 Podlachus 1 0,14

Silesius 13| 1,77 Rhutenus 1 0,14

Germanus 63 8,56 | 122 | 16,60 | Roxolanus 1 0,14

Alsatius 91 1,22

Bavarus 15 2,04 Prutenus 4 0,54 4 0,54
Belga 4 0,54 Prussus 1 0,14 1 0,14
Franco 6| 082 Helvetus 2 0,27 21 027
Lotharingus 1 0,14 Gallus 1 0,14 1 0,14
Luxemburgensis 1 0,14 Italus 11 1,50 11 1,50
Pomeranus 1 0,14

Rauracus 1 0,14 nem ismert 1 0,14 1 0,14
Svevus 19 2,58

Saxo 1 0,14

Westphalus 1 0,14 0sszesen 735 | 100,00 | 735 | 100,00

7. dbra: Rendtagok nacio-megjelolése (Gyodr, Pozsony, Sopron)

Ez a részesedés megfelel az osztrak rendtartomany masik ,torzsteriiletérdl”, a

Magyar Kiralysagbol érkezok aranyanak. Mig Hungarusnak a rendtagok csaknem

egynegyede (24,89%) vallotta magat, a szlikebb értelemben vett Magyarorszag
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tertiletérdl érkezett a tagok megkdozelitéen 38%-a (a Hungarusok zéme, horvatok,
szlavok és egy szlovak). A tavoli Erdélyi Fejedelemségbdl szarmazok (erdélyiek,
székelyek és egy olah), amint majd latni fogjuk, a vizsgalt kollégiumok életében
a nacidmegoszlasrol készitett tablazatban jelzettnél nagyobb szerepet kaptak, am
tobbségiiket Hungarusként rogzitették a rendi katalégusban. Igy a Magyar Szent
Korona orszagait tekintve a ndcié-megjelolések alapjan az osztrak 6rokos tartoma-
nyokbdl érkez6khoz hasonld, azt kissé meghaladé arany rajzolddik ki (39,72%).
Ez a részesedés az orszagos minta azonos csoportjaval tokéletesen egyezik.

A harmadik legnépesebb csoportot a Germanusok és a hozzajuk kothetd, elso-
sorban a Német-rémai Birodalom teriiletérdl szarmazo rendtagok alkotjak. Ko-
ziillik a sziikebb patridjukrol megnevezettek (elzaszi, bajor, belga, frank, lotha-
ringiai, luxemburgi, pomeraniai, Rauracus,* svab,* szasz és vesztfaliai szarmaza-
stak) kozott legtobben a bajorok voltak. A Birodalombdl érkezdk Osszességében
viszonylag magas aranya (16,6%) azt jelzi, hogy az osztrak jezsuita provincidnak
természetes , rekrutdcios teriilete” volt az osztrak 6rokos tartomanyokhoz kozel
esO dél-német térség; az atjarhatdsagot nyilvan a nyelvi kozosség is erdsitette. Ha
tehat a ,német nyelvteriiletet” (kissé mesterkélt mdédon) egy kalap ala vessziik,
és a tablazat bal oldalan feltiintetett nacidkat 0sszegezziik, azt lathatjuk, hogy a
nyugat-magyarorszagi kollégiumokban 1671-ig szolgald jezsuitak tobb, mint fele
(54,56%) tartozott ebbe a csoportba. Ugyanezeknek a nacidknak a részesedése az
orszagos mintabol ugyanakkor szintén nagyon hasonlo, 52,9%-ot tesz ki. Mindez
megerdsiti, hogy az osztrdk rendtartoméany kozos rendtagallomanyén beliil az
,ausztriai” és a ,,magyarorszagi” rendhazak kozott nagy volt az atjarhatdsag.

A tablazatban 6nallo, az emlitetteknél joval kisebb csoportot alkotnak a len-
gyel, livoniai, litvan, podlachiai lengyel, rutén és vordsoroszorszagi (vorosruté-
niai) szarmazastiak. Ok Lengyelorszag és a Litvan nagyfejedelemség teriiletérsl
— ahol 6nallo jezsuita rendtartomanyok miikodtek — elsésorban a haboruk mi-
att, ideiglenesen tavoztak és kerestek boldogulast az osztrdk rendtartomanyban.

Erdekes, hogy e f6képp menekiilt rendtagokbdl, akik jellemzden csak pélyajuk

43 Svijc és Franciaorszdg peremvidékén, a Német-romai Birodalomban €16 népcsoport.
44 A svabok szarmazasi helytiik szerint részben az osztrak tartomanyokhoz, részben a Német-romai
Birodalomhoz tartoztak, de nacidéjuk szerint helyesebbnek tnt a Germanusok kozé illeszteni Sket.
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egy rovidebb szakaszat toltotték Ausztria provincidban, tobben, az orszagos min-
taban jelzett részesedésiiket meghaladd aranyban eljutottak a nyugat-magyaror-
szagi rendhazakba (legtobben Pozsonyba) is. Hozzajuk hasonléan a prutén és
porosz nacidju rendtagok is csupan néhany fével képviseltették magukat a vizs-
galt rendhazakban, koziiliik is a tobbség csak atmeneti vendég volt az osztrak
rendtartomanyban.

A lista végére hagyott, egyéb nacidju rendtagok koziil a svajciak (helvétek)
1648-ig hivatalosan ugyan a Birodalom részei voltak, de a teriiletet mar ezt meg-
el6zden is kiilonallonak tekintették. Egyetlen francia rendtag is szerepel a jegy-
zékiinkben. Végiil az italiaiak kovetkeznek, akik nagyobb részt szintén az oszt-
rak Orokos tartomanyokbodl szdrmaztak, kisebb aranyban azonban mas italiai
allamokbol érkeztek. gy az egyetlen, ismeretlen naciéju rendtaggal egyiitt a fent

elemzett csoportokbdl csupan a rendtagok 5,7%-at rekesztettem ki.

szarmazasi hely 6 % (1] %
Magyar"Klralysag (Horvatorszaggal és Szlavonia- 26 | 3347
val egytitt) 282 | 38,37
Erdély 36 4,90
Osztrak 6rokos tartomanyok 240 | 32,65
272 | 37,00
Cseh korona orszagai 32 4,35
Német-rémai Birodalom (Svéjccal egyiitt) 118 | 16,05
északi allamok (Lengyelorszag, Porosz nagyher-
PR . ; 23 3,13
cegség, Litvan nagyfejedelemség)
Italia 3 0,41
Franciaorszag 1 0,14
nem azonosithatd 36 4,90
Osszesen 735 | 100,00

8. abra: Rendtagok szarmazasi helye (Gy6r, Pozsony, Sopron)

A rendtagok szarmazasi (sziiletési) helyérdl a rendi katalégusok adatait rogzit6

listat kiegészitettem: visszakerestem azokat a politikai (igazgatasi) egységeket,
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amelyekhez az adott telepiilés a rendtag sziiletésének évében tartozott. Igy lehet-
ségessé valt egyrészt Osszesitd adatok lekérdezése, masrészt a vizsgalt kollégiu-
mok ,rendi vonzaskorzetének” megdllapitasa. Ez onmagéaban véve is érdekes:
az osztrdk provincia korabeli teriiletét tekintve a Bécshez val6 kozelsége okan
centralisnak nevezhet nyugat-magyarorszagi régio masfeldl nézve a jezsuita in-
tézményhalozat stiribb, kollégiumokban gazdag részének inkabb a (dél-)keleti
peremén helyezkedett el.

A szarmazasi hely alapjan az el6zdekhez hasonld csoportositast végeztem.
Az Osszesitett adatokbdl kidertiil, hogy azok alapvetden atfedésben vannak a
fent elemzett nacidémegoszlassal. A sziikebb értelemben vett Magyarorszagrél a
rendtagok egyharmada, Erdélybdl csaknem 5%-uk (0sszesen 38,37%) érkezett. Ez
csaknem azonos a ndcid-besorolasnal Hungarus és Transylvanus néven dsszefog-
lalt rendtagok aranyaval (39,72%). Hasonloképpen egyezés mutatkozik az oszt-
rak orokos tartomanyokbdl, illetve a cseh korona orszagaibdl érkezdk Osszesitett
részesedése (37,0%), valamint a nacidjuk szerint Austriacus és Bohemus megneve-
zések ala besorolt rendtagok aranya (37,96%) kozott. Csaknem azonos a fentebb
a Német-romai Birodalomhoz kotott naciok (Germanusok) aranya (16,6%) a szar-
mazasi hely szerint a Birodalombdl érkezdk részesedésével (16,05%), bar ezuttal
a Birodalomhoz kozigazgatasilag tartozo svajci rendtagokat is ebbe a csoportba
soroltam be. Az italiaiaknak a nacié-megjelolések szerinti részesedésénél (1,5%)
kisebb aranyat (0,41%) az magyardzza, hogy a teriilet szerint az osztrak 6rokos
tartomanyok valamelyikébdl vald Ifalicusok ezuttal nem , italiaiakként” szerepel-
nek a tablazatban. A nacidk esetében Polonusként 0sszegzett rendtagok aranyat,
ha a prutén és porosz nacidju rendtagokkal dsszeadjuk (3,67%), csaknem egyezd
értéket kapunk a foldrajzi csoportositasban északi allamokként feltiintetett egy-
ségek részesedésével (3,13%). Az egyetlen franciaorszagi rendtag az ismeretlen
szarmazasi helytekkel egyiitt 5,04%-ot tesz ki — Oket az alabbi, részletesebb
elemzésbdl szintén kizartam.

A sziikebb értelemben vett Magyarorszagrol szarmazo 246 £, illetve az Erdély-
bdl elszarmazott 36 f6 szarmazasi helyeit megyénként 0sszesitve és az eredményt

térképre vetitve megjelenithet6é a pozsonyi, gyodri és soproni jezsuita kollégium
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,rendi vonzaskorzete” a magyar korona orszagain beliil. Az orszag oszmanoktol
el nem foglalt teriilete — kisebb hiatusokkal — Zagrabtdl Haromszékig le van
fedve, ami a jezsuitak hatésugaranak mar a 17. szazad derekan is kiterjedt voltat
tanusitja. Masrészt megerdsiti, hogy az osztrak rendtartomany intézményhalo-
zatan, illetve annak magyarorszagi részén beliil a vizsgalt kollégiumok kozponti
helyzetben voltak. Harmadrészt azt a logikus feltevést is aldtdmasztja, hogy azok-
rol a vidékekrdl rekrutalodtak legnagyobb szamban a magyarorszagi jezsuitak,
amelyeken jezsuita kollégium miikodott. A jezsuitak nagy fluktuacidjat tekintve
a harom kollégium példaja modellértékii vizsgalatnak is felfoghatd: a magyaror-
szagi szarmazasu, a gyaszévtized el6tt tevékenykedd rendtagok dsszességérol is
keresztmetszetet ad.

A harom kollégium magyarorszagi tagjai legnagyobb szamban, elsdpré tobb-
ségben keriiltek ki Pozsony varmegyébdl (68 f6). A hozza csatlakozd északnyu-
gat-magyarorszagi teriiletek, Nyitra (30 f6) és Trencsén megye (21 f8) is nagy
szamban adott jezsuitdkat e harom intézménynek. Ezt a vidéket a rendi vezetés, a
magyar fOpapsag és az esztergomi érsekek is kiemelt fontossaguinak tekintették.
A torok hoditas elél Nagyszombatba menekiil$, rezidencidjukat oda athelyezd
esztergomi érsekek tették lehetévé a kollégium, majd az egyetem megalapita-
sat. Trencsénben pedig a hazai jezsuita intézményhaldzat Gjabb lancszemeként
(amint mar utaltam rd) 1655-t61 mikddott noviciatus.

A kovetkezd csoportba, a vizsgalt kollégiumoknak 21-30 rendtagot add me-
gyék kozé két régio tartozik. Az egyik régid a masik két kollégiumunk vidéke,
Gy0r (18 £6) és Sopron (12 f6) megye. Ezeket a teriileteket az emlitett kollégiumok
,,Onrekrutacids bazisanak” is tekinthetjiik. A masik régiot a jezsuitak Horvat-Szla-
vonorszagban is kiépiild intézményhaldzata révén Zagrab (11 f6) és Varasd (14
£6) megye képviseli. Zagrabban mar a szazad elejétél gimnazium, illetve késébb
akadémia miikodott, a korszakunkban csak rezidencia jogallasat eléré varasdi
rendhdz szintén fontos regionalis oktatasi kozpont volt. Ezt a két régiot koti ossze
a kollégiumainknak 7, illetve 9 rendtagot ad6 Vas és Zala megye. Az eddig emli-
tett megyékbdl (amelyek a Magyar Kiralysag korabeli nyugati hatarsavjat fedik le

Zagrabtol Trencsén megyéig) érkezod rendtagok mindodsszesen a Magyarorszagrol
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és Erdélybdl szarmazo Osszes rendtag (282 £6) nagy tobbségét, 67,37%-at (190 &)
teszik ki.

A kollégiumainknak 5 és 6 (Nograd €s Saros), 4 (Bars, Heves, Komarom, Lip-
to), illetve 3 rendtagot (Abatj, Hont, Turdc) ad6 varmegyék mar szoértabban he-
lyezkednek el, de nagyobb részt teriiletileg egybefiiggnek, csatlakoznak a fent
emlitett nyugati hatarszéli savhoz. Koziiliik a hddoltsagi Heves megye esetében a
(gimnaziumot is miikodtetd) gyongydsi jezsuita rezidenciat, Abatj és Saros ese-
tében pedig a kassai rendhaz, kollégium, majd akadémia 0sztonzd hatasat felté-
telezhetjiik. A 4, illetve 3 {6t kibocsato teriiletek csoportjadban mar az Erdélyi Fe-
jedelemség igazgatasi egységei is megjelennek: Bihar megye (3 £6), Kolozs megye
(4 £6), Haromszék (3 f6) és Marosszék (3 vagy 4 {6). Ezeken a vidékeken a jezsui-
tak megismertetése a kolozsvari, gyulafehérvari és székelyudvarhelyi missziok-
nak volt kdszonhetd.

A nyugat-magyarorszagi rendhazak két (Baranya, Gomor, Kords, Somogy,
Szatmar, Szepes, Zemplén) vagy egy (Arva, Moson, Pest-Pilis-Solt, Ung, Z6lyom)
rendtagot adé magyarorszagi megyéivel, illetve szintén két (Bels6-Szolnok,
Csikszék, karansebesi bansag) vagy egy rendtagot (Székelyfold, Udvarhelyszék,
Zarand megye) ad6 erdélyi kozigazgatasi egységeivel kiegészitve a felvazolt ké-
pet, Gjabb vidékekre terjeszthet$ ki a kollégiumok ,rendi vonzaskorzete”. Ko-
ziiliik a hédoltsagi megyék jelenléte szembet(ing: Pest-Pilis-Solt esetében a mar
emlitett gyongyodsi rezidencia hatasat, Somogy és Baranya esetében pedig a jezsu-
itdk dél-dunantali misszids allomasainak 6sztonzo jelenlétét (Pécs, Andocs) okol-
hatjuk. Listankon feltind hidnyt jelent azonban Veszprém, Fejér és Esztergom
varmegye, amelyek lakossaga — habar a torok hddoltsag peremvidékérdl van
sz0 — a gyori kollégium veszprémi misszidja, balatonfelvidéki birtokai révén is-
merhette a Tarsasagot. A fenti elemzésbe nehezebben bevonhato, de emlitésre ér-
demes koriilmény az orszag kiilonbozo teriileteinek eltérd felekezeti megoszlasa
is. Ismert, hogy a nyugat-magyarorszagi teriiletek az ellenreformacié és katolikus
megujulas torzsteriileteivé valtak mar a 17. szazad elsé felében, masrészt viszont
az utobb emlitett megyék hianyat részben a teriilet protestans hithez ragaszkodo

kozosségeivel is magyarazhatjuk.
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Az osztrak 6rokos tartomanyokbdl szarmazé kétszaznegyven jezsuita megosz-
lasa az egyes tartomanyok szerint szintén nagy belso eltéréseket mutat. Koziiliik
a nyugat-magyarorszagi kollégiumoknak a legtobb rendtagot a két also-ausztriai
fShercegség, Osterreich unter der Enns (65 f6) és ob der Enns (25 f8), illetve a Ma-
gyarorszaggal szomszédos, illetve kozeli bels6-ausztriai tartomanyok, Stajeror-
szag (57 £6), Karintia (32 f0) és Krajna (17 £6), tovabba érdekes mddon az osztrak
jezsuita provincian kiviil esé tiroli grofsag (20 £6) adta. A foldrajzi tavolsag, a ki-
sebb tertilet és a nyelvi eltérés is indokolja a Bels6-Ausztridhoz tartozé gorzi grof-
sag (8 f0) és isztriai Orgrofsag (2 £6), tovabba a joval nagyobb foldrajzi tavolsag
Vorarlberg (6 £6), illetve a Habsburgok El6-Ausztria néven dsszefoglalt, nagyrészt
a Birodalom és Svajc kozott elteriild szort birtokainak (8 f6) részesedését.

A Német-romai Birodalombdl elszarmazott rendtagok koziil legtobben a je-
zsuitdkkal régi kapcsolatokat apold és nagy teriilet(i Bajororszagbol (28 £6), illet-
ve az osztrak f6hercegséggel szomszédos passaui plispokségbdl (16 £6) érkeztek.
Ezeknek a teriileteknek azonban egy része, Bajororszagnak az Inntdl keletre es6
tertilete, valamint a passaui piispokségnek a Dunatol délre esé teriilete magat a
plispoki székvarost is beleértve, mar kezdetektdl az osztrak jezsuita provincia-
hoz tartozott.*> E teriiletek mellett legalabb négy 6 érkezett a Birodalom déli és
kozépsd teriiletének harom egyhazi vezetésii allamabdl, a bambergi (7 £6) és eich-
stétti piispokségbdl (4 £6), illetve a wiirzburgi plispokségbdl (5 £6). Ezzel szemben
a salzburgi érsekségbdl csupan harman érkeztek, és a tobbi birodalmi tertilet is

csak négynél kevesebb fovel képviseltette magat.*

45 V6. az éves jelentések adataival, példaul a vizsgalt korszak elejérdl: LAR 1624 (ARSI Austr. 135.) 281-335.
vonatkozd részei. Lasd tovabba Szilas Laszl6 az osztrak jezsuita provincia 1773. évi allapotardl készitett
térképét: SziLas: Die dsterreichische Jesuitenprovinz i. m. 112. oldal utani térkép.

46 A Birodalmon beliil nem azonositott, illetve kisebb birtokosok kezén 1év4 teriiletrdl 9 £6 érkezett;
mig 1-1 f6 Aachen birodalmi véaros, az Ansbachi Hercegség, a Babenhauseni Grofsag, Biberach
birodalmi varos, a Brandenburgi Valasztofejedelemség, Franche-Comté, a Fiirstenbergi Grofsag,
Konstanzi plispokség, Kolni érsekség, a Lotaringiai, a Luxemburgi Hercegség, Mainzi érsekség,
Miinsteri piispokség, Oberehnheim birodalmi varos, az Oettingeni Grofsag, a Pfalzi Valasztofeje-
delemség, a Pfalz-Neuburgi Hercegség, a Szasz Hercegség, Wangen birodalmi varos; 2-2 {6 Augs-
burg birodalmi varos, Baseli piispokség, Bayreuth, Hamburg birodalmi varos, Liittichi (liege-i)
plispokség, Oberpfalz, Regensburg birodalmi varos, Schlettstadt birodalmi varos, Spanyol-Német-
alfld, Uberlingen birodalmi varos, Wiirttembergi Hercegség; 3 f6 pedig a Strassbourgi piispokség
teriiletérdl.
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Belépés és rendi tanulmanyok

A vizsgélt rendtagok atlagéletkora a belépéskor 21 év volt. A leendd pap rendta-
gok ennél valamivel alacsonyabb atlagéletkorban: 20 évesen léptek be, jellemzben
14. és 28. életéviik kozott. Felfelé azonban a rendszer nyitottabb volt: a legiddsebb
korban belépé tag, az altmiinsteri szdrmazasa pap, neves hitszonok, Matthias
Faber? 51. évében kérte felvételét és még 14 évig élt jezsuitaként. A leend6 segi-
totestvérek idGsebb korban, atlagosan 25 évesen léptek be, jellemzden 18-33 éves
koruk kozott.

A belépések helyszine a harom kollégiumban szolgald rendtagok dontd tobb-
ségénél (88,1%) az osztrak rendtartomany valamely rendhaza volt. S6t, ehhez
az aranyhoz még a briinni rendhazba belépdket is hozza kell adnunk, egy ki-
vétellel ugyanis a cseh rendtartomany onallosuldsa el6tt jelentkeztek Briinnben
jezsuitanak, 0sszesen tehat a rendtagok 93,47%-a (687 £6) az osztrak provincidban
kérte felvételét. A vizsgdlt tagok fele (50,82%) egyenesen Bécsben jelentkezett.
A provincia kozpontja tehat ebb6l a szempontbdl is kiemelked6 fontossagu volt:
a leendd rendtagok jelentds részét innen kiildték tovabb valamely noviciatusba.
Bécs utan Leoben (133), illetve nagysagrendekkel lemaradva a mar emlitett Briinn
(1623-ig 38), tovabba Nagyszombat (33), Trencsén (24), Grac, Gyér (15-15) és Po-
zsony (10 belépd) rendhazai kovetkeztek. Mdas ausztriai, magyarorszagi vagy a
rendtartomdanyon kiviili rendhazban felvételre jelentkezdk 1étszama mar nem éri
el a 10 f6t sem. Az ausztriai hazak koziil Linz (7), Klagenfurt (5), Passau, Mill-
statt (3-3), Steyr és Laibach (2-2), a magyarorszagiak koziil Zagrab, Sopron, Kassa
(4-4), Varasd, Szepeshely, Komarom és Gydngy0s varosaban (1-1 belépd) fordult
eld jelentkezés. Azok pedig, akik az osztrak provincian kiviil es6 varosokban kér-
ték a felvételiiket, nagy tobbségben nem tartoztak ennek a rendtartomanynak a

kotelékébe. Koziiliik tobben valamely lengyel rendtartomanynak vagy a rajnai

47 Személyére, munkéssagara lasd példdul Dunr, Bernhard: Geschichte der Jesuiten in den Lindern deut-
scher Zunge. Bd. I1./1-2. In den ersten Hilfte des XVII. Jahrhunderts. Freiburg im Breisgau, 1913. II/2.
634.; SomMmERVOGEL, Carlos: Bibliothéque de la Compagnie de [ésus. Tom. I-X. Bruxelles—Paris, 1890
1909. I1I. 500-507., IX. 308.
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provincidk egyikének tagjai voltak. A Krakkoban és Trierben belépdk (5, illetve
7 £6) nagy része is, a Vilnoban felvételizék (6 £6) pedig egytdl egyig hasonlokép-
pen csak hospesek voltak az osztrdk rendtartomanyban. Egyediil a Romaban a je-
zsuitdk sordba Iépd, kivétel nélkiil magyar rendtagoknal (Kaldi Gyorgy, Némethi
Jakab, Palffy Ferdinand, Tanyi Mihaly) mutathato ki ellentétes irany, tudniillik
hogy a rendi kozpontbol kiildték Sket ,, vissza” a szlikebb patridjuk szolgalatara.*
Mindezek az adatok a rendi szabalyok betartasara iranyuld erds torekvést feje-
zik ki: egy-egy rendtag szolgalatanak, késobbi palyafutasanak helyét felvételének
helyszine hatarozta meg. ,Anyaprovincidjukon” kiviili teriiletre a vizsgalt rend-
tagok koziil alig valakit kiildtek, és ugyanigy rendkiviilinek szamitott, ha mas
provinciabol, legtobbszor csak ideiglenes jelleggel athelyeztek valakit Ausztridba.
A belépések helyszinét tekintve kiilonos sullyal jelenik meg Bécs, ahol a provincia
vezet6i nem csak a mar a Tarsasag kotelékében 1évdk szolgalatarol, hanem a le-
endd rendtagok megvalogatasarol is dontottek a személyes talalkozast kovetSen.

A rendi képzés vizsgalatat a rendtagok nagyobb részének, a papnak késziilok-
nek az elemzésére sztikitettem, mivel a leendd segitStestvérek a noviciatus utan
mas képzésben nem részesiiltek. Egyetemi tanulmanyokat a harom kollégiumban
szolgald rendtagok koziil a nagy tobbség (77,30%, 568 f6) folytatott. Koziiliik a
mas provincidbol érkezokon, illetve a mar pappa szenteltként a Tarsasagba fel-
vételiz6kon kiviil mindenki az osztrdk provincidban kapott (megel6z6 tanulma-
nyai fliggvényében) bolcseleti és teologiai képzést. Rendszerint valamely jezsuita
egyetemen végzett harom év filozofia utan kovetkezett a (fentebb mar emlitett)
harom vagy tobb magiszterév, majd a teoldgiai képzés. Voltak olyanok, akik a
Tarsasag tagjaként a bolcseleti képzés helyett, illetve azt kovetéen részesiiltek a
jezsuita ,tanarképzésben”, az egyéves repetens humaniorum oktatasban, amely a
gimnaziumokban atadando ismeretanyag elmélyitésére szolgalt a leend? , féalla-
sui” tandrok szamara.

A gy0ri, pozsonyi és soproni rendtagok tanulmanyi helyeirdl szintén a provin-
ciakataldgusok tdjékoztatnak. A bolcseleti képzésben részt vevok koziil legtob-

ben a graci egyetemre iratkoztak be (242 £6), ahol a teljes filozofiai kurzust vagy

48 Cat. II. 633., 688., 768.; Cat. gen. II. 1136.
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annak egy részét végezték. A bécsi egyetem bolcsészkaran kevesebb, mint fele
ennyien (101 {6) tanultak. A rendi képzés helyszinei kozé — a vizsgalt rendtagal-
lomany szempontjabol is — megkésve csatlakoz6 Nagyszombat (89 £6) és Kassa
(10 f6) bolcsészkaran ugyan kevesebben tanultak, az id6beli valtozasokat figye-
lembe véve azonban szembet(ind, hogy a magyarorszagi akadémidk is id6vel fon-
tos részt vallaltak rendi képzésben. Az emlitettek mellett filozofiai tanulmanyok
helyszineként elvétve fordul még el6 néhany, a rendtartomanyon beliili rendhaz
(Passau 5, Olmiitz 3, Klagenfurt 2 tanuldval), tovabba a rendtartomanyon kiviili
képzésre is akadnak példak: ketten Napolyban, egy-egy hallgat6 pedig Poznan-
ban, Pragaban, Romaban, illetve Bambergben iratkozott be jezsuita egyetemre.

A teoldgiai kar esetében még kisebb a szoras: a legtobb scholasticus szintén Grac-
ban tanult (249 £6). Bécsben tobb, mint fele ennyien (131 £6) hallgattak teoldgiat, és
ezt az értéket megkozeliti a nagyszombati teoldgiai karra beiratkozottak szama (116
f6) is. Nagysagrendekkel kevesebben hallgattak teoldgiat az osztrdk provincia mas
akadémidin: Kassan (11 {6) és Passauban (8 £6).” A rendtartomanyon kiviil elkez-
dett vagy befejezett teoldgiai tanulmanyokrol csak néhany eset tantiskodik. Réma-
ban (kiilonbdzd idopontokban) hatan végeztek teoldgiai tanulmanyokat, koziilitk
négy kiemelkedd magyar rendtagot is ide szamithatunk (belépésiik sorrendjében):
Pazmany Pétert, Kaldi Gyorgyot (aki romai teologushallgatoként jelentkezett a Tar-
sasagba), Dobronoki Gyorgyot és Nadasi Janost. Miinchenben és a lengyel rendtar-
tomanyban (kozelebbrdl meg nem nevezett helyszinen) pedig 19, illetve 8 osztrak
rendtartomanybeli jezsuita tanult, egyarant a haborts 1663/64. évben.* Megel6z6
és kovetkezd évi tanulmanyi helyeik alapjan is egyértelmti, hogy Nagyszombatbol
és Bécsbdl menekitették ki Sket a torok habort idején.>' Nagyszombatban ebben
a tanévben a teoldgiai kar mtikodése teljesen sziinetelt, és a provincidba a vasvari

béke megkdtése utan visszahivott, Nagyszombatba kiildendd scholasticusok is még

49 Csupan egy-egy rendtagrol ismert, hogy az osztrdk provincia mas kollégiumaiban, Leobenben,
illetve Linzben végezte teoldgiai tanulmanyai elejét.

50 V6. Cat. III. 807-808.

51 Nagyszombatban az 1663/64. évben minddssze 15 teoldgiai hallgatorol tudunk, a kovetkezd tan-
évben pedig teljesen sziinetelt az oktatds, nem ismert egyetlen hallgat6 sem, vo. KADAR Zsofia
— Kiss Beata — Péxa Agnes: A Nagyszombati Egyetem Hittudomdnyi Kardnak hallgatésiga 1635-1773.
(Fejezetek az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem torténetébdl 26., Varia theologica — PPKE HTK 3.)
Budapest, 2011. 9. (1. tablazat)
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az 1664/65. tanév decemberéig a bécsi akadémiai kollégiumban nyertek ideiglenes
elhelyezést.”> Miinchenbe a teoldégushallgatokat az osztrak provincia neves teold-
giaprofesszora, korabbi soproni retorikatanar, Balthasar Geraldin is elkisérte.

A jezsuita pap idedjaba kevésbé fért bele, hogy a teljes teoldgiai képzést meg-
roviditve kazuisztikat tanuljon, ami valoban csak a vizsgalt és rendi képzésben
részesiilé rendtagoknak kevesebb, mint egytizedével (52 {6) fordult eld. Ezt a
mennyiséget mar megel6legezte a négyfogadalmasoknak a pap rendtagok kozott
regisztralt magas aranya is. A kazuistdk részben a fent emlitett teoldgiai karok
helyszineivel egyezd rendhazakban (Bécs 9, Passau 9, Nagyszombat 8, Grac 4,
Leoben 4 £0), részben pedig mas, a provinciaban talalhaté kollégiumokban, Lai-
bachban (12), Klagenfurtban (5) és Pragaban (1 £6) tanultak. Utobbi helyszinen
még a cseh rendhédzakkal k6zos osztrak provincia idején (1607/08) tanult Némethi
Jakab, a késébbi pozsonyi nyomdasz, aki Kaldi Gyo6rgy bibliaforditasanak kiada-
saban is segédkezett.”®

A rendi tanulmanyok tovabbi, de nem kételezd eleme volt a repetensképzés.
Az osztrak rendtartomanyban ezért a specialis , tanfolyamért” korszakunkban a
leobeni kollégium volt felels. A nyugat-magyarorszagi rendtagmintank leendd
pap tagjai koziil csaknem egyharmad résziik, 0sszesen szazodtvenhat £6 (29,77%)
részestilt a repetens humaniorum oktatasban, és koziiliik az elsoprd tobbség (128 £6)
tanult Leobenben. A ,maradék” bizonyara eseti jellegi repetensképzés részese
volt Passau (13 f6), Bécs (8 f6) és Grac (7 £6) kollégiumaiban. A jezsuita tanul-
manyi idészakon beliil a legkevésbé kotott helye az egyéves repetensképzésnek
volt. Mintankbdl 6sszesen szazhtisz f6 a novicidtus utan rogton, de a bolcseleti
tanulmanyok (és magiszterévek) el6tt végezte el a kurzust. A bolcsészkar befeje-
zése utan a Tarsasagba 1épdk palydjan ugyanezt a sémat kovetve gyakran a novi-
ciatus (és esetleg egy-két magiszterév) elvégzése utan kovetkezett a repetensév,
erre tizenkét példat talaltam. A repetensképzés az emlitett esetekben kettds célt
szolgalhatott: a gimnaziumi tanulmanyok atismétlésével a (tovabbi) egyetemi
tanulmanyokra, egytuttal a késébbi tanari tevékenységre, magiszterévekre valo

felkésziilést. A repetensképzést végzdk joval kisebb hanyadanal feltételezhetd,

52 LAW 1664 (ONB Cod. 12061.) 53.
53 Cat. II. 688.
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hogy a repetensév nem az egyetemi tanulmanyokat készitette el6, hanem direk-
tebb modon a (rendtag szamara kiszemelt) tanari palyaval fliggott 0ssze. Ezekben
az esetekben valdszinii a repetensképzés elsédleges , gimnaziumi tanarképzés”
funkcidja, ami késdbb, a 18. szdzadra egyre jellemzbbé valt. Ezekre a rendtagok-
ra (23 £6) jellemz6, hogy a noviciatus és a bolcsészkar utan, magiszteréveik el6tt
vagy kozben, de még a teoldgiai tanulmanyok elStt végezték el a repetensévet.
Végiil Jurikovich Janos rendtag kivételes volt abbdl a szempontbol, hogy a teljes ta-
nulmanyi idészak végeztével, tehat a noviciatus, a bolcsészkar, a magiszterévek és
a teoldgiai képzés utan ismételte at a humaniorakat. A vizsgalt kollégiumok tekin-
tetében tehat sokatmondo, hogy a gimnaziumi tanarképzésre vald felkésziilést is
szolgald repetensképzést ilyen sokan elvégezték. Ez a nyugat-magyarorszagi rend-
hazak , profiljdhoz” is illik, és egybevag a rendi vezetés abbéli szandékaval, hogy
ezek a rendhazak erds, regionalis kozépfoku oktatasi kozpontokka fejlédjenek.

Az egyetemi és mas ,iskolarendszer(i” képzéstdl eltéréen a gyakorlati tapasz-
talatot a rendtartomany legkiilonb6z8bb rendhazaiban szerezték meg a scholasti-
cusok, magiszteréveik alatt. Ezeknek az esztend6knek egyrészt a rendtagok szem-
pontjabdl volt jelentdsége: jellemzden a provincia kiilonbozé hazaiban teljesitett
szolgalatuk alatt megismerhették tobb kollégium vagy rezidencia (ezaltal szamos
rendtag) tevékenységét, a helyismeret mellett tandri, olykor mas (missziondriusi,
kongregacio-vezetdi, gazdasagi) tapasztalatot is szereztek. A rendtartomany sza-
mara pedig az egyre tobb és egyre nagyobb didklétszammal miik6dd gimnazium
fenntartdsa nem lett volna megoldhat6 ezeknek a pappa még fel nem szentelt,
palyajuk elején allo, fiatal rendtagoknak a tanitoi szolgalata nélkiil.

Az elmondottak alapjan nyilvanvald, hogy a tanulmanyi helyszinekhez képest
a magiszterévek helyéiil szolgalé rendhazak ,szdérasa” sokkal nagyobb. Mivel a
gyori, pozsonyi €s soproni rendtagallomanyt vizsgaljuk, nem meglepd, hogy a
tanitoi szolgalat helyszinei kozott Pozsony, Gydr és Sopron kirivéan sok magisz-
terévvel (és rendtaggal) szerepel.** Az alapitasok idérendje okolhat6 az e kollé-

giumokban regisztralt magiszterévek szamanak csekély eltéréséért: Pozsonyban

54 Az alabbi Osszesitésben egy-egy magiszterévet szamitottam egy egységnek, tehat a szdmadatok
mogott valamivel kevesebb személy all, mivel az egy helyszinen tébb évig szolgald rendtagokat
tobb ,magiszterévnek” vettem fel az 6sszehasonlithatdsag érdekében.
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tanitottak a legtobbet (143), Gydrben kevesebbet (128), mig Sopronban még vala-
mivel kevesebbet (106 magiszterév). Ha a rendtartomanyon beliil egy fiktiv ,nyu-
gat-magyarorszagi régiot” képzeliink el, a tanarok fluktudacidja is arra utal, hogy
Nagyszombat is ehhez a teriilethez tartozott, mivel a vizsgélt rendtagok koziil a
harmadik legtobb magiszterévet teljesitették itt (109). Figyelemre mélto, hogy a
magiszterévek ,legnépszer(ibb” helyszineirdl készitett listdn ezutan sokaig szinte
csak a Magyar Kiralysagon kiviil es6 kollégiumok szerepelnek: Grac (80), Klagen-
furt (76), Bécs (62) és Passau (50 magiszterév) a legalabb 50 magiszterévet felvo-
nultatdk, tovabba Linz (42), Krems (38), Steyr (32), Leoben (31) és Laibach (31
magiszterév) a 30 magiszterévnél tobbel rendelkezk kozott. Az el6zd csoportba
az osztrak rendtartomany legjelent6sebb rendhazai, de az utdbbiba is neves kollé-
giumok tartoznak. Az utobbi csoportot tovabbi két, a Magyar Kiralysag teriiletére
esd, jelentds jezsuita kozponttal egészithetjiik ki, Zagrabbal (45), illetve Kassaval
(33 magiszterév). Ez a felsorolas egyuttal a provincia intézményi hierarchiajat is
leképezi, ami arra utal, hogy a magiszteréviiket t6lt6 rendtagok szamara (inkabb
nagyobb kollégiumokban) olyan szolgalati helyet kerestek, ahol tobb tanarra volt
sziikség, illetve ahol nagyobb rendhazak életébe nyerhettek bepillantast. Ebbdl a
szempontbol is tanulsagos a lista tovabbi része: a legalabb 10 magiszterévet fel-
vonultat6 rendhazak kozott mar sokkal tobb magyarorszagi haz, kozottiik tobb
rezidencia is feltlinik,®> minimum 5 magiszterévet képvisel tobb, a nyugat-ma-
gyarorszagi régiotol tavolabb es6 rendhaz is,* az ennél kevesebb magiszterévvel
regisztralt rendhdzaknak pedig kisebb része 1623 utan a cseh provincidhoz kertilt
kollégium, tovabba fele kisebb magyarorszagi és erdélyi rezidencia és misszids
allomas, amelyekben a vizsgalt idészakban teljes gimnazium nem is épiilt ki.”

A felvazolt rendi képzés egységesre torekvé szinvonalon, a rendtagok zome

szamara csaknem egyezd intézményekben — kozottiik a kiemelkedd helyen re-

55 Gorz (28), Ungvar (26), Judenburg (26), Homonna (21), Gyéngy6s (21), Trencsén (18), Szepeshely
(18), Besztercebanya (12), Kolozsmonostor (10), Kolozsvar (10 magiszterév).

56 Varasd (8), Koméarom (8), Krumlau (6), Trieszt (5), Fiume (5), Dacia (5 magiszterév). A Krumlauban
(Cesky Krumlov) teljesitett magiszterévek mind a cseh rendtartomany 6néllésulésa el6tti idSszak-
ra esnek.

57 Vagsellye (4), Praga (4), Briinn (4), Székelyudvarhely (3), Gyulafehérvar (3), Szakolca (2), Sarospa-
tak (2), Nagykaroly (2), Eberndorf (2), Komotau (Chomutov 2), Veszprém (1), Olmditz (1), Neuhaus
(ma Jindfichtiv Hradec, 1), Glatz (1 magiszterév).
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gisztralt graci egyetemen — folytatott egyetemi tanulmanyokbdl, és a scholasticusok
nagyjabol egynegyede szamara emellett — szintén egyezd helyszinen biztositott,
tehat ,k6z0s” — repetensképzésbdl 4llt, amit viszont a magiszterévek viszonylag
valtozatos helyszineivel egészitettek ki. Az egy-egy ,évjaratba” tartozo rendta-
goknak igy modjukban 4llt a bolcseleti és teologiai tanulmanyaik idején egymast
megismerni, a bolcsészképzés utan beiktatott magiszterévek idején pedig a rend-
tartomany szamos intézményének miikodését megtapasztalni. A tanuld rendta-
gok zome ezek alatt az évek alatt megismerhette kés6bbi kollégainak, rendtar-
sainak egy részét is. A ,gyakorlati képzés” befejeztével a teoldgiai fakultasokra
visszatéro jezsuitaknak lehetdségiik volt tapasztalataikat akar egymassal is meg-
osztani. [gy a magisztereknek a fenti elemzésbdl is kikovetkeztethetd nagy fluk-
tudcidja nem a gimndziumok miikddésképtelenségének, hanem a rendtartomany
szerves egységként, Osszefliggd intézményrendszerként valé miikodésének bizo-
nyitéka. A ,millenniumi” iskolatorténeti feldolgozasokban olykor karhoztatott
jezsuita praxis, hogy a tanitok cserélédése igen gyakori volt a gimnaziumokban,
a korabeli viszonyok kozott nemhogy hatranyara nem valt a rendi iskolahalozat-
nak, hanem annak fenntartasahoz egyenesen sziikséges is volt!*® A kozépfoku ok-
tatdsban gyakran cserél6dé, és (amint latni fogjuk) egy-egy iskolaban jellemz&en
csupan két-harom évet eltoltd didkok szamara ugyanis nem a tanitok személye,
hanem a Jézus Tarsasagan beliil a Ratio Studiorum &ltal kozpontilag szabalyozott
és mindenhol alkalmazott egységes tanrend biztositotta a tanulmanyi elémene-
telt. A Tarsasag szempontjabdl nézve pedig a 17. szazad elsé felében dinamiku-
san fejl6do, kiterjed6 intézményhaldzatot az osztrak provincia csak tigy tudta a
sziikséges szamu tanarral ellatni, ha a leend? lelkipasztorokat , kototte le” harom,

esetleg tobb esztenddre az oktatasi feladatokkal.
A rendi életiit fordulopontjai

A jezsuita novendékek tanulmanyi ideje a teoldgiai kurzus befejezésével, és a jel-

lemzden ezt kovetd papszenteléssel zarult. Habar a rendi katalégusokban csak a

5 A ,millenniumi” iskolatorténetek koziil 1asd Acsay Ferenc: A gydri kath. fogimndzium torténete 1626—
1900. Gy6r, 1901. 54-55.
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harom rendhazban szolgdld papok toredékrészének szentelési adatai szerepel-
nek,” ezek teljes mértékben a rendi képzésbe illeszked? (fentebb vazolt) gyakor-
latot titkrozik. A szentelés és a tagok végsd elkotelez6dése, nyilvanos rendi fo-
gadalma kozott minden esetben tobb, altalaban négy-tiz év telt el, bar eléfordul-
nak ennél hamarabb (2 év), illetve késébb (13 év elteltével) professziora bocsatott
rendtagok is. A szentelés helye leginkabb a teoldgiai tanulmanyok helyszine volt,
az ismert esetek tilnyomo tobbségében Grac.

A végs6 fogadalom el6tt mar nem a tanulmanyi id6, hanem a Tarsasagon
beliili lelki képzés részeként kertilt sor a pap rendtagok esetében a terciaévre.
A vizsgalt korszak elején minddssze hat rendtagrdl tudjuk, hogy a terciaévet az
osztrdk rendtartomany kiilonb6z6 kollégiumaiban, Klagenfurtban (3), Briinnben
(2), illetve Olmiitzben (1 £6) toltotték, az 1607-1617 kozotti években. Ezt kovets-
en a tercia probaciés haz a provincidn beliil Eberndorf lett, ahol a vizsgalt nyu-
gat-magyarorszgi rendtagallomany 27 tagja végzett tercia probaciot (harom kivé-
teltdl eltekintve) az 1622-1632 kozotti évtizedben.

A provincian beliil 1633-t6l Judenburg lett a tercia probacios haz helyszine,
ennek alapitvanyaul a konvertita Ursula von Thannhausen baréné 50000 arany-
forintot tett le.®® A judenburgi terciahdz 1633-1637-ig, majd 1644-t6l az egész sza-
zadban folyamatosan mikoddott.®! A koztes idészakban (1637-1643) a terciahdz
ideiglenesen Leobenben kapott elhelyezést. A vizsgalt gydri, pozsonyi és soproni
rendtagok koziil terciaévet végzdknek (0sszesen 405 papnak) igy a nagy tobb-
sége e két hazban végezte harmadik probaévét: Judenburgban kétszazhetvenot
(1633-1636, 1644-1683), Leobenben pedig hatvanot jezsuita (1635-1643). A vizs-
galt korszak elso felébdl ismert, hogy a tercidriusok (nagybdjti) missziot teljesitet-
tek 1633-ban Fels6-Ausztria és Horvatorszag teriiletén, 1644-ben pedig Magyar

Kiralysagban is.®> Ezekre a misszidkra a rendtagokat kisebb csoportokban kiild-

59 A szentelési adatokat Lukacs csak a katalogusok elsé két kotetében hozza (Cat. I-IL), ahol a vizsgélt
rendtagallomanybol csupan 50 személy pappa szentelésének idejét és helyét talaljuk meg.

60 V3. Dunr: Geschichte der Jesuiten i. m. 339. és LAW 1653 (Cod. 12051.) 14. (Ursula von Thannhausen
elogiuma).

61 V4. Cat. II-IV. vonatkozo adataival. A judenburgi tercia probacios hazrél lasd még ScHAFFER, Stefa-
nie: Das Gymnasium der Jesuiten in Judenburg (1621-1773). Geisteswiss. Diplomarbeit am Institut fiir
Geschichte der Karl-Franzens-Universitat. Graz, 1989. 10-13.

62 Dunr: Geschichte der Jesuiten i. m. 340.
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ték ki, igy egy-egy évben tobb telepiilésre is eljutottak. A paterek f6leg nagybdojt és
a karacsony el6tti bojti id6, advent idején latogattak el olyan teriiletekre, amelyek-
nek folyamatos lelkipasztori ellatasa a vegyes felekezeti viszonyok, a paphiany és
a katolikus plébaniahaldzat hianyossaga miatt megoldatlan volt. Ezért tevékeny-
ségiik a valsaggal kiizd6 magyarorszagi katolikus egyhdz szamara is fontos volt.

Az emlitett terciahdzak mellett 1668-1670 kozott emlitik meg a Széchényi
Gyorgy gy6ri plispok (1658-1685, 1667-t6l egyuttal kalocsai érsek) altal a gyori
jezsuita kollégium (Gjabb) fundacidjara szant 50000 forintos alapitvany terhére
felallitott gyori terciahdzat.®* Habar ennek a probaciés haznak az életre hivasa
mogott a rendi vezetés €s az alapitdé komoly elhatarozasa allhatott, 6nallé alapit-
vany hijan nem bizonyult hosszu életiinek. Az Gjonnan felépitett gy6ri kollégiu-
mon beliil 1668-ban tizenharom tercidrius atya és vezetdjitk szdmara megfeleld
szobakat alakitottak ki, amelyek berendezése a kollégium altal biztositott targyak
és eszkozok nélkiil is tekintélyes summat, Osszesen 494 forint 50 dénart tett ki.
A probacids hazat pedig akar a gyori terciariusok eredményes misszios tevékeny-
sége is hosszabb fennallasra predesztinalhatta volna.

Erdemes kiilon figyelemmel fordulni az elemzett nyugat-magyarorszagi min-
tanak a felé a 26 tagja felé, akik az emlitett két esztend6ben Gydrben végezték
harmadik probacidjukat.® Az elsé évben tizennégyen, a masodikban tizenket-
ten voltak, mikdzben Judenburgban tizenhat, illetve tizenkilenc rendtag végez-
te a harmadik prébaévét. A gydri és a judenburgi névsorokat dsszevetve a pate-
rek életpalyajaban nincs feltind eltérés. Mindkét csoportban (az 1669-1670-ben
Gy6rben, illetve Judenburgban tercia probaciot végzok kozott) talalunk késébb
a Tarsulatbol elbocsatottakat, illetve vezetd tisztséget betoltket, akik egyarant
jellemzden 1635-1640 kozott sziilettek. A terciariusok Judenburg és Gyor kozotti
megosztasakor azonban a rendi vezetésnek bizonyos tudatossaga figyelhetd meg
a szarmazasi helyek és a nacio-megjeldlések alapjan. Harminchdrom judenburgi
pater koziil (akikrdl adatom van), huszonhatan érkeztek az osztrak 6rokos tarto-
manyok teriiletérdl: tizennégy Austriacus mellett egy-egy gorzi és tiroli, két-két

krajnai és stdjer, illetve harom-harom karintiai és morvaorszagi volt. Egyetlen

63 KADAR: A rekatolizdci6 i. m. 485-490.
64 Névsorukat lasd Cat. IV. 153., 200-201.
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bajor képviselte a Német-rémai Birodalom mas teriileteit. Mellettiik hatan a ma-
gyar korona orszagaibol érkeztek: harom Hungarus (Gy&rbdl, Pozsonybdl, Sza-
kolcardl), és egy-egy horvat (Szamoborbodl), német (Gy6rbol) é€s szlovak (Biccsé-
rél). Ehhez képest a gydri tercidriusok kozott a Magyar Kiralysagbol szarmazok
voltak tobbségben, dsszesen 17-en: hét Hungarus (Gy6r, Pozsony, Saros, Trencsén,
Z6lyom megyébdl), hat szlav (az ismertek Arva, Pozsony és Trencsén megyébdl),
két ,morva” (Nyitra, illetve Trencsén megyébdl) és egy-egy horvat és erdélyi. Az
osztrak orokos tartomanyokbol kevesebb, mint harmadennyien, 6ten érkeztek:
két Austriacus, és egy-egy karintiai, goriziai €s stajer. A Német-romai Birodalmat
két bajor képviselte, és akadt egy porosz szarmazasu atya is. A jezsuita eldljarok
valogatasat tehat befolyasolhattak gyakorlati szempontok (a rendtagok hely- és
nyelvismerete, korabbi dllomashelyiikhoz valo foldrajzi kozelség), de olyan tavla-
ti célok is, amelyek akar a magyarorszagi jezsuita intézményrendszer kiteljesitése,
ezaltal a magyar (vice)provincia létrehozasa felé mutattak (volna).

A tercia probaciérdl szolva a gyori terciahdz megsziinését kovetden, csupan az
1673. évben, Bécsben talalhato terciariusokat kell még megemliteni. A judenburgi
terciahaz mellett a provincia kozpontjadban ez évben a vizsgalt rendtagok koziil né-
gyen végezték terciaéviiket. Egyetlen rendtagunkrél, Pazmany Péterrdl ismert, hogy
a provincian kiviil, Rdmaban teljesitette a harmadik probaciét, amit azonban e pro-
baév korai volta (1597), a jelolt korabbi romai tanulmanyai és kivételes személyisége
is indokolnak.®® A tercia probdciora vonatkozod ismereteink dsszegzéseként, részben
a papszentelésrél mondottakhoz is kapcsoldédva rogzithetjiik, hogy az elemzett ha-
rom kollégiumbeli rendtagok atlagéletkora terciaéviik idején harminckét év volt,
ami néhany kivételtdl eltekintve 27. és 37. életéviik kozotti papokat jelentett.

A rendtagtipusok megoszlasanak elemzésekor mar emlitettem, hogy a rend-
tagok tobb, mint kétharmada tett fogadalmat rendi palyafutasa részeként. A pa-
pok esetében a terciaév és a fogadalomtétel kozott atlagosan négy-ot esztendd
telt el. A négyfogadalmasok (257 £6) jellemzben 32. és 46. éviik kozott, atlagosan
harminchét évesen tették le iinnepélyes professzidjukat, nagy tobbségiikben a

rendtartomany valamely nagyobb rendhazaban. A fogadalmak iddbeli eloszlasa

65 Pézmany terciaévérdl lasd Ory: Pazminy... i. m. 140-150.
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az 1620-as évektdl folyamatos 1686-ig.*® A legalabb 6t fogadalomtétel helyszinéiil
szolgalo tizenkét kollégium fele a Magyar Kiralysag teriiletére, fele a provincia
azon kiviili részére esik. Ezeknek a fogadalmaknak azonban a nagyobb része (9sz-
szesen szaz professzio) a magyarorszagi rendhazakra esett. A lista élén a nagy-
szombati kollégium all (45), amelyet Bécs (38), Kassa (22), Grac (18), Gy6r (13),
Klagenfurt (11), Passau (9), Leoben (8), Ungvar (7), Zagrab (7), Pozsony (6) és Linz
(5 professzid) rendhazai kovetnek. Ez az adatsor (a szarmazasi helytdl és naciétol
eltekintve) a nyugat-magyarorszagi rendhazakban szolgalé rendtagoknak lelki-
pasztori szolgalatuk idején a magyarorszagi jezsuita intézményhalozathoz valo
viszonylag erds kotddését is jelzi. A fogadalmat nem mindig a szolgalatuk helyét
ado rendhaz vezetGjének kezébe tették le, hanem ebbdl az alkalombodl gyakran
utaztak el kozeli (vagy tavolabbi) kollégiumokba.

A coadiutor spiritualisként végs6 fogadalomra bocsatott nyugat-magyarorsza-
gi rendtagok (184 f6) atlagosan 36. éviikben, jellemzden 30. és 48. éviik kozott
kotelezddtek el végleg a Jézus Tarsasaga mellett.” Fogadalmaik 1616-1687 ko-
z0ott, ennek az iddszaknak a legelejét és legvégét leszamitva egyenletesen oszla-
nak meg. E professzioknak a rendhazak kozotti megoszlasardl a négyfogadal-
masokkal egyezéen elmondhato, hogy a legaldbb 6t fogadalomtételnek helyet
ad¢ rendhazak szama tizenkét, dam kozottiik a magyarorszagiak javara billen el
a mérleg a rendhazak szamat (7-5 haz) és az ott fogadalmat tevd paterek szamat
(77-44 £6) tekintve is. A legtobb rendtag Gy6rben és Nagyszombatban (egyarant
22 f6) tett professzidt, amelynél alig kevesebb a Bécsben fogadalomra bocsa-
tottak szama (20 £6). Az ezutan kovetkez6 rendhazakban a fogadalomtételek
szama tiz és 6t kozotti.® A lelki segitStestvérekként professziot tevék kotddése
(a fogadalomtételek helyszine alapjan) tehat még er6sebb volt az emlitett ma-
gyarorszagi rendhazakhoz.

A coadiutor temporalisok fogadalmat a nyugat-magyarorszagi rendtagok koziil
a segitStestvérnek jelentkezGk kétharmada (121 £6) tette le. Atlagéletkoruk (37 év)

66 Bar néhany kordbbi év is eléfordul: 1603, 1607, 1612, 1619.
67 Két kivételtd] (52 és 54 évesen tett professzioktol) eltekintve.
68 Pozsony 9, Passau 8, Kassa 7, Sopron 7, Grac 6, Krems 5, Leoben 5, Ungvar 5, Zagrab 5 fogadalom.
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és valds életkoruk (30—46 év)® a professzid évében megfelelt a papként fogadal-
mat tevék adatainak. A fogadalomtételek helyszineit tekintve a segitStestvérek
esetében Bécs (20), Pozsony (14), Nagyszombat (8) és Gy6r (7 fogadalom) allnak a
lista élén, amely rendhazakat vegyesen kovetnek tovabbi magyarorszagi és auszt-
riai rendhazak.”” Nagyszombat és a vizsgalt nyugat-magyarorszagi kollégiumok
a segitStestvérek fogadalmait tekintve is nagy aranyt képviselnek, és a négyfo-
gadalmas rendtagoktdl eltéréen a koadjutorokra is inkabb jellemzd volt, hogy a
szolgalati helyiikon tettek fogadalmat a rendhaz vezetdje kezébe, és ehhez nem
utaztak el a provincia mas hazaba.

A jezsuita életutat természetes esetben a halal zarta le. A vizsgalt harom kollé-
giumbeli 735 rendtagbol 651 {6 halalozasi adatait (év, hely) ismerjiik. Tovabbi 77
rendtag elbocsatasardl tudunk, igy a rendi életuit végét csak a személyi allomany
toredékrésze (7 £6) esetén nem ismerjiik. Az ismert esetekben a rendtagok kora a
halalozas évében atlagosan 52 év volt. Ezt az atlagos belépési életkorral (21 év) és
a fogadalomtételi korral (36-37 év) Osszevetve kidertil, hogy a rendtagok ,jellem-
z6en” mintegy harom évtizeden at voltak a Jézus Tarsasaganak tagjai, amelynek
felét toltotték el teljes jogt, utolsd fogadalmas tagokként. A paterek atlagéletkora
(54 év) harom évvel meghaladta a segitStestvérekét (51 év), az Osszesitett ered-
ményt azonban valamelyest ,lehtizza”, hogy a skolasztikusként elhunyt 25 rend-
tag atlagos kora halalukkor csupan 28 év volt.

A vizsgdlt rendtagok koziil a legtobbek halalanak helyszine Bécs (76), illetve
Nagyszombat (53 £6), a provincia kozpontja és a magyarorszagi ,jezsuita féva-
ros” volt, ami (az éves jelentések beszamoloival is Gsszecsengve) arra utal, hogy
a domus professa és a nagyszombati kollégium is ,elbirta” azoknak az idds, beteg
rendtagoknak a terhét, akiket utols6 éveikben nem kiildhettek mar olyan szol-
galati helyekre, ahol ,teljes értéki” rendtagokra volt sziikség. Mas rendhazak
ilyen jellegli , teherbirasa” osszlétszamuk fliggvényében fokozatosan csokkent,

bar valetudinarius rendtagokat szinte a provincia sszes kollégiumaban (és rezi-

69 Két kivételes esetben 48, illetve 53 év.

70 A legalabb 4 coadiutor temporalis fogadalom helyét ad6 tovabbi rendhdzak: Linz 6, Leoben 5, Sop-
ron 5 professzio, tovabba 4-4 fogadalommal: Grac, Judenburg, Kassa, Klagenfurt, Krems, Passau,
Szepes, Zagrab.
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dencidjaban) talalhatunk. A mintavételiinkbdl adodik, hogy Bécs és Nagyszom-
bat utan a vizsgalt rendtagok koziil legtobben Gydrben (50), Pozsonyban (43),
illetve Sopronban (28 £6) hunytak el.”* Emlitésre mélto a gyori kollégiumhoz tar-
tozé komaromi rezidenciaban jobblétre szenderiilt 10 rendtag is. Ha a vizsgalt
harom kollégiumban bekovetkezett haldlesetek idSbeli megoszlasat nézziik, a
korszakban egyenletes megoszlas (jellemzden évi 0-2 f6) mellett kiugréan ma-
gas halalozasi esetszamot tapasztalunk a habortival és pestissel stjtott 1644—
1645, illetve 1655-1656. évben. 1. Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelem (1630-1648)
magyarorszagi hadjarata és a nyomaban kibontakozé jarvany a gyoéri kollégium
szinte teljes személyi allomanyat elpusztitotta, itt az emlitett két esztenddben
Osszesen 13 rendtag hunyt el. A rendtagok ugyanis a pestis ellenére szolgalati
helyiikon maradtak, hdsies helytallasukrol az éves jelentés is megemlékezett.”
Pozsonyban ezekben az években Osszesen kilenc jezsuita hunyt el, f6ként az
1645-re kiterjedd pestis okozott nagy veszteséget, habar az ez év §szén tombold
jarvany eldl a teljes kollégium elmenekiilt, magat a hazfénokot is beleértve.”
Sopronban az egy évtizeddel késébbi habort kovetkeztében terjed6 jarvany-
ban haltak meg sokan (a két évben 9sszesen nyolcan), tobbségiikben 1656-ban.”
Pozsonyban ekkor szintén elterjedt a pestis, ami eldl a rendtagok a varoson ki-
viilre, , biztosabb helyre” menekiiltek. A tanitast egy egész szemeszter idejére
sziineteltették, az igy felszabaduld idejiikben pedig ignaci lelkigyakorlatot vé-
geztek.”” A pozsonyi halottak szdma ennek az dvintézkedésnek is koszonhetSen
1655-ben csak négy £6 volt, a kovetkezd évben pedig nem érte emberveszteség a
kollégiumot. A gydri kollégiumra az utdbbi jarvany nem terjedt ki.

A halal okarol, koriilményeirdl a rendi kataldogusok nem, csupan az éves jelen-
tésekben, historia domusokban (és mashol) fennmaradt elogiumok tajékoztatnak.

A rendtagokrol szolo megemlékezések topikus elemei, hogy kegyes lélekkel, fel-

71 Legalabb 10 rendtag haléla tortént a kovetkez6 rendhazakban: Grac 24, Krems 24, Linz 23, Kassa
19, Zagrab 18, Klagenfurt 14, Zniévaralja 14, Trencsén 13, Judenburg 13, Leoben 13, Szepeshely 12,
Steyr 12, Passau 11, Komarom 10, Traunkirchen 10, Laibach 10 halaleset.

72 LAW 1644 (ONB Cod. 12219.) 296r. A gy&ri kollégiumbdl az 1645. évre vonatkozd jelentést nem is
kiildtek be Bécsbe, alighanem nem maradt, aki megirja.

73 LAW 1645 (ONB Cod. 12219.) 359v.

74 LAW 1656 (ONB Cod. 12053.) 54-55.

75 LAW 1656 (ONB Cod. 12053.) 53.
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késziilve, a szentségekkel megerdsitve vartak a halalt, amelytdl nem riadtak visz-
sza, s6t, olykor annak pontos idejét el6re meg is érezték. A tipikus halalokokat az
alabbiakban néhany jellemz6 példaval illusztralva emlitem.

Hirtelen halal, gutaiités életkortdl és eldjelektdl fiiggetlentil is érhette a rend-
tagokat. A gyd&ri, nemes szarmazasu Beccaria Mihaly (Beccaria Virgil gy6ri varos-
biré fia) a Tarsasag nagyreményi tagja volt, aki id6 el6tt, 45 évesen gutatitésben
hunyt el. Elogiuma szerint a halalat el6re megérezve négy héttel korabban élet-
gyonast végzett, igy hunyt el 1658-ban rendtarsai korében, az ebédldasztal mellett
iilve.”® A karintiai sziiletésti segitGtestvért, Vitus Talianskert korabbi gyengélke-
dése ellenére helyezték at az 1655-1656. évi jarvany pusztitasa utan Gyorbe, ahol
a hazimunkakban ugyan helytallt, dm révidesen (1657-ben) szintén gutaiitésben
elhunyt.”” Mds rendtagok haldluk el6tt hosszan betegeskedtek, ahogy a passaui
szdrmazasd, minddssze negyvenhét évet élt Thomas Hehenperger, aki féneme-
sek gyontatdjaként, valamint az egyszer(i nép tanitdjaként, katekétaként is tevé-
kenykedett. Erkolcsosségéhez nem fért kétség, annak ellenére sem keverték rossz
hirbe, hogy a graci ndi udvartartas (gynaeceun) gyéntatéi tisztségét is ellatta. Elete
végeén két évtizedig szenvedett kiilonféle betegségektdl, mieldtt meghalt volna.”

A betegeskedd tagok szamara a Tarsasag persze gyogyszereket és orvosi el-
latast is igyekezett biztositani. A nagyreményti Mladosovich Boldizsart, miutan
szaraznyavalyas elvaltozdsok kezdték gyotorni, a bécsi kollégiumba kiildték
gyogyulni, mert a soproni rezidencidnak nem volt pénze a tobb, mint negyven
forint értékli gydgyszer megvasarlasara, am rovidesen mégis meghalt a bécsi
kollégiumban.” A Nadasdy-misszidban szolgalé Christophorus Kleiniket be-
tegsége miatt kiildték vissza Kereszturrdl Sopronba, ahol a helyi orvos hosz-
szabb ideig kezelte, majd egyik rendtarsa tovabbi segitség reményében elkisérte
Bécsujhelyre, itt azonban elhunyt.®® Szerencsésebb volt Christophorus Wilpen-
hoffer, aki 1648-ban a soproni rezidencia eldljaréjaként Pornon tett latogatasarol

mar betegen érkezett vissza a rendhazba, ahol a soproni orvosok prébéltdk meggyo-

76 HCS, 150. (1658), LAW 1658 (ONB Cod. 12055.) 45.
77 LAW 1657 (ONB Cod. 12054.) 53-54.

78 LAW 1669 (ONB Cod. 12066.) 157.

9 HCS, 75. (1637)

0 HCS, 135. (1651)

® 3
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gyitani, majd Bécsbe vitték. Itt allapotara vald tekintettel felmentették eloljaroi
teenddi aldl. Gyogyulasa utan még 1671-ig tevékenykedett jezsuita hivatasaban.®

A mar emlitett pestisjarvanyok szamos rendtag életét kovetelték. A tiroli szar-
mazasu Ludovicus Purwalter coadiutor spiritualisként 1656-ban, Sopronban hunyt
el, mid6n lelkipasztori munkajat végezte. Mikor egy, a masodik emeleten 1év6
pestises betegnek 6vatossagbol a haz bejaratanal allva a gydnasat meghallgat-
ta, akkor kapta el maga is a jarvanyt, majd rovidesen elhunyt.®> Aloysius Medek
morva szarmazasu professzus rendtagot harminckilenc évesen vitte el a jarvany,
amikor éppen Pozsonyban latta el a pestises betegeket. Graci €s kassai egyetemi
tanarkodas utan Kassan, majd Trencsénben, végiil Pozsonyban tevékenykedett,
buzgo pap volt, magyarul is megtanult, hogy magyarokat gyontathasson. Tren-
csénben a sebesiilt katonakat latta el, Pozsonybol pedig rendszeresen kijart a vi-
déki polgarok és a katonasag szolgalatara.®

Kiilon emlitést érdemelnek az osztrdk rendtartomany tabori misszidiban (kor-
szakunkban foként az 1663-64. évi torokellenes hadjaratok idején) elhunyt , hdsi
halottak” is. Az éves jelentésekbdl ismerhetd meg a passaui szarmazasti Simon
Sannigh esete, akit a csaladi minta is motivalt a tabori szolgaltra, hiszen két test-
vére is jezsuita volt: Caspar tabori lelkészként, Friedrich pedig pestisben halt
meg. A negyvenhdrom éves patert egy csaszari hadtest mellé osztottak be, ahol a
katonak és a vidéki hivek lelkigondozasaban és a prédikalasban faradhatatlannak
bizonyult. Amikor a tdborban a jarvanyt elkapta, a stajerorszagi Radkersburgba
szallitottak, ahol befogadta egy, a jezsuitdk irant elkotelezett polgar. Sannighot
haldoklasa idején is csak lelke tidvossége érdekelte, a testi bajaival nem foglal-
kozott. A kezelésére kész asszonyokat nem engedte magahoz érni, csak egyetlen
férfit hagyott, hogy gondozza. Haladla utan a plébaniatemplomban temették el a
katonasag és a polgarok tiszteletadasa kozepette.®

Végiil a tabori misszidkon kiviil, portydzo katonak altal elszenvedett halalt

emlitem. Ez a haldlnem a korabeli Magyarorszagon f6képp az titon 1év$ rendta-

®

1 HCS, 132-133. (1648)

2 HCS, 145. (1656)

3 LAW 1664 (ONB Cod. 12061.) 28-29.
4 LAW 1664 (ONB Cod. 12061.) 24-25.

® ® o
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gokat veszélyeztette. A székely Domokos Szaniszlé misszids kiildetésre késziilt.
Még skolasztikus rendtag, teoldgiai hallgato volt, amikor harmincéves koraban a
Trencsén kornyékén fosztogato katonak megolték.®

A jezsuita hivatast rendkiviili esetekben, a vizsgalt rendtagok mintegy egyti-
zede életében (77 £6) nem a halal, hanem a Jézus Tarsasdgabdl vald elbocsétas zar-
tale. A rendi katalogusok (és gyakran mas, rendi forrasok is) csupan az elbocsatas
tényét, idépontjat és helyét rogzitik, az okokat nehezebb feltarni. A fent leirt hosz-
szas képzésiido és a jezsuita életuit rogzitett dllomasai lehetové tették, hogy utolso
fogadalmuk el6tt maguk a tagok is, azutan pedig (mar csak egyoldaltian) a Tar-
sasag, illetve annak vezetdi feloldjak a személy és a Tarsasag kozotti kapcsolatot.
A kivalasztddas, a renden beliili elémenetel rendszere a vizsgalt rendtagallomany
esetében eredményesnek volt mondhaté. Az elbocsatottak aranya nem tiinik tul-
zottan magasnak, atlagéletkoruk az elbocsataskor a rendi életpalya szempontja-
bol , fiatal”, harmincnégy év volt, és koziiliik csak a torpe kisebbség, tizenot férfi
tette le korabban végs6 fogadalmait (7 coadiutor temporalis, 7 coadiutor spiritualis és
egy négyfogadalmas rendtag volt).

A Rendalkotmany szerint minden rendtag elbocsathato, de az elbocsatasrél
nagy kortiltekintéssel kell donteni. Minél szorosabb kapcsolatban allt a tag a Tar-
sasaggal, azaz minél el6rébb haladt mar képzése és fogadalmai titjan, annal stlyo-
sabb okkal kellett dimissidjat megindokolni. Az elbocsatas joga els6 helyen magat
a Tarsasagot (az dltalanos rendgyfilést), illetve az altalanos rendf6nokot illette, aki
azonban felhatalmazhatta erre a tartomanyfénokoket és a sziikséges mértékben a
helyi eloljardkat, rektorokat is.%® A 17. szazadi osztrak rendtartomany gyakorlata
szerint a helyi eloljardk altal jelzett, kérdéses tagokrdl a provincialis informacio-
kat gytjtott, majd személyesen is talalkozott veliik (Bécsbe hivatta 6ket), hogy az-
utan az altalanos rendf6noknek javaslatot tehessen, aki rendszerint a provincidlis
véleménye alapjan dontott.

Az elbocsatas négy lehetséges okat rogziti a Rendalkotmany. 1. A tag visszaté-
r6 blinei, gonosz hajlama, azaz erkolcsi eltévelyedése. 2. Amikor a tag megtartasa

a Tarsasag javat sérti, példaul korabban eltitkolt felvételi akadaly esetén, vagy ha

85 LAW 1664 (ONB Cod. 12061.) 32.
86 V0. Institutum 35-36. (Constitutiones, secunda pars, cap. . 1-2.)
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a tag alkalmatlannak bizonyul a renden beliili szolgalatokra. 3. Ha a tag megtar-
tasa a Tarsasag és az elbocsatando személy javat is sértené, leginkabb a proba-
id6 alatt tapasztalt betegség, fizikai gyengeség esetén, amely a rendi szolgalatban
a tagot gatolna, vagy lelki vonatkozasban, ha a probaidé alatt a jelolt képtelen
az engedelmesség lelkiiletét vagy a Tarsasag eljarasmodjait elsajatitani. 4. Ha a
tag megtartasa a Tarsasagon kiviili személy(ek) javat sértené — korabbi érvényes
hazassag, addssag vagy szolgai kotelék okan.¥” Az elbocsatast a javaslatot tévo
hazfénoknek mas, illetékes rendtagokkal valé megbeszélés utan gy kell meg-
tennie, hogy az elbocsatottat lehet6leg a Tarsasag iranti jéindulataban megtartsa,
de az érintett mas tagoknak is kell6 magyarazatot adjon, ugyanakkor az elkiildott
nem koztudomasu hibait ne tarja fel. Az elbocsatas egytttal legyen ,hasznos”
azon rendtarsak szamara, akik hibaik miatt hasonlétol tarthatnanak.® A Tarsasa-
got onként elhagyok — akiket eloljaroik szintén felmentettek fogadalmaik kotelme
alol —, illetve az elbocsatottak késdbb ujra jelentkezhettek a Tarsasagba. Ha ezek-
nek a tagoknak az tjrafelvétele ellen azoknak, akik korabban a tagot elbocsatot-
tak, nem volt ellenvetése, és az elbocsatast kivalté okok id6kozben megsziintek,
felvételi vizsgalat €s a probaciok ujboli elvégzése utan lehetdség volt Oket a Tar-
sasagba ismételten felvenni.®

A Tarsasagba valo ,ujrafelvételizés” ritka eset volt, az elemzett rendtagal-
lomanybol csupan 6t példat taldltam. A svéjci sziiletés(i, Italicus nacidja Jakob
Goldur el6szor 18 évesen, Bécsben (1634) 1épett be a Tarsasagba, segitotestvér
lett, majd néhany év mulva a trieszti kollégiumbdl elbocsatottak (1641). 1648-ban
azonban tjra kérte felvételét, ekkor ismételten novicius lett, de végs6 fogadal-
mat mar nem tudott tenni, mivel harmincnyolc éves koraban, Gracban elhunyt.”
Georgius Motus, egy trencsén megyei szarmazasu, szlovak rendtag huszonegy
évesen a briinni rendhazba jelentkezett, majd bolcseleti tanulményai és Praga-
ban toltott magiszterévei utdan Bécsben elbocsatottak (1610). Két évtized eltelté-

vel, mar felszentelt papként tijra jelentkezett jezsuitanak, és a noviciatus tjboli

87 V6. Institutum 37-38. (Constitutiones, secunda pars, cap. II. 1-3.)

88 V6. Institutum 39-40. (Constitutiones, secunda pars, cap. III. 1-10.)
89 V6. Institutum 41-42. (Constitutiones, secunda pars, cap. IV. 1., 7-8.)
9 Cat. II. 603.

226



JEZSUITAK A 17. SZAZADI MAGYAR KIRALYSAGBAN

elvégzése utan Pozsonyba helyezték hitszénoknak.”" A bajororszagi szarmaza-
st Caspar Posch huszonhét évesen, segitdtestvérnek jelentkezett a Tarsasagba
Leobenben (1618), de rovidesen elbocsatottdk a laibachi rendhazbol (1622).
1631-ben, Bécsben tjra kérte felvételét, eredménnyel, mivel utana tobb, mint
két évtizeden at szolgalt rendtagként, amig 1655-ben a soproni jarvany el nem
vitte.” A horvat Christophorus Valeschiz is segitOtestvéri szolgalatra késziilt:
huszonhat éves koraban, Bécsben nyert felvételt, de két év mulva elbocsatot-
tak. Ismételt két év elteltével, Bécsben ujra felvették (1644), és ezutan még htisz
évig szolgalt ,Marta munkajaban”: erdélyi, moldvai misszidban is tevékenyke-
dett, id6kozben pedig utolsé fogadalmat is letette. Asztmaban szenvedett (ami
esetleg elsé elbocsatasanak is oka lehetett), valoszintileg 6tven éves koraban be-
kovetkezett halalat is ez okozta.” A vizsgdlt rendtagok koziil kivételes a svab
nacioju Leonard Rolin esete, akit elsé izben tizenkilenc éves koraban vettek fel,
majd tanulmanyai, pappa szentelése és harmadik probdcidja utan elbocsatottak
(valodszintileg 1640-ben), azonban rovidesen tjra felvették a Tarsasagba (1641).
Bécsben a noviciatust djra elvégezte ugyan, de 1642-ben ismételten elkiildték,
a kovetkez6 évben mégis ujra, immaron harmadszor jelentkezett jezsuitanak —
ekkor mar a cseh rendtartomanyban.”

Az elbocsatasoknak a Rendalkotmanyban meghatarozott lehetséges okai ko-
ziil néhanyat sikertilt a vizsgalt rendtagokra vonatkozo forrdsokban megtalalni.
Valészintileg betegsége miatt bocsatottak el a kapuvari szarmazast Cheri Mar-
tont, mivel mar a dimissidjat megel6z6 évben (1660) a soproni kollégium valetudi-
narius tagjaként tiintették fel, fiatal életkora (26 év) ellenére. Alighanem fajdalmas
dontés volt ez a soproni eldljaré szamara, mivel Cheri korabban a soproni gimna-
ziumban tanult, és innen felvételizett jezsuitanak.” Szintén a soproni kollégium-
bol ismerjiik az osztrak ndcidju koadjutor, Philip Ladner esetét. A historia domus
beszamoloja szerint Ladnert epilepsziara emlékezteté rohamok, ,6rjongés” gyo-

torték. Egy alkalommal nyolc napon és éjen at szakadatlanul, magankiviil ordi-

91 Késbbi életutjarol a provinciakataldgus nem téjékoztat. Cat. II. 683.

92 LAW 1655 (ONB Cod. 12052.) 10.

9 Cat. gen. I1I. 1758.; LAW 1664. (ONB Cod. 12061.) 50-51.

94 Az osztrak provinciakataldgus tovabbi életutjarol nem tuddsit. Cat. I1. 728.
9 HCS, 167. (1661)
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tott a rendhaz és a szomszédos hazak lakoit is zavarva. A rendtagok, mivel nem
tudtak mit tenni, hogy a kiabalas kevésbé hallatszodjék, a testvért az éléskamraba
zartak és megkotozték. Semmiféle gyogyszer nem hasznalt neki, hidba vagtak
rajta kétszer is eret. Végiil Szent Ignac szenteltvize és ereklyéje segitett, amelyet
nyakdaba akasztottak. Mivel rohamai tovabbra is tartottak, 1667 szeptemberében
elbocsatottdk a Tarsasagbdl és vilagi életre rendelték. Ladner ezutan Bécsbe tavo-
zott, ahol még ugyanabban az évben a varosi ispotalyban elhunyt korabbi vagy
esetleg tjabb betegsége kovetkeztében.”

Valészintileg a Rendalkotmanyban leirt visszatérd blinds hajlam, erkdlcsi té-
velygés allhat a forrasokban az ,eldljarok altal észlelt okok” mogott. A Nyitra-
nagykérrdl szarmazé Mindszenti Zsigmond Sopronban magiszterévét toltotte,
amikor a tanitasbol ilyen indokkal visszahivtak Bécsbe a Szent Bernat-hazba, de
onnan 1652 augusztusaban eltavolitottak, és elbocsatottak a Tarsasagbdl.”” Szin-
tén Sopronbdl hivtak vissza Bécsbe , valamilyen okbol” két skolasztikust 1644-
ben, akik koziil a bajororszagi szarmazastu Johann Widert a kévetkez6 évben a
provincia kdzpontjaban el is bocsatottak.”

Végiil leegyszertsitve , politikai okként” jelolhetiink meg néhany, a Rendal-
kotmanyban oly médon megfogalmazott esetet, hogy egyes rendtagok képtelenek
voltak ,az engedelmesség lelkiiletét” vagy a ,Tarsasag eljardsmddjait” elsajatita-
ni. Az eloljarok valdszintileg ekként értékelték néhany erdélyi és magyar rendtag
kritikajat, akik a provinciaszétvalasrol 1659-ben ismételten kibontakozo vitaban
markdansan foglaltak allast. Két erdélyi szarmazasu tagot, a Gyérben tanitd Pen-
tiker Janost és a Kassan szolgalé Lazar Martont 1659 januarjaban bocsatottak el.
Az év végén tovabbi két magyar rendtag elbocsatasardl tudunk: Pozsonybol

Jelenfy Laszlot, Judenburgbol Levethei Gyorgyot kiildték el.”

9% HCS, 210. (1667)

97 HCS, 137. (1651)

98 HCS, 117. (1644)

99 Az eset részletesebb leirasat lasd KApAr Zsofia: Soprontél Pozsonyig. A jezsuitdk 17. szdzadi orszigrendi-
ségének kérdéséhez. In: Az 1625. évi soproni koronazé orszaggytilés. Szerk. Dominkovits Péter — KaTo-
NA Csaba — PALrry Géza. (Megjelenés alatt, varhaté megjelenés: 2019.)
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A jezsuita képzés szakaszain és a rendi életuit forduldpontjain végigtekintve a
korszak viszonyainak és a Tarsasag eldirasainak egyarant megfeleld, az osztrak
rendtartomanyon beliili k6z6s rendtagallomény szerves részét alkotd személyi
allomany képe bontakozott ki a szemiink el6tt. A fejezet els6 felében ismertetett
intézményes miikodés, az egyes rendhdzak fokozatos kiépiilése és 1étszamndove-
kedése, illetve a rendtagallomanyrol a fentiekben megrajzolt 6sszkép alapjan a
jezsuita intézményhalézat , kozépmezonyében” elhelyezkedd, regiondlis oktata-
si, lelkipasztori és misszios centrumokként szolgdald, de a rendi vezetés szamara
tovabbi bovitési lehetdségeket (misszidk, terciahaz, akadémia stb.) is magaban

rejtd kollégiumokként tekinthetjiik a nyugat-magyarorszagi rendhazakat.

Papi és segitotestvéri szolgdlatok

A szolgalatokat illetéen a papok és a segitStestvérek kozott éles hatar huzddott.
Lassuk most a jellemzd papi és koadjutori életpalyakat, a szolgalatok fajtait és
helyszineit, majd a régidban legtobbet szolgalok sajatos rendtagcsoportjat. A Tar-
sasag legfontosabb tevékenységi teriileteit: a kozép- és felséfokt oktatast, a lel-
kipasztorkodast és a misszids tevékenységet, tovabba a gyakorlati szempontbol
sziikséges gazdasagi megbizatasokat fedi le az az adatgyfijtés, amelyet a vizsgalt
rendtagok egészére elvégeztem. Ennek eredményét, a legjellemz3bb rendi szolga-
latok, tisztségek gyakorisagat mutatjdk az alabbi 0sszefoglald tablazatok.

A vizsgalt 524 pap rendtagbol legtobbet , klasszikus” lelkipasztori feladatok-
kal biztak meg. A paterek dontd tobbsége volt valaha gyontatd, és nagy tobbsége
hitszénok. A 17. szazadi intézményi bdviiléssel parhuzamosan kiépiil6 jezsuita
vezetésu tarsulati halozat révén a rend a tarsadalom széles rétegeivel tudott kap-
csolatot teremteni, ezért a kongregaciok lelkivezetésében — ezt igazolja mintavé-
teliink is — a rendtagok jelent6s hanyadanak részt kellett vennie. A gyakorisag
szerint kovetkezd tisztség a gimndaziumi tanari szolgdlat volt, amellyel a papok
tobb, mint felét biztak meg. A Tarsasaggal szembeni egyik, ha nem a legfontosabb
elvards a gimnaziumok fenntartasa volt. Ezt a magiszteréveket végz6 skolasz-

tikus rendtagok teljes mértékben nem vallalhattak magukra, igy minden rend-
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hazban id6rdl idére eléfordult, hogy egy vagy tobb osztalyt, rendszerint a leg-
magasabb gimnaziumi évfolyamokat (a humaniorakat) pappa szentelt jezsuitak
vezették. A nem iskolarendszerti hitoktatast végzd katekétak szama alig maradt

el a tanarokéhoz képest.

szolgalat megnevezése f6 | %

confessarius / gyéntatd 459| 87,43
concionator / hitszénok 345| 65,71
praeses congregationis / tarsulati eloljaré (prézes) | 337| 64,19
praeceptor, magister / gimnaziumi tanar'® 296| 56,38
catechista / katekéta 268| 51,05
procurator, minister / gazdasagi feliigyel6 227| 43,24
pater spiritualis / spiritudlis atya 204| 38,86
missionarius / misszionarius 181| 34,48
professor / egyetemi, akadémiai tanar 126| 24,00
rector / rektor (kollégium vezetdje) 102| 19,43
superior / szuperior (rezidencia vezetdje) 84| 16,00
pap rendtagok szama Gsszesen 524 100,00

10. abra: Kiilonféle szolgalatok gyakorisdga a vizsgalt pap
rendtagok korében (Gydr, Pozsony, Sopron)'”!

A pappa szentelt tagoknak csak kisebb hanyadat érintették a gyakorisag szerint
kovetkezo tisztségek. Ezek egy része, ahogy a soron kovetkez6 gazdasagi vezetoi
megbizatas is, mar valamiféle specialis szakismeretet kivant. Procuratorként vagy
ministerként a rendhaz vezetdjét segité tagok a hazak gazdasagi feliigyeletéért
voltak felelések. A vizsgalt magyarorszagi hazakban a szdmadasok készitése, a

pénzforgalom feliigyelete mellett gyakran harult rajuk a birtokigazgatas ellendr-

100 Csak azokat a papokat vettem fel az adatgydijtés soran, akik magiszteréveik utan (!) is kaptak gim-
naziumi tanari megbizatdst.

101 A tablazat utols6 oszlopanak szazalékos értékei a vizsgalt pap rendtagok Osszességéhez (524 f6)
viszonyitott aranyt fejezik ki.
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zése és a rendhaz képviselete a birdi forumokon, megyegytiléseken. A prokura-
torokra ezért gyakran a rektorok helyetteseiként tekintettek. A gyakorisag szerint
kovetkez6 spiritualisi és misszionariusi tisztségek a lelkipasztori szolgalat speci-
alisabb teriiletének szamitottak. Az el6z6hoz inkabb érett korra és kell$ papi ta-
pasztalatra volt sziikség, ezért gyakran a fizikailag mar kevesebbet biro, id6sebb
rendtagokat biztdk meg rendtédrsaik lelkivezetésével. A missziondriusi tevékeny-
ség ugyanakkor akar hivatasszertien folytathatd, nagy teherbirdst megkivano
szolgalat volt, amelyet legtobben csak életiik rovidebb szakaszdban teljesitettek.
Voltak olyan paterek is, akik akar hivatastudatuk, akar sztikebb patridjukhoz valo
kotddésiik altal tipikus ,misszionariusi életpalyat” futottak be, példaul az Ung
megyébdl szarmazo Kerczi Laszlo, aki palyaja soran a leghosszabb idét a szend-
réi és az ungvari hazakban toltotte, Szatmaron és Kassan is volt szuperior.

A pap rendtagok kozott a négyfogadalmasok, illetve a coadiutor spiritualisok
kozotti eltérés egyetlen szolgalatban volt: utébbiak kozott csak elvétve akad egy-
egy egyetemi tandr. A professzori munkakorhoz ugyanis a negyedik fogadalom
letételéhez is sziikséges gradusvizsga, az annak megfelel6 tudas is nélkiilozhetet-
len volt. A mintavételiinkben a professzorok jelenléte azért is szembet(ing, mivel
(az igen rovid, 1639. évi gyori intermezzot leszamitva)'® a vizsgalt harom kol-
légium egyikében sem miikodott akadémia. Az egyetemi tanarok koziil viszont
felttin6en sokan, 51-en életiik soran rektori pozicidt is betdltottek, azaz a ,rendi
elit” tagjaira az egyetemi katedra mellett a vezetdi tisztségekben is sziikség volt.
Egyeseknél a professzori megbizatas az egész életutat meghatarozta, 6k , profesz-
szori életpalyat” befuto, tudos rendtagok voltak.

Végiil nem kiilon ,foglalkozasként”, inkabb tisztségként emeltem ki a rekto-
rokat és a szuperiorokat, akik a vizsgalt rendtagallomany esetében feltehetéen a
provincia teljes tagsagdhoz képest nagyobb részesedést (6sszesen 35,42 %-ot) tesz-
nek ki. A kollégiumokat (is) vezetk kozott kiilon figyelmet érdemel az a kilenc

pater, akik vezetdi tisztségiiket a rendi szabalyozassal ellentétes modon (kiilon

102 A Gy6rben egyetlen tanévben regisztralhat6 akadémiai képzésre vonatkozoéan lasd KADAR Zsofia:
A pannonhalmi bencés szerzetesség vijrainduldsa és a gyori jezsuitik (1636-1639). Collectanea Sancti
Martini. A Pannonhalmi Féapétsag Gy(jteményeinek ErtesitSje 5. Szerk. Dénesi Tamés. Pannon-
halma, 2017.
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elbiralas alapjan) coadiutor spiritualisként, és nem négyfogadalmasként kaptak
meg. Koziiliik Georg Trescher és Hmira Janos a pozsonyi, Horvath Janos a gyéri,
Georg Kniffez pedig a soproni kollégium élén allt rovid ideig. A csak szuperiori
tisztséggel megbizott tagok kozott is a négyfogadalmasok voltak tobbségben, bar
rezidencidk vezetdiként mar nagyobb szamban talalunk lelki segitStestvéreket is
(a 84-bdl 31 fét).

A vizsgalt rendtagallomany kisebb része a segitétestvérek csoportja, akiknek
jellemz6 szolgdlatait — szintén a rendi kataldgusokbol egységes szempontok

alapjan végzett adatgytjtésem alapjan — az alabbi tablazat foglalja dssze.

szolgalat megnevezése 6 %

ianitor / kapus 105 | 63,64
credentiarius / felszolgalo, talald 101 | 61,21
oeconomus, dispensator / szamtarto, safar 94 | 56,97
infirmarius / beteggondozo 83 | 50,30
sacristanus / sekrestyés 80 | 48,48
emptor / bevasarlo 72 | 43,64
coquus / szakacs 71 | 43,03
cellarius / éléstar feliigyel&je 71 | 43,03
custos, praefectus vestiarii / ruhasszekrények 6re 43 | 26,06
socius procuratoris / a prokurator atya tarsa 32| 19,39
sartor / szabd 22 | 13,33
socius exeuntium / utazok kiséréje 17 | 10,30
praefectus lotionis / mosoda feliigyel&je 13 7,88
coadiutor temporalis rendtagok szama dsszesen 165 | 100,00

11. abra: Kiilonféle szolgalatok gyakorisaga

a vizsgalt segitGtestvérek korében (Gyor, Pozsony, Sopron)'®

A segitotestvérek kozott leggyakoribb szolgalatokrol a pap rendtagokhoz ha-

sonldéan elmondhatd, hogy minél nagyobb szaktudast, specialis ismeretet igény-

103 A tablazat utolsé oszlopaban taldlhat6 szazalékos értékek a vizsgalt segitStestvérek dsszességéhez
(165 £6) viszonyitott aranyt fejezik ki.
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16 feladatrdl volt sz6, annal kevesebb rendtagot biztak meg vele. Egy-egy koad-
jutor pedig (szintén a papokhoz hasonloan) egyidejtleg tobb, akar harom-négy
féle tisztséggel is meg volt bizva. Kapusnak gyakran alkalmaztak fiatal (egyéb-
hez még nem értd) vagy idds (egyébre mar alkalmatlan) rendtagokat. A tovab-
bi szolgalatok koziil gazdasagi jellegli, am joval egyszer(ibb volt a szamtartok
feladata, mint a prokurator atya segitgjéiil, tarsaul kinevezetteké. A prokuratori
tisztség egyébként azon kevesek egyike volt, amelyet papok mellett ritkan segi-
totestvérek is betolthettek, f6képp kisebb 1étszamt rendhdzakban. A szamtartoi
szolgalatot gyakorisag szerint kdvet6d beteggondozdi és sekrestyési feladatok
,kegyes” megbizatasok voltak, az ezekhez kell6 ismereteket a tagok a Tarsa-
sag tagjaiként is konnyen elsajatithattak. A soron kévetkez6 harom foglalkozas
egy-egy rendhazon beliil gyakran egy vagy két segitStestvérre harult. Kozii-
liikk legfontosabb a szakacs tisztsége volt, amelyre minden rendhdzban sziikség
volt. A szakdcsokra egyébként jellemzd volt, hogy életiik soran hosszt ideig és
sok esetben kizardlag ekként munkalkodtak. Joval ritkabb esetben és kevesebb
(nagyobb) rendhazban fordulnak el6 a lista végén allo szolgalatok: az éléstar
feligyeletét kisebb létszamu rendhazban a bevasarlo vagy a szakacs is ellathat-
ta, a ruhasszekrények Orzése pedig gyakran a szabdsaggal vagy a sekrestyési
feladattal volt 6sszekapcsolva. Kiilon mosodas testvért is csak elvétve talalunk a
rendtagjaink kozott. Az utazé rendtagok kiséretével , féallasban” megbizott se-
gitétestvérek pedig megint csak a nagyobb rendhdzakban fordulhattak eld. Ez a
szolgalat ugyanis minden koadjutor , alapértelmezett” feladata volt, amelyikiik
éppen raért, sziikség esetén elkisérte a patereket vidéki titjaikra. A listdn nem
szerepld, csak eseti emlitések formajaban el6forduld koadjutori szolgalatok még
specialisabb szaktudast igényeltek. Ismert néhany kertész, fodrasz, asztalos,
épitésvezetd, gyogyszerész, ispotaly-feliigyeld, tovabba egy orgonaépité mester
(a svab szarmazast Caspar Martin) is.

A rendi szolgalatok tipusai mellett a rendtagok életpalyajat meghatarozta te-
vékenységiik helyszine és ideje is. Mindharom vizsgalt rendhazban kimutathato,
hogy a papok fluktudcidja nagyobb, tehat az egy helyben eltoltott atlagos szolga-

lati idejiik rovidebb volt, mint a segitStestvéreké. Az akar megszakitasokkal, de
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kiemelked6en hosszu ideig (legalabb 30 évig) egy helyben szolgald rendtagok
kozott négy koadjutor, Adam Pezler (Bécs, 48 év), Jurmanich Marton (Pozsony,
44 év), Thomas Stulenreich (Bécs, 42 év) és Johann Miller (Bécs, 30 év), illetve 6t
pap rendtag, Guilielmus Neuhofer (Millstatt, 45 év), Johann Gebhardt (Bécs, 38
év), Johann Klobusiczki (Réma, 33 év), Wolfgang Gelb (Bécs, 31 év) és Franz Vogl-

mayr (Bécs, 31 év) volt.

rendhaz f6 |rendhaz 6
Bécs 145 | Passau 24
Nagyszombat 96 | Komarom 22
Pozsony 76 |Steyr 21
Gyor 66 | Laibach 20
Grac 54 |Judenburg 16
Sopron 50|Szepes 15
Kassa 46 | Trencsén 14
Krems 37 | Besztercebanya | 13
Klagenfurt 36 |Millstatt 13
Linz 35| Varasd 13
Leoben 30| Gyongyos 12
Zagrab 29 |Pécs 10
Homonna-Ungvar | 24|Sarospatak 10

12. abra: Leghosszabb idejii szolgalatok helyszinei'™

A vizsgalt rendtagoknak azokrol a szolgalati helyeirdl is végeztem adatgytijtést,
amelyeken életiikben a legtobb id6t, de legalabb harom évet eltoltdttek. Rendta-
gonként az elsé két legfontosabb telepiilést tiintettem fel, tehat az életut szem-
pontjabdl legfontosabb két helyszint. Az igy elsé helyen 6sszegytijtott telepiilé-
seken a rendtagok altal eltoltott atlagos id6 tizenhat év, mig a masodik helyre

keriilt rendhazakban elt6ltott atlagos id6 hét év volt. A vizsgalt rendtagallomanyt

104 Az egyes rendhazak mellett azoknak a rendtagoknak az Osszesitett 1étszamat adtam meg, akik
életiikben a leghosszabb idét (de legalabb harom évet) az adott rendhazban t61totték.
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jellemzik ezek az életpalya szempontjabdl kiemelt helyszinek, rendhazak is.
Az alabbi tablazatban a rendtagok leghosszabb szolgalati helyeinek el6fordulasi
gyakorisagat Osszesitettem: azaz hogy 0sszesen hany jezsuita szamara jelentették
e hazak életutjuk legfontosabb allomasait.'®

Bécs és Nagyszombat megint a rendi hierarchidban elfoglalt kiemelkedd he-
lye, illetve az ott szolgal6 rendtagok folyamatosan magas létszama miatt kertilhe-
tett a lista élére. A harom vizsgalt telepiilés mellett az élvonalban szereplé Grac
,népszerlisége” pedig arra utal, hogy a provincia kdzpontjat kovets, Nagyszom-
battal dsszemérhetd stilya volt a rendi hierarchidban. Grac a vizsgalt rendtagal-
lomany szempontjabdél mar tanulmanyi helyszinként is kiemelkedének mutatko-
zott, és ismert, hogy a korszakban (Nyugat-)Magyarorszagrol Gracba érkezo, ott
kozép- vagy felséfoku képzésben részesiild vilagi ifjak szama is magas volt. Grac
nyugat-magyarorszagi kotodéseit tehat sem a Jézus Tarsasagan beliil, sem azon
kiviil nem szabad aladbecsiilniink. Pozsony, Gy0r és Sopron kiemelked6 helyzetét
a mintavétellel indokolhatjuk. Az e rendhédzakat kovetd helyszinek alapjan vi-
szont elmondhatd, hogy a vizsgalt rendtagok kore az osztrak provincia személyi
allomanyat viszonylag jol jellemzi. E hazak természetesen a rendtartomany intéz-
ményrendszerén beliil, am elég nagy szérast mutatnak, ami azonban a rendtagok

térképre vetitett szarmazasi helyeivel részben atfedésben van.

Osszegzés

A Magyar Kiralysag katolikus egyhazi tarsadalmaban a Jézus Tarsasaga a legna-
gyobb sullyal alighanem a 17. szazadban volt jelen. Erre utal a tanulmany elején
attekintett, a szazad végére mar az egész orszag teriiletét behal6zo intézmény-
rendszer és a szazad folyaman itt szolgalo rendtagok tekintélyes szama egyarant.
A jezsuitdk magyarorszagi miikodése mégsem értelmezheté dnmagaban, mivel

az orszag teriilete a korszakban mindvégig az osztrak rendtartomany szerves ré-

105 Az $sszesitésbe nem szamitottam bele azon rendtagok adatait, akik legalabb harom évet egyetlen
rendhdzban sem tdltottek el. Az évek Osszeszamitdsakor a megszakitdsokkal ugyanott eltoltott id 6t
Osszeadtam, tehat nem vettem figyelembe, ha a rendtag késébb (akar tObbszor) tért vissza egy
adott rendhazba. A gytjtésbdl a rendtagok képzési helyszineit (noviciatus, egyetemi tanulmanyok,
magiszterévek, tercia) is kovetkezetesen kihagytam.
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szét alkotta: a Bécs kdzpontu provincia Austria teriiletileg az osztrak 6rokds tarto-
manyok javat és a Szent Korona orszagait fedte le, amelyen beliil az intézményi
hierarchia és a rendtagallomany kozos volt. Mindezt akkor sem szabad elfeled-
niink, ha ezuttal féként a Magyar Kirdlysag egyhazi tdarsadalmanak tagjaiként te-
kintettiink a Magyarorszagon szolgdld jezsuitakra.

Az 1600-1700 kozotti intézményi é€s személyi bdviilés dnmagaért beszél; a
rendtartomany személyi kataldgusai alapjan feltart és csupan néhany kiragadott
szempontbol vizsgalt 2484 {6s rendtagallomanyrdl megallapitottak azonban tobb
ponton szembetiinden egyeznek a kisebb, nyugat-magyarorszagi mintan elvég-
zett részletesebb elemzés eredményeivel. A rendtagtipusok é€s fogadalomtételek
megoszlasanak, a naciok részesedésének csaknem egyez6 (!) eredményei azt sej-
tetik, hogy a kisebb, 735 f6s csoporton elvégzett alaposabb vizsgalddas valoban
»ablakot nyithat” a Magyar Kiralysagban, illetve az egész rendtartomanyban a
korszakban szolgalo jezsuita személyi dllomany egészére.

A rendi életutat tobb szakaszra bontva tekintettem at. A belépésrdl és a ta-
nulmanyi id6szakrdl leirtak valdszintileg a provincia rendtagallomanyanak mas
(hasonld nagysagu) mintavételével is egyez6 eredményt mutatnanak. Az adatsor
alatamasztja, hogy a rendtartomanyhoz valé kotodés itt dolt el: a jelolt ebbe a
provinciaba jelentkezett, és itt részesiilt a rendi képzésben. A képzés menetérdl is
altalanosabb képet ad a valasztott minta. Itt a Magyarorszag szempontjabdl (is)
kiilonosen fontos Grac kiemelkedd helyére ,csodalkozhatunk ra” ismételten, a
jezsuita rendi (bels6) képzés szempontjabodl is. A magiszterévek helyszineinél ta-
pasztalt nagy szoras pedig megint csak az osztrak provincia intézményrendsze-
rének egységes, szerves volta mellett tantiskodik.

A rendi élettt fordulopontjait tekintve a magyarorszagi jezsuita intézmény-
halézat kiteljesedése felé mutato gyori terciahdz-alapitasi kisérlet jelzésértékii.
A 17. szazad végén majd tjra napirendre keriil6 provinciaszétvalasztas kérdé-
sével is Osszefiigg, mivel egy Uj jezsuita intézménytipus magyarorszagi megho-
nositasat célozta. A fogadalomtételek esetében a négyfogadalmas rendtagokra
jellemzdbb, hogy Bécsbe vagy mas nagyobb rendhédzba elutaztak, hogy (maga-

sabb) rendi eldljarok kezébe tegyék le a professziot. A coadiutor spiritualis és a
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coadiutor temporalis rendtagok gyakrabban maradtak helyben vagy mozogtak
,région beliil”, kozelebbi rendhazak felé a fogadalomtétel céljabdl. A rendta-
gok megélt életkora alapjan ugy tiinik, hogy zommel a kor viszonyai kozott
hosszu, véaltozatos életutat tudhattak maguk mogott. A haldlozasok helyszinei
kozott a nagy rendhdzak kiemelkedtek, ismét az intézményi hierarchiat tiikroz-
ve. Az elbocsatas a nyugat-magyarorszagi minta esetében nem volt gyakori,
az okok pedig nehezen feltarhatdak. A rendi képzés és kivalasztddas jol mi-
kodott, mert az elbocsatottak kozott alig talalhato korabban mar végsé fogada-
lomra bocsatott tag.

A rendi szolgalatokat szamba véve a nyugat-magyarorszagi minta segitsége-
vel képet alkothattunk ,a jezsuita kollégium” jellemzé tevékenységeirdl is. A pa-
pok kozott a tipikus jezsuita szolgalatok emelkednek ki: azaz a Tarsasag a mas
régiokban is regisztralhato, a helyi vilagi és egyhazi elit altal is joggal elvart szol-
galatat végezte — a helyi igényekhez alkalmazkodva. A segit6testvérek tevékeny-
ségeinek szamba vétele a Jézus Tarsasaga bels6 miikodése szempontjabdl tanul-
sagos: ezeket is latnunk kell ahhoz, hogy az intézményrendszert miikddésében
megismerjiik. A rendi szolgalatok ideje és helyszinei a tagok fel6l nézve megint
csak a rendtartomany bels6 intézményi hierarchiajat rajzoljak ki.

Az egyes (leendd) rendtagok feldl nézve az elemzés azt sugallja, hogy egy
(akdr magyarorszagi) jelolt szamara a jezsuita intézményrendszer és képzés, a
Tarsasagon beliili elémenetel j6 perspektiva lehetett, azaz sokak szamara biztosit-
hatta a (feudalis) rendi tarsadalom korlataibdl kilépve a mobilitas, felemelkedés
lehet&ségét. A jezsuita élettit a Tarsasagnak a torténetirasban rogziilt , tanitoren-
di” besorolasa ellenére jellemz&en nem a gimnaziumi tanari palyat jelentette: az
elemzések alapjan a ,tipikus jezsuita” els6sorban lelkipasztor volt. A pasztoracio
mellett nagy hangsullyal felvallalt oktatasi feladat ugyanakkor a helyi igényekhez
valé alkalmazkodas nagyon markans megnyilvanulasa volt; a tanulmanyi idejii-
ket megszakitva a rendtagok zome teljesitett gimnaziumi tanari szolgalatot. A je-
zsuita tanarok és papok rendhazak kozotti nagy mozgékonysagara, fluktuacidjara
ugyanakkor nem ,zavard tényezéként”, hanem a Tarsasag sajatossagaként, éltetd

erejeként kell inkabb tekinteniink. Az osztatlan rendtartomany intézményrend-

237



KADAR ZsoOria

szere ugyanakkor nemcsak megfelelé képzési, mobilitasi lehetoségeket, hanem
a kozos személyi allomanynak kdszonhetden folyamatos rendtag-utanpétlast is
nyujtott (akar krizisek idején is) a magyarorszagi rendhazaknak.

A barokk kori Eurdpa tarsadalmat és egyhazi viszonyait bemutaté monumen-
talis kézikdnyvében Peter Hersche a jezsuitak torténelmi szerepének , sikersztori-
ként” valo bemutatasa helyett a Tarsasag ambivalens szerepére irdnyitja a figyel-
met. A fenti elemzés: a vizsgalt kollégiumok egyenletes személyi és intézményi
béviilése, novekedése, a stabil utanpétlas és a tevékenységi korok fokozatos bo-
viilése ugyanakkor azt tiikrozik, hogy a Jézus Tarsasaga (nyugat-)magyarorszagi

szolgalata a 17. szazadi Magyar Kirdlysag kevés ,sikertorténeteinek” egyike volt.
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