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(pl. Kisasszony hava) gazdagitja. illetve néhany tulajdonnévi szerepii. koznévi alakulat
(pl. kiraly képe) is talalhaté a regényben.

A névanyag tipologizéldsa sordn az olvaso eldismereteire épitd megtestesitd neveket
(pl. az egyik evangélista nevét idéz6 Lukdcs), a kiilonféle tarsadalmi viszonyokat tikrozo
osztalyozd neveket (pl. iffii Baisaréri Kdroly), a legkiilonfélébb asszocidciokat keltden
hangzé neveket (pl. Bumbula) és a beszéld neveket (pl. Riicsék) vettem szamba.

A regény tulajdonneveinek szerepkori elemzése sordn utaltam a regényben nagy sze-
repet kapo. f6leg a helynévi, de a személynévi anyagot is érint6 azonositasi és identifikdcioés
problémdkra, majd a regényben el6fordulé névadasi aktusokat tekintettem at. A tulajdon-
név hianyat mutatéd esetek vizsgalata utén a regény konstellacioteremté neveit elemeztem,
majd az esztétizalo névjatékokrdl irtam, ezutdn pedig a nevek hangzasanak karakterizalo
szerepét vizsgaltam. Végiil a Holloid6 neveinek mitizald szerepét emeltem ki, amely
t6bb név kapcsan is folmertil, de még a regény cimében is tetten érhetd.

8. Osszegzés. Dolgozatomban igyekeztem az irodalmi onomasztika alapfogalmait
tisztazni, pontositanl. Javaslatot tettem egy fiktiv-valos szembenalldson alapulo tipologia
bevezetésére, ismertettem a fikciondlis irodalmi nevek szerepkdreit. Amellett érveltem,
hogy az irodalmi szévegek tulajdonneveinek vizsgalata soran olyan szempontokat kell
érvényesiteniink. amelyek nem a valds vilag tulajdonnévosztalyaibol indulnak ki. hanem
mindig a (fikcionalis) név és a (fikcionalis) szdveg viszonyat veszik kiindulopontnak.
Végiil e szempontok szerint vizsgaltam Szilagyi Istvan miiveit, elsésorban Holloidd cimii
regényet. A vizsgalat semmiképpen sem tekinthetd teljesnek. biztos vagyok benne, hogy
a regényt késGbb 1ijraolvasva nemcsak a térténet értelmezése gazdagodik, de a tulajdonnév-
anyag is ujabb és wjabb szempontok felfedezését kinalja majd. A legfontosabb azonban
mér az eddigi elemzésbél is kitlint: az az elbeszéldi technika, amely a fiktiv és valés
elemek keverésére épiil Szildgyi Istvan regényirdi miivészetében. a tulajdonnevek fel-
hasznéldsat is nagyban befolydsolja.
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1. A helynévrendszerekben tetten érhetd teriileti eltéréseket — melyek leginkdbb a
mikrotoponimdk szerkezetében figyelhet6k meg — a helynévkutatisban ritkan és csak
érintélegesen vizsgaltdk a névkutatds szakemberei, noha az a tdrekvés, hogy valamely
telepiilés, tdjegység névrendszerének jellemzoit leirjak. tehdt mlajdonképpen a térbeliség
aspektusa régtol jellemzi a helynévkutatast. Doktori értekezésem témavalasztasaval és
célkitlizésével ezt az ellentmondast igyekeztem oldani azéltal, hogy azt a kérdést jartam
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t6bb oldalrol koril. indokolt-e a helynévrendszerek tekintetében jelenséghatarokrol, illetve
ezek valamiféle dsszegzéseként névjarasokrol beszélniink.

2.1. Dolgozatomban a névrendszertani vizsgélatok soran két tipoldgiai leirds. elméleti
keret kategoriarendszerét és fogalmi haldjat hasznaltam fel. A névrendszertani vizsgala-
tok bazisakent, alapjaként a nevek funkcionalis-szemantikal. illetve lexikalis-morfologiai
elemzése szolgalt: ebben az analizisben munkam egészében a HOFFMANN ISTVAN altal
kidolgozott helynévvizsgalati modellre (1993) tdmaszkodtam. Azokban a kérdésekben
ugyanakkor, amelyek a rendszertani vizsgalatban a nyelvi kontaktusjelenségek proble-
matikdjat is elétérbe hoztak, a specidlisan erre kialakitott, POczos RiTA-féle elemzési
modell (2010) szempontrendszerét és kategoriait is felhasznaltam.

Munkamban elsésorban a jelenséghatdrok. valamint a névjarasok létezéséhez kivan-
tam tovabbi igazolo érveket, szempontokat felmutatni. Ehhez tovabbi mddszertani ujita-
sokat is célszertinek lattam adaptalni. s arra véllalkoztam, hogy az ésszehasonlitdo mate-
matikai statisztika modszereit bevezessem a helynévrendszertani vizsgalatokba. Ez a
modszer a helynevek szerkezeti elemzése soran kapott gyakorisagi mutatokkal és az
ezekbdl kialakitott gyakorisagi tablazatokkal dolgozik.

2.2. A matematikai statisztikai mddszert tdbbféle vizsgalatban is eredményesen al-
kalmazhattam. Egyfeldl egyes konkrét helynévi szerkezetek elterjedtségét vizsgaltam e
modszer segitségével, mégpedig telepiilésenkenti dsszehasonlito analizist végezve. Ebben
a vizsgalatban azt a célt tiiztem ki, hogy egy adott funkeiéban jelentkezé helynévi szer-
kezet gyakorisagi mutatoit térképre vetitve bemutathassam azt, hogy egyes jelenségek
kiterjedtségenek milyen foldrajzi objektumok szabnak hatart. E modszerrel tehét a jelenség-
hatérokat rajzolhattam meg.

A masik vizsgalati lehetdség a névjarasi tertiletek meghatarozasa felé vezethet el ben-
niinket. Ehhez azonban mar méatrixalapti médszereket érdemes hasznalnunk, adott helynév-
szerkezetek elterjedési vonalai ugyanis nem esnek egybe, s a matrixalapu médszer lehetd-
séget ad arra, hogy egyidejiileg t6bb tulajdonsagra, helynévi szerkezetre kapott gyakorisagi
adatot vethessiink 6ssze. Dolgozatomban ehhez a munkahoz a BRay—CURTIS-féle modellt
hasznaltam fel, mely jol alkalmazhaténak bizonyult a névrendszerek dsszevetésére is.
Ezt az §sszehasonlitd modszert J. ROGER BRAY és JouN T. CUrTIs dolgozta ki 1957-ben.
Médszeriiknek az a lényege, hogy az egyes jelenségek gyakorisigaval dolgozva kialaki-
tanak egy hasonlosagi matrixot, melyben a megallapitott hasonlésagi fok 0-tol 1-ig tarto
értékeket vehet fel. Minél kisebb a hasonlésag, a kapott szdmérték anndl inkébb kézelit a
0-hoz, az 1-es érték felé kozeledve pedig a két jelenség egyre nagyobb mértékii hasonlo-
sdgot mutat. Az sszehasonlitdshoz az R nevii statisztikai programot hasznaltam fel.

2.3. A modszertani kérdésekrdl szélva kell utalni végiil arra is. hogy a vizsgalataim-
hoz alapul szolgalé helynévi korpuszt milyen szempontok alapjan alakitottam ki. Ebben
elsdsorban az a feltevés, munkahipoteézis vezérelt, hogy az egymastol tavol fekvd térse-
gek helynévadasi mintdi jo eséllyel eltérnek egymastol, mégpedig foképpen a kiillonbozé
taji, kulturalis, illetleg egyeb nyelvi és nem nyelvi hatasok kovetkeztében. E feltevést
azzal kivantam igazolni, hogy a magyar nyelvteriilet kiilonbdzé régidinak helynévadasi
mintait vizsgaltam meg: Felcsik. valamint a Fehérgyarmati és a Veszprémi jaras 3-3
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teleptilésének tobb mint 2300 nem telepiilésnévi helynévadatat elemeztem, a névanyagot
adatbdzisba rendezve.

A foldrajzi kérnyezet eltérései mellett az is foglalkoztatott, hogy a migracios folya-
matok miként lehetnek hatassal a helynévrendszerekre. E szempont kériiljardasaban mas
tipusti vizsgalati anyagra volt szilkségem, ezért a migracio és a helynévrendszerek &ssze-
fliggéseit vizsgalo fejezetben harom Tolna megyei telepiilés: [zmeny. Kakasd és Bony-
had helynévkincsét hasznaltam fel a Tolna megye foldrajzi nevei cimii adattar (1982)
alapjan. Tolna megyébe a masodik vilaghaborit kévetden bukovinai székelyekert telepi-
tettek be, s az volt a munkahipotézisem, hogy a betelepiil6 székely lakossdg esetleg — a
sajat névmintdjat mintegy magéval hozva — az 0j kérnyezetet is a sajat névaddsi szokasai-
hoz alkalmazkodva nevezi el.

Tovabbi lényeges problémakent vetodott fel a dolgozatomban az a kérdés is, hogy az
idegen nyelvi kérnyezet milyen médon lehet hatdssal az érintkezd névrendszerekre. Ezt a
kérdést a Vas megyei vendvidéki falvak, varosok helynévallomanyara tamaszkodva
vizsgaltam meg, minthogy ezen a teriileten német, vend-szlovén és magyar nyelvii etni-
kum él, amelyek névmintai jo eséllyel hathattak egymasra. Ehhez az analizishez a Vend-
vidék tobbnyelvii névrendszerét vettem tehat alapul.

Dolgozatom egészében a helynévkorpusz torzsét a Vas megye foldrajzi nevei cimil
munkabol (1988) meritettem: Vas megyébdl 125 telepiilés névanyagat tekintettem at az-
zal a céllal, hogy segitségével a helynévrendszerek teriileti differencialtsagat igazoljam.

A fentiekben jelzett valamennyi vizsgélati szempontot kielégitendd az elemzésekhez
felhasznalt helynévkorpuszom dsszesen mintegy 12 000 helynévi adatot tartalmaz. Dol-
gozatom fontosabb eredményeit a kdzponti fejezetek rendjében haladva mutatom be ro-
viden az alabbiakban.

3.1. A foldrajzi tényezd névrendszerek elterjedtségére gyakorolt szerepét elébb harom
jol elkilontild térség mikrotoponimiai rendszerének a vizsgélataval igazoltam. A harom
térség névrendszerében mind lexikalis, mind morfolégiai szinten jelentds kiilonbségekre
lehettiink figvelmesek. E tekintetben leginkabb a csiki mikrotoponimiai rendszer igen je-
lentds eltéréseire mutathatunk rd a mésik két, magyarorszagi régié névmintajaval valod
dsszehasonlitasban. Ezek az eltérések donté tébbségiikben morfologial természett kii-
lonbségekkeént regisztralhatok, de magatol értetddéen a lexikalis szinten is talalhatunk
igen jelentés kiilonbségeket az egyes vidékek névrendszerei kozott. Igen szembedtld el-
térésként mutatkozott meg példaul a névszerkezetek jel6liségének, illetve jeldletlenségének
ligyében az -é birtokjel hasznalata a birtokldst kifejezé helynevekben (4nfalé, Kopaszé).
Ez a toldalékelem elsdsorban a csiki mikrotoponimiai rendszerben bir jelentds szereppel,
de a Fehérgyarmati jarasban is talalhatunk ra adatokat. Az altalam attekintett veszprémi
telepiilések névanyagaban azonban nem jelentkezett ez a fajta névszerkezeti minta.

Ahhoz, hogy a foldrajzi kérnyezetnek a helynévadasi mintak és a helynévstruktirak te-
riileti elterjedtségét befolydsold szerepét igazoljam, masodsorban egy egységesebb, megyé-
nyi tertiletet valasztottam alapul az analizishez. Vas megye helynévallomdnya azért is bi-
zonyulhat egy ilyen céli vizsgalat szaméra idedlis terepnek. mert nemcsak foldrajzi tekin-
tetben mutat igen erds tagoltsdgot, de kulturdlis és nyelvi-nyelvjarasi természetl eltérések
is megfigyelheték e régidban. Az dsszehasonlité vizsgélatokat telepiilésenként végeztem el, s
az igy kapott dsszehasonlito analizis nyoman fény deriilt a Rabanak, a Marcal-medencének,
a Gydngyds-siknak, az Orségnek, illetve a Kemeneshatnak a helynévszerkezetek térbeli
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terjedését befolyasolo hatdsara (lényegeében akadalyképzo jellegére). Ezt a jelenséget itt
csupédn egyetlen példan keresztiil szemléltetem. A birtoklds kifejezéséhez a névhaszna-
loknak t6bb helynévi struktira is a rendelkezésére all, koztiik példaul a személynév +
foldrajzi kbznév (Simon-tag), illetve a személyt jelolo kozszo + foldrajzi koznév (Tanito-
Jfoldek) szerkezetek. A vizsgalatok azt az eredményt hoztdk, hogy az elébbi szerkezet a
Raban tuli teriileteken bir nagyobb preferenciaval, mig az utobbit inkabb a Raban inneni
telepiiléseken hasznaljék.

3.2. A foldrajzi kérnyezet helynévrendszerek kiterjedtségére gyakorolt hatasa mellett
legaldbb annyira fontos tényezdnek mutatkozik a migracio, s ennek kdvetkezményeként
a kiilonboz6 tajak helynévmintainak a keveredése. A hdrom Tolna megyei telepiilés: Bony-
had. Kakasd és Izmény helynévrendszereinek dsszehasonlitd vizsgélata sordn az volt az
eldfeltevésem, hogy a betelepiilt székelység és a Tolna megyei lakossdg névmintai kii-
lonbozoek lehetnek, s az egymaés mellé keriild két névrendszer a betelepitest kdvetden
természetszertien, a névadas és a névhaszndlat altalanos sajatsagaibél adédodan hathatott
egymasra. A legjelentésebb eltérést a két (tehat a betelepiilt székely és a tolnai) névrend-
szer kiszétt a jeloltség-jelletlenség kapesan tapasztalhattam. Amig ugyanis a tolnai anyag-
ban jobbara a jelcletlen helynévstruktirdk jelentkeznek a preferalt szerkezetként (pl. Rdc-
gdddor), addig a székely névadoi mintdban a jelslt. mégpedig dltalaban az utétagon birtokos
személyjelet tartalmazo struktirak figyelhetok meg (pl. Kerekes diildje). Az emlitetten
tal természetesen még jo néhany tovabbi névrendszerbeli eltérést is regisztralhattam.
Ezek az eltérések véleményem szerint a betelepiilo székelyek magukkal hozott helyneév-
mintdival vannak dsszefiiggésben. A betelepiilést kdvetGen ugyanis a székelyek jobbéra
Jjol lathatéan megérizték a névmodelljeiket, és ennek alapjan alkottak meg az uj elneve-
zéseiket Tolna megye éltalam vizsgdlt telepiilésein is.

3.3. A kiilénbézd nyelvek helynévadasi mintdi, illetve a helyneveikben fellelhetd struk-
tarak természetszeriileg kiilénboznek egymastol. A mas-mas ajki kozosségek egymas
mellett élése minden bizonnyal hatdssal lehet egymds helynévadasi szokdsaira is. Ennek
igazoldsira a Vas megyei Vendvidék telepiiléseinek magyar, vend-szlovén és (kisebb
részt) német helyneveit elemeztem. Az dsszevetés soran arra a kdvetkeztetésre jutortam,
hogy a Vendvidéken viszonylag kis mértékii a kiilinb6z6 nyelvi helynévrendszerek egy-
masra gyakorolt hatdsa: a két, az elemzés szempontjabél jelent6sebb névrendszer (a ma-
gvar €s a vend-szlovén) csak nagyon szorvanyosan mutat hasonlésagot a helynévszerkeze-
tek tekintetében. A szlovén helynévkincs jelentds hanyadat képezik példéul az egyrészes
helynevek: ugyanez a magyar helynévkincsrél semmiképpen sem mondhato el. A vizs-
galatok sordn arra a megéllapitsra juthatunk, hogy a vendvidéki névrendszerek legin-
kabb lexikalis szinten gyakorolnak hatast egymadsra, a morfologiai eszk6zok és megoldasok
sikjan sokkal kevésbé.

3.4. A Vas megyei telepiilések helynévrendszereit a BRaAY—CURTIS-féle, matrixalapu
tsszeveté modell segitségével vetettem Ossze, az egyes telepiilések hasonlosagi mintaza-
tat rajzolva meg ezaltal. A kapott adatok térképre vetitésének eredményeképpen azt kap-
tam, hogy a régioban meghizhaté névjarasi teriiletek kelet—nyugati sévos elrendezddést
mutatnak, ¢€s ezen beliil négy nagyobb névjarasi tertiletet kiilonithetiink el (a Gydngy®s-
sik, a Marcal-medence, a Kemeneshdt, illetve az Orség teriiletén).
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A munkdmban alkalmazott statisztikai modszereket. valamint a métrixalapu kompara-
tiv modellt a névrendszerek dsszevetd vizsgdlatdban természetesen még tébb ponton is fi-
nomitani kell. ahogy erre disszertaciom osszefoglal6jaban is felhivtam a figyelmet. A még
atgondolast, tovabbi vizsgalatokat igényld teriiletek a mintavételt, a térképes abrazolas
modjat, valamint a métrix kialakitasat érintik. Emellett azt is hangsulyozni kell, hogy a
dolgozatban megfogalmazott, a névjarasokra vonatkozo kijelentéseknek az egész név-
rendszerre vonatkozoan természetesen csak a teljes magyar helynévkincs feldolgozisa
utdn lehet ténylegesen is létjogosultsiga. Munkamban most csupan egy olyan modszer-
tani lehet6séget mutattam be, amely megitélésem szerint egy ilyen nagyszabasu vallal-
kozashoz 1s j6l hasznosithato.
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