Borocz Jozser

MAGYARORSZAG AZ
EUROPAI UNIOBAN

AZ OROK ,FELZARKOZO”
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1989-ben Magyarorszdgra Kelet-Eurdpa legpiacképesebb orszdgaként tekintettek, dm az
orszdg eurdpai unids csatlakozdsa és jelentésen megndvekedett kiilkereskedelme ellenére
az eltelt két évtized sordn az egy fére juté GDP tekintetében még az dllamszocialista kor-
szak végének szintjét sem érte el. Az egykori dllamszocialista szektor vagyondnak privatizaci-
6ja és a nyugat-eurdpai téke uralta sszeszerels szektor meghatdrozé ardnya miatt magas
Magyarorszdgon az exportra termelt javak importtartalma, alacsonyak a bérek, és a helyi
gazdasdgot az alvdllalkozdi rendszer vildgszerte ismert névekedési korldtai jellemzik.

A kelet-eurdpai és észak-eurdzsiai dllamszocializmusok bukésa kapcsan egyfajta jarvany-
szer(i modernizacids optimizmus harapddzott el vildgszerte. Ennek elsé tiinete az volt,
hogy egy csapdsra szinte mindenki megfeledkezett arrél, milyen komplex politika-, gazda-
sag- és geopolitika-tdrténetet tud maga mogott a kelet-eurdpai térség. Harom, erételje-
sen tulzo elvaras kovetkezett mindebbdl.

El6szor is széles korben elfogadotté valt az az elképzelés, hogy a formélis képviseleti
demokrdcia alkalmas intézményi keret lehet arra, hogy e (fél)periférids régio tarsadalmai
kulonféle szegmenseinek igencsak széttartd vagyait és érdekeit egybeolvassza valamiféle
koherens, legitim, és demokratikus politikai képviseleti rendszer forméajaban. Tovabbi fel-
tevés volt, hogy az ,euroatlanti integracioban” valé részvétel — azaz az Eszak-atlanti Szer-
z8dés Szervezetében (NATO) és az Eurdpai Unidban vald tagsag — kelld kiilsé stabilitast
nyJjt a régionak, kiszamithato és virdgzo, tgymond ,eurdpai” jovét biztositva szamara.
Végul hoditott az a hit is, hogy az dllamszocialista berendezkedés - kizérélag korlatok-
ként felfogott — intézményi és szervezeti formaitodl vald megszabadulds olyan 16kést fog
adni a régid gazdasdgéanak, hogy az egyszerten ,felzarkdzik” Nyugat-Eurdpéhoz. Ez utdbbi
elgondoléds nagyban hozzéjérult, hogy egy ilyen mértékd, a tarsadalom alapszerkezeteit
érint6 atalakulds — ha nem is mindegyik, de legaldbb némely volt dllamszocialista tarsada-
lomban — haboruk és az altaldnos politikai erészak egyéb formainak elkerdilésével ment
végbe.

Hosszan taglalhatnank az emlitett elvarasokat dthatd elméleti képtelenségeket,
empirikus pontatlansdgokat és logikai hibdkat — itt azonban nem ez a célom. Inkdbb
azt a kérdést probdlom megvélaszolni, miként allték ki e varakozasok a térténelem pro-
béjét — azaz azt vizsgalom, milyen pélyat irt le Magyarorszéag, az 1989-ben leginkabb
,EU-kompatibilisnek” és leginkdbb ,piacképesnek” tekintett poszt-dllamszocialista tarsada-
lom a globalis rendszerben a rendszervalt(oz)(tat)as ota.
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EMPIRIKUS TESZT

Miként azt az 1. dbra is szemlélteti, Magyarorszag poszt-allamszocialista torténete réviden
gy foglalhato 6ssze, hogy az egy fére jutd GDP-ben mért globélis helyzet tekintetében'
emlitésre méltd javulds nem tortént. Ami azt illeti, az dbraban foglalt, 1870 &ta eltelt id6-
szakban kizardlag az &llamszocialista id&szak elsd felérél mondhatjuk el, hogy érdemi fel-
lendilést hozott, ami csucspontjat a hetvenes évek kdzepe és a nyolcvanas évek elsé fele
kozott érte el. A poszt-allamszocialista idészak kezdetén gazdasagi 6sszeomlds tortént,
melynek sordn az orszag egy fére jutd bruttd dsszterméke harom év alatt a vildgatlag 135
szazalékarol 109 szazalékra (azaz nagyjabol az 1950-re becstlt értéknél 10 szazalékkal ala-
csonyabbra) esett vissza. Ez rendkivil meredek, dtlagosan évi 9 szazalékos globdlis pozi-
cidromlast jelentett. Az 1995-ben megindult Ujbdli emelkedésnek még az dllamszocialista
id6szak utolsd évének szintjére sem sikeriilt az orszagot visszatorndsznia? — holott az
orszag akkori gazdasagi teljesitménye az azt megeléz6 évtized hanyatld idészakanak
zaréértéke volt, azaz messze nem az dllamszocialista idészak csucsteljesitményét jelentet-
te.2 Magyarorszag folottébb szerény ,felzarkozasi teljesitményének” megértéséhez érde-
mes figyelembe venni, hogy Maddison adatai szerint 2008-ban Nyugat-Eurépa egy fére
jutd bruttd dsszterméke a vildgatlag 285 szazalékdnak felelt meg — azaz valahol Francia-
orszég és Spanyolorszag adatai kdzott helyezkedett el. Ez a szint mintegy két és félszer
magasabb Magyarorszag mutatoéjanal. Semmiképpen nem beszélhetlink tehdt Magyaror-
szag ,felzarkozasardl Nyugat-Eurépahoz”.

1 Acikkben hasznélt GDP és egy fére juté GDP-mutatdkat Agnus Maddison (é. n.) gazdasagtorté-
nész népességszamra, GDP-re és egy fére jutd GDP-re vonatkozd, mesteri becslései alapjan szamitot-

tam. A szamitasi modszer tekintetében ldsd még Borocz (2009).

2 Akonnyebb 8sszehasonlitas kedvéért: az 1. dbrdn a vizszintes vonal az allamszocializmus utolso,

1989-es évének szintjét jelzi.

3 Ahirtelen csokkenést kdvetd lassu ndvekedés, ami azonban nem éri el a kiindulépont szint-

jét, a posztszocialista atalakulas tovabbi 26 esetébdl 24-ben fennall (Borocz 2012). A két kivétel, Len-
gyelorszag és Szlovénia — ahol a ndvekedés mar némileg az allamszocializmus utolsé idészakdnak
szintje folé emelte a gazdasagot - alapos vizsgélatot érdemel. Ugyanakkor még ezekben a viszony-
lag kevéssé katasztrofalis esetekben sem beszélhetiink a kdzeljovében a Nyugat-Eurdpdhoz valo ,fel-

zarkdzasrol”.
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1. abra
Magyarorszdg egy fére jutd GDP-je (a vildgdtlag szdzalékdban)
az dllamszocialista id6szak elétt, alatt és utdn
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Forrds: Maddison (é. n.) alapjan.

A felzérkdézést” egy sor geopolitikai és gazdasagi mechanizmus volt hivatott biztositani.
Kulcseleme az EU belsd kereskedelmi rendszerébe vald becsatlakozés volt. Az akkortajt
vildgszerte uralkodd, neoklasszikus értelmezési keret szerint a nemzetkdzi kereskedelem
definicié szerint mindegyik fél szamara el6nyos. Azt az llaspontot, miszerint a kilkereske-
delem a ,jolét motorja’, nemcsak a neoliberdlis Cato Intézet és az USA kilénbdzd korma-
nyai,* hanem érdekes mddon az Eurdpai Bizottsag is osztotta.”

Az 1999-es NATO-csatlakozést, majd a 2004-es teljes EU-taggd vélast kovetéen
Magyarorszég elétt ezek szerint minden Ut nyitva allt, hogy kereskedelmének szabadsaga

4 Példaul: ,er6sen megfontolandd, hogy elésegitsiik a szabadkereskedelmet és az orszagok kozti
versengést, valamint olyan nemzetkdzi intézmények Iétrehozasat, melyek biztositjak az egységes és
korrekt szabalyozast és addztatast, és melyek megakaddlyozzék a nem gazdasagi kilonbségeken

nyugvo arbitrazs kialakuldsat” (Kindleberger 1983: 637).

5 Az Eurdpai Bizottsdg egyik tanulmanya példdul teljesen egyértelmuen igy fogalmaz: ,a kereske-
delmi nyitds harom elénye a kdvetkezd: gazdasagi novekedés [...], a fogyasztokndl jelentkezé els-

nyok [..., és] a foglalkoztatottsag” (Eurdpai Bizottsdg 2010).
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révén felzérkézzon a nyugathoz”. A mabdl visszatekintve modunk van arra, hogy meg-
vizsgaljuk e varakozasok megalapozottsagat.

Az EU egésze meglepden konzisztens e tekintetben. 1997 és 2010 kdzétt az Eurdpai
Unio részesedése a vilagexportban és -importban — amit a 2. 4bran csikozott és pontozott
vonal mutat — a csucsot jelentd 1998-as, korllbeldl 19, illetve 21 szazalékos szintrél 2010-re
17,3 és 16 szazalékra stllyedt. Az unids részesedés vildagodssztermékben (a GWP-ben) — ezt
a 2. 4bran folyamatos vonal jelzi — az import- és exportmutatékhoz nagyon hasonlé ten-
denciat mutatott: 2008-ra 20-r6l 18 szazalékra csdkkent.® Ervelésem szempontjabol az a
legfontosabb 6sszefliggés, hogy az EU egészét tekintve szoros kapcsolat &l fenn a globa-
lis exportban, illetve importban valoé részvétel aranya és a vildgdssztermékbeli részesedés
kozott: a harom tényezd kdzel azonos értékeket mutat, és az EU vildggazdasagbeli sulya jol
lathatdan egytt mozog a vildagkereskedelembol vald részesedésével.”

2. abra
Az EU vildgkereskedelemben és GWP-termelésben vald részesedése

EU-export a vildg
Osszkiviteléhez viszonyitva (%)

EU-import a vildg Az EU részesedése a GWP-bd! (%)

Osszbehozataldhoz viszonyitva (%)
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Forrds: Maddison (é. n.) és az Eurostat statisztikdi alapjan (2009, 2011).

6

kozo becslések forréasa.

2008 az utolsé év Maddison adatbazisdban, amely a GDP-re és az egy fére jutd GDP-re vonat-

7

amelyet annak alapjan szamolunk ki, hogy az adott orszag GDP-je a vildgdsszterméknek hany szaza-

A global economic weight egy orszag vildggazdasagra vald viszonylagos befolydsanak indikatora,

lékat teszi ki. Ezzel kapcsolatban 1asd részletesebben Bordcz (2009).
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A neoliberdlis elmélet, az Eurdpai Bizottsag hivatalos varakozasai és az EU egészérd|
rendelkezéslinkre allé empirikus adatok alapjan — féleg a 2004-es teljes jogu unids tagsag
elnyerését kdvetden — tehat Magyarorszag vildgkereskedelmi részvételének megugrasat
és ezzel egyltt gazdasagi sulydnak meredek névekedését varhatnank.

E tapasztalati varakozés elsé fele — azaz Magyarorszag kulkereskedelmének gyors
élénkdilése — valdban meg is valdsult, am egészen egyedi és némileg varatlan idébeli min-
tazatot kdvetett. Ahogy azt a 3. dbra mutatja,® Magyarorszag vilagkereskedelmi része-
sedése mar 1997-ben, az unids tagsagrol folytatott targyaldsok megkezdésének évé-
ben, azaz hét évvel a teljes jogu tagsag elétt megugrott. Lokdlis maximumat 2004-ben,
az EU-hoz vald hivatalos csatlakozas évében érte el: ekkor az orszag vildgimport-export
részesedése 0,9, illetve 0,88 szdzalékot tett ki. A hamarosan kirobband vildaggazdasagi val-
sag azutdn némileg csokkentette ezen értékeket (azaz Magyarorszag kereskedelme a
vildgatlagnal nagyobb mértékben sinylette meg a valsagot). Ennél sokkal meglep&bb
azonban, hogy Magyarorszag vildagkereskedelmi fellendilésének idészakdban (mely-
nek sordn 1997 és 2007 kdzott az import a teljes vildgkereskedelem 0,49 szézalékarol 0,97
szézalékra, az export pedig 0,51-r61 0,93 szazalékra emelkedett) gyakorlatilag stagnalt
az orszag részesedése a vildgossztermékben. (A grafikonon szemléltetett 14 éves perid-
dus sorédn a gorbe alig észlelhetd emelkedést mutat 0,35-r6l 0,38 szdzalékra, majd vissza-
esik 0,35-re.) Mas széval, mig az orszag kivitele és behozatala csaknem megduplédzddott,
a vildgdssztermékben valé részesedése gyakorlatilag konstans maradt — s ennek szintje
joval alacsonyabb a vildagkereskedelmi részesedés mutatdjanal.

8 A3.ésa4 dbraa,bejovd” és kimend” kereskedelemre vonatkozik, mivel az Unié nyelvezete

az EU-n beldl folytatott gazdasagi mozgdsokra nem hasznélja az ,import” és az ,export” kifejezése-
ket. Tehat az unids statisztikak minden tagorszag esetében kétfajta kereskedelmet kilonboztetnek
meg az aruk orszaghatarokon tuli mozgasara vonatkozdan. Az export és az import kifejezések a 27
uniods tagallamon kivuli partnerekkel folytatott tranzakciokra, a dispatches és arrivals kifejezések pedig
az EU 27-en beliil, de nem nemzeti partnerekkel folytatott tranzakcidkra utalnak. lgy tehat a 3. és 4.
4bran a ,bejové kereskedelem” az import és az arrivals, a ,kimend kereskedelem” pedig az export és a

dispatches 6sszege.
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3.4bra
Magyarorszdg vildgkereskedelemben és GWP-termelésben vald részesedése
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Forrds: Maddison (é. n.) és az Eurostat statisztikai alapjan (2009, 2011)

Olyan empirikus jelenséggel dllunk tehat szemben, amely ellentmond mind a neolibera-
lis elméletnek, mind a hivatalos uniés varakozasoknak, mind pedig az Eurdpai Unié egé-
sze vonatkozésaban megfigyelheté mintdnak. Magyarorszag unids torténelme sorén az

import és export hirtelen megugrasa nem hozott létre ehhez foghatd GDP-ndvekedést.

KULKERESKEDELEM ES
JOVEDELEMNOVEKEDES?

Immar legaldbb két generacié ota kdztudott, hogy a kilkereskedelem fellendilése

nem feltétlendl eredményez jovedelemndvekedést. Mint arra Raul Prebisch és Hans
Singer médr a negyvenes években rdmutattak, magas kulkereskedelmi fiiggéség ese-

tén a csereardnyromlas tonkreteheti a kereskedelem névekedésének elényds hatésait.
Néhany évvel késébb Jagdish Bhagwati (1958: 201) igy fogalmazta Ujra a Prebisch-Singer-
tételt: elnyomoritd gazdasagi ndvekedésrél (immiserizing growth) akkor beszélink, ha ,a
cserearanyromlas [.. ] kioltja az expanzié elényds hatasait és csokkenti a ndvekedésben
[évé orszag jovedelmét”.
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Az eredeti tétel az akkortdjt ,harmadik vildgnak” nevezett orszdgok gazdasagaira
vonatkozott, ezért az elnyomoritd ndvekedéssel foglalkozd elemzések elsésorban a mezé-
gazdaség és az ipar kozotti csereardnyra 6sszpontositottak. Késébbi munkék azt is megél-
lapftottak, hogy a nyersanyagok vagy az energia, illetve a fejlett feldolgozoipar kozotti cse-
rearanyok elénytelen médosuldsa is hasonldan hatranyos kovetkezményekkel jarhat.

A huszadik szazad végi, huszonegyedik szazad eleji poszt-allamszocialista Magyaror-
szag gazdasdga azonban aligha nevezhetd tulnyomadan agrarjelleglinek, és az orszagnak
gyakorlatilag nyersanyag-, illetve energiaexportja sincs: a poszt-dllamszocialista Magyaror-
szag exportjanak igen jelentds részét (2009-ben mdar tébb mint 85 szazalékat) a gépipari ter-
mékek tették ki.® Adott tehat egy félperiférias, erésen exportorientalt orszag, amelynek hazai
gazdasaga annak ellenére nem ndvekszik, hogy exportjaban magas ardnyban szerepelnek a
feldolgozott ipari termékek. Annak magyarazatét, hogy miért nem tudta Magyarorszag kul-
kereskedelmének fellendilését gazdasagi ndvekedésre valtani, mashol kell keresnink.

4. abra
Magyarorszdg unids kereskedelmi koncentrdcidja
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Forrds: az Eurostat statisztikdi alapjan (2009, 2011)
9 A CIA World Factbook alapjan 2009-ben Magyarorszag két legfébb exportcikke a ,gépek és

berendezések” (53,5 szdzalék), illetve ,egyéb ipari termékek” (31,2 szazalék) voltak. Forras: https:/

www.cia.gov/library/publications/the-worldfactbook/geos/hu.html (Letltve: 2012.04.28).
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Az allamszocializmus utdni Magyarorszag vildgkereskedelembeli helyzetének egyik mar-
kans jellegzetessége az EU-n bellli export és import magas aranya. A 4. dbra adatai szerint
a vizsgalt idészakban Magyarorszag EU-ba irdnyuld exportjdnak az orszdg dsszkiviteléhez
viszonyitott ardnya 1997 ta soha nem sullyedt 75 szazalék ald — s6t, ez az érték 1997 és
2005 kdzott meghaladta a 80 szazalékot. A behozatal megoszlasat tekintve az EU-bol
bedramld import az 6sszbehozatalhoz képest 64,5 és 71,7 szazalék kozott mozgott. (Az
EU-bdl szarmazé behozatal némileg alacsonyabb ardnya Magyarorszag volt szovjet, azaz
nem unios térségbdl szarmazéd energiahordozdktdl — elsésorban foldgaztol és kéolajtdl -
valé fliggésével magyardzhatd.)

A fenti adatokat figyelembe véve azt lathatjuk, hogy Magyarorszag EU-val folytatott
kulkereskedelmének geopolitikai koncentracidja 4,2-4,46-szor magasabb volt az export,
és 3,18-4,23-szor magasabb az import tekintetében, mint az EU részesedése a vilagkeres-
kedelembdl. Ebbdl adéddan az EU-magyar kereskedelem 17,8-42,0-szerte jelentésebb
gazdasagi tényezé volt Magyarorszag szamara, mint az Unié szamara. Fontos tény az is,
hogy egyik gorbe sem mutat jelentés torést 2004 utan, amibdl arra kdvetkeztethetiink,
hogy Magyarorszag mar joval a teljes unids tagsdg megszerzése el6tt része volt az EU
geopolitikai-gazdasagi befolyési Gvezetének. Magyarorszag rendkivil erds kiilsé kereske-
delmi figgésben all az Eurdpai Unid nyugati tagéllamaitol.

A kilkereskedelmi kapcsolatok nagyfokd koncentracidja ugyancsak jol ismert prob-
lémdja a (fél)periférids gazdasdgoknak (Iasd példaul Meilak 2008). Az ENSZ Fejlesztési Prog-
ramja (UNDP) (2011: 21) még irdnyelveket is kindl a nagyfoku exportkoncentraciotél sujtott
orszadgoknak: célszer(i ,a belfoldi kereslet fellenditése, az exportpaletta gazdagitésa, a regi-
onaélis kereskedelmi egytttmikodés erésitése és a nemzetkozi kereskedelemnek kedvezd
légkor [kialakitdsal”.

Magyarorszag poszt-dllamszocialista kormanyait 2010-ig — politikai orientacidjuk-
tél fuggetlendl — nagyon erésen EU-parti, piacparti, és kifejezetten unidspiac-parti szem-
léletmdd jellemezte. Iparpolitika gyakorlatilag nem létezett, s minden egyéb kérdést ,az
EU-integracio: prioritds” megkérdéjelezhetetlen dogmaéjénak rendeltek ald. E dogma,
illetve a teljes magyar politikai elit ebbdl kdvetkezd, szildrd és alternativétlan ideoldgiai
elkételezettsége a nyugat-eurdpai kapitalizmus ,szabad"-piaci valtozata irdnt volt az az
ideoldgiai mechanizmus, ami nemcsak lehetévé, de egyenesen parancsolo szikségsze-
rlséggé tette, hogy az orszag 1989-ig Iétezett teljes termeléeszkdz-dllomanya kedvez-
ményes, vagy rendkivil kedvezményes aron kilfoldi befekteték tulajdonaba kerdljon.

Az olyan terileteken pedig, ahol nem volt mit privatizalni, a ,z8ldmez&s” beruhazasokat
jelentds infrastrukturalis kdtelezettségvallaldssal 6sztondzte a kormany, nem is beszélve a
,munkahelyteremté beruhdzasok” esetében szokdsos addkedvezményekrdl.
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VAMSZABADTERULET-ORSZAG

A fenti kordlmények kovetkeztében a mai magyarorszagi termelés nagy része — a poszt-
dllamszocialista privatizacio, illetve a kedvezményes ,z6ldmez8s” beruhdzasok jovoltabol
- az ideteleplt kulfoldi, elsésorban unids székhely multinacionalis cégeket gazdagitja.
Az export kiemelked&en magas ardnya a kiilsé piacra termeld, unids multinaciondlis vélla-
latok helyi lednyvéllalatainak kivitelébdl szarmazik, és a helyzet er6sen emlékeztet azokra a
vam-, add- és egyéb termelésikoltség-kiméld intézményi megoldéasokra, amelyeket a vilag
mas részein Specialis Gazdasagi Ovezetként (Special Economic Zone, SEZ) ismernek. Mivel
az EU-tagjeldlt Magyarorszag villdamgyorsan magaéva tette az EU teljes jogrendszerét,

az egész orszagot felfoghatjuk az unids tékét — és ezen belll, a tékeképességi ardnyokat
figyelembe véve, értelemszerlien elsésorban nyugat-eurdpai unios tékét — kiszolgald spe-
cidlis gazdasagi Ovezetként.

Magyarorszag poszt-allamszocialista dtalakuldsa némileg emlékeztet az Egyesdilt
Allamok hatéranak mexiki oldalén, elsésorban elektronikai és egyéb gépek, berendezé-
sek &sszeszerelésére |étrehozott, Ugynevezett maquiladora ipari termelésre. Szembet(ing
jellegzetessége a kulfoldi tulajdonu 6sszeszereld Gizem stilusu ipari ndvekedésnek az ilyen
ipardgak viszonylag magas importigénye. Mivel a multinaciondlis téke szempontjdbol e
megoldasok két legvonzobb tulajdonsiga az alacsony munkaerékoltség és a kedvezd
logisztikai hattér — példaul az alkatrészgyartdk és az exportpiacok foldrajzi kdzelsége, vagy
a mar létezd vasuti, kozuti, illetve vizi kdzlekedési infrastruktira (@amelyek mind béségesen
rendelkezésre allnak Magyarorszagon, féleg, ami az unids dsszekottetéseket illeti) —, a f6bb
alkatrészek helyi eléallitdsa nem élvez els6bbséget. Természetesen az efféle importtermé-
kek gydrtasanak hozzaadott értéke legnagyobbrészt az elééllitd gazdasdg ndvekedésé-
hez jarul hozzd, és nem ahhoz, ahol a kilféldrél behozott alkatrészeket késztermékké sze-
relik dssze.

Tekintve, hogy a magyarorszagi dsszeszereld ipar tulnyomorészt kulfoldi kézben
van, a helyi gazdasag minddssze két tertileten remélhet érdemi bevételndvekedést ettdl
az dgazattdl: a helyi alkalmazottak (vezetdk és munkasok) bérében, valamint a helyi alval-
lalkozok bevételeinél. Mivel a vildg egymassal versengd kormanyai éppen a minél ala-
csonyabb munkaerékoltségekkel probaljak orszagukba csalogatni a kiilfoldi befektets-
ket, és mivel az ilyen tipusu termelés — gépesitettsége és az ezzel jaro, viszonylag magas
termelékenysége miatt — csak szerény mértékben teremt munkaeré-keresletet, a bére-
ken keresztul torténd fejlesztési hatdsok, noha kistérségi szempontbdl fontos tényezék
lehetnek, a gazdasag egésze szempontjdbol [ényegében elhanyagolhatok. Az alvallalko-
z6i rendszer pedig mind gazdasagi, mind jogi, mind pedig technoldgiai értelemben ala-
rendelt szerepbe kényszeriti a helyi vallalkozésokat a multinaciondlis tékével szemben. A
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multinaciondlis cégek a vildgpiac egészében keresik az alvéllalkozdikat, mig a helyi vallal-
kozdk komoly idébeli és térbeli korlatok kazatt mikddnek. gy az alvallalkozdi rendsze-
ren keresztll megvaldsuld fejlesztési hatdsok ugyancsak viszonylag mérsékeltek. Miutan
az allamszocializmustol 6rokélt magyarorszagi ipart a privatizacion keresztil lényegében
atalakitottak kalfoldi tulajdonu Osszeszereld iparrd, és miutan nincs elegendd hazai téke

a helyi ipar egyéb lehetséges formdinak kialakitdsdhoz — a magas jovedelmezéségl szol-
galtatdsok felfutdsanak tarsadalmi, politikai és geopolitikai korldtairdl nem is beszélve —, a
legnagyobb hozzdadott értékkel rendelkezd tzleti tevékenységek a magyar gazdasagban
jelenleg a kulfoldi t6ke ellenérzése alatt dlinak.

VEGEZETUL

A magyar felzarkozasi kisérlet kudarca bizonyos szempontbdl pontosan ellentéte a gorog
Osszeomldsnak. Gorogorszag esetében a kozds valuta lehetévé tette, hogy az unids part-
nereihez képest kevésbé jomodu EU-tagorszag a vagyonosabbakhoz igazitsa kdltség-
vetését, és mintegy leutdnozza szocidlis elldtérendszeriket. A gordg kormany igy azzal a
paradox helyzettel taldlta szembe magét, hogy az llam a dicséretes gazdasagi ndvekedés
ellenére eladésodott. (Gorogorszag GDP-je a vélsdgot megel6zé masfél évtizedben gyor-
sabban ndvekedett, mint a vilagossztermék.) A gorog gazdasag virdgzé turisztikai és hajo-
73si d4gazataiban a magantdke altal termelt bevételeket nem csatornaztak vissza a szocia-
lis halo, az infrastrukturdlis kiadasok, illetve mas olyan szocidlis ellatdsok finanszirozasaba,
amelyeket a tdrsadalom elvdr az dllamtol. A belfoldi téke kdvetkezetesen visszautasitotta,
hogy megfinanszirozza a gérég édllamot, vagyis pontosan Ugy viselkedett, mint az EU-n
bellli nem gorog téke.

A magyar gazdasag éppugy fligg az EU-val folytatott kereskedelemtdl, mint a
gorog. Van ugyanakkor egy lényegi kildnbség: Magyarorszag nem része a kdzds unios
valutanak. Ennek kdvetkeztében a magyar gazdasag strukturalis problémai nem a kolt-
ségvetési egyenlegben, hanem a GDP ndvelésének nehézségeiben mutatkoznak meg. A
,fuggetlen” magyar valuta ezért kilénosen hajlamos az arfolyam-ingadozasra, és a rend-
szeres leértékelddés elsésorban a belfdldi munkaerd és téke értékét csokkenti. Mivel a
forint értékét joszerével kizérdlag Magyarorszagon kivili folyamatok hatdrozzék meg, a
mindenkori kormanynak csak nagyon szlik mozgastér all rendelkezésére, hogy befolyé-
solja az orszag hatérain belll torténd tékefelhalmozasi folyamatokat. Az EU mint dllamok
feletti kdzdsség, amely ,egybegyjti és megosztja [.. ] tagdllamainak szuverenitasat’, egy-
felél sikeresen visszaszoritotta a nemzetéllamok arra vonatkozo képességét, hogy a gazda-
sagi folyamatokat a ,sajat” terlletikdn befolydsolni tudjak; masfeldl, abbdl adéddan, hogy
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nem &llam (lasd példaul Bérocz és Sarkar 2005) - és igy sem erkdlcsileg, sem pedig politi-
kailag nem felel&s, ezért nem is elszdmoltathaté tagallamainak tarsadalmai irdnt — fejlesz-
téallami funkcidkat csak korldtozott mértékben képes ellatni, és csak igérgetni tudja a kil-
kereskedelem fellendilésébdl ,automatikusan” bekovetkezé gazdasagi fellendiilést.

Forditotta: Balogh Rebeka és Szab6 Natasa
Az eredetivel egybevetette: Jelinek Csaba
Atdolgozta: Bérdcz Jozsef
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