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Politika és filozofia. Ha ez a két ,fogalom” egy lapon kerl emlitésre, onnantdl mar csak
egy 1épés az igazsdgossag, a kozdsség, tovabba — mivel egy tarsadalomkritikai folyoirat-
rol beszélink — a kapitalizmus kérdése. Bar a Fordulat legujabb szamanak nyitdblokkja
kevésbé all a filozéfiai radikalizmus talajan, de mar annyiban is kivil van a mainstream
gondolkodéson, hogy felhivja a figyelmet napjaink egy antropoldgiai projektjére.

Ugyanis ne legyen kétségiink: napjaink neoliberalizmusa nem csak politikai, gaz-
dasdgi és szocioldgiai ,torténet”, hanem antropoldgiai is. A neoliberalizmus a versenyre
torténd szocializélds programija; ,nevelési regény”, amely még 2008 utdn sem veszit erejé-
bél és dnmaga altal kivdnatosnak tartott mivoltdbol. Napjainkban tehat a neoliberalizmus
Ujabb reneszanszat éli, viszont Julian Nida-Rumelin irasabdl kiderl, hogy a német politikai
osztaly és az dllampolgarok mennyire mashogy latjak a neoliberdlis hegemania fennallasé-
nak szikségességét.

A Fordulat targyalt blokkja (Igazsédgossag, elismerés, kapitalizmus) a 15-6s szdmhoz
hasonldan ismét német nyelvteriletrdl merit, mégpedig egy kordbbi, magyarul elsé izben
olvashato vitat illetéen. E szamunk tobbek kozott a kommunitarizmusra adott reflexiokat,
korrekciokat mutatja be. Egy Ujabb tanulmanyt kozltink Axel Honnethtél, emellett Karl-
Otto Apel és Rainer Forst irasaival el¢szor taldlkozhatnak olvasoink.

Kozosségelvliség és igazsagossag kéz a kézben jard terliletek, melyek egyszerre
feltételeznek hatdrrajzoldsokat, vagy akar csak ezen hatdrok folyamatos reviziéjat. A vélsag
vélsdga kozepette alldogalo vildg igazsdgossagkérdései — vagy inkdbb igazsadgtalansag-
problémai — Ujra és Ujra elévetetnek veltink ,régi” szerzéket is, mégpedig a jelen tapaszta-
lataihoz igazitott Uj kontextusban. Szlics Laszld Gergely ,Politikai igazsagossagkoncepcidk
a vildagképek kontextusaban” cimet viseld tanulmanyaban Jirgen Habermas és John Rawls
frasain vezeti keresztUl az olvasot.

Ezt koveten a prekaridtus, prekaritds témajat jarjuk kordl. Két nyomds okunk is van
arra, hogy csak kordljarasrol, problémafelvetésrél, vazlatos ismertetésrél beszéljink és ne
részletes elemzéseket, kutatdsi programokat, vagy akar eredményeket kozoljink. Egyrészt
egy nagyon UjszerU, a nyugati tarsadalomtudomanyos diskurzusban is sokat kritizalt
fogalomrol beszéliink, amelynek mind jelentése, mind hasznalhatésaga jelenleg széles
kord vita targyat képezi. Nem vildgos, hogy egy mulandé divatkategoéridval vagy a jové
ideolodgiai és politikai csatdrozasainak kdzponti fogalmdval dllunk-e szemben, esetleg egy
Uj strukturamodell alapkdletételénél segédkeziink. Masrészt a magyar szakirodalom és
kozéleti diskurzus szamara kozel teljesen ismeretlen a prekaritds terminusa és a bel6le kép-
zett fogalmak. Ezért nem véllalkozhattunk tébbre, mint ezen fogalmak megismertetésére
a magyar tudomanyos olvasokdzonséggel, a vellk kapcsolatos kezdeti vitak elemzésére,
illetve annak bemutataséra, milyen tarsadalmi fesziltségeket és emberi nélkilozéseket
emelnek egyes szerzék ezen kategoridk segitségével az elemzés homlokterébe.



Utébbi gondolat valasz arra is, miért éreztlk fontosnak ezen szdvegek megjelen-
tetését. A prekaridtusban nem az az igazan fontos, amit ténylegesen megmutat, hanem
amit (egyelére) képtelen megmutatni. A prekaridtus tematizaldsa a névekvé emberi
létbizonytalanséag és kiszolgaltatottsag leirdséra, valamint megragadasara tett kisérlet.
Egy végletekig egyenlétlen és igazsdgtalan vildgban eszkdzt kivan adni a déntéshozok,
aktivistak és tarsadalomtudosok kezébe, hogy fellépjenek a jelenlegi technoldgiai szinten
szUkségtelen, tehat felszamolhaté és elkeriilheté emberi szenvedés ellen azéltal, hogy a
terminus rairdnyitja a figyelmet: a jové tervezhetetlensége széles tomegek osztélyrésze.
Ezt a kordbbi joléti konszenzus és viszonylagos létbiztonsag talajarol képes megtenni,
ennyiben ez az dtmeneti szakasz teszi lehetévé a fogalom megalkotasat. Ugyanakkor errdl
a kiindulépontrol az emberi nélkuldzés és bizonytalansag csak nagyon kis szelete lathato,
rdadasul vitathaté hangsulyokkal; hiszen a Foxcon gyarban dolgozé munkas vagy a helyi
képviseld foldjén dinnyét szedd kdzmunkas bizonytalansdga kevesebb figyelmet kap,
mint a német munkanélkili vagy a projektalapon dolgozé operatér helyzete — kdnnyen
az az érzéstink tdmad, hogy nem latjuk a fatél az erdét. Ez pedig a prekariatus fogalma-
nak sulytalanna vélaséhoz vezethet. Ugyanakkor az utdbbiak Iéthelyzetein keresztil ra
is irdnyithatja a figyelmet az elébbiek Iéthelyzeteire; megteremtheti a kozos tarsadalmi
cselekvés és fellépés kereteit — hiszen a faban is ott van az erdé. Ez pedig oda vezethet,
hogy a terminus képes lesz annak megmutatasara, amit jelenleg képtelen megmutatni.
Természetesen a jovo kérdése, hogy a prekaridtus otlete csak egy mulandd villanas
marad-e, vagy tréjai faloként visszaemeli a gazdasagi és egyenlétlenségi szempontokat a
kozbeszédbe - de taldn pont ezért érdemes mindezzel részletesebben is foglalkozni.

A blokkot Szépe Andras cikke nyitja, amelyben az itt megjelend tanulmanyok
Osszekapcsolasa mellett a fogalom kitdgitasanak és itthoni felhasznalhatésaganak ira-
nyaba szolit fel kozos gondolkodasra. Ezt kdveti Guy Standing — a prekaridtus mondhatni
,f6" teoretikusanak — 2012-ben megjelent cikke, mely Precariat, the New Dangerous Class
(Prekaridtus, az Uj veszélyes osztaly) cim( konyvének f6 gondolatait is tartalmazza, és a
jovére vonatkozoan egy pokoli, illetve paradicsomi utat vézol fel. A kovetkezé cikk Mika
Lavaque-Manty amerikaban él6 finn kutato egy az eurdpai és amerikai kontextust, poli-
tikai kultarat a prekaridtus fogalma mentén 6sszehasonlité tanulménya. LaVaque-Manty
cikke egy jol kdvethetd érveléssel aldtdmasztott politikai filozéfiai irds, amelyben arra
keresi vélaszt, miért nem alakult ki az észak-amerikai kontinensen a prekariatust tematizalé
mozgalom, illetve éltaldban milyen 6sszetevék hatdrozhatjdk meg, hogy adott tarsadalmi
jelenség politikai jelentdségre tesz szert. A harmadik forditas Mario Candeias egy a Rosa-
Luxemburg Stiftungnal megjelent tanulmanya, amely azon francia szerzék ellen érvel,
akik — véleménye szerint — a bourdieu-i habitusfogalom nyomdasa alatt a prekaridtusra
csak mint anémikus, apolitikus, leszakadd egyének gyujtéhelyére tekintenek. Candeias
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a prekaridtusban a mozgastér ndveléséért vivott kiizdelem csirdjat és a neoliberdlis
uralom elleni bonyolult ellendlldsok szévetét véli felfedezni. Hozzd hasonldan a kdvetkezd
cikkben, melyet két ausztral kutatd — Brett Neilson és Ned Rossiter — jegyez, szintén a
prekaridtus gyokereinek, valamint fordista munka- és tarsadalomszervezéséhez kapcso-
|6d¢é voltanak kritikajat olvashatjuk. A a fordités technikajaban latjdk annak lehetéségét,
hogy szélesebb korben feltarhassuk a prekaritas globalis jelenségét. A blokk zérasaként
pedig egy Ferge Zsuzsaval készilt interjut kézliink, ahol a kategdria és a magyar kontextus
viszonyanak kérdését jarjuk kortl. Mindezt bizva abban, hogy ezzel is hozzdjrulhatunk

a fogalom meghonositasdhoz, amelyhez nem elég egy egyszer( tikorforditds, hanem a
keretrendszerek és viszonyitasi pontok kiilonbségeire is reflektalnunk kell.

Szabadséag csak ott van, hol nincs prekaridtus! — hirdeti a bevezeté cime. Tény, hogy
hangzatos kijelentés, kilondsen akkor, amikor a ,prekaridtus” csapatai még csak most
kertlnek ,elédllitasra”. Lehet, hogy Uj, elégedetlen és ,forradalmi” osztély sziletik, mely
viszont mar lancaindl is tobbet veszithet. Ha ez igy van, Ugy a felszabadulds nehezebb,
mint valaha is gondoltuk.

Bocskei Balazs és Szépe Andras
(a Fordulat szerkeszt6je és a lap 19. szamanak tarsszerkesztdje)



