FUVES KERTECSKE AVAGY VIGASZTALO SZOK
DIALEKTUSOK ES IDIOLEKTUSOK EGY 16. SZAZADI NEMET
KONYV MAGYAR FORDITASAIBAN

JUHASZ DEZSO

1. Bevezetés: az otlettdl a célokig

Michael Bock 16. szazadi német vallasfilozofus, prédikator konyvének (Wiirtz-
gértlin Fiir die Krancken Seelen... 1562, a cimlapjat 1asd az 1. 4bran) kiilonds jelentdsége
van az irodalomtorténet szamara, ugyanis ezt forditotta le magyarra Balassi Balint még
ifju koraban, Beteg lelkeknek vald fiives kertecske cimmel. A konyvecske a Szentiras
igéibdl kiindulva préobal lelki tamaszt nyujtani a nehéz vagy valsagos helyzetbe keriilt
emberek szamara. Balassi forditasa, amelyet sziileinek dedikalt, 1572-ben Krakkoban
jelent meg, és csak egyetlen példany maradt fenn beldle (az els6 lapjat 1asd a 2. abran).
Ezt a szovjet hadsereg a masodik vilaghaboru alatt a Sarospataki Reformatus Kollégium
Konyvtarabol — sok mar értékes konyvvel egylitt — hadizsakmanyként elszallitotta. A
rekviralt konyvek nagyobb része (koztiik Balassi miive is) 2006-ban keriilt vissza Ma-
gyarorszagra. Még ebben az évben megjelent a fakszimile kiadasa a Balassi Kiadonal
(Bibliotheca Hungarica Antiqua XXXIX.). A fakszimile ikerkoteteként a Kiado kozre-
adta az eredeti mii modern helyesirasra atirt valtozatat is, Készeghy Péter gondozasaban
és kisér6 tanulmanyaval (Kdszeghy 2006a, 2006b). Ezek a kdtetek inspiraltak arra, hogy
az el6z6 szegedi nyelvtorténeti konferencian a fiatal Balassi nyelvjarasarol értekezzem
(Juhasz 2019), ugyanis j6 alappal feltételeztem, hogy a Fiives kertecske megoérizte a koltd
nyelvjarasanak f6 vonasait (a kérdés korabbi szakirodalmahoz vo. pl. Eckhardt
1942/1972, 1954/1972; Hegedis 1994; Tézsér 1995).

Mar akkori el6adasomban is jeleztem, hogy a konyvecske tovabbi fontos vizsga-
latok kiindul6 pontja lehet. Ezek koziil talan az egyik legizgalmasabb kérdés az, hogy
milyen viszonyrendszer tarhato f61 Balassi és fiatal kori mestere, Bornemisza Péter for-
ditaskotete kozott. Kozismert tény ugyanis, hogy Bornemisza szintén leforditotta, illetve
Balassi szovegét atdolgozva 6t évvel késobb ki is adta Bock miivét Vigasztalo kony-
vecske cimmel (Sempte, 1577). Hogy milyen szerepet jatszott Bornemisza a fiatal Ba-
lassi els6 komoly szellemi vallalkozasaban, €s viszont: mennyire tamaszkodott késobb
Bornemisza Péter Balassi forditasara, annak feltarasa tovabbi aprolékos osszevetést ki-
van, tobb filologiai résztudomany egylittmiikodésével. Az viszont egy alapos atolvasas
utan is nyilvanvalo, hogy Bornemisza, szovegformalasa soran, alapvetden a sajat nyelv-
jarasat, idiolektusat kovette. (Errdl egy masik nyelvtorténeti konferencian tartottam el6-
adast, vo. Juhasz 2020).

Mostani el6adasom azt kivanja vazlatosan attekinteni, hogy Bock konyvének sza-
montartott 6t 16. szdzadi magyar forditdsa milyen lehetdségeket és feladatokat kinal a
torténeti és kulturalis nyelvészet szdmara. Alapvetd érdekiink példaul, hogy 1étrejojjon
egy olyan adatbazis, amely parhuzamosan mutatja Bock német nyelvii szovege mellett a
magyar forditasok megfelelé mondatait. Ebben a nagyszabasu ,,alaptablazatban” az adott

Forgacs Tamas — Németh Miklos — Sinkovics Balazs szerk. 2022: 4 nyelvtorténeti kuta-
tasok ujabb eredményei XI. Szeged: SZTE BTK Magyar Nyelvészeti Tanszék, 159-174.
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1. abra. Michael Bock konyvének cimoldala
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2. abra. Balassi Balint konyvének els6 oldala
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miivek mondatai betiihii atiratban és korabeli hangzast rekonstrual6 olvasatban is elér-
hetdk lesznek, a betlihli kozlést pedig filologiai természettl, a kritikai kiadasra jellemz6
jegyzetek kisérik. Ez tobb évet igénybe vevo munkalat, amelyet néhany lelkes tanitvany-
nyal mar el is kezdtiink. Az irott és hangz6 formaju alapmondatok tobb filologiai résztu-
domany szamara kinalnak nyersanyagot, és specialis adatbazisok forrasai lehetnek (pl.
morfologiai és/vagy szintaktikai elemzdék annotalhatjak és rendezhetik Oket sajat célja-
iknak megfelelden), de mar ebben az egyszeriibb allapotukban is lehetdvé tesznek bizo-
nyos gépi kereséseket.

2. A rendelkezésiinkre allé kiadasokrol

Vessiink tehat el6szor pillantast a rendelkezésiinkre allo konyvekre! J6 hir a ku-
tatok szamara, hogy mind a német, mind a magyar nyelvii kiadasokrol j6 minéségt fak-
szimile érhetd el az interneten.

2.1. Bock német nyelvii konyve

A kor német nyelvli konyveire jellemz6 gét betlis nyomtatvany szovegét jol ol-
vashato antikvara atbetlizve Eckhardt Sandor is kiadta a Balassi Balint 6sszes miivei 2.
kétetében (BOM. 2: 7-56, 1955). A parhuzamos, bilingvis megoldas — a kétosztatli lap-
tiikor fols6 felében Balassi, also felében Bock szovegrészeivel — jol szolgalta a korabeli
filologiai kutatasokat, azonban a Balassi-féle textus id6kdzben elavult, mert egy sok hi-
bat tartalmazo, a betihliséget csak szerény mértékben kovet6 19. szazadi masolatot tu-
dott hasznalni, hiszen az eredeti példany akkor még ismeretlen helyen lappangott. A
21. szazadi igényeket kielégité parhuzamos digitalis szovegkiadashoz — egy rutinellen-
Orzést kovetden — megfelelonek igérkezik Eckhardt német atbetiizése, de a magyar
nyelvii kdnyveknek el kell késziteni a nagyobb fokti pontossagra torekvd, a nyelvtorténet
altal megkovetelt betiihli kiadasat. Ez a miivelet nagyon hasonlit azokhoz a kritikai ki-
adasokhoz, amelyekben magyar nyelvii kdzépkori kodexeket interpretalnak latin erede-
tivel, labjegyzetekkel, fakszimilék mellékelésével. Azzal a kiilonbséggel, hogy itt nem
latin, hanem német a forrasszoveg, és nem kéziratos bibliarészletek vannak parhuzamba
allitva, hanem vallasi keretben megalkotott, de alapvetden vilagi célokat szolgald nyom-
tatott konyvfejezetek (elmélkedések, tandcsok). Azt gondolhatnank, hogy a nyomtatott
szOveg mindsége, olvashatdsaga eleve jobb, mint a kéziratoké, de a nyomdatechnika kez-
detlegessége miatt ez az elvaras sokszor nem teljesiil. Ami Bock kdnyvét illeti: a nyom-
dai mindség €és az olvashatdsag igen valtozo (egy jol sikertilt oldalra 1asd a 3. abrat, a
Das vierde Kraut ’a negyedik fii’ c. fejezet nyit6 oldalat), ezért nagy szolgélatot tesz egy
hasznalhato, a got betiit antikvara valto atirat. Filologiai jegyzetekre csak a legsziiksége-
sebb mértékben lesz sziikség, tekintettel a vizsgalatok hungarologiai iranyultsagara.
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2.2. Balassi forditasa

Balassi konyvecskéje Krakkoban jelent meg, az utols6 oldali impresszum olva-
sata szerint: ,,Nyomtattatott kirdly Ofelsége nyomtatdja, Wirzbieth Mathias altal”
(4. ébra). Ebbdl a koriilménybdl kiindulva és néhany nyomdatechnikai tipushibara ala-
pozva (pl. szomszédos szavak dsszecsuszasa) egyesek ugy gondoltak, hogy a szedé nem
tudott magyarul, igy nyelvileg nem is avatkozhatott be a Balassi-kéziratba a szedés soran.
A be nem avatkozas 1ényegében igaz lehet, de ez még nem ok arra, hogy feltegyiik: egy
lengyel kiralyi nyomda ne alkalmazhatott volna magyarul tudo szed6t vagy legalabb kor-
rektort. Kézismert ugyanis, hogy a krakkoi egyetemen sok magyar diak tanult, akiknek
koreibdl akar nyomdai kozremiikodék is kikeriilhettek. (Erdemes lenne megvizsgalni
példaul a sorvégi elvalasztasok gyakorlatat: ez mennyire utalhat magyar nyelvi kompe-
tenciara.) A széveg zommel jol olvashatd, mindenesetre jobban, mint a Bornemisza-féle
semptei kiadas.

Kell6 informécidé hidnyaban megoszlik az irodalomtorténészek véleménye abban,
hogy milyen szerepet jatszhatott a forditasi célkitiizésben és a gyakorlati megvaldsitas-
ban a Balassi-csaladnal lelkészi és hazi tanitoi szerepet is vallalo Bornemisza. Az nehe-
zen képzelhetd el, hogy semmilyet. A németorszagi tanulmanyokra kikiildott és németiil
jol megtanul¢ fiatal Balassi asztalara a kinti tanitomesterek is letehették Bock konyvét,
amely 1562-es elsé kiadasa utan elég friss és népszer(i kiadvany lehetett. Akarki volt is
a forditas otletgazdaja, nem gondolom, hogy Bornemisza lebeszélte volna a tehetséges
fiatalt egy ilyen ,,kihivas” teljesitésérdl, inkabb a tamogatd attit(idot tartom valosziniinek.
Mindezek az elképzelések nyilvan érdekesek, de bévebb adatok hijan nem tobbek fikci-
onal. A Balassi-csalad 1570-ben Lengyelorszagba menekiil; Bornemisza nem koveti
Oket, hanem egy masik csalad szolgalataba all, de a Balassi-forditas kézirata — vagy an-
nak nyers valtozata — akar mar az emigracio elott készen lehetett.
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4. abra. Balassi konyvének utols6 oldalai

2.3. Bornemisza Péter konyvecskéje

Ot évvel a krakkoi kotet megjelenése utan Bornemisza is elszdnja magat egy sajat
szovegvaltozat kiadasara: 1577-ben semptei nyomdajaban kinyomtatja a Vigasztalod
konyvecske néven ismertté valt mivét, egy négy tagbol allo konyvsorozat zard egysége-
ként. Fontos koriilmény a tovabbiakra nézve, hogy ajanldsdban Bornemisza hivatkozik a
magyar nyelvl elézményre is: ,,egy kis konyvecskét kiildtem az ti megkeseredett szive-
teknek vigasztalasara, kit ezel6tt Fiives kertecskének is hijtak™ (i. m. 2r, lasd az 5. 4brat).
A kontextus tehat nem utal sem a német eredetire, sem pedig Balassira, de ez a nagyvo-
nalusag ebben a korban még altalanosnak mondhat6. Mindenesetre a mester birtokaban
lehetett a krakkoi kiadasnak, azt nyilvan felhasznalta, csak azt nem tudjuk, hogy ¢ milyen
jellegli és milyen mértékii szerepet jatszott a Balassi-kézirat létrejottében.

Bornemisza kdnyvének f6 fejezetei a kdvetkezok: 1. A mii négyoldalas ajanlassal
indul, a megszolitott személy Ungnad Anna Maria, Ungnad Kristof €s Losonci Anna la-
nya. — 2. A masodik fejezet a vigasztalasok sziikségességérol szol. — 3. A harmadik az
utana kovetkez6 vigasztalasok summajat adja. — 4. A negyedik nagyobb egység, a konyv
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torzse tartalmilag és szerkezetileg megegyezik a Balassi-féle forditassal, de a metafori-
kus fii sz6 helyett az alfejezetek cimében a vigasztalo szo szerepel. A két forditd, kozzé-
tevd nyelvének, nyelvjarasanak a szoros, mondatrol mondatra megfeleltethetd
Osszehasonlitasara ez alkalmas a leginkabb. — 5. A kdnyv torzse utan négy zaro fejezet
kovetkezik, amelyeknek a megfelel6je mar nincs meg Balassinal. Ezek cime a kdvet-
kez6: Hatvan lelki 6rz6 vitézek, Harom ellenségnek gyiihosségérdl, Draga édes szok,
Intés.
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5. abra. Bornemisza konyvének 1v és 2r oldala

A Bornemisza-konyv nyelvezete nagyvonalakban egységesnek mondhatd: a
szerz6 a sajat nyelvjarasat hasznalja mind a Bock-féle torzsszovegben, mind a sajat fe-
jezetekben, igy 6nmagaban is alkalmas az idiolektus leirasara. Terminoldgija tobb vo-
natkozasban sajatos, mindenesetre a tlizetes Osszehasonlitd vizsgalat elobb-utobb
elkeriilhetetlen lesz egyrészt a Balassi—-Bornemisza, masrészt a Bornemisza—Bornemisza
relacioban.

Ha magunk mogott hagyjuk a két kiemelt fordito-szerz6, Balassi és Bornemisza
konyvét, azt lathatjuk, hogy a kés6bbi 16. szazadi kiadasok két sinen futnak tovabb: az
egyik vonal Balassi-kovetd, a masik Bornemiszat veszi alapul. A Balassi-filologia ered-
ményeire timaszkodva induljunk el el6szor a f6 Gitvonalon: azaz kik kdvetik szorosabban
Balassit?
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2.4. A bartfai kiadas

Harom évvel Bornemisza kdnyve utan, 1580-ban Bartfan jelenik meg a kovetkez6
kotet David Gutgesell nyomdajaban. Ez a krakkéi kiadas szoveghtinek tekinthetd, tehat
Balassit kovetd folytatasa. Mindségi, sz€p, jol olvashatdé nyomdatermék, de a helyes-
irasa, hangjelolése a helyi gyakorlatot alkalmazza. Azt mar a korabbi szakirodalom is
észrevételezi, hogy — mintegy ,,bonuszként” — kétféle ¢ betlit hasznal: egy feliil mellék-
jelest (a maihoz hasonlét) és egy alul mellékjelest (,,farkas” ¢-t, lasd pl. a 6. kép egéffeges
szavat). Mivel ez a kettdsség olykor mas nyomdak gyakorlataban is feltiinik, és Gssze-
fiiggésben all a kozépmagyar korban még viszonylag erds labakon all6 alsé és kdzépso
nyelvallasu e — é fonologiai oppozicidval, kiilon vizsgalat targya lehet. A hosszu é fo-
néma korlatozott mértékben a kozéppaldcban maradt fenn a 20. szazadi atlaszgytijtések-
ben, igy Balassi nyelvében is feltehetd, de a krakkoi kiadasban ennek nincs nyoma. Mivel
a palécon kiviil az északkeleti régioban is vannak nyomai a nyilt &€ fonémanak, felteheto,
hogy a kdztes nyelvfoldrajzi poziciot elfoglald Bartfa kornyéki dialektus is tartalmazta,
igy a helyi nyomdaszat igényesebb vallalkozdi szintén megkiilonboztették. (Elsé orto-
grafiank, Dévai Bir6 Matyas miive is igy jar el, vo. az 1549-bdl fennmaradt 2. kiadassal.)
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6. abra. A bartfai kiadas nyit6 oldala (jobbra)
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2.5. A debreceni kiadas

Az utolso, Balassit kdvetd kiadas 1593-bol vald: Csaktornyai Janos nyomtatta ki
Debrecenben, néhany lapja sajnos elveszett. Alapja a bartfai edicio, de a részletes nyelvi,
helyesirasi, nyelvjarasi dsszevetés itt is még a jovo feladatai kozé sorolhato.
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7. abra. A debreceni kiadas fennmaradt részének elsd oldala
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2.6. A detrekoéi kiadas

A Bornemiszat kovetd kiadasok koziil csak egyet ismeriink a 16. szazadbol:
Mantskovit Balint munkajat, aki detrekdi nyomdajaban jelentette meg a Vigasztald kony-
vecskét, 1584-ben. A feladatok hasonldak, mint a debreceni kiadassal kapcsolatban. (A
szakirodalom ismer 17. szazadi kiadast is 1643-b6l — vo. Eckhardt in BOM. 2: 58 —, de
ezzel egyelére nem kivanunk foglalkozni.)
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8. abra. A detrekdi kiadas utolsé oldala

3. A parhuzamos helyek adatbazisarél

Az emlitett fakszimile kiadasok betlihii transzliteralasa egyenként, autonom mo-
don is alkalmassé teszi a szoban forgd miiveket filologiai, nyelvészeti vizsgalatra. Es
valdban ez a legmunkaigényesebb részfeladat, a maga sajatos problémaival. Ugyanakkor
ebbdl a fazisbol mar nem nehéz atlépni egy kovetkezdbe, tudniillik a Balassi-féle krakkoi
kiadashoz (vagy a Bock-féle alapszoveghez) igazitva tablazatos formaban egymas mellé
rendezni a parhuzamos mondatokat. S6t: a parhuzamos mondatoknak nemcsak a betiihti
formaja, hanem az olvasata is megjelenithetd, azaz a korabeli kiejtést kovetd fonologiai
interpretacio is fontos. Azok szamara ugyanis, akiknek nehézséget okoz a 16. szazadi,
ma mar archaikusnak szamito helyesiras, s a specialis betiik alkalmazasa miatt az idézés
is problematikus, nehézkes lehet, fordulhatnak a modernizalt helyesirasu, de a régi nyelv
hangzasat nem csorbitd szovegvaltozathoz. Ennek sziikségességére mar Készeghy Péter,
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a krakkoi fakszimile kiaddja is raébredt, hiszen — amint mar volt rdla sz6 — 1étrehozott
egy ,ikerkotetet” is, amely éppen ennek a célnak probalt megfelelni. A Kdszeghy-féle
olvasat szakmailag j6 mindségti, kisebb igazitasokkal be is épithetd a késziilo adatba-
zisba. A szerz4 nagyvonalusaganak kdszonhetd, hogy az olvasat Wordben elmentett sz6-
vegét megkaptuk tudomanyos felhasznalasra. A tobbi kiadasbol is hasonlot készitiink,
ezt a részfeladatot egyeldre én vallaltam magamra.

4. A digitalis kiadast és adatbazist elokészito munkacsoportrol

Mivel a német eredetin kiviil az 6t 16. szazadi magyar nyomtatvany digitalis alap-
feldolgozasa meghaladja egy személy munkabirasat, ugy dontottem, hogy érdeklédd
egyetemi hallgatokbol és doktoriskolasokbol egy kisebb munkacsoportot hozok 1étre. Je-
lenleg 6ten vagyunk, a négy segitdm a kovetkezd: Hauber Kitti doktoranda, aki német
tudasara is épitve Bock konyvének rogzitését vallalta az Eckhardt Sdndor-féle atbetiizés-
ben. A magyar konyvek atir6i: Németh Daniel doktorjel6lt, valamint Wendl David és
Kurucz Réka végzett, illetve végzds egyetemi hallgatok. Nagyjabol a munka felénél tar-
tunk: elkésziilt a két legfontosabb konyv, Balassi és Bornemisza miivének betiihii, jegy-
zetekkel ellatott atirata, beépitettilk Készeghy Balassi-olvasatat, én még dolgozom a
Bornemisza-olvasaton, de mar folyamatban van a bartfai kiadas atirasa is. A jegyzetek
inkabb még belsd hasznalatra szolgalnak, szerkesztetlenek, de rogzitik az adott szavak
olvasasaban felmeriilt problémakat. Online formaban taldlkozunk, és a problematikus
helyeket képernyémegosztassal kivetitve, sziikség szerint az oldalakat kinagyitva ponto-
sitjuk vagy véglegesitjiik az egyre b6viild tablazataink rovatait.

5. Egyszeriisitett minta a parhuzamos helyek megjelenitésére

El6adasom ezen pontjaban néhany egyszersitett, egymas ald rendezett sorral
probalom illusztralni a parhuzamos tartalmakat. Négy konyv egy-egy részletét vetitem
egymas ala: Bockét, Balassiét, Bornemiszaét és a bartfai kiadasét (David Gutgeselltdl),
filologiai jegyzetek nélkiil. Mindkét részlet a hatodik fiibdl van, amelynek alcime ,,Te
hasznodra vagyon”, és a KERESZT kulcsszdoval dsszefoglalt probatételekrdl szol.

5.1. Elsé részlet

Bock

Also ist das liebe Creutze der Christen Schule, in welche vns vnser lieber Gott zu
weilen furet, Darinnen wir in einer stunden mehr lernen, denn sonnst einem gantzen
Ihare. (BOM. 2: 21)

Balassi

Betlihii atiras: Anna- | kokaert ebbe6l immar | megertheted, hogy az ke | relzt, az
Chriftus oskola- | §a, melybe neha Iftenwnk | tol be vitetwnk, kiben egy | nap tobet tanu-
lunk mint | egiebwt efztendeigh.

Olvasat (hangzas): Annakokdért ebbdl immar megértheted, hogy az kereszt az
Krisztus® oskoldja, melyben néha Isteniinktdl bevitetiink, kiben egy nap tébbet tanulunk,
mint egyebiitt esztendeig.

! Jézus Krisztus nevét a 16. szdzadban Jézsus Kristus-nak is ejthették.
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Bornemisza

Bettihd atirds: An | nac okaért ezbol immar meg ért | heted, hogy az Kereszt, az
Chril- | tus Oskolaia, mellyben niha Ifte- | niinktiil be vitetiink, kiben egy | nap tobbet
tanulunc, mint egye- | biit eztendeig.

Olvasat (hangzas): Annakokaért ezbdl immar megértheted, hogy az kereszt az
Krisztus' oskolaja, mellyben niha Isteniinktiil bevitetiink, kiben egy nap tobbet tanulunk,
mint egyebiitt esztendeig.

Gutgesell (Bartfai kiadas)

Betlihii atiras: Annak okaért | ebbol immar meg ertheted, | hogy az Kerezt, az
Chriltus oskolaia, | melybe niha Ifteniinktdl bé vite- | tiink, kiben egy nap tdbbet tanul- |
lunk, mint egyebiit eztend¢ig.

Olvasat (hangzas): Annakokaért ebbdl immar megértheted, hogy az kereszt az
Krisztus' oskoldja, melybe niha IsteniinktSl bévitetiink, kiben egy nap tébbet tanullunk,
mint egyebiitt esztendéig.

5.2. Miasodik részlet

Bock

Sonst solten wir wol Jar vnd tag dahin gehen vnd Gottes wort oder der Predigt,
vnd der Sacrament wenig achten, Ja solten wol meinen, wir bediirfften sein nirgendt zu,
(BOM. 2: 20)

Balassi

Betiihii atirds: Mert egiebkepen cziak | napot [zamlalnank, es az | Iften igeiet, es
Sacramen- | tomit nem bocziwllendk, | De vgian aztis velnedk | hogy [emmire nem kelle-
| ne nekwnk,

Olvasat (hangzas): Mert egyebképpen csak napot szamlalnank, és az Isten igéjét
és sakramentomit nem bocsiillendk, de ugyan azt is vélnok, hogy semmire nem kellene
nekiink® ..

Bornemisza

Betlihd atirds: Mert egyeb keppen czac na- | pot [zamlalnanc, es az Iften igeiet, |
Sacramentomit. nem bocziilniic: | De vgyan aztis vélniic, hogy [em | mire nem kellene
nekiinc,

Olvasat (hangzas): Mert egyébképpen csak napot szamlalnank, és az Isten igéjét
és sakramentomit nem bocsiilniik, de ugyan azt is vélniik, hogy semmire nem kellene ne-
kiink...

Gutgesell (Bartfai kiadas)

Betlihii atiras: Mert egyeb-keppen czak napot | [zamlalnank, es az Iften igeiét, es
| Sacramentomit nem bdcziillenok: | De Vgyan azt-is velnok, hog fem- | mire nem kellene
nekiink,

Olvasat (hangzas): Mert egyebképpen csak napot szamlalnank, és az Isten igéjét
és sakramentomit nem bécsiillendk, de ugyan azt is vélnok, hogy semmire nem kellene
nekiink...

2 Készeghy itt (2006a: 39) nékiink alakot ad, de a hosszi1 é-s ejtésre az eredetiben nem utal
¢ékezet vagy betiikettdzés.
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6. Néhany tanulsag a parhuzamos mondatokbol

6.1. Az els6 (és masodik) részletben a magyar mondatok lexikalisan és szintakti-
kailag mind Balassit kovetik. A forditds a német eredetihez képest stilarisan semlege-
sebb: pl. a liebe Kreutze *kedves kereszt’, lieber Gott ’kedves/draga/szeretd Isten’ lieber
jelzdje forditatlan marad, az in einer Stunden ’egy ora alatt’ helyett egy nap ’egy nap
alatt’ szerényebb mértékii 6sszehasonlitas all. A helyesiras, hangjeldlés a kiilonbozo for-
ditasvaltozatokban hasonld, de — ahogy kordbban emlitettiik — a bartfai kiadas kiilon je-
161i az € hangot, ill. fonémat: megertheted. Bornemiszanal és Gutgesellnél eléfordul i-z6
forma a niha szoban, de varakozasunkkal ellentétben az isteniinktdl szoban Gutgesell
nem koveti Bornemisza zart maganhangzos raghasznalatat (az utdbbinal isteniinktiil ol-
vashato), tovabba az ebbdl szoban is a hasonult alakot latjuk, szemben Bornemisza régi-
esebb ezbol-jével. A bartfai kiadas néhéany jellegzetességben sajat utakon jar: a
beévitetiink, esztendéig, tanullunk megoldasok a tobbitdl némileg eltérd nyelvjarasra utal-
nak, és a hova kérdésre felelé melybe vonatkoz6 névmas sem hiperkorrekt (Balassinal és
Bornemiszanal melyben alak all).

6.2. A masodik részlet az els6nél egységesebb képet mutat. Azon tul, hogy a sz6-
hasznalat és a szorend egységesen Balassit koveti, a hang- és alaktani jelenségek is —
néhany kivétellel — nagyfokt hasonlosagot mutatnak. Eltérésként, tobbletként jelentke-
zik itt is a bartfai kiadas hosszl & jelolése, amely nyelvjarasi kiilonbséget jelez: egyeb-
keppen /egyebkeppen/. Figyelemre méltd, hogy a becsiil ige elsé szotagjaban egyonte-
tlien labialis realizacio jelentkezik (bécsiil- ~ bécsiill-), jollehet az d-zés enyhe foka in-
kabb Bornemisza nyelvjarasara jellemzo6. Az intervokalis nyulas ezuttal is jellemzi a
bartfai kiadast (bdcsiillendk), de a jelenség mar Balassinal is megvan. A hangtani el6fel-
tételt az biztositja, hogy a becsiil ige maganhangzos relativ tovet produkal (bocsiille-
nok), szemben a Bornemiszanal megfigyelheté massalhangzos (,,csonka”) tével: bocsiil-
niik. A legmarkansabb nyelvjarasi eltérés az alaktanban bukkan fol: a T/1. feltételes
maodu, hatarozott ragozasu igealakok modjele Balassinal és Gutgesellnél -no/-né (bocsiil-
lendk, vélndk), Bornemiszanal -n(u)/-n(ii) (bocsiilniik, vélniik). A kettd koziil az utdbbi
képviseli az egyszeriibb, archaikusabb megoldast, mivel a modjel vilagosabban mutatja
az eredetibb -n formajat. (A kérdés részletesebb nyelvjarastorténeti, nyelvfoldrajzi elem-
z¢sét 1. Juhdsz 2001.)

7. Zarasul: a tovabbi lehetéségekrol

Eléadasomban arra dsszpontositottam, hogy egy német nyelvii konyv 16. szazadi
forditasai milyen tanulsagokat rejthetnek dnmagukban is és a mondatr6l mondatra valod
Osszehasonlitasok altal. Ugyanakkor a nyelvtorténet szamara nemcsak ezeknek a kozos
forrasra visszavezethet6 forditasoknak az 6sszevetése kinalkozik, hanem az is, hogy egy-
egy szerz0 idiolektusaban mennyire visel sajatos nyelvi jegyeket a szoban forgdé mi, azaz
példaul Balassi levelei vagy versei mennyiben térnek el a Fiives kertecske nyelvezetétdl;
vagy: Bornemisza forditasa-kiadasa elvalik-e nyelvileg attol a harom kdnyvecskéjétol,
amellyel egyiitt napvilagot 1atott. De érdekes lehet a korabeli nyomdak, nyomdaszok el-
térd hangjelolési rendszere vagy nyelvjaraskovetd, illetve -keriild, a nyelvi normara is
hatést gyakorlo6 egységesitési torekvése. Az 6magyar forrasok zomével ellentétben a sz6-
vegek alkoto6it, formaldit név szerint is ismerjiik, és életutjuk, miiveltségiik ismerete a
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korabbiakhoz képest joval tobb fogddzot kindl a human dimenzié megragadasara, a taji
és idébeli koordinatak mellett.
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