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AKozvélemény, demokracia és piaci reform Afrikdban cimd kényv egy olyan kutatds
eredményeit mutatja be, amely tizenkét afrikai orszdg bevondsdval a tizennyolc éven feltili
lakossdg politikai és gazdasdgi rendszerrél alkotott véleményét vizsgdlta. Bratton, Mattes és
Gyimah-Boadi az eredmények alapjdn arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a vizsgdlt orszd-
gok dllampolgdrai a demokrdcidt dltaldban pdrtoljdk, de kevés kbztlik a teljesen elkételezett
demokrata. A hétkéznapi emberek ugyanakkor a piaci reformokkal sokkal elégedetleneb-
bek, mint a demokrdcidval. A gazdag empirikus adatok mellett a szerzék tébb magyardzo
megkézelitést is ismertetnek, ezeket a felmérés adataival tesztelik. Szemben a térténelmi és
az antropoldgiai megkézelitésekkel, amelyek a tdrsadalmi strukturdt és az értékek meg-
hatdrozé szerepét emelik ki, a szerz6k az egyének tuddsdnak, okfejtésének és személyes
tapasztalatainak tulajdonitanak donté jelentdséget.

Az Afrobarometer Uttérének szamit Afrikdban, mivel ez az elsé tobb orszagra kiterjedd és
reprezentativ mintan elvégzett értékvizsgalat a kontinensen. Az eddigi kdzvélemény-kuta-
tadsok csak egy-egy orszagot vizsgaltak, és gyakran csak a vérosi lakossdg véleményét tik-
rozték, ezzel szemben az Afrobarometer egyszerre teszi lehetévé kilénbdzé orszagokban
€16 allampolgarok elképzeléseinek felmérését az adott politikai és gazdasagi helyzetrél. A
szerzok igy foglaljak 6ssze kutatasuk céljat:

,Elsédleges célunk a kovetkezé: potolni az empirikus kutatasok terdletén taldlhatd
hidnyossagokat; segiteni a tobbségben 1évé, egyébként hétkdznapi embereknek
abban, hogy hangot adhassanak a véleménytknek. Ekozben szeretnénk az empiri-
kus munkénkhoz elméleti keretet is nyUjtani, valamint az egyes emberek személyes
érdekeivel szemben a koz Ugyeit kutatni” (Bratton et al. 2005: 1).

A politikai és gazdasagi teljesitményt vizsgald nagy dsszehasonlitd kutatasok jel-
lemz&en szakértéi vélemények alapjan értékelik az orszagok intézményrendszerét.! Ezek a
kutatdsok azonban — szdmos elénylk mellett - teljes mértékben figyelmen kivil hagyjak a
helyi lakossag véleményét. Ezen a jol bevett gyakorlaton ép tul az Afrobarometer, amikor
a hétkodznapi emberek véleménye alapjan értékeli a demokracia allapotat és a gazdasagi
reformokat. Ez azért Iényeges, mert az llampolgdarok véleményétél nagymértékben fligg
a politikai és a gazdasagi reformok sikeressége — mind a demokracia, mind a liberalizalt
gazdasag ugyanis aktiv részvételt kivan a hétkdznapi emberektdl is. A szerzék szerint ,a
demokrdcia és a piacok intézményei csak akkor képesek miikddni, ha az dllampolgarok
ténylegesen élnek a benne rejlé lehetéségekkel” (i. m.: 130). Ezért a reformok sikeressé-
gének elemzéséhez nélkildzhetetlen az dllampolgdrok véleményének és viselkedésének

1 Példaul a Freedom House éltal készitett Freedom in the World Index (Freedom House 2011a).
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vizsgélata. A kozvélemény-kutatdson alapuld értékelés azt feltételezi, hogy az dllampolga-
rok véleménye hiteles képet nyujt a valdsagrol. John Stuart Mill szerint ,ha az dllampolgdr
azt érzi, hogy a demokracia cipdje szorit, akkor a cipé szorit, barmit is mondanak a szak-
érték” (Millt idézi Logan és Mattes 2010: 4). Ez nem jelenti azt, hogy a szerzék a szakértdi
véleményeket értéktelennek tekintenék — néhol maguk is hivatkoznak példaul a Freedom
House indexére —, csupdn arra hivjak fel a figyelmet, hogy a kdzvélemény-kutatdsokat

és a szakértéi véleményeket dssze kell vetni egymassal. Logan és Mattes a fent idézett
tanulmanyban maguk is pont ezt teszik. A két modszerrel mért eredmények dllitasa szerint
nagyfoku hasonldsdgot mutatnak, bar bizonyos eltérésekre felhivja a figyelmet. Az egyik
f6 kulonbség példaul, hogy azokban az orszagokban, ahol alacsonyabb az iskoldzottsdg
szintje, vagy nem éll rendelkezésre a kormanyzattél fliggetlen sajto, ott a kbzvélemény
kevésbé kritikus a szakértékhoz képest (i. m.: 24).

A recenzélt mU elsé fejezetében Afrikdnak az elmult néhany évtizedben lezajlo
gazdasagi és politikai véltozésait mutatjdk be a szerzék. A kontinensen az 1990-es évektd!
a nemzetkdzi nyomas és helyi demonstraciok sordnak hatasara egy demokratizalddasi
folyamat vette kezdetét. Szemben az ugyanekkor torténd kelet-kdzép-eurdpai és latin-
amerikai eseményekkel, az afrikai atalakulas kevésbé nevezhetd sikeresnek. Olyan politikai
rendszerek alakultak ki, amelyek ugyan eltértek egymastél, mégis egyarant nagymeérték-
ben &rizték még kordbbi autoriter vondsaikat, mikdzben mar demokratikus elemeket is
tartalmaztak. A politikai dtalakuldssal parhuzamosan zajlott le a gazdasagi liberalizécio
is, amely ugyancsak részleges és befejezetlen maradt. Részleges volt abban az értelem-
ben, hogy nem érintett minden szektort és intézményt; befejezetlen pedig azért, mert
a reformok hataskorét sok helyen beszUkitették. A Nemzetkozi Valutaalap altal elinditott
szerkezetatalakitasi programok nem hoztak tartds gazdasagi ndvekedést, sok helyen
pedig egyenesen tovabbmélyitették a mar meglévd problémakat. Az egyes orszagokban
kulonbozd reformintézkedéseket hoztak, azonban mind a gazdasagi, mind a politikai
szintéren befejezetlenek maradtak az ujitdsok. A szerzék amellett érvelnek, hogy emiatt
tul kellene lépni autokracia és demokrécia, dllamositott gazdasag és liberalizalt gazdasag
dichotdom megkozelitésén, és hibrid rendszerként kellene vizsgalni az afrikai orszagokat.

A kényv masodik részében a szerzék a gazdasagi reformmal és a demokratizalo-
ddssal kapcsolatos attitlidoket 6sszegezték. A demokratikus attitlidok vizsgalatat egy
nyitott kérdéssel kezdték: ,Mit jelent az 6n szdmara a demokrécia?” Az afrikaiak tobbsége
a valaszok alapjan rendelkezik valamilyen elképzeléssel a demokracia fogalmardl, ugyanis
78 szazalékuk képes volt valamilyen definiciot parositani hozza. A meghatarozoé tobbség
- 93 szazalék — szerint a demokracia egy pozitiv jelenség, amely valamilyen formaban
jobba teszi az életkdriiményeket. Ez megegyezik a vildg tdbbi orszagaban lezajlott
hasonlo kutatdsok azon eredményeivel, amelyeket a rendszervaltasok utdn mértek.
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A vélaszok tobbségében a demokracia eljarasi (procedural) oldalat emelték ki, tehat azt a
politikai folyamatot, amelyben megsziletnek a dontések. Ezek kozul legtébben az allam-
polgdri szabadsagot és a dontéshozatalban vald részvételi lehetdséget hangsulyoztak.
Csupan a valaszadok egydtdde utalt a demokrécia érdemi (substantive) oldalara, vagyis
definidlta a fogalmat annak valamilyen konkrét kévetkezményével. Ezzel szemben, amikor
rogzitett kategoridk kozul kellett valasztaniuk, példaul, hogy mit gondolnak a demokra-
ciarol, hangsulyosabb lett a demokracia érdemi oldala. A nyitott kérdéseknél is csak kodos
definiciokat tudtak parositani a politikai szabadsagjogokhoz (mint példaul ,szabadsig

a sajat életlink felett”). Ez azt jelenti, hogy a demokraciarol alkotott kép Afrikdban még
erésen képlékeny.

A szerzék igyekeztek szétvalasztani egymastdl a demokracia tdmogatasat és a
demokracidval valé elégedettséget. Az el6bbi arra utal, hogy a vélaszadd melyik absztrakt
politikai rendszert részesiti elényben éltaldban, mig az utébbi az aktudlis politikai rendszer
teljesitményének értékelését takarja. Altalaban elmondhato, hogy az afrikaiak nagymérték-
ben tdmogatjdk a demokracidt: a valaszaddk 85 szézaléka ezt a korményzasi format tartja
a legjobbnak. A demokracia tdmogatdsa mellett azonban sokan nosztalgidval gondolnak
a kordbbi autoriter rendszerekre is. A vélaszadok 48 szazaléka nevezheté elkdtelezett
demokratanak abban az értelemben, hogy elutasit mindenféle autoriter rendszert.

A vélaszadok 59 szazaléka volt elégedett a demokracidval. Ez az ardny a rendszervalté
orszégokban mért eredményeknél sokkal magasabb, és az dtlagos eurdpai elégedettsé-
get is felilmulja. A vélaszadok nagy része azonban ,inkdbb elégedett” volt, mint ,teljesen
elégedett”.

A demokrécia fogalmanak magas ismeretségével szemben a szerkezetatalakitasi
programokrol a vélaszaddk csupan 43 szazaléka hallott, és csak 29 szézalékuk tudta
megnevezni, hogy mi ezeknek a programoknak a célja, igy a vizsgalt orszagokban nagyon
magas gazdasagi analfabetizmusrél beszélhetlink. Azonban azok a vélaszadok, akik ismer-
ték a szerkezetatalakitasi programokat, altaldban pozitivnak itélték meg azok céljait.

A szerzék a gazdasagi reformok esetében is szétvélasztotték a tdmogatottsagot
és az elégedettséget tlkrozé vélaszokat. A tobbség tdmogatja a szerkezetatalakitasi
programokat, de ez nagyon eltér6 az egyes programpontoknal. Egyértelm( tébbség
tdmogatta a kdzlzemi dijak bevezetését és a piaci drszabalyozést, azonban a privatizaciot
és a kozszféraban lévé dlldsok csokkentését a legtdbb valaszadd ellenezte. A vélaszaddk
mindossze 21 szézaléka volt elégedett azokkal a gazdasagi véltozésokkal, amelyek a
szerkezetétalakitasi programokhoz kothetéek. A gazdasagi reformokkal vald elégedettség
igy Osszességében nagyon alacsonynak tekinthetd. Ez dltaldban megfelel a szakérték
nyilatkozatainak is, mivel 6k ugyancsak sikertelennek itélték a gazdasagi reformokat.

A kdnyv harmadik részében a kutatds sordn meghatédrozott attitlidoket kilonbozd
magyarazé megkozelitésmodokkal tesztelték (struktura, kultdra, intézmények, tanulds és
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orszagteljesitmény). A kordbbi eredményekhez képest a szerzék szerint a demokraciarol
és a gazdasdagi reformokrol alkotott vélekedésekre csak mérsékelt hatdsa van a tarsadalmi
strukturanak, a kulturdlis értékeknek és az intézményeknek. Az adatok alapjan ugyanak-
kor azt sz(rték le, hogy az emberek véleményét a kdzligyekben vald jartassag jelentésen
meghatarozza. Igy a szerzok a tanuldselméleteket, ezen bellil is a felnétt korban elsajatitott
tudést, és nem a gyerekkori szocializaciot vagy a formalis iskolai végzettséget tartjak don-
tének. Az Afrobarometer-kutatatds eredményei alapjdn az egyének sajat tuddsuknak meg-
felel6éen maguk értékelik a reformokat, és itélik meg azok sikerességét. Az allitas dontéd
jelentéséggel bir:az emberek jobban tdmogatjak a politikai és gazdasagi reformokat, ha
részletesebb tajékoztatast kapnak azokrdl. gy a szerzék szerint a fejlédéshez nélkilozhe-
tetlen lenne az dllampolgarok nagyobb mértékd tajékoztatdsa és oktatasa.

A demokratikus konszolidacio vizsgalatdhoz a szerzék egy sajat modellt készitet-
tek, melyet a kdnyv negyedik részében mutatnak be. Elméletik Ujszerliségét az egyes
orszagok politikai teljesitményének a kozvélemény alapjan torténd értékelése jelenti. Két
indexet hoztak létre, amelyek felhasznalasaval véleményiik szerint meghatérozhatd, hogy
egy orszag mennyire elérehaladott a demokratizalodasban. Az elsé mutatd a demokracia
irdnti kereslet, amely a tarsadalmon belll az elkdtelezett demokratdk (vagyis azok, akik
tdmogatjdk a demokraciat és elitélik az 6sszes autoriter rendszert) ardnyat nézi. A masodik
index a demokrécia kindlati oldalat vizsgalja: ez azoknak az embereknek az aranyat jelenti
a népességen belll, akik elégedettek a demokracidval, és akik tobbé-kevésbé demok-
ratikusnak tartjak sajat orszadgukat. A szerzék a két index alapjan nem taléltak egyetlen
demokratikus &llamot sem az Afrobarometer &ltal vizsgalt orszagok kdzott 2000-ben.
Egyedil Lesothot kategorizaltak autoriternek, mig a tdbbi orszagban véleménytk szerint
hibrid a politikai rendszer. A Freedom House Index ezzel szemben sokkal pozitivabb képet
fest az Afrobarometer &ltal vizsgalt orszagokrél. Ugyanabban az idészakban nem taldltak
egyetlen orszagot sem, amelyet nem szabadként kategorizaltak, rdadasul Namibiat, Malit,
Botswanat és Dél-Afrikdt is szabadként? hatdroztdk meg.

Mi tortént a konyv megjelenése éta az Afrobarometer-kutatassal?® A kutatas folyta-
tédott, sét egyre tobb orszagot vonnak be a felmérésekbe. A 2008-2009-es kutatésban
példaul mar husz orszag szerepelt, jelenleg az 6todik kutatasi fordulot készitik eld. Az
Afrobarometer honlapjara feltoltott publikdciok méar nagyobb idétartamot &tdlelé kutata-
sokat elemeznek, amelyek lehetévé teszik a szerzék altal megfogalmazott konszolidacios

2 AFreedom House definicidja szerint szabadnak tekintheté az az orszég, ahol van politikai
verseny, elismerik a szabadsagjogokat, elismerik a polgari jogokat és fliggetlen a média (Freedom
House 2011b).

3 Erre vélaszt taldlhatunk tobbek kozott az Afrobarometer honlapjan (www.afrobarometer.org).
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elmélet idébeli tesztelését is. A demokratikus konszolidaciot folyamatként elemzik, a
demokrdcia irdnti keresleti és kindlati gorbe elmozduldsait és a két gorbe metszéspontjat
vizsgaljdk. A legujabb, 2008-as eredmények alapjan azt lathatjuk, hogy az eléz6 forduld
ota ugyan nem alakultak ki Uj demokracidk, de a keresleti és kindlati gorbék elmozduldsa a
politikai rendszerek tovabbi konszolidalodasat jelzi (Bratton és Mattes 2009).

A konyv Afrika jovéjét az dllampolgarok véleményének tikrében elemzi. Arra hivja
fel a figyelmet, hogy Afrika sorsa végsd soron az afrikaiak bedllitédasan is mulik. Egy érett
demokracia és egy jol miikddd piacgazdasag csak az dllampolgdrok nagyfokd tdmogata-
saval hozhato létre, és ezért nem hanyagolhato el az, hogy mit gondolnak réla az dtlagem-
berek.
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