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Amikor II. Andrds aranybulldval elldtott oklevelét kibocsdtotta, aligha
gondolhatta, hogy az utékor jelentds alkotmdnyos dokumentumként fogja
értékelni intézkedéseit. Az ambicidzus politikai, gazdasdgi és kormdny-
zati reformokat tervezd, 1205 mdjusdban kirdllyd korondzott uralkodd
kordntsem rendezett korilmények kozott jutott hatalomhoz. A batyjaval,
Imrével szemben folytatott politikdja megalapozta a kés6bbi partvillongé-
sokat, majd fidnak, Bélanak kirdllyd korondzdsat és az dllanddsuld hatalmi
harcokat. A 13. szdzad a magyar rendiség kiformdléddsanak korszaka is,
mely hatdrozott és fokozddo egyhazi kovetelésekkel, az elékel6k pozicio-
erésitd, vagyon- és maganhatalom-gyarapité torekvéseivel, a jogdllasdt
védelmezé comprovinciales erésddésével jellemezheté.' E tendencidk
jellemezték szerte Eurdpdban a kirdlyi hatalom és a tarsadalmi dtalaku-
ldsban érdekelt politikai szervezédések ktizdelmébdl tobbnyire 4j kézjogi
konstrukcicdk életre keltésével megszervez6dé 4j alkotmanyos berendez-
kedéseket. A megszervezdd6 politikai erék €s az uralkoddk kozott 1étre-
jott kozjogi megdllapoddsok és szerz6dések garancidlis jelentGséguiekké
véltak, hiszen ezek alakitottdk a kirdly és a rendek hatalmi egyensulyat
és egyiittmiikodési formdit.” Ahogyan Antonio Marongiu fogalmazott,
ezek a dokumentumok mindegyike (t6bbek koz6tt X. Alfonz ledni, 1188-as
alkotmdnya, az angolok Magna Cartdja (1215), a Privilegio General de Ara-
goén (1283), a kataldn Una vegada lo any ugyancsak 1283-bdl) ,ideoldgiai
vagy pusztdn politikai konfliktusokat oldott meg vagy kivant megoldani,
szabdlyozni, rogziteni, 4j eréviszonyokat megdllapitani és meghatdrozni,
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dokumentdlni és garantdlni azon targyaldsok és megdllapoddsok ered-
ményét, melyeknek tdrgya és célja az volt, hogy jogszabalyi jelleggel biré
torvények hatdrozzak meg az egyes dllamok politikai szervezédésének
elveit”.’ Nehéz vitatni a politikai-kozjogi gyakorlatok kolcsonds hatdsit,
hiszen a keresztény Eurdpa uralkoddi kézpontjai (és hdzassagaik révén
dinasztiaik is) rendszeres kapcsolatban dllottak. Politikai tandcsadodk,
irastuddk és jogtuddsok, papai legatusok, klerikus delegdltak és diploma-
ciai kiildottségek jartdk a kontinens kiralyi udvarait. Nem véletlen, hogy a
torténettudomany a legkiilonfélébb kiilhoni hatdsra lelt valdszintdsithetd
mintdkat, mint ahogyan évszdzadok alatt széba jottek aragoniai, angol,
jeruzsilemi francia modellek egyarant.* Nehezen kérdéjelezhetd meg,
hogy a kiilféldi tapasztalatok, a tandcsaddk javaslatai, a szakértdi véle-
mények befolydsoltdk volna IT. Andrds elgondoldsait, még ha azok a hazai
politikai helyzetre, kormdnyzati nehézségekre, gazdasagi problémakra
keresett vdlaszok voltak is. Az 1222-ben kibocsdtott magyar Aranybulla
tehdt nem volt egyedi jelenség a korabeli Eurépaban. A 13. szdzad elején
egy sor hasonld tipusu szabadsdglevél jelent meg szerte a kontinensen,
az 1215. évi angol oklevél is csak egyike volt a hasonlé dokumentumnak.’
R.C.van Caenegem szerint ennek oka a tdrsadalmi atalakuldsban rejlett,
mely egyfel6l a htibéri szerkezetek elporladdsdval, mdsfelél a horizontdlis
(rendi) szervezddések korvonalazdddsdval van 6sszefiiggésben. Szerinte a
feuddlis szerzédéses elv és a feuddlis ellendlldsi jog (a hibérur ellenében
érvényesitett hiségszegés) keverékébdl képzddott s az uj, vazallustdrsak-
bdl kialakulé rendi erék altal felhaszndlt jelenségrél van szd, mely a kirdly
és arendek kozotti szerzédésként értelmezte a hatalmi viszonyokat. Degré
Alajos hangsulyoztaaztis, hogy ez semmiképpen sem tekintheté valamely
magyar specialitdsnak.’ Balogh Elemér tanulmanya a kotet szakmai kere-
teit biztositja: vizsgdlja az Aranybulla szerepét az eurdpai kornyezetben,
amagyar kozjogi fejl6désben, bemutatja annak jogforrasi jellegét (hiszen
az efféle kirdlyi oklevelek kivéltsdglevelek voltak, melyek a kozépkor
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vilagdban a privilégiumot szerzett és kivdltsdggal rendelkezdk stdtusdt
irta koril) és hatdsdt a magyar jogéletre. Képes Gyorgy kozleménye pdr-
huzamos torténetet vdzol, a ddn Aranybulla létrejottét valasztva témdjdul,
az Osszevetés lehetdségét kindlva az olvasdknak.

Avan Caenegem 4dltal felvazolt szerkezetli szerzédés rogzitette a kirdly
jogait és kotelezettségeit, leginkdbb a htibéri/patrimonidlis modellbél
kihdtrdld kirdlyi hatalom korldtjait. A kontraktusok, Herrschaftvertragok
dltaldban pillanatnyi eréviszonyokat jeldltek és jellemeztek. Sok helyiitt
ldthaté (miként a Magna Cartdndl vagy az Aranybullanal), hogy az ural-
koddk amint tehették, félretoltak az alkotmdnyos akaddlyokat, igy azok a
késébbiekben legfeljebb a torténelmi alkotmédnyok részeként tértek vissza,
bukkantak eld djra az alkotmédnyos csatdrozdsok soran. Nagy szdmban
mar a 14. szazadban feledésbe mertiltek, mint a gyakran hivatkozni szokott
Magna Carta is.’ Néhanyuk visszatért a rendi csatdrozasok, az abszolutisz-
tikus kiizdelmek idején, s kiilonds jelentdségiik lett a polgdri atalakuldso-
kat, forradalmakat elékészité mozgalmak idején. gy tortént ez a , Nagy
Szabadsédglevéllel” is, amelyre I. Jakab uralkoddsa idején (1603-1625), a 17.
szazad elsd évtizedeiben kezdtek ismét hivatkozni.® A torténeti alkotmany
kontextusdban vizsgédlja Balogh Elemér, Horvath Attila és Szabé Istvan
az Aranybulla hatdsdt a magyar kézjogra és alkotmdnyos életre, tekin-
tettel az Alaptorvény azon rendelkezésére is, mely annak rendelkezéseit
torténeti alkotmanyunk vivmanyaival 6sszhangban rendeli értelmezni.
A szerz6k szerint ez a deklardcid kiilonos értelmet kolesonoz torténeti
alkotmanyunk egyes darabjainak, koztiik az Aranybulldnak.

Zsoldos Attila legutébb megjelent monogréfidjaban irja, hogy ,az
Aranybulldt egyfajta kozépkori alkotmdnyként’ szokds tinnepelni, meg-
alkotdjdnak, II. Andrds kirdlynak viszont nem jut az tinnep fényébél: az 6
megitélése ugyanis mind a torténetirdsban, mind a torténeti kdztudatban
rendkiviil kedvezétlen.”” I1. Andrds mindmostandig erds konttrokkal raj-
zolt képe egy erélytelen, az el6déitdl kapott 6rokségét herddls, meggon-
dolatlanul pazarld, 1éha és gyengekezi uralkodét dbrdzol, aki tehetetlentil
sodrddik a hatalmi kiizdelmek eseménysorozatdban, és akit preldtusai,
bérdi, szerviensei tjabb és tjabb privilegidlis rendelkezések kibocsdtdsdra

7 Kovécs 1. (1988) Az alkotmdnygondolat kialakuldsa, megszildrduldsa Nyugat-Eurd-
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kényszeritenek. Az okokat keresd torténettudomany tobbnyire I1. Andrds
jellemében, a kozpolitikai viszonyokban, a partharcokban, a rendezetlen
trénutédldsi rendben, a kényszert hatalommegosztdsban, a kirdlyi vdrme-
gyerendszer erodaléddsdban, a nyugati hibériség hatdsaiban lelték magya-
rdzatét az erGviszonyok eltolddasdnak. A torténeti szakirodalomban oly
mereven rogziilt dbrdzoldson nehezen lehetett valtoztatni. Kristé Gyula a
birtokadoményozds praxisdt elemezve annak lényegét a nyugati allamok
modelljének miikodésében ldtta, hogy ti. ,torvényszeriség erejével jelent-
kezik, s kikeriilhetetleniil bekovetkezik a kirdlyi birtok szétaprézdddsa”,
a legnagyobb birtokos kénytelen megosztani foldjeit és ezzel hatalmat az
egyhdzzal, illetve a vildgi uralkodé osztaly er6s6désével parhuzamosan
egyre inkdbb a vildgi maganbirtokosokkal”'® Ez pedig nyilvan elvezet a
kirdlyijogdllds dtgondoldsahoz, a jovedelemforrasok dtcsoportositdsdhoz,
a hatalmi struktirdk dtrendezédéséhez vagy atrendezéséhez, az alkotmd-
nyos szerkezet megvaltozasdhoz, példdul a torvényhozo (rendi) gyulések
kialakuldsdhoz. Ami kétségtelen, hogy a Szent Istvan-i dllamszervezet
(patrimonidlis monarchia, személyes kirdlysdg, archaikus berendezkedés)
alapszerkezete,az ispani struktura, a méltésdgrendszer és a kirdlyi varme-
gyeszervezet a 12. és 13. szdzad forduldjdra erodalédott. A kirdly maganjogi
alapd hatalomgyakorldsa egyre tobb kérddjelet hagyott maga utdn, a min-
taértékinek is tekinthetd napnyugati gazdasdgi, hadi és kormanyzati meg-
olddsok tapasztalataibdlitthon is lehetett okulni. Aligha lehetett kérdéses,
hogy a kirdlyi hatalom képlete el6bb vagy utébb kovette az Eurdpa cent-
ruméban zajld folyamatokat, az uralkoddi status kézjogiasoddsat. Ennek
tipikus jegye az dllamhdztartds dtdllitdsa a korszeribb regdléjovedelem- és
addérendszerre, vamellendrzésre, kirdlyi monopdliumok érvényesitésére,
a pénzgazdalkodds intézményesitésére." Zsoldos Attila a kincstéri reform
mellett II. Andras birtokpolitikdjdban tobbek kézott hagyomdnyos var-
megyei ispdni hataskorok megnyirbaldsat ldtja, a szerviens réteg megerd-
sitésében (s6t egyenesen létrehozdsaban) hasonléképpen. A serviens regis
statusznevezet dllanddsuldsa a 13. szdzad kezdetére tehetd, jogdllasanak
rogzitése pedig az Aranybulldban tortént meg.'” Abban a folyamatban,

10 Krist6 Gy. (1976) Az aranybulldk évszdzada. Budapest, Gondolat Kiadé. 54.

11 Kristd, 1976, 54-55.
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Budapest - Pécs, Dialég Campus Kiadé - Pécsi Tudomanyegyetem Allam-és Jogtudo-
madnyi Kar. 25-35.
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mely kivonta e tarsadalmi réteget az ispani hatdskor aldl, ezzel egytitt a
hadszervezet dtalakitdsat is megalapozta.”

I1. Andrés ,4j berendezkedését” szokdsos lesztikiteni a kirdlyi bir-
tokpolitikdra, a birtokadomanyozdsok felelétlen rendszerére. Zsoldos
Attila friss értelmezése 4j megvildgitdasba helyezi az intézkedéseket és
a kirdly torekvéseit. Az Aranybulldra nem mint a heterogén tarsadalmi
erék alkalmi szovetsége altal kikényszeritett kivdltsdghalmazra tekint,
hanem egy koncepcidzus uralkodd politikdjanak eredményeképpen a
szlikséghelyzetet kihaszndld, az 4j berendezkedés eredeti elemeit tartal-
mazd, akaratanak megfelel6 dokumentumra. Nem a gyenge uralkodotdl
kicsikart engedményekrdl szdl, hanem egy kivald diplomadciai érzékkel
rendelkezd politikus szdndékdnak megvaldsuldsardl. A politikai krizis
kezelésével, az ellenldbas el6kelék csoportjanak lecsendesitésével egy
idében érvényre juttatta eredeti korményzati elgondoldsait is. A szabad-
saglevélben olyasmikre véllalt kotelezettséget, amik eleve megegyeztek
szandékaival. Ugyanez tortént a megujitas kapcsan 1231-ben.” Erre utal
telepespolitikdja is, melynek legjelent6sebb elemével, a Diploma Andre-
anummal P. Szabd Béla foglalkozik a kotetben. Kovetkezetes politikdja
a vendégekkel és kozosségeikkel kapcsolatban, azok bevondsa az orszdg
gazdasdgpolitikdjdba tervszert, dtgondolt dllamépitkezést igazol. A mdd-
szeres varosfejlesztés, a polgdrok kozosségeinek adott szabadsdgok is ebbe
az iranyba mutatnak. Ennek tanibizonysdga Blazovich Ldszl6 Pest és Buda
varosok egy és ugyanazon Aranybulldjival foglalkozo kozleménye.

Céltudatossdgra vall a virmegye szervezetének és mtikodési koncep-
cidjanak dtalakitasét célzd, az autondmidt tdmogatd igazsagiligyi politika
irdnydba esd, az 1232-ben kibocsatott kehidai oklevélbe foglalt itélkezési
kivdltsdg is. Az oklevélben a zalai szerviensek meghivatkoztdk a kéréstikre
adott kirdlyivalaszt, hogy ti. ,mély aldazattal azt kértiik, hogy adna nekiink
szabadsdgot, hogy birdskodhassunk... A kirdly ur pedig kéréseinket kegye-
sen meghallgatva jésdgosan megadta a kért szabadsdgot..”"’

A kozépkori jog jellegzetessége, hogy nem valt dgakra, kdzjogi és
magdnjogi elemek fonddtak 6ssze egymadssal a normdkban. A magdnjogi

13 Zsoldos, 2022, 75.

14 Zsoldos, 2022, 154-155., 209. Béli Gdbor szerint ez a dokumentum nem tekinthetd
megujitdsnak, miutdn nem is hivatkozik az eredeti dokumentumra. V6. Béli G. (2022)
II. Andrds korabeli jogforrdsok, kiilonos tekintettel az Aranybulldra. In: Zsoldos
A. (szerk.) Aranybulla 800. Budapest, Orszdghdz Kiadd 134.

15 Mezey B. (2002) A magyar jogtorténet forrdsai. Budapest, Osiris. 106-107. B€li Gdbor
forditdsdban.
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jogcimek kozjogi jogosultsdgokkal jartak és forditva. A jognak ezt a sajé-
tossdgdt is illusztrdlja Homoki Nagy Mdria tanulmdnya az Aranybulldban
foglalt magdnjogi intézményekrél, melyek hosszu évszazadokra meghata-
roztdk a rendi magdnjog fejlédését.

Az oklevelek, diplomdk tartalmdnak nagy része persze értelmetlenné
valtaz idék folyamdn, hiszen a korszak konkrét problémdinak kezelésére,
a politikai fesziiltségek enyhitésére hoztak létre azokat. De volt néhdny
olyan kézjogi tizenet, mely azutdn a késébbi korok harcainak is értelmet
adott: igy példdul, hogy a kormdnyzatot kotik a fennallé alkotmédnyos
keretek, az alattvaldk a torvény és a jog oltalma alatt dllnak, a kirdlyok
sem dllhatnak a torvény folott.'"®

I1. Andras Aranybulldja kezdetben eurdpai tarsaihoz hasonldan a fele-
dés sorsdra jutott. Ennek szimbolikus kifejezédése, hogy az eredetileg
kiallitott hét példanybdl egyetlenegy sem maradt fenn.” (Az dltalunk ma
ismert szovegvéltozat kiillonféle késébbi dtiratok, a Bulla uralkoddi meg-
erdsitéseinek, tobb mint tucatnyi rank maradt példdny szévegének gondos
Osszevetése alapjan kimunkalt textus.)' 1318-ban elSkeriilt egy mdsolat,
melyet négy magyarorszdgi fépap terjesztett I. (Anjou) Kdroly elé, mint-
egy figyelmeztetésképpen hatalomgyakorldasdnak korldtaira. 1351-ben
a szabad végrendelkezés kivételével 1. (Anjou) Lajos is megerdsitette az
Aranybulla alapelveit, s ettdl kezdve gyakorlattd lett az uralkoddk 4ltal
az Aranybulla megerdsitése (€s adott esetben dtirdsa, atértelmezése is).
A magyar dokumentum ilyen mddon, értelmezhetd vonatkozasait tekintve
arendi alkotmdnyba olvadt, s néhdny tétele az , 6si nemesi szabadsdg” defi-
nidlt részévé lett. Az ennek magjdt alkotd  primae nonus” (a Harmaskonyv
elsé részének kilencedik cimében foglalt alapvetés) tartalmazta a neme-
seknek négy f6 és kivdltsagos jogdt, melyet az Aranybulldnak kifejezet-
ten csak a szerviensekre vonatkozd rendelkezéseibdl vezettek le. Eszerint
a nemeseket torvényes elmarasztalds nélkiil senki sehol le nem tartdz-
tathatja; kizdrélag torvényesen megkorondzott fejedelmiiknek hatalma
alatt dllnak; mindennemti adézds aldl mentesek, tovdbbd szabadsdgukban
all az ezeket a rendelkezéseket megszegd uralkoddnak ellene szegiilni
és ellene mondani anélkiil, hogy a hiitlenség vétkébe esnének. Werbdczi

16 Caenegem, 2008, 119.

17 Besenyei L., Balogh E., Pedrazza Gorlero, M. (1999) Szerkesztdi jegyzet. De Bulla Aurea
Andrae II. Regis Hungariae MCCXXII. Verona, Edizioni Valdonega. 15.

18 Erszegi G. (1999) Az Aranybulla. In: Besenyei L., Balogh E., Pedrazza Gorlero, M.
(szerk.): De Bulla Aurea. 19-44.
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nemességértelmezése tette lehetévé, hogy az Aranybulldban eredetileg
kizdrdlag az elékeld féuraknak juttatott ius resistendit immadron a kivélt-
sagos rétegek egészére kiterjesztette. Zsoldos Attila arra figyelmeztet,
hogy az ellenalldsi zaradék ,;a kozépkorban soha nem volt hivatkozdsi alap
a kirdlyi hatalom ellen fellépSk szamara.”" A Harmaskonyv magyardzata
megnyitotta az utat az ellendlldsi jognak egy jéval tdgabb interpretdcio-
jahoz, mely a ius resistendit mar nem csak az Aranybulla intézkedései-
hez kototte, de lehetdséget adott alkalmazdsdra dltaldban a nemesi jogok
sérelmeinek (vagyis a rendi alkotmdny sérelmeinek) esetére is. Aminek
persze érdemi foganatositdsdra nem kertilhetett sor, csak felkelések és
szabadsdgharcok gyézedelmes fordulatainak esetén. (A bukott kiizdel-
mek vagy szervezkedések esetén a hiitlenség megdllapitdsa evidenciavolt.)
A sikeres mozgalmak jellegzetes esetei voltak az erdélyi fejedelmek sza-
badsagklizdelmei, melyek kozjogi indokldsukba flizték az ellenalldsi jog
kozépkori képletét. Mikozben a fejedelemség rendjei pedig veliik szem-
ben, éppen ennek mintdjdra fogalmaztak meg jogaikat - errél tandskodik
Veress Eméd tanulmanya.

Végiil is 1687-ben a karok és rendek ,aldzattal kedveskedé s hédold
lélekkel beleegyeztek, hogy az ellenmondds s ellendllds szabadsdgardl
beiktatott emez el6bb mondott zdradékot, mdsodik Andras kiraly fentebb
emlitett dekrétuma elébb idézett 31-ik cikkelyének tartalmabdl s értelmé-
bél, kovetkezdleg az el6bb leirt médon letett korondzdsi eskiibél is, e jelen
torvényes rendelettel kizarjak s eltavolitsak.”*® Akadt viszont az ellenalldsi
jognak egy jellegzetes részintézménye, a vis inertiae, mely a rendi alkot-
many részeként megérte a polgdri korszakot is. A 19. szdzad alkotmédnyjogi
vitdiban ugy a reformkori kérnyezetben, mint a torvényhatdsdgi torvények
vitdiban, a virmegy¢€k alkotmdnyvédé szerepének lebontdsdban, vissza-
téré érvelések idézték meg és védelmezték a vairmegyek ellentmondadsi és
félretételi jogdt, a nemesi dnkormdnyzatok passziv, kozigazgatdsi ellen-
dllasdnak gyakorlatat. A legtobb hivatkozds az 1222. évi Aranybulla zdré
intézkedésére tortént, amely eredetileg a kivaltsdgokat, rendi jogokat
védelmezve dltaldban biztositotta a hatalommal szembeni aktiv ellendllds

19 Zsoldos A. (2022a) Egy elfeledett, majd évszdzadokon dt hivatkozott, dm sokszor félreér-
tett dokumentum. https://mta.hu/tudomany_hirei/egy-elfeledett-majd-evszazadokon-
at-hivatkozott-am-sokszor-felreertett-dokumentum-interju-zsoldos-attilaval-az-
aranybullarol-111961 (let6ltés 2022.04.17.).

20 Az 1687.éviIV.térvénycikk Jeruzsalemi II. Andrds kirdly 1222. évi 31. térvénycikkelyét
bizonyos részében megmagyardzza.
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jogdt. Ezt ugyan az emlitett pozsonyi orszdggytlés eltorolte, de a ius resis-
tendi drnyékdban kialakult a virmegyei hatdskorbe épiilt, a torvénytelen
rendeletekkel szembeni félretételi jog. Amikor az orszdggytilés nem tlé-
sezett, az abszolutisztikus hatalmukat épité Habsburg kormédnyzat ellené-
ben egyediil ez a jog védelmezhette a rendi alkotmdnyt. Ennek birtokdban
avdarmegyék mintegy normakontroll ald vonhattdk a felsébbségtél érkezé
rendelkezéseket, s amennyiben a rendi alkotmédnyossdggal ellentétesnek
itélték, végrehajtasdat megtagadtdk, ,tisztelettel félretették”. A visinertiae
kortl a dualizmusban langoltak fel ismét a vitdk, a varmegyék jogkorének
egyértelmusitése kapcsdn a parlamentdris monarchia keretében, a fele-
16s kormédnyzat tevékenységének orszaggytléssel parhuzamos ellenér-
zése kapcsan. ,, A virmegyei torvényhatdsdgok a rendelet-félretételi jogot
1905-ben a Fejérvdry-kormdny alkotmdnyellenes kinevezése idején széles
korben gyakoroltak. Ez volt az utolsé szervezett kozjogi ellendllds, a vis
inertiae hazai torténetének zaré fejezete.”* E jogintézmény képezi Stipta
Istvdn tanulmanydnak kozépponti elemét.

A magyar alkotmdny torténete évszdzadokon dt a kirdlyi hatalom tor-
ténete volt,”> aminek jellegzetes példdja I1. Andrds orszdgldsa. Az Arany-
bulla histéridja a magyar torténeti alkotmédny alakuldsanak jellegzetes
bizonyitéka. Forma- és tartalomvaltozdsai, jelentéségének elhalvdnyo-
ddsa, majd mddositott jelentéssel tortént felerdsédése a rendi kdzjog
stabilizalasdnak szdndékdt dokumentdlja. Polgdri kori dtértelmezései,
modernizalt interpretdcidi tradiciondlis kdzjogi szerepét bizonyitjdk.
Szimbolikus tizenete az Alkotmédnybirdsdg jelképrendszerében a nyolc-
szdz éves jelenvaldsdg deklardcidja. A magyar jogtorténészek kozossége
ezzel a tanulmanykotettel kivdn tisztelegni a magyar torténeti alkotmany
jellegzetesen szervestlt szabadsaglevele el6tt.

*

A kotet fliggeléke tartalmazza az 1222. évi Aranybulla teljes szévegét és
1231. évi megerésitését, Erszegi Géza forditdsaban, a kortdrs szabadsdg-
levelek koztl Veress Eméd tolmdcsoldsaban elsé izben magyarul a ledni
dekrétumot, akdrcsak V. Erik ddn kirdly nagy szabadsdglevelét 1282-bdl
Képes Gyorgy magyaritdsdaban. Magdtdl értetédden kertilt a vdlogatdsba

21 Stipta I. (2020) K6zjogi vitak a vdrmegyék rendeletfélretételi jogardl. Miskolci Jogi
Szemle 2020/1. killonszdm 273-275.
22 Eckhart F. (2000) Magyar alkotmdny- és jogtorténet. Budapest, Osiris. 27.
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a Neumann Tibor forditotta 1244. évi budai aranybulla, és végiil olvashaté
Didszegi Szabd Pdl jévoltabdl a most elsé alkalommal teljes egészében
magyarra dtiiltetett 1356. évi német aranybulla.
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