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El6sz0

A Kbzgazdasag- és Regionalis Tudomanyi Kutatokézpont tagintézmé-
nyeként miikédo Regionalis Kutatasok Intézete a hazai teruleti folya-
matok tudomanyos vizsgalatara, az eredmények szakpolitikai hasz-
nositasanak segitésére jott |étre. E vizsgalatok eredményei 1987-t4l
a Terlleti és Telepllési Kutatasok sorozataban, majd pedig a Dialég
Campus Kiad6 Studia Regionum sorozataban jelennek meg. Emellett
az Akadémiai Kiadd 2009-ben indult Modern Regionalis Tudomany
Szakkonyvtar sorozatanak kotetei vivtak ki szakmai elismertséget. Az
érdeklédd kozonség szamara azonban nehezen elérhetbnek bizo-
nyultak a teruleti folyamatok elemzése soran nyert eredmények, ezért
vetddott fel egy olyan kiadvany 6tlete, amely lehet6ség szerint kdzért-
hetben, latvanyos abrakkal probalja meg az eredmények bemutata-
sat. Ebbdl az oOtletbdl sziiletett meg ezen kisérleti jellegl kiadvany,
amely szandéka szerint az alapvet6 tarsadalmi-gazdasagi folyama-
tokat kivanja bemutatni, eltér6 terlleti Iéptékek alkalmazasa mellett.

A ,lépték a mérték” tartja a mondas, s ez kiildndsen igaz a tarsa-
dalmi-gazdasagi folyamatok esetében, ezért ebben a kiadvanyban
arra torekedtlnk, hogy lehetéség szerint a makroszinttél (EU), az or-
szagcsoporton at (szlikebb térséglink orszagai) jussunk el hazai fo-
lyamatok bemutatasaig. A hazai folyamatok vizsgalata soron pedig a
lehetd legalacsonyabb terlileti szintig probaltunk lejutni, ami bizonyos
esetekben a teleplilést, esetenként pedig a jarast vagy éppen megyét
jelentette.

A monografia, szandéka szerint legalabbis, feldleli a fébb tarsadalmi-
gazdasagi folyamatokat, igy megjelennek benne a népesedési (Tagai
2021; Lennert 2021), munkaerdpiaci (Kooés, Zsibék 2021), gazda-
sagi (Zsibok, Koos 2021), foldhasznalati (Hoyk, Farkas, Hardi 2021),
lakaspiaci (Nagy, 2021) folyamatok. A kiadvany pozitivumanak tekint-
hetd, hogy nem csupan az elmult tiz év folyamatait mutatja be, ha-
nem lehet6ség szerint kitér napjaink nagy kihivasat jelenté6 COVID-
19 pandémia hatasaira, illetve tdbb ponton is jévében varhaté folya-
matokat villant fel - igy egy agens alapu népességelbrejelzés (Len-



nert, 2021) mellett a robotizacié tovabbi térhoditasanak varhato tér-
ségi hatasai (Kods, Zsibok 2021) is helyet kaptak a kétetben. Remé-
nyeink szerint kildndsen a fels6oktatas hallgatéi és oktatoi, a terllet-
fejlesztésben dolgozOk és a szakpolitikai dontéshozok forgathatjak
majd haszonnal ezt a kisérleti jellegl kiadvanyt.

A cimben szerepld évszam arra utal, hogy pozitiv fogadtatasa esetén
a kiadvanybdl sorozat valhat, amely idér6l-idére attekintést nydjt a
meghatarozé terileti folyamatokrél, szandékaink szerint a jovében ki-
térve az egészségligyre és kornyezeti llapotra is.

Budapest, 2021. november
A SZERZOK
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Népesedési jellemzOk és terlleti kiilonbségeik alakulasa
az ezredfordulot kdvetden

Tagai Gergely

A népesedési folyamatok jelenlegi eurdpai és magyarorszagi trendjei
szamtalan kihivast tamasztanak a kontinens és orszagunk tarsa-
dalma elé. Ezek tllmutatnak a szliken vett demografiai problémak
korén, és olyan kérdéseket is feszegetnek, mint a munkaerd-piaci
részvétel atalakuld formai (Kods, Zsibdk 2021), térhasznalat atalaku-
lasa (Hoyk et al. 2021), a szolgaltatasok fenntartasa és tervezése, a
szakpolitikak (szocialis, gazdasagi stb.) szemléletének atformalasa. A
,Csupasz” népesedési tendenciak kovetése ugyanakkor segit megér-
teni jeleniink tarsadalmi valtozasainak demografiai alapjait. Az id6-
ben visszatekintve kirajzolédnak azok a tarsadalmi-térbeli 6sszeflig-
gések, amelyek a népesedési viszonyokon tul hatassal vannak a k-
I6nb6z6 tarsadalmi és gazdasagi egyenlbtlenségek mas formaira. A
népességosszetétel aktualis képe (és az ennek kialakulasahoz ve-
zet6 utak) pedig a jovo kihivasait is elérevetitik.

A negyven éve orszagosan is csOkkend népesség behatarolja Magyar-
orszag demografiai palyajat, emellett a népességvaltozast befolya-
sol6 szamtalan tarsadalmi folyamat jelent6s mértékd teruleti kiildnb-
ségeket alakitott ki a népesedési folyamatokban. Mas demografiai
kihivasok érintik az orszag kulonbdzé vidékeit, illetve a tendenciak a
telepllésrendszeren belill elfoglalt hely szerint is kilénb6zbek. Bar a
népességcsOkkenés széleskorld, ma még vannak Magyarorszagnak
olyan térségei, ahol gyarapszik a lakossagszam. llyen terek a jévében
is fennmaradhatnak az orszagban, azonban orszagosan a népesség-
csOkkenés szélesedése varhatd, a népesedési folyamatokat érinté
egyenlétlenségek novekedésével (Lennert 2019, 2021; Tagai 2015).

A népességvaltozas tényezdit alakitd népmozgalmi események egy-
mas hatasat erbsitve vagy éppen kioltva alakitjak a hazai demografiai
folyamatokat. A magas szinten allandésult halandosag mellett a val-
tozo, de alapvetéen csdkkend tendenciat mutatd termékenység ket-
téssége a természetes népességreprodukcid ellen hat. Ezt kiegészitik
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a valtozo iranyl és nagysagu (belfoldi és nemzetkdzi) migracioés folya-
matok, amelyek sok esetben felerdsitik a természetes folyamatok al-
tal kialakult egyenl6tlenségek mértékét. Az olyan extrém helyzetek,
mint amit a népesedés szempontjabol a koronavirus-jarvany és an-
nak kozvetlen és kodzvetett demografiai és tarsadalmi hatasai jelen-
tenek, szintén jelentés mértékben képesek a népesedési viszonyokat
alakitani.

Népesedési folyamatok Magyarorszagon

KoéztudomasUl, hogy Magyarorszag népessége immar negyven éve
csOkken. Napjainkban, 2021-ben csaknem egymillio fével élnek ke-
vesebben az orszagban, mint 1981-ben. Magyarorszag helyzete any-
nyiban sajatos, hogy Eurépan belll itt valt kimutathatéva elészor or-
szagos szinten is mérheté moédon a népességcsdkkenés folyamata,
azonban mara ez a helyzet mar korantsem egyedilallo.

Bar a kontinens, illetve az Eurdpai Unié 27 tagallamanak népessége
Osszességében novekedett az elmult évtizedekben, egyre tébb or-
szagban valt meghataroz6 demografiai tendenciava a népességfo-
gyas: elsbsorban a mediterran térségben (Portugalia vagy Olaszor-
szag), a kontinens délkeleti felén (Gorogorszagtdl kezdve, Bulgarian
at, a Jugoszlav utdédallamok tobbségéig), illetve Kelet-Kozép-Eurdpa
egyes allamaiban. 2020 és 2021 kodzo6tt ugyanakkor mar az EU27
0ssznépessége is csokkent. Ezt kdnnyelmiség lenne egy trend kez-
detének nevezni, inkdbb a koronavirus-jarvannyal 6sszefliggd tébb-
lethalalozas, valamint a hatarzarak és beutazasi korlatozasok kovet-
keztében megcsappant bevandorlas (atmeneti?) hatasa allhat e je-
lenség mogott.

Magyarorszag népesedési trendjeit, a kelet-kdzép-eurbpai térség
mas allamaival 6sszehasonlitva, igen eltéré népesedési palyakat fi-
gyelhetlink meg (1. abra). Ausztridban az elmdlt hisz évben a folya-
matos és jelentds mértéki (0sszességében 10 szazalékot megha-
ladd) népességnodvekedés volt jellemzd. Mérsékeltebb (itemben gya-
rapodott, de még igy is a 2001-es népességszama 105 szazalékat
kozeliti Csehorszag, illetve Szlovénia jelenlegi népességszama. Ez



nagyjabél az EU 27 atlagos névekedési litemének felel meg, habar az
el6bbi két orszagban ez a trend nem volt egyenletes, csupan a 2000-
es évek végétdl ugrott meg ideiglenesen a népességnivekedés mér-
téke. A térség orszagai kozll ugyan csekély mértékben, de a lakos-
sagszam emelkedése jellemzi még Szlovakiat is.

1. abra A népességszam valtozasa 2001 és 2021 kézétt Kézép-Kelet Eurépa orsza-
gaiban és az EU 27 tagallamaban
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Forras: sajat szerkesztés Eurostat adatok alapjan. Population change - De-
mographic balance and crude rates at national level (https://appsso.eurostat.ec.eu-
ropa.eu/nui/show.do?dataset=demo_gind&lang=en)

A csOkkend népességli kelet-kozép-eurdpai orszagok kozott talaljuk
Lengyelorszagot, Magyarorszagot és Romaniat. Lengyelorszagban
csak minimalis a népességvesztés, Magyarorszagon viszont a 2001 -
2021 koz6tti idészakban is csaknem 5 szazalékkal csokkent az or-
szag lakossaga. Mig Romaniaban ennél is nagyobb Utemben fogyott
a népesség, és ma az orszag lakossagszama a husz évvel ezelbttinek
csak mintegy 85 szazalékat éri el.
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A népességszam gyarapodasa vagy fogyasa, mint ahogy Eurépa mas
allamaiban, igy Magyarorszagon is térben és kilénb6z6 terlleti struk-
tdrak szerint is egyenl6tlen médon kbvetkezik be, az orszagos szinten
tapasztalhat6 trendek mogott valtozatos folyamatok allnak. A népe-
sedési és ezen is tllmutatd szocialis, gazdasagi stb. kihivasok egyik
aktualis kérdése Eur6paban a demografiai ,zsugorodas” jelensége,
amelyet el6szor varosi kornyezetekben irtak le (Brenner 2002; Jeli-
nek, Virag 2020; Lang 2012), de az EU-s szint( és tagallami szakpo-
litikai jelentésekben és kutatasokban mind inkabb teret kapott a vi-
déki térségeket érintd népességvesztés kérdése is (ESPON 2020;
Garcia Pérez 2016; Herrera Campo 2017).

2. abra A népességszam alakulasa Magyarorszagon teleplléstipus szerint 1980 és
2021 koézott
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Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. STADAT tablak - 22.1.2.4. Népesség
telepliléstipus szerint, januar 1.

Az Osszességében csdkkend népességli Magyarorszagon a népes-
ségfogyas egyszerre vidéki és varosi jelenség is (2. dbra). Az 1950-
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es, '60-as évtizedekben a mezdgazdasag kollektivizalasa, majd az ex-
tenziv iparositas mintegy 800 ezer falusi lakost terelt a hazai va-
rosokba (Koos et al. 2020a; Valuch 2005). Mig Budapest és a vidéki
varosok ebben az id6szakban még gyarapodtak népességikben, a
kb6zségek népességaranya jelentésen csokkent. Az orszagos mértéki
népességfogyas idejétdl, az 1980-as évektdl kezdve viszont mar
nemcsak a falvak népességszama csOkkent.

Ebben az évtizedben érte el Budapest is népességszama maximu-
mat. A Magyarorszagon ekkoriban elindulé szuburbanizaciés folya-
matok az 1990-es években még ugyan (az elsésorban Budapest- és
mas vidéki nagyvaroskornyéki) kdzségek, valamint a varosallomany
népességnivekedését hoztak (Bajmécy 2000; Bajmoécy, Gyorki
2012; Dévényi, Kovacs 1999; Csanadi, Csizmady 2002), a 2000-es
évek kezdete 6ta, az évtizedek egészét nézve minden teleplléscso-
portban a lakossagszam csOkkenése kbvetkezett be.

Ennek megfelel6en, az elmult negyven éves idészakot tekintve az or-
szag teleplléseinek zdme mar az 1980-as években vagy még korab-
ban (3. abra) elérte lakossagszama maximumat. Ez ugyandgy vonat-
kozik a magyarorszagi kdzségallomany nagy részére, igy tobbek kodzt
periférikus elhelyezkedésl apréfalvakra és alféldi nagykozségekre,
mint a jelenlegi varosallomany széles korére, beleértve vidéki kisva-
rosokat, megyeszékhelyeket (pl. Pécs, Miskolc, Kaposvar), megyei
jogu varosokat (pl. Hodmezdévasarhely), vagy a mar emlitett médon
Budapestet is. Az 1991-ben és 2001-ben népességi maximumukat
elérd teleplilések jelentds része is varosi rangl. Ide tartozik a megye-
székhelyek jelentds része (elsdésorban a Dunantll kézépsé részérdl
és az Alfoldrél), valamint tovabbi vidéki kisvarosok az orszag kulon-
b6z6 teruleteirdl.

A 2000-es és 2010-es években lakossagszamuk csucsat elérd tele-
pulések kozott talalhatd tobbek kdzott Kecskemét és Nyiregyhaza (a
nagyobb varosok kozll), de jelentésebb szamu kdzség és kisvaros so-
rolhatd ebbe a korbe a megyeszékhelyek korul kialakult agglomera-
ciok, agglomeralodé térségek terlletérdl is.
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3. abra A legmagasabb elért lakossagszam ideje 1981 és 2021 kézétt Magyarorszag
teleplilésein

Népességi maximum éve

I 1981
[ 1901
[ 2001
[ 2011
[ 2021

Forras: sajat szerkesztés Eurostat és KSH adatok alapjan. https://ec.europa.eu/eu-
rostat/documents/345175/6787248/Population_data.zip;
https://www.ksh.hu/apps/hntr.egyeb?p_lang=HU&p_sablon=LETOLTES Megjegy-
zés: Az abra a 2014-ben 6nallésult Balatonakarattya adatat nem tartalmazza

A jelenleg is népességnovekedéssel jellemezhetd, tehat aktualis né-
pességi maximumukat 2021-ben elért teleplilések térbeli mintazata
is sajatos. Ezek alapvetéen az orszag harom térségében talalhatok.
Egyrészt, a Pest megyébdl a mar Fejér megyébe is atnyll6é budapesti
agglomeracioban, ahol a népességndvekedést tovabbra is a szubur-
banizacioé folyamat f(iti, egyre inkabb a kiils6 agglomeracios gy(irlibe
0sszpontosulva. Masrészt, szintén gyarapszik Gyér-Moson-Sopron
megye telepliléseinek egy tekintélyes része, elsésorban Gyér, Sopron
és Mosonmagyarévar kérnyezetében. Harmadrészt, a Balaton térsé-
gében (elsbsorban ennek keleti részén) elhelyezkedd teleplilések la-
kossagszama is novekvd tendenciat mutat napjainkban is. Az orszag

13



mas terliletein jelenleg népességndvekedés csak szérvanyosan mu-
tathato ki, szintén els6sorban nagyobb vidéki varosok (pl. Szeged,
Debrecen) vonzaskorzetében.

Ha a népességcsokkenés mértékének terlleti és térségi struktirak
szerinti killdnbségeit az elmdlt hisz év trendjei alapjan vizsgaljuk (1.
tablazat), a népességnagysag-kategoriak (praktikusan telepuléstipu-
sok - torpefalu, aproéfalu, kisvaros, nagyvaros stb.) szerint éles elki-
I6nllés mutatkozik. A 2001 és 2021 kozotti Osszesitett tendenciak
alapjan egy olyan mintazat fejthetd fel, amely szerint a teleplilésnagy-
sag novekedésével egyltt mérséklddik a népességcsdkkenés mér-
téke, majd a kisvarosok kategoriajatol kezdve (10 000 f6 folott) Gjbol
nd a népességvesztés mértéke.

1. tablazat A népességvaltozas mértéke Magyarorszagon teleplléstipusonként, né-
pességnagysag-kategoriak szerint, 2001-2021

Népességnagysag- Népességvaltozas Népességvaltozas Népességvaltozas

kategdria (f6) 2001-2011 (%) 2011-2021 (%) 2001-2021 (%)
0-499 -12,2 8,1 -23,9
500-999 -7,8 2,6 -11,4
1 000-1 999 5,5 2,4 -8,4
2 000-4 999 2,4 -0,6 -3,1
5 000-9 999 -1,4 11 2,5
10 000-49 999 0,2 -2,9 2,8
50 000-99 999 0,0 -5,6 5,9
100 000- -0,8 -5,3 -6,5
Budapest -1,5 -0,6 2,1

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakénépes-
Ség szama az év végén (a népszamlalas végleges adataibdl tovabbvezetett adat)

E tekintetben a két szélsGértéket az 6tszaz fénél kevesebb lakosu tor-
pefalvak és Budapest képviselik. Az elébbi csoport atlagosan az el-
mult hisz év soran majdnem népessége negyedét elvesztette. Erde-
kes adalék, hogy mig 2001-ben 93 szaz 6 alatti teleplilés volt Ma-
gyarorszagon, addig 2021-re - a legkisebb telepliléseket érintd jelen-
t6s mértékl népességfogyas kovetkeztében - ez a szam 162-re
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emelkedett. Ugyanakkor a févaros, bar abszollUtértékben a legna-
gyobb mértékl népességesOkkenést szenvedte el, a lakossagahoz
mérten ez minddssze 2 szazalékot tesz ki.

Ezen id6szakon bellll kissé mashogy alakultak a 2000-es, illetve a
2010-es évek trendjei az emlitett telepiiléscsoportokban. Altalanos-
sagban elmondhatd, hogy mig a kisebb népességnagysag-kategori-
aba sorolhaté teleplilések, valamint Budapest az idészak elsé felé-
ben vesztettek tobbet népességlikbdl, addig a kis-, kbzép- és nagy-
varosok esetében a népességfogyas mértéke a 2010-es években volt
magasabb. Az elmilt hidsz évben teleplléscsoportként nézve, egye-
dil a kisvarosok esetében lehetett minimalis népességndvekedést
megfigyelni.

Az elmalt két évtizedben mérhetd népességvaltozas mértékének te-
rileti mintazatai Magyarorszagon megerdsitik és egyben arnyaljak is
a hazai népesedési folyamatok mar ismertetett tendenciait. A 2001
és 2021 kozotti idészakban gyarapodd lakossagszami teleplilések
kore nagyjabdl megegyezik azokkal a telepulésekkel, amelyek aktua-
lis népességi cslicspontjukat is jelenleg érték el. A legmagasabb né-
pességnovekedés az elmult két évtizedben igy a szuburbanizaciébol
taplalkoz6 budapesti agglomeracioé belsé gydrdjét alkoto teleplilése-
ket, néhany vidéki nagyvaros hatorszagat, Gyér-Moson-Sopron me-
gye északnyugati teriileteit, illetve egyes Balaton-parti és Velencei
toparti telepliléseket jellemezte (4. abra). Ezen kivil néhany periféri-
kus helyzetd, illetve hatar menti teleplilés lakossagszama Borsod -
Abalj-Zemplén és Szabolcs-Szatmar megyék teriiletén is jelent6-
sebb mértékben gyarapodott. A budapesti agglomeracioés gydrd kul-
s6bb, illetve délkeleti részein fekvo teleplilések, amelyek sok esetben
csak most valnak igazan beteleplilési célpontokka, kisebb népesség-
névekedést tapasztalhattak hasonléan mas, névekvd népességl, de
a nagyobb varosi kdzpontoktol tavolabb esé helységekhez A nagyobb
varosok (megyeszékhelyek, megyei jogu varosok) kozil ugyanakkor
ez id6 alatt minddssze Sopron, Gyér, Kecskemét és Erd népessége
novekedett.
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4. abra A népességvaltozas mértéke 2001 és 2021 k6z6tt Magyarorszag teleptilésein I.

Népességvaltozas (%)

20 felett

10 és 20 kozott
0 és 10 kozott
-10 és 0 kozott
-20 és -10 kozott
-20 alatt

AECCEN

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakonépesség szama az év végén (a Népszamlalas végleges
adataibdl tovabbvezetett adat). Megjegyzés: Az abra a 2001 6ta 6nallosult teleplilések adatait nem tartalmazza
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A népességcsOkkenés altal érintett teleplilések kore igen tag, és ezek
teriileti jellemz6i is valtozatosak. Az orszagszerte, ha szorvanyosan is
el6forduld, emelked6 népességszamu teleplilések mellett a fogyo la-
kossaglu helységek gyakran alkotnak jelentésebb nagysagu ossze-
flggo térségeket. Akar egész megyéket, mint ahogy 2001 és 2021
kOzott BEkés, illetve joforman egész Tolna megyében nem volt olyan
telepulés, amelynek névekedett volna a lélekszama. De t6bb mas
megyében is legfeljebb néhany, elsésorban a megyekdzpontok koze-
|ében fekvo teleplilés népességszama mutatott emelkedést ebben az
idészakban (pl. Baranya, Csongrad-Csanad, Hajdd-Bihar).

A népességfogyas az elmult hisz évben mérsékeltebb (10% alatti)
volt azon teleplilések esetében, amelyek nagyobb varosi kdzpontok
vonzaskorzetébe tartoznak, illetve Budapest relativ kdzelségében he-
lyezkednek el - de mar az agglomeracios gydrin kivil, a szomszédos
megyék févaroshoz kbzelebbi terliletein. A legtdbb fogyd népességii
teleplilés esetében viszont a népességvesztés 2001 6ta a 10 szaza-
|ékot is meghaladta. Ebbe a kérbe olyan jelentés népességszam va-
rosok (megyeszékhelyek, megyei jogl varosok) is beletartoznak, mint
Pécs, Zalaegerszeg, Nagykanizsa, Hodmezdévasarhely, vagy éppen
Szolnok. S6t, kiemelhetd példaul Miskolc 35 ezer fényi népesség-
vesztése, amely ardnyaiban mar Budapest abszolut értékben mért fo-
gyasahoz mérhetd, a borsodi megyeszékhely esetében viszont a la-
kossag szamahoz mérten mar a 20 szazalékot kozeliti. A 2001 és
2021 kozotti idészakban 20 szazalékot is meghaladé népességfo-
gyast elszenvedoé telepllések a legtdbb esetben eleve kisebb Iélek-
szamU falvak, periferizacio altal érintett helységek és/vagy periféri-
kus elhelyezkedésli terlletek teleplilései akar az orszag kulsé hatarai
kozelében, akar a belsd perifériakon, rendszerint megyehatarok talal-
kozasanal, tavolabb fekve a nagyobb varosi kdzpontoktol.

Ezen altalanos tendenciak mellett a 2001 és 2021 kozott eltelt hisz
év nem volt a népesedési folyamatok tekintetében ennyire egységes.
A 2000-es és a 2010-es évtizedet kilon vizsgalva elmondhaté, hogy
kildnbo6z6 térségekben idében markansan kilénbdzé trendek is ér-
vényeslltek (5. abra).
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5. abra A népességvaltozas mértéke 2001 és 2021 kdzétt Magyarorszag teleplilé-
sein Il.
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Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakonépes-
Ség szama az év végén (a Népszamlalas végleges adataibol tovabbvezetett adat).
Megjegyzés: Az abra a 2001 6ta 6nalldsult telepllések adatait nem tartalmazza
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Altalanos kiildnbségként elmondhaté, hogy az elmdilt két évtized elsé
felében sokkal kompaktabbnak mutatkoznak a népességvaltozas te-
rileti mintazatai. A (dinamikus) népességndvekedés ebben az id6-
szakban els6sorban a Budapest kornyéki szuburban telepulésgyu-
rlre szoritkozik, emellett azonosithatok a szuburbanizacio (és dezur-
banizacidé) népességndvekedés formajaban megmutatkozd jelei is
Gy6r, Szombathely, Pécs, Szeged, Kecskemét, Székesfehérvar vagy
éppen Debrecen kdrnyezetében. Tovabbi névekedési gocok viszont
kevésbé azonosithatdk az orszagban. A 2000-es években a népessé-
glkbdl veszto teleplilések nagy részében a lakossagszama igen ma-
gas, a tiz év alatt 10 szazalékot meghaladd mértékben csokkent. Ez
is els6sorban a vidéki falvakat, kisebb varosokat érintette az orszag
majd minden részén, és nemcsak a perifériakon, illetve a periferiza-
cidnak kitett térségekben. A k6zépvarosok, nagyobb varosi kdzpontok
ebben az évtizedben az emlitett médon még vagy névekedtek, vagy
mérsékeltebb népességfogyas jellemezte 6ket.

A 2010-es években az ilyen nagymértékben zsugorodd telepilések
kore joval szlikebbé valt. Azonban nem az orszagos |éptéki népes-
ségfogyas mérséklédott ez id6 alatt, hanem annak sulypontjai helye-
z6dtek at - a nagyobb népességli telepllések, varosok felé (utalva az
1. tablazatra). Olyan tdbb tizezres vagy éppen szazezres lakossag-
szam( varosok esetében mérhetd ebben az évtizedben 10 szazalé-
kot meghalad6é népességcsdkkenés, mint Pécs, Miskolc, Zalaeger-
szeg, Salgétarjan, Ozd vagy éppen Gyula. De a még 2000-es évtized-
ben ndvekvé népességili Szeged, Kecskemét vagy Debrecen eseté-
ben is népességvesztés figyelheté meg ebben az idészakban. Emel-
lett a valamilyen mértékben ndvekvd népességl kore is diverzifikald-
dott. Az agglomeracios teleplilésegylttesek népességndvekedése al-
talaban tovabbra is jellemz6é maradt, ugyanakkor a budapesti agglo-
meracid intenziv lakossagszam novekedése valamelyest mérséklé-
dott. Emellett Gjabb népesedési gocok jelentek vagy erésddtek meg,
tobbek kozt a Balaton partjan, olyan hatar menti térségekben, mint
Gyér-Moson-Sopron megye szlovakiai hatarsavja, a magyar-ukran
hatarvidék vagy Nagyvarad magyarorszagi szomszédsaga.
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A népességvaltozas tényezoi

A népesség szamanak alakulasat a kiilonb6z6 népmozgalmi esemé-
nyek alakitjak, Ggymint a szliletés és halalozas, valamint a kilonb6z6
irany( migraciés mozgasok. A népességvaltozas e tényezbinek kilon-
b6z6 kombinacidi 6sszetett médon befolyasoljak a népesedés trend-
jeit. Magyarorszag demografiai tendenciainak terlleti elemzésében is
ez a komplexitas hangsllyozhaté. Ennek részletes ismertetése el6tt
érdemes viszont e komponensek bizonyos jellegzetességeit feltarni -
Osszevetve a kelet-ko6zép-eurdpai térség mas allamaival. A népes-
ség reprodukcios képességét alapvetden a sziiletések szama hata-
rozza meg. A XX. szazad végére az els6 demografiai atmenet kovet-
keztében nemcsak a halandésag, de a termékenység is nagymérték-
ben csdkkent és Magyarorszag, Eurépa tobb allamahoz hasonléan,
egy olyan demografiai szakaszba jutott, amelyben a sziletések
szama mar messze nem elegendd a népesség reprodukcidjahoz (Ori,
Spéder 2020; Szantd 2014). A csdkkend szlletésszamot nem csu-
pan a vallalt gyermekek szama befolyasolta, hanem részben az is,
hogy egyre inkabb kitolodik a gyermeket vallalé nék életkora. Eurépai
0sszevetésben Magyarorszag ugyanakkor e tekintetben még viszony-
lag kedvezdbb helyzetben van. A kelet-kdzép-eurbpai orszagok cso-
portjdban viszont csak Ausztria és Szlovénia esetében magasabb a
gyermeket vallalé n6k atlagos életkora (2. tablazat).

2. tablazat Termékenységi mutatok alakulasa Kelet-Kdzép-Eurépa orszagaiban és
az EU 27 tagallamaban 2000 és 2019 kézbtt

A nék dtlagos életkora a A ndk dtlagos életkora az Teljes termékenységi

gyermek sziiletésekor elsé gyermek ardnyszdm
(év) szliletésekor (év)
2000 2010 2019 2000 2010 2019 2000 2010 2019
EU 27 - 30,0 309 - - 29,4 - 1,57 1,53
Ausztria 28,2 298 31,0 264 282 29,7 1,36 1,44 1,46

Csehorszag 27,2 29,6 30,2 250 276 285 1,15 1,561 1,71
Lengyelorszag 27,3 288 29,7 24,5 26,5 27,6 1,37 1,41 1,44
Magyarorszag 27,3 29,3 299 251 27,7 28,3 1,32 1,25 1,55
Roménia 25,7 27,0 281 236 255 269 1,31 1,59 1,77
Szlovakia 26,6 286 288 242 270 272 1,30 1,43 1,57

Forras: sajat szerkesztés Eurostat adatok alapjan. Fertility indicators [DEMO_FIND]
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A természetes reprodukcios képességet jelzb teljes termékenységi
aranyszam az Eurépai Unié egészében és a térség orszagaiban sem
kozeliti meg a 2,1-es hatarértéket, ami a népesség |élekszamanak
szinten maradasahoz lenne sziikséges (Berde, Németh 2014; Szanté
2014). Orszagszomszédjaink csoportjaban ugyanakkor csupan
Ausztria és Lengyelorszag nem éri el e tekintetben az uniés atlagot,
és az is lényeges tendencia, hogy a teljes termékenységi aranyszam
az utdbbi hlsz év soran az 6sszes térségbeli orszagban jelentékeny
moédon ndvekedett. A gyermekvallalasi kedvet sok tényezé befolya-
solja. Emelkedését célozzak bizonyos szociadlpolitikai beavatkozasok,
csaladtamogatasi 0sztonzék, mint Magyarorszagon korabban a
GYES, GYED, csaladi adékedvezmény stb. bevezetése vagy jelenleg a
CSOK/babavaré hitel (Kapitany 2016; Kapitany, Spéder 2018; Ma-
kay 2018). Mig a termékenységi mutatok visszaeséséhez vezethet-
nek olyan dsszetett tarsadalmi-gazdasagi kihivasokat jelenté folya-
matok, mint amilyen a 2008-as gazdasagi valsag is volt (Iasd a teljes
termékenységi aranyszam visszaesése Magyarorszag esetében, a 2.
tablazat alapjan).

Annak ellenére, hogy a termékenységi mutatdk alapjan mar nem va-
I6sul meg a népesség természetes reprodukcidja a térség orszagai-
ban, (dtmenetileg) ez még nem feltétlenlil vezet a népesség csokke-
néséhez, ha a halandésagi aranyszamok is megfeleléen alacsonyak.
Az elmilt hidsz év soran a kelet-kdzép-eurbpai térség allamainak
tobbségében egyensilyban volt a szliletések és a haldlozasok szama
(6. abra). S6t, Csehorszaghan, Lengyelorszagban, Szlovakiaban és
Szlovéniaban a 2000-es és 2010-es évek forduldjan ideiglenesen
meg is emelkedett a kilonbség a termékenységi €s halanddsagi
aranyszamok kozott, el6bbiek javara, és csak a 2010-es évek végére
valt altalanos trenddé, hogy a haldlozasok szama meghaladja a szi-
letésekét. A térség orszagait tekintve ez aldl Iényegében két kivétel
volt: Romania és kilonésen Magyarorszag, ahol a sziletések ala-
csony (és néha még csdkkend) szamat a halalozasi aranyszamok né-
vekedése is kisérte. A COVID pandémia haldlozasokban megmutat-
kozé demografiai hatasaroél tandskodik a 2020-as év, amikor a jar-
vany miatti tobblethalalozasok miatt Eur6pa-szerte jelentés mérték-
ben nyilt az oll6 a sziiletések és a halalozasok szama kozott.
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6. abra A nyers szliletési és halalozasi ratak kilénbségei 2000 és 2020 k6zo6tt Ko-
zép-Kelet Eurdpa orszagaiban és az EU 27 tagallamaban

&rtéke (ezrelékpont)

Kildnbség m

P > PP P PSP RO D P D E A 9 O
O OF H L H L L L L QY DoAY S @ Y Y
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- Fl27 - i usztria Csehorszag Lengyelorszag
= |agyarorszag s Romania e Crlovikia e Szlovénia

Forras: sajat szerkesztés Eurostat adatok alapjan. Population change - De-
mographic balance and crude rates at national level [DEMO_GIND]

A természetes népmozgalmi események mellett a lakossag mozgasa
(belfoldi és nemzetkdzi, alland6 és ideiglenes migracid) is jelentds
médon befolyasolja a népesedési folyamatokat. A migracié hatasa-
nak egy id6beli és egy térbeli dimenzidja is van. A korabbi vandorlasi
események és hullamok eredményeképpen egy adott terlileten |étre-
jon egy oroklott demografiai struktlira (nemi aranyok, korstruktira
stb.), ami meghatarozza az ebbdl kovetkezé természetes népmoz-
galmi jelenségeket is. Emellett pedig a népesedési tendenciakat a
migracié sok helyen aktiv folyamatként is dominans méodon befolya-
solja (ESPON 2020). A vandorlasi iranyokra pedig egyarant hatassal
vannak a vilaggazdasag folyamatai, tobbek koézt a munkavallalasi
céll nemzetkdzi migracié taplalasaval, illetve az urbanizacios tenden-
cidkhoz kapcsol6dod jelenségek is a belfdldi mozgasi iranyok megha-
tarozasaval (szuburbanizacid, dezurbanizacio).
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Ha csak a természetes népmozgalmi tényez6k és a teljes vandorlasi
kilénbodzet szerepét vesszik is alapul a népesedési folyamatok ala-
kulasaban Kelet-Kozép-Eurépaban, ezek eltérd sulya alapjan igen
sajatos tendenciak figyelhet6k meg az orszagcsoporton belll. A 2001
és 2021 kozotti idészakra vonatkozdéan elmondhatd, hogy elsésorban
a migracios folyamatok befolyasoltak ezen allamok népességszama-
nak alakulasat (7. abra).

7. abra A népességvaltozas tényezdinek alakulasa 2001 és 2021 kozott Kelet-Ko6-
zép-Eurdpa orszagaiban és az EU 27 tagallamaban

Szazalék

Forras: sajat szerkesztés Eurostat adatok alapjan. Population change - De-
mographic balance and crude rates at national level [DEMO_GIND]

Minddssze két kivétel van, ahol a természetes népmozgalmi ténye-
z6knek volt nagyobb sllya: a természetes fogyasnak Magyarorszag,
valamint a természetes szaporodasnak Szlovakia esetében. Lengyel-
orszag minimalis népességvaltozast jelzd 2000-2010-es évekbeli
demografiai trendjeiben a természetes népmozgalmi eseményeknek
és a vandorlasnak latszolag azonos sulya van. Ugyanakkor érdemes
kiemelni, hogy a 2010-es évek elejéig a természetes szaporodas el-
lensllyozta a kivandorlas hatasat, mig az évtized masodik felében
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mar a Lengyelorszagba érkezd migracio fékezte a lakossagszam ter-
mészetes csOkkenését.

A kivandorlas hatasa Romania esetében szembetiing, ahol az EU-s
csatlakozas kovetkeztében emelkedett meg a munkaerd-aramlas
nagysaga Nyugat- és Dél-Eurépaba (emellett pedig a természetes
fogyas népességesokkenésre gyakorolt hatasa is kimagaslo). A jelen-
tésebb vandorlasi tobblettel bird térségbeli allamok kozil Csehor-
szagban kismértéki természetes fogyas volt mérheté ebben az id6-
szakban - hasonléan az 6sszeurépai trendekhez. Szlovénia és Auszt-
ria esetében pedig a nagyaranyl bevandorlas mellett csekély mér-
téki természetes szaporodas is nvelte az orszag lakossagszamat.

A népmozgalmi folyamatok népességvaltozasra gyakorolt hatasanak
Magyarorszagon bellli trendjei azt mutatjak, hogy ezek is jelentds va-
rianciaval birnak a telepllésallomany kilénb6z6 szintjein. A telepulé-
sek népességnagysag-kategoria szerinti felbontasa a kisebb lakos-
sagszamu telepuléscsoportok nagyobb mértékil természetes fogya-
sat jelzi a 2001 és 2021 kozotti idészakban (3. tablazat). A 2000-es
és a 2010-es évtizedek kozott viszonylag kevés kiilonbség mutathatd
ki e tekintetben a falvak esetében, mig a varosi teleplilések népes-
ségnagysag-kategbria szerinti csoportjai inkabb a 2010-es években
vesztettek nagyobb aranyban népességiikbdl természetes okok mi-
att, ami jelzi a tarsadalmuk id6s6déséhez kapcsolodé demografiai
problémakat is.
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3. tablazat A népességvaltozas tényezdinek alakulasa Magyarorszagon teleplilésti-
pusonként, népességnagysag-kategoriak szerint, 2001-2021

Népességnagy-  Természetes szaporo- Belfdldi vandorlasi Nemzetkdzi vandorlasi

sag-kategdria das / fogyas (%) kilénbézet (%) kilénbézet (%)
2001- 2011- 2000- 2001- 2011- 2000- 2001- 2011- 2000-
2011 2021 2021 2011 2021 2021 2011 2021 2021

0-499 71 7,0  -165 63 34 115 1,3 2,3 4,1
500-999 5,9 58 -125 31 21 5,6 1,2 53 6,7
1 000-1 999 -4,8 49 -102 16 -1,0 -2,8 1,0 3,4 4,6
2 000-4 999 3,7 4,1 -8,0 0,3 1,1 1,4 1,0 2,4 35
5 000-9 999 -3,6 4,4 8,1 12 1.3 25 1.0 2,1 31

10 000-49 999 -2,6 -3,7 6,5 1,7 0,4 2,2 1,1 0,4 1,5
50 000-99 999 2,2 -3,7 6,2 15 0,1 1,7 0,7 -2,0 -1,4
100 000- 2,1 -3,1 5,5 -0,2 -1,4 -1,6 1.5 -0,9 0,7
Budapest -4,0 -3,4 -7,5 -0,7 0,4 -0,3 3,2 2,4 5,7

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakonépes-
Ség szama az év végén (a Népszamlalas végleges adataibol tovabbvezetett adat)

A belféldi vandorlas elmdlt hisz évet jellemz6 trendjei is killénb6znek
a hazai teleplilésstruktira kilonb6z6 szintjein. Az alacsonyabb Iélek-
szamU kis-, apro- és torpefalvak migraciés vesztesége méretiikkel
Osszefliggésben egyre nagyobb az alsdbb szinteken. A nagyobb lakos-
sagl kozségek, kisebb és kdzepes méretli varosok viszont ebben az
id6szakban migracios nyereséget konyvelhettek el, mig a nagyobb va-
rosi kbzpontok és Budapest mérlege a 2000-es és 2010-es évtizedek
egészére nézve szintén negativ. Az id6szak eleje és vége kdzott egy
olyan trendfordulé is megfigyelhetd, amely alapjan az utébbi évekre
a kisebb teleplilések belféldi migracidés vesztesége csdkkent (vagy
nyereséguk nétt), mig a nagyobb varosi kdzpontok egyre inkabb el-
vesztették vonzerejluket vandorlasi célként a hazai migraciés mozga-
sokban.

A 2001 és 2021 kodzott orszagos szinten pozitiv vandorlasi egyenleg
jelentds eltéréseket hordoz a teleplilések kozott népességnagysag-
kategoriak szerint. Budapest kiemelt vandorlasi célteriilet mellett la-
kossagaranyosan a kisebb telepllések népesedési folyamataiban
jatszik jelentésebb szerepet a 2010-es évtizedre meger6sédd, nem-
zetkozi forrasokbdl taplalkozé bevandorlas. Sét, eddigre az 50 ezer,
illetve a 100 ezer f6t meghaladd népességl varosi kdzpontok cso-
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portja ebben az idészakban mar inkabb kibocsatéva valt a nemzet-
k6zi migracios folyamatokban. Ez sejtet egy olyan dsszefliggést is,
amely szerint leginkabb a varosiasabb kérnyezetben él6, az oktatasi
szolgaltatasokhoz kénnyebben hozzaféro, feltehetben tanultabb, mo-
bilabb lakossagi csoportok vesznek elsGsorban részt a nemzetkozi
mobilitasban (Blaskd, Godri 2016; Siskané Szilasi et al. 2017).

A fenti tényez6k kombinacibi valtozatos népesedési profilokat alkot-
nak a magyarorszagi teleplléseken. Bar egy-egy népmozgalmi té-
nyezd 6nmagaban vett jelentds sllya nem biztos, hogy meghatarozza
a népességvaltozas iranyat és mértékét adott terlileten, az abszolut
értékben dominans folyamatok/események kiemelésével igy is a ha-
zai demografiai jellemz6k szempontjabdl sokat mondo terlleti 6ssze-
flggések vazolhatok fel.

A 2001 és 2021 kozotti népmozgalmi folyamatokat nézve harom té-
nyez6 szerepe emelhetd ki: a természetes fogyas, valamint a negativ,
illetve a pozitiv belféldi vandorlasi kiilonbozet (8. dbra). A természetes
fogyas az orszag aranyaiban legtébb teleplilésének leginkabb meg-
hatarozé népesedést befolyasold tényezbje, amely ugyandigy orszag-
szerte érint apréfalvakat, népesebb kdzségi jogallasu helységeket,
kisvarasokat, megyeszékhelyeket és megyei jogl varosokat (mint pl.
Székesfehérvar, Szombathely, Pécs, Szeged, Békéscsaba, Miskolc,
Hoédmezbvasarhely), mint a févarost, Budapestet. A belfdldi elvandor-
las leginkabb a periferizacionak kitett térségeket és teleplléstipuso-
kat érinti ebben az id6szakban (Kovacs, Tagai 2021; Tagai et al.
2018), amelyek markans terileti elrendezddést is jeleznek, elésor-
ban északkelet-magyarorszagi és dél-dunantuli telepiiléseket azo-
nositva. Emellett az alféldi és dunantuli belsé perifériak térségében
is meghataroz6 ez a népmozgalmi tényezé.
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8. abra Dominans népmozgalmi tényezék a 2001 és 2021 kdzétti népességvaltozasban Magyarorszag teleplilésein |.
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Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakonépesség szama az év végén (a népszamlalas végleges
adataibol tovabbvezetett adat). Megjegyzés: Az abra a 2001 6ta 6nallosult teleplilések adatait nem tartalmazza
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Az elmult két évtized népesedési folyamatai alapjan elmondhaté,
hogy a legtdbb teleplilés népességndvekedését a belféldi vandorlas
folyamatai eredményezték. Ezt jelzi az is, hogy azoknak a telepllések-
nek a kore, ahol a pozitiv belféldi vandorlasi egyenleg a leginkabb
meghatarozd népmozgalmi tényezo, joforman egybeesik az ebben az
id6szakban lakossagszamnovekedést elért telepiilésekkel. igy ebbe
a korbe tartoznak a széles értelemben vett budapesti agglomeracio
telepllései, valamint egyes vidéki varosi kdzpontok szuburban szom-
szédjai - mint példaul Kaposvar, Pécs, Szeged, Debrecen, Eger, Za-
laegerszeg vagy Szombathely esetében. De a pozitiv belféldi vandor-
lasi egyenleg a dominans népesedési elem tobb Balaton-parti és Ve-
lencei téparti telepllés demografiai trendjeiben, illetve ebbdl a for-
rasboél taplalkozik leginkabb Sopron, Mosonmagyardvar és Gyor kor-
nyékének népességnovekedése is.

Egyéb népmozgalmi tényez6k dominanciaja csak szérvanyosan jele-
nik meg az orszagban. A természetes szaporodas esetenkénti el&for-
duldsa mellett els6sorban néhany Borsod-Abalj-Zemplén megyei
telepulésen koncentralédik. A pozitiv nemzetkozi vandorlasi egyenleg
helyenként meghatarozd jellege mellett elsésorban a magyar-szlo-
vak-osztrak hatarharmas és a magyar-ukran hatarvidék teleptlései,
illetve néhany, a magyar-roman hatar mellett fekvé helység esetében
dominans népesedési tényez6 (Karacsonyi, Kincses 2020; Kincses
2019). Ezen kivul olyan nagyvarosokrél, mint Nyiregyhaza és Debre-
cen (melyek lokalisan jelent6s gazdasagi és felsGoktatasi kdzpontok
is egyben) is emlithetd, hogy a nemzetkdzi vandorlas jellemzé hazai
célterlletei. Hogy egy teleplilés nemzetkdzi szinten kibocsato legyen
dominans népmozgalmi tényez6je alapjan ebben az idészakban, az
rendkivil ritka. Viszont ez jellemezte tobbek kdzt Veszprém varosat
2001 és 2021 kozott. A 2000-es, illetve a 2010-es évek jellemzd ten-
denciai kozott e tekintetben rendkivil sok hasonldésag mutatkozik. A
negativ belfoldi vandorlasi egyenleg és természetes fogyas, mint do-
minans népmozgalmi tényezdk sllya és terlleti jegyei alapvetden
megmaradtak, s talan csak a természetes fogyas valt meghatarozé
népesedési elemmé még tobb vidéki teleplilés esetében a két évtized
kozott (9. abra).
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9. abra Dominans népmozgalmi tényezék a 2001 és 2021 kézétti népességvalto-
zasban Magyarorszag teleptlésein Il.

a)2001-2011

Dominans tényezd
Természetes fogyas |:|
Természetes szaporodas -
Negativ belfoldi vandorlasi kulonbozet -

Pozitiv belfoldi vandorlasi kulonbozet [l
Negativ kulfoldi vandorlasi kulonbozet [ |

Pozitiv kulfoldi vandorldsi kulonbozet [l

b) 2011-2021

Dominans tényezd

Természetes fogyas I:]
Természetes szaporodas -
Negativ belfoldi vandorlasi kulonbozet [T
Pozitiv belfoldi vandorlasi kalonbozet [l
Negativ kulfoldi vandorlasi kulonbozet [ |
Pozitiv kulfoldi vandorlasi kalonbozet [l

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakénépes-
Ség szama az év végén (a népszamlalas végleges adataibdl tovabbvezetett adat).
Megjegyzés: Az abra a 2001 6ta 6nallosult teleplilések adatait nem tartalmazza
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A pozitiv belf6ldi vandorlasi egyenleg lokalis dominanciaja is meg ma-
radt a legtdbb helyen, csupan sulypontjai helyezédtek at némileg.
2021-re a budapesti agglomeracioé egyes telepilésein mas folyama-
tok valtak meghatarozova, ugyanakkor ez lett a Balaton partjan, vala-
mint Gyér-Moson-Sopron megye telepliléseinek nagy részében a
leginkabb dominans népmozgalmi folyamat.

A természetes szaporodas meghatarozé jellegének mindkét évtized-
ben fennalld szérvanyossaga mellett kiemelhetd a nemzetkdzi van-
dorlasi folyamatok térnyerése a 2010-es években a népmozgalmi té-
nyezok kozott. 2021-re a mar emlitett magyar-szlovak-osztrak ha-
tarharmas és a magyar-ukran hatarvidék teleplilései mellett ez valt
a legfontosabb népesedési elemmé tébbek kbdzt a magyar-roman ha-
tar mentén fekvo teleplilések esetében vagy akar a Tisza-t6 partjan
is. De ezeken kiviil is sok teleplilés talalhatdé hazankban orszagszerte,
ahol a pozitiv belféldi vandorlasi killonbdzet meghaladja mas nép-
mozgalmi tényez6k sulyat. Nagyfoku elvandorlas tapasztalhaté a
2020-as évtized elejére Veszprém mellett immar Kecskemét eseté-
ben és mas telepliléseken is, kdztlk olyan kisebb varosokban is meg-
hatarozé valt ez a folyamat, mint Esztergom vagy a Somogy megyei
Nagybajom.

A dominans népesedési tényezbéket a tdbbi népmozgalmi elem is ki-
egésziti, igy befolyasolva a népességvaltozas iranyat és menetét. Ma-
gyarorszagon e tekintetben a migracié és a természetes népmoz-
galmi események kdzott nincs szoros statisztikai egylittmozgas, els6-
sorban a vizsgalt térségek orszagon bellli elhelyezkedésétdl figg,
hogy példaul az odavandorlasok ellensulyozzak-e a természetes né-
pességfogyas hatasat, vagy éppen az elvandorlas erdsiti fel azt. A ma-
gyarorszagi jarasok korében csak kevés olyan terilet van, amelyik ter-
mészetes szaporodast konyvelhetett el a 2001 és 2021 kozotti id6-
szakban (10. abra). Ezek vagy a budapesti agglomeracié vandorlasi
célként frekventalt térségei (pl. a Dunakeszi, a Budakeszi vagy a Szi-
getszentmikldsi jaras), ahol a feltételezhetéen reproduktiv korban
|évd bekoltdzok nagy szama a természetes népmozgalmi folyamato-
kat is alapvet6éen befolyasolta. Vagy pedig periferizaciéval kizdd te-
riletek, mint amilyen az Encsi vagy a Hajdihadhazi jaras.
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10. abra A természetes szaporodas / fogyas és a vandorlasi kllbnbdzet 6sszefliggé-
sei 2001 és 2021 k6z06tt Magyarorszag jarasaiban
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Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakénépes-
Ség szama az év végén (a Népszamlalas végleges adataibol tovabbvezetett adat)

A migraciés nyereséggel rendelkez6 jarasok kozll, ahol az elmult
hlsz évben természetes fogyast lehetett tapasztalni, a jelentds pozi-
tiv vandorlasi kulonbozettel és mérsékelt természetes fogyassal (né-
pességnovekedéssel) jellemezhetd terliletek elsdsorban a budapesti
agglomeracid kozelében helyezkednek el - akar annak legsziikebb
korén kivil is (pl. Gardonyi jaras, Szobi jaras). Emellett az is el&fordul,
hogy bizonyos jarasok esetében a migracios nyereség mellett a ter-
mészetes fogyas sllya a meghatarozobb. Ezek rendszerint Balaton-
parti, vagy a nyugati orszagrészben elhelyezked6 jarasok, illetve meg-
hatarozé varosi kdzpontok (megyeszékhelyek) jarasai (pl. Szegedi
vagy Debreceni jaras). A jarasok legnagyobb csoportjat azok a terile-
tek teszik ki, amelyek esetében mind a vandorlasi kiilénbodzet, mind
pedig a természetes fogyas a népességesdkkenést erdsiti. A legna-
gyobb migracios veszteséggel és/vagy természetes fogyassal jelle-
mezhetd jarasok altaldban periférikus helyzetliek (hatarmenti és
belsd perifériak).

31



Népességstruktira a népesedési folyamatok tiikrében

Az els6 demografiai atmenet azon szakaszaban, amelyben mind a ha-
lalozasok, mind pedig a sziletések szama lecsdkken (Ori, Spéder
2020), atarsadalom id6s6dése kovetkezik be. Fliggetlen(l attél, hogy
lakossagszamukban csOkkend vagy gyarapodd orszagokrél van-e
sz0, ez jellemzi altalanossagban az eurépai allamokat, és ezen belll
a kelet-kozép-eurbpai térség orszagait is. A régié allamai kozil Len-
gyelorszag és Szlovakia a még mindig leginkabb fiatalos korszerke-
zettel rendelkez6 orszagok. Tobb korszerkezeti jellemzé alapjan Szlo-
vénia, Csehorszag, Magyarorszag és Ausztria tekinthet6 a térség job-

2 2

ban id6s6dé allamainak (4. tablazat).

4. tablazat A népesség strukturalis jellemzéi (kor, nem) a kelet-kdzép-europai tér-
Ség orszagaiban és az EU27 tagallamaban 2020-ban

Medianéletkor Idéskori Oregedésiindex 100 férfira jutd

(év) fuggbségirata (%) (%) nék szama (f6)
EU27 439 32,0 136,4 104,7
Ausztria 43,5 28,6 1319 103,3
Csehorszag 43,0 31,1 124.4 102,8
Lengyelorszag 41,3 27,5 118,2 106,6
Magyarorszag 43,3 30,3 137,2 108,7
Romania 42,8 29,0 120,4 104,3
Szlovakia 41,0 245 105,1 104,8
Szlovénia 44,1 31,3 133,8 99,4

Forras: sajat szerkesztés Eurostat adatok alapjan. Population structure indicators at
national level [DEMO_PJANIND]

Orszagszomszédjainkkal dsszevetve Magyarorszag az idéskorl (65+
éves) és a gyermekkorl (0-14 éves) lakossag népességaranyat 6sz-
szevetd Oregedési index alapjan mutat erételjesebb idésodést, el6b-
biekben nemcsak az idéskorl népesség részaranya kisebb, de alta-
laban a gyermekkor( lakosok is aranyaiban tébben vannak. Ahogy
napjainkban Eur6pa egészében, Kelet-Kozép-Eurdpa orszagaiban is
mindenhol nétdbblet mérhetd, kivéve Szlovéniat. Ez az elmdlt hisz
évet figyelembe véve csOkkend tendencia, a férfinépesség tovabb-
élési esélyeinek javulasa és a ndvekvo szlletésszamok miatt is.
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Magyarorszag korosszetételének a népesedési folyamatokkal 6ssze-
fliggd valtozasat és az ezekbdl kdvetkez6 demografiai kihivasokat a
korcsoportok népességaranyainak valtozasa is jelzi. Még az orszag

altalanos népességcesokkenését megel6z6 iddszakra jellemzd kordsz-
szetétel is egy Oregeds (stagnald) népesség képét jelezte (11. abra).

11. abra: Magyarorszag korfajanak alakulasa 1980 és 2021 kdzétt
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Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. STADAT tablak - 22.1.1.3. Népesség
korév és nem szerint, januar 1.

Ahogy az 1980-as évekt6l kezdve egyre akutabb problémava valt a
hazai népességfogyas, (gy alakult at az orszag korszerkezete, elsé-
sorban a csOkkend szliletésszamok miatt (lasd a korfa talpanak szi-
kiilése) (Ori, Spéder 2020; Spéder 2014). A szilletési jellemz6k és a
korosszetétel atalakulasa helyi szinten olyan extrém helyzeteket is te-
remtett az orszagban, hogy 2021-re mar kdzel harminc olyan telepi-
Iés volt hazankban, ahol legalabb 6t éve nem szliletett egyetlen gyer-
mek sem, nyolc olyan telepllést lehetett szamontartani, ahol nem élt
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egyetlen tizendt év alatti lakos, illetve idén mar t6bb, mint 350 tele-
pllésen (a telepllésallomany kilencede) kevesebb a gyermekkoru
népesség részaranya 10 szazaléknal (az orszagos atlag 14,5%).

Orszagos szinten a termékenység altalanos visszaesését a sziiletés-
szamok tényleges csOkkenése és a gyermekvallalas mar emlitett ki-
tolédasa mellett erdsiti vélhetéen az is, hogy ha csak lassi mérték-
ben is, de szlkil a gyermekvallalasi kor( (15-49 éves) ndi népesség
lakossagaranya is (Kapitany, Spéder 2018). A korosszetételi valtoza-
sok masik alapvet6 jellemzdje az idésebb emberek szamanak emel-
kedése. Mig 1980-ban az orszag népességének legalabb fele volt 35
év alatti, a median életkort jelenté sav az elmult negyven év alatt
csaknem tiz évvel ugrott feljebb.

Az id6s0dés altalanosan, de kiildonb6zé mértékben érinti a magyaror-
szagi teleplléshalozat egyes csoportjait. A gyermekkorl lakossag
aranya jelenleg a legnagyobb, illetve a legkisebb lakossagszamu te-
leplléseken a legalacsonyabb, intenziv csdkkenést pedig elsésorban
a teleplilésrendszer als6bb szintjein alldé helységek szenvedtek el (5.
tablazat). Itt a gyermekkorl lakossag aranyanak csokkenése megje-
lenik a munkaképes korl népesség részaranyanak novekedésében,
mig a nagyobb lakossagszamul népességnagysag kategdriakban a
15-64 év kozotti lakossag fogyasa elsdsorban az idésddéssel hoz-
hato 6sszefliggésbe. Az iddskorl népesség lakossagaranya napjaink-
ban a kdzépvarosokban, valamint Budapesten a legmagasabb, a leg-
kevesebb 65 év feletti lakos pedig a nagyobb méreti falvakban él.

Utdbbi telepliléseken a legkisebb az id6s- és gyermekkorl népesség
egymashoz viszonyitott aranya, bar az elmult két évtizedben itt vala-
mivel intenzivebben nyilt ez az oll6, mint a legkisebb telepliléseken.
A varosok esetében ez az aranyszam kifejezetten magas, és ezzel ez
a telepuléskor kedvezbtlenebb helyzetbe is kerllt, hiszen 2001-ben
még az orszagos atlag alatt volt ezekben a kategériakban az orege-
dési index.
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5. tablazat A korbsszetétel alakulasa Magyarorszagon telepliléstipusonként, népes-
ségnagysag-kategoriak szerint 2021-ben (illetve szazalékpontos eltérés a 2001-es
értékhez képest)

0-14 évesek 15-64 évesek 65+ évesek  Oregedési Iddskori
aranya aranya aranya index fliggosegi rata
(%) (%) (%) (%) (%)

0-499 14,2 (3,5) 66,0 (3,00 198 (0,6) 139,0 (30,8) 30,0 (-0,5)
500-999 14,4 (-3,7) 66,2 (1,6) 194 (2,1) 134,7 (39,1) 29,3 (2,5
1000-1999 15,1 (3,7) 657 (0,4) 193 (3,3) 127,9 (43,1) 29,3 (5,0)
2000-4999 154 (3,3) 656 (1,00 19,0 (4,3) 1234 (44,7) 29,0 (6,9)
5000-9999 15,2 (3,1) 651 (-2,2) 19,7 (53) 1289 (51,0) 30,2 (8,9)
10000-49999 151 (2,0) 64,3 (-4,8) 20,6 (6,8 136,7 (557) 32,0 (12,0)
50000-99999 14,0 (14) 64,1 (-7,1) 219 (85) 156,3 (69,5 34,1 (15,3)
100000- 14,0 (-1,5) 653 (-56) 20,7 (7,1) 1481 (60,3) 31,7 (12,5)
Budapest 13,2 (04) 654 (41) 21,3 (3,7) 160,8 (23,1) 32,6 (7,2)

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Népszamlalas2001, Tajékoztatasi
adatbazis - Lakonépesség szama az év végén (a népszamlalas végleges adataibol
tovabbvezetett adat)

Hasonl6 tendenciak jellemzik az id6skori flggbségi ratat, azaz az
idéskor(l és a munkaképes korl népesség egymashoz viszonyitott
aranyat, amely azt jelzi, egy munkaképes koru lakos, hipotetikusan
hany idéskor( eltartasanak koltségeihez jarul hozza (Monostori, Gre-
sits 2018; Vargha 2015). Budapest, bar a leginkabb id6s6dé kordsz-
szetétell telepllés Magyarorszagon, a valtozasok két évtizedes tav-
latban csak mérsékeltek voltak itt.

A korszerkezeti sajatossagok koziil az 6regedési index teleplilési ki-
I6nbségeit kiemelve elmondhatd, hogy a gyermekkori népesség ara-
nya csak viszonylag kevés telepulésen haladja meg a 65 évesnél id6-
sebb lakossag aranyat. Ezek a teleplilések az orszagon bellll részben
szbrtan helyezkednek el, viszont bizonyos terileti koncentracidjuk is
megfigyelhets, Eszakkelet- és Délnyugat-Magyarorszag periferizacio
altal érintett térségeiben, valamint a legfébb vandorlasi célterilete-
ken: a budapesti agglomeraciéban, Gyér-Moson-Sopron megye
északi hatarvidékén, illetve az elmilt évtizedek szuburbanizacios fo-
lyamatainak vidéki szinterein (12. abra).
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12. abra Az éregedési index teleplilési eltérései Magyarorszagon 2021-ben
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Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis - Lakénépes-
Sség szama az év végén (a népszamlalas végleges adataibdl tovabbvezetett adat)

Az alacsonyabb gyerek népességarannyal és/vagy magasabb idbs-
korQ részarannyal jellemezhet6 telepulések kozott talalhatd, a mar
emlitett médon varosaink tdbbsége. A nagyobb varosi kdzpontok koé-
zUl ebbdl a szempontbdl a legfiatalosabb kordsszetétellinek Kecske-
mét és Debrecen nevezhetd, mig a megyeszékhelyek és megyei jogl
varosok tobbsége (és hasonléképpen Budapest) esetében kifejezet-
ten magas az 6regedési index értéke.

Kiléndsen példaul a dél-dunantili nagyobb varosok (Pécs, Zalaeger-
szeg, Nagykanizsa, Kaposvar), illetve Salgétarjan vagy Békéscsaba
esetében. Az id6s6dés szempontjabdl kedvezétlen helyzet( telepiilé-
sek tdmbszerlien azonosithatok tdbbek kdzt az apréfalvas térségek-
ben, a Dunantdlon, illetve Eszak-Magyarorszagon, a Dél-Alfdld inten-
ziven zsugorodo terlletein (pl. BEkés megye) és a Balaton szomszéd-
sagaban.
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13. abra A nemek aranyanak klilénbségei Magyarorszag teleplilésein 2021-ben

Nemek aranya

Nétobblet
Férfitobblet

Nem szignifikans
kulonbség (+/- 3%)

Jun

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. Tajékoztatasi adatbazis — Lakonépes-
Ség szama az év végén (a Népszamlalas végleges adataibol tovabbvezetett adat)

P

A népmozgalmi folyamatok, az eltéré halandésagi jellemzék és mig-
racios hajlandésag a néi és a férfi népesség teriileti megoszlasaban
is sok helyen markansan megjelend kilonbségeket eredményeznek.
Ennek megfeleléen, bar napjainkban orszagos szinten a ndi népes-
ség férfiakat meghaladé aranya figyelheté meg, ez kiilénb6z6 térsé-
gek és telepliléstipusok szerint is kildnbdz6 mértékben van jelen Ma-
gyarorszagon (13. abra).

A 2021-es népességadatok alapjan altalanos tendencianak tekint-
hetd, hogy a néi és a férfi népesség lakossagaranya kozotti kiilonbség
népességnagysag-kategoriak szerint felfelé haladva névekszik. Mig
a térpe- és aprofalvak csoportjaban alig néhany szazaléknyi az atla-
gos eltérés, a kdozép- és nagyvarosok, valamint Budapest esetében
ez a 12 szézalékot is meghaladja. igy a férfitdbblettel rendelkezd te-
leplilések is altalaban a kisebb lakossagszamd, és sok esetben peri-
férikus elhelyezkedési helységek kozil keriilnek ki. A legnagyobb
(5000 fénél népesebb) nbi népességet meghaladd aranyban férfiak
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altal lakott telepllések kozott van tobbek kdzott Hajdisamson, Mo-
gyordd, Acs, Kerekegyhaza, Vészt6, Alsdzsolca vagy Kaba. A kordsz-
szetétel és a nemek aranya kozotti dsszefliggésre utal, hogy mig a
fiatalosabb korszerkezettel bird telepliléseken vagy kiegyenlitettebb
a nemek aranya, vagy pedig férfitdbblet figyelheté meg, addig az id6-
s6dé telepliléscsoportok és térségek esetében a nék aranya haladja
meg a férfiakét.

A koronavirus-jarvany demografiai hatasai

A 2019 végén utjara indult és Magyarorszagot 2020. marciusaban
elér6 COVID-19 pandémia az élet szamos terlletén hozott mélyre-
hatdé valtozasokat, akadr mindennapjainkban lokalis nézépontbdl,
akar pedig a globalis tarsadalmi és gazdasagi rendszereket érintéen.
A koronavirus-jarvany hosszu tavul, és varhatéan csak a jovében ér-
vényeslldé hatasai talan még nemigen lathaték, azonban az elmilt
masfél év informaciéi és tapasztalatai a pandémia szamos kozvetlen
hatadsat megragadhatéva teszik a magyarorszagi terlleti folyamatok-
ban is (Baranyai et al. 2020; Jéna 2020; Kods 2020; Kods et al.
2020b; Kovalcsik et al. 2021; Kovacs, Uzzoli 2020; Lennert 2020;
Palné et al. 2020; Varjl et al.2020).

Demografiai nézépontbdl a COVID-19 jarvany szamos hatasa mutat-
hatd ki a népmozgalmi adatokbél. A haldlozasok szamanak kozvetle-
nil a jarvanynak betudhat6 emelkedése mellett a pandémia hatassal
volt az egészséglgyi ellatérendszer terhelésének kockazataibol
adddé halalozasi események ndvekedésére, de a jarvanyidészakban
atalakult és lecsdkkent mobilitasi mintazatok és lehetdségek is meg-
figyelhet6k voltak ebben az id6szakban (Kontis et al. 2020; Lennert
2020; Liptak 2021; Varju et al. 2020). Az életbe |éptetett jarvanylgyi
korlatozasok emellett a hazassagkotések szamanak ,bezuhanasat”
is eredményezték, illetve feltételezhetéen a gazdasagi bizonytalan-
sag kilatasaib6l adéddan a gyermekvallalasi kedv is visszaesett (Dra-
bancz 2020; portfolio.hu 2021a). Az utébbi években mind a termé-
kenység hazai mutatészamai, mind pedig a hazassagkdtések szama
is novekedett - Osszefliggésben a csaladpolitikai 6szténz6k beveze-
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tésével -, igy a korabbi évekkel 6sszevetve ezek jarvany okozta csok-
kenése a jelz6szamok nyers formajaban nem, hanem elsdsorban
csak szezonalisan kiigazitott formaban érvényesiil (14. abra).

14. abra Az élvesziiletések és hazassagkdtések szamanak alkalmazasa a koronavi-
rus- jarvannyal dsszefliggésben

Elveszilletések szima Hézassigkdrések szama

— yers —_— Srer.ig.

Forras: portfolio.hu, 2021.02.25.

Demografiai szempontbo6l a COVID-19 pandémia kdzvetlenil legin-
kabb a haladlozasok szamat befolyasolja. Magyarorszagon a 2020
marciusa és 2021 szeptembere kdzott eltelt masfél évben tdbb mint
30 ezer ember halala volt 6sszefliggésbe hozhaté a koronavirus-jar-
vannyal. Az ezzel kapcsolatos adatok hozzaférhetéségének korlatjai
miatt a COVID-19-hez kdthetd halalozasi trendekrdl és terlleti folya-
matokroél csak nagyvonall elemzés adhaté. 2020-ban a hivatalos sta-
tisztikak szerint a koronavirus 8981 halalesetért volt felelds. Ezzel a
COVID-19 mar ebben az évben a harmadik legfébb halalokka valt
Magyarorszagon a keringési rendszer betegségei és a daganatos
megbetegedések mellett (g7.hu 2021).

A koronavirussal 6sszefliggésbe hozhaté halalesetek adatai terileti
bontasban (megyei szinten) csak 2020. év &széig voltak nyilvanosan
elérhet6k. 2021 marciusaban a K-Monitor adatkérése nyoman elér-
hetévé valtak a jarvanyidészak elsé évének teleplilési szintli COVID-
19 halalozasi adatai (portfolio.hu 2021b). Ez alapjan elmondhaté tob-
bek kézt az, hogy koronavirus miatti halalesetet a magyarorszagi te-
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lepulések tdbb, mint 60 szazalékaban, 1989 helységben regisztral-
tak, illetve, hogy ezek a mortalitasi események megyei szinten az
ezen id6 alatt mért elhalalozasok 9-12 szazalékaért felelések (a leg-
nagyobb aranyban Nograd és Bacs-Kiskun megyékben, illetve Buda-
pesten). Ugyanakkor az ekkor szamba vett érték minddssze még csak
felét teszi ki az 6sszes magyarorszagi COVID-19 halottnak, hiszen
ebben az idészakban még a pandémia magyarorszagi harmadik hul-
lamanak halalozasi cslcsai el6tt jart az orszag.

Igy a koronavirussal kapcsolatos haldlozasok aktualis trendjeire és
teriileti tendenciaira els6sorban az évkozi haldlozasi aranyszamok
korabbi évekkel valé 6sszevetésével és a tbbblethalalozasok mérté-
kének kimutatasaval kovetkeztethetlink. Ez természetesen nem pon-
tos, hiszen a mért toébblethalalozasok mértéke a COVID-19-cel 6sz-
szefliggésbe hozhatd halalesetek kiillonbsége is jelentds. Ez részben
ered csak a jarvanyhelyzet attételes egészségligyi hatasaibdl (pl. a
szolgaltatérendszer leterheltsége, diszfunkcionalitdsa miatt bekovet-
kezd halalesetek), de kapcsolatba hozhat6 példaul a COVID-19-ces
halalozasok szambavételének médszertani valtozasaval is.

A haldlozasok ezer fére jutd szamanak elmult évekbeli alakulasa
szemléletesen jelzi az elmult masfél év rendhagyosagat a magyaror-
szagi halandésagi jellemzbkben is. Miutan a 2020-ban csak mérsé-
kelt volt a szezonalis influenzajarvany tobblethalalozasokban meg-
mutatkozo hatasa, a koronavirus-jarvany is csak a masodik hullam
felfutasaval, 2020 szeptember-oktéberében valt kimutathatova iga-
zan a halalozasi adatokban (15. abra). A télre Ujra csOkkend halalo-
zasi arany 2021 februar-marciusa soran, a harmadik hullam magyar-
orszagi berobbanasanak idején emelkedett meg nagy mértékben,
majd csOkkent le nyar végéig jelentésen, az oltasi kampany szélese-
désével parhuzamosan.
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15. abra A halalozasok ezer fére juté szama Magyarorszagon havi bontasban 2017
és 2021 kbzétt

h
¢

Haldlozasok ezer fére juté szama

&)1

- 017 2018 2019 2020 e 2021

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. STADAT tablak - 22.2.1.1. A népmoz-
galom fobb adatai havonta

A koronavirus-jarvany halalozasokra gyakorolt hatasanak megfigyel-
heto terlleti killénbségei is sokatmondbak a pandémia demografiai
kovetkezményeit illetéen. Az ezer fére jutd halalozasi aranyszamok
jarvanyidészakban mért heti maximumértéke Magyarorszagon jelen-
t6s terlleti koncentraciot jelez. 2020. elejétdl napjainkig (2021. au-
gusztus-szeptember) minddsszesen 6t megye, Békés, Borsod-
Abauj-Zemplén, Nograd, Tolna és Zala, adta a heti relativ (ezer fére
juté) halalozasi maximumok zomét (16. abra). Ebben az idészakban
Nograd megye huszonnégy, Békés megye huszonhat héten keresztll
Lvezette” ezt a listat. Ugyanakkor érdemes hozzatenni, hogy e két me-
gyében a halanddséagi viszonyok a koronavirus-jarvany nélkul is ked-
vezbtlenek orszagos dsszevetésben. A halalozasi adatokban is kimu-
tathato6 két jarvanycsucs idején is e két megyében, illetve Zalaban le-
hetett a legmagasabb ezer fére juté halalozasi értéket mérni. Ezek-
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ben az idészakokban bar abszollt értékét tekintve Budapesten lehe-
tett a legtébb (COVID-19) halalozasi esetszamot megfigyelni, ezek
aranyaikban az orszagos atlag alatt maradtak.

16. abra Az ezer fére juto halalozasi aranyszamok heti maximumértéke Magyaror-
szagon megyék szerint a koronavirus-jarvany idészakaban (2020-2021)

Haldlozdsok ezer fore jut

Hetek ¢ ~ o 0 0 9 o 0 @ o <~ O MW O o600« K9 0w @ o
sorszama A A A A NN N MM Mt S w — A NN NN m
Hénap  D/lalala/FF E/MIMIMIAA BN Mi | InanZlLILII/A A A/S2SZSZ/000/N NN/DD D/la Ja. F | MIM/AAA/MIMIMIARInIn LA, A
Ev 2020 2021
= Orszag 0sszesen = Budapest = BEkES Megye
- Corsod-Abadj-Zemplén megye - [\|5grad megye lfolna megye
Zala megye Egyéb megye

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. STADAT tablak - 22.2.2.2. Halaloza-
sok megye és régio szerint, hetente

A koronavirus-jarvany halandésaggal kapcsolatos hatasa, hogy
megtorte azt a tobb évtizedes kedvezd trendet, amelyet a szlletéskor
varhato élettartam emelkedése jelentett, mind a nék, mind pedig a
férfiak esetében Magyarorszagon. Kutatasok szerint a COVID-19
pandémia demografiai hatasa Eurdépaban a legnagyobb sokk a 2.
vilaghabora 6ta (Aburto 2021). Magyarorszagon 2020-ban az egy
évvel korabban mérthez képest tébb mint fél évvel volt alacsonyabb
a szlletéskor varhato atlagos élettartam a nék és a férfiak esetében
is. Tekintetbe véve, hogy hazankban 6t-hat évente nd egy évvel ez az
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érték, fél-egy évtizedes visszaesésrdl beszélhetlink mar ez alapjan
is.

A sziletéskor varhat6é atlagos élettartam adatok megyei eltérései
2019 és 2020 kozott az orszagban szinte mindenhol csOkkenést
mutattak. Ebben az id6ben csak Somogy megye férfi népessége és
Hajdli-Bihar megye ndi népessége esetében lehetett a varhatd
élettartam minimalis-mérsékelt emelkedését megfigyelni (17. abra).
A nék és férfiak szlletéskor varhaté élettartamot jelz6 mutatojaban
altalaban kilénb6z6 tendenciakat lehet megfigyelni megyénként a
két nem kozott, ugyanakkor Gyér-Moson-Sopron, Veszprém és
Bacs-Kiskun megyék esetében hasonléan nagymértékii a varhaté
élettartam visszaesése mind a nék, mind pedig a férfiak esetében.

A férfi halandésag, csak kis mértékben valtozott tobbek kozt Fejér,
Jasz-Nagykun-Szolnok és Csongrad-Csanad megyékben. Itt a
szlletéskor varhatd élettartam joéforman nem valtozott a két év
kozott. Viszont igen nagy mértékl, az egy évnyi visszaesést is
megkdzelitd, vagy meghaladd a valtozas a mar emlitett Gyér-Moson-
Sopron, Veszprém és Bacs-Kiskun megyék mellett Vas és Zala
megyékben is. A ndi varhaté élettartam hasonléan magas mértékben
esett vissza az emlitetteken tal példaul Fejér vagy Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyék esetében is.

A 2020. év végéig szamba vett halalozasi esetszamokbdl kovetkez6
valtozas nem képezi le a jarvany egészét jellemzé terlleti differenci-
akat, természetesen inkabb a jarvanyidészak elsé felét alakito tren-
deknek feleltetheté meg. Tekintve, hogy a 2020-ban a szliletéskor
varhato élettartamban bekodvetkezett nagyaranyl negativ valtozas
(orszagosan és kilonbdzé térségekben) minddssze az év végéig re-
gisztralt 8981 COVID-19 halalesetnek, valamint a tovabbi (koronavi-
russal 0sszefliggd, vagy éppen attol fliggetlen) tobblethalalozasok-
nak készénhetd, a 2021-ben mért, ennél jéval magasabb mortalitasi
esetszamok a jarvannyal dsszefliggésben ebben az évben feltételez-
hetben az életesélyek ezen aspektusanak még nagyobb aranyu visz-
szaesését eredményezik majd.

43



17. abra A szliletéskor varhato élettartam valtozasa 2019 és 2020 kdzdtt megyénk-
ként és nemek szerint

A %

Valtozas a varhatd
élettartamban (év)
150

5 075

rb 0
st 075
-1.50
MNék
Férfiak

Forras: sajat szerkesztés KSH adatok alapjan. STADAT tablak - 6.1.7. Sziiletéskor
varhato atlagos élettartam, atlagéletkor (2001-) (archiv), 22.1.2.6. Szliletéskor var-
hato atlagos élettartam, atlagéletkor nem, megye és régio szerint

Osszegzés

A magyarorszagi népesedési folyamatok idébeli trendjeinek és teri-
leti jellemzbinek attekintése alapvetéen ismert demografiai tenden-
ciakat tar az olvaso elé. Az ezredfordulét kovetd iddszakra fokuszalo,
de részben korabbi évtizedekre is visszatekinté elemzés a sok eset-
ben csak lassan valtozo népesedési jellemzokrol sz6l6 ismereteket
olyan Osszefliggésekkel igyekszik gazdagitani, amelyek e hosszabb
tava folyamatok terlileti mintazatait és ezek tarsadalmi trendekkel
valé kapcsolatat arnyaljak. Az attekintés nyilvanosan elérhet6 statisz-
tikai forrasokat (KSH, Eurostat) hasznal, és egyszer( statisztikai méd-
szerek alkalmazasaval (id6sorok attekintése, széls6 és kozépértékek
vizsgalata, alapvetd demografiai statisztikai jelz6szamok és egyszerl
tipizalasi médok) kivanja atlathatéva tenni a magyarorszagi népese-
dési folyamatok kilonbdz6 terlleti 6sszefliggéseit.
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Magyarorszag népessége mar az 1980-as évek eleje 6ta csokken.
Bar a kelet-k6zép-eurdpai térségben a népességfogyas egyik mas
allam esetében nem nyulik vissza ilyen hosszu id6tavra, maga a je-
lenség nem egyedlallé. Magyarorszag mellett népességcstkkenés
jellemzi még Lengyelorszagot és (még fokozottabb mértékben) Roma-
niat is. Alapvetden névekvo népességl régios tarsaink (pl. Csehor-
szag, Szlovakia, Ausztria), de hazank esetében is jellemzd, hogy az
esetleges ndvekedés szuburban terlleteken koncentralodik. Magyar-
orszagon ez alapvetéen a nagyobb kozségek, kisebb varosok szintjét
érinti - igaz szelektiv médon -, a hazai telepliléshalézat mas tagjai-
nak (kisebb falvak, megyeszékhelyek és Budapest) népessége pedig
altalanossagban cstkkent az évezred eleje 6ta. Killdondsen nagy mér-
ték(i népességfogyas a periférikus elhelyezkedés, hatarkdzeli térsé-
gekben, illetve a periferizacio altal sujtott terileteken volt megfigyel-
hetd ebben az id6szakban.

A népességdinamikai jellemzdk teruleti eltéréseit magyarazzak a né-
pességvaltozas komponenseinek (természetes szaporodas és fo-
gyas, hazai és nemzetkdzi vandorlasi kilonbozet) kildnbségei is. Ma
Magyarorszagon a természetes szaporodas mar teleplilési szinten
nézve sem igen jellemzd. Ahol a népesség mégis novekszik, ott a mig-
racios folyamatok hatarozzak meg az emelkedés mértékét. Az orszag
életmindség, munkaerdpiaci helyzet, jovedelmi potencial, taji adott-
sagok szempontjabdl ,vonzd” terlletei (Budapest és kornyéke, a ha-
zai nagyvarosok szomszédsaga, a Balaton vidéke, Eszaknyugat-Du-
nantul) a belféldi vandorlasok célteriiletei, mig tébb esetben a kiil-
foldrél hazankba iranyulé betelepllés is meghatarozhatja egy-egy
hatarmenti térség népességdinamikajat. A népességcsokkenést Ma-
gyarorszagon a természetes fogyas és a (féként) belféldi elvandorla-
sok egylttesen alakitjak. A természetes fogyas szerepe jelentdsebb
a nagyobb varosok, illetve a kedvezétlen helyzetl kiilsé és belsd pe-
rifériak népességvesztésében, mig az elvandorlas elsésorban a tar-
sadalmi és gazdasagi szempontbdl hatranyos, periferizalodé terile-
teket sUjtja.

A népességdinamika, és a népességvaltozas dsszeteviinek hosszl
tavu alakulasa az elmult évtizedekben a népesség strukturalis ténye-
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zGire is hatassal volt Magyarorszagon. Az eltéré migracios és tovabb-
élési jellemzok a nobi és férfi népesség terlileti aranyaira is hatottak
(magasabb néi népesség arany a nagyobb varosokban, férfitdbblet
kisebb teleplléseken), de az el6bbi folyamatok kiilonésen nagy mér-
tékben befolyasoltak a hazai korszerkezet alakulasat. Magyarorsza-
gon mindez a népesség egyre fokozddd idéstdését jelenti. A gyer-
mek- és munkaképes koru népesség részaranya az elmult hisz év-
ben a telepuléshal6zat minden szintjén kisebb vagy nagyobb mérték-
ben apadt, mig az idéskortak aranya dinamikusan novekedett (els6-
sorban a népesebb telepliléseken). Mindez az olyan, a népesség jo-
v6beli munkaerépiaci és demografiai terheit megjelenitd jelzdsza-
mokban is megmutatkozik, mint a fluggbségi rata vagy az dregedési
index.

Ezeket az évtizedek alatt alakulé népesedési folyamatokat és a kiala-
kult népességstruktirat nagy mértékben érinthetik és at is alakithat-
jak olyan sokkhatas-szer( események, mint a napjainkban is zajlé
koronavirus valsag. A népesedési folyamatokban mind a jarvany altal
kozvetlenll okozott hatasok, mind pedig a védekezé intézkedések,
korlatozasok kdzvetett hatasai (pl. a szlletésszamok vagy a hazas-
sagkotések trendjeinek valtozasa a jarvany alatt, migraciés mintaza-
tok atalakulasa) is megmutatkoznak. A jarvanyhelyzet legmarkan-
sabb és legtragikusabb demogréafiai hatdsa mégis a halalozasok sza-
manak emelkedése. A COVID-19-hez kéthetd halalozasok az elmult
masfél-két évben jelentds tobblethalalozast eredményeztek, és eh-
hez még hozzaaddédik az egészségligyi rendszer leterheltségébdl
addodo halalozasi esetszam emelkedés is. A 2020-as évben ez orsza-
gos, illetve megyei szinten is mérheté mddon rontotta a lakossag to-
vabbélési esélyeit, amelyet példaul a sziletéskor varhato élettartam
csOkkenése is kimutat. A jarvany elsé két hullamahoz képest maga-
sabb haldlozasi értékek az idei jarvanyhullamok alatt 2021-ben még
kedvezétlenebb halandosagi jellemzbket alakitottak ki orszagszerte,
és idén varhatéan a koronavirus-fert6zés a vezet6 halalok kozé ke-
ral.
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Munkaer6piac: ahol minden Uj és minden valtozatlan

Koos Balint, Zsibdk Zsuzsanna

A munka vilaga allandéan atalakul: piaci, technolégiai valtozasok for-
maljak, amelyek egész iparagakat emelnek fel, vagy éppen sorvasz-
tanak el. Az utébbi évtizedekben ezek a valtozasok egyre dinamiku-
sabbak, mind mélyebbre hatolnak, drasztikusan atalakitva a hétkoz-
napokat.

A valtozasok f6bb hajtéerdi j6l azonosithatéak - digitalizacio, globali-
zacio, a varhato élettartam emelkedése, valamint a gazdasagi tevé-
kenység és a népesség erbteljes térbeli koncentralédasa -, am az is
lathatd, hogy a nagy tendenciak dsszekapcsolodnak, erdsitik egymas
hatasait. Ezek a hosszU évtizedek 6ta megfigyelheté tendenciak
2020-ban a COVID-19 pandémiaval egésziiltek ki, amely ugyan révid
id6 alatt rendkiviil drasztikusan atformalta a hétkdznapokat (Bara-
nyai et al. 2020; Jéna 2020; Kods 2020; Lennert 2020; Palné et al.
2020; Tagai 2021; Varja et al. 2020), am korantsem mondhatjuk,
hogy felllirta volna a valtozasok iranyat. A jarvany 6riasi lendiiletet
adott a digitalizaciénak, amely révén néhany hénap alatt 3-5-10 év
fejlédését sikerlt atugorni. A jarvany kihatott a munkavégzés méd-
jara is; az otthoni munkavégzés, a tdvmunka ugyan mar régoéta jelen
van az életlinkben, a korlatozé intézkedések hatasara azonban ko-
rabban elképzelhetetlen(il széles kérben valt napi gyakorlatta.

A digitalizacié és ezzel a munkafolyamatok automatizalasa tovabb
halad, s6t, a jarvany mintha még gyorsitotta is volna az atalakulast,
ami munkahelyek felszamolasahoz, jobb esetben atalakulasahoz ve-
zet. Technikailag mar napjainkban is kivalthat6 lenne az emberi mun-
kavégzés 30, egyes terileteken akar 60 szazaléka is, am a lehetbség
hiaba all fenn, szabalyozasi, gazdasagi, vagy éppen szocialis és kul-
turalis okokbdl mégsem ker(il ra sor. A ma ismert rutinszer(i munka-
feladatok jelentds részének automatizalasa, gépesitése mar kozép-
tavon is realizalédhat - amibe bizony mar nem csupan az egyszer{
fizikai munkafolyamatok, de a rutinszer( szellemi, irodai munka gé-
pesitése is beleértendd.
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Ma még nehezen jelezhet6 elére, hogy mindezen folyamatok eredd-
jeként miként valtozik meg az életiink, s hogy mindezek milyen teru-
leti hatassal jarnak. Egyrészt az utébbi évtizedek folyamatai - a glo-
balis ellatasi lancok szervezése, a digitalizacio, illetve az automatiza-
las - a népesség és a gazdasagi aktivitas nagyfokl terlleti koncent-
raciojaval jartak (Lennert 2021; Nagy 2021; Zsibok, Kobés 2021).
Masrészt a virusjarvany hatasara felértékelddtek a metropolisztérsé-
gektol tavoli, vonzd természeti helyszinek, s jarvany kitdrése 6ta tobb
alkalommal is tandi lehettiink a globalis ellatasi lancok sériilékenysé-
gének.

A globalis folyamatok mellett Magyarorszagon mas tekintetben is (]
helyzettel szembeslulhettink: hossz( évtizedek magas mérték(i mun-
kanélkilisége utan mind tébb terlleten valt jellemzévé a munkaerdé-
hiany, és mara tartésan magas foglalkoztatasi rata jellemzi az orszag
hagyomanyosan kedvezbtlen helyzet( térségeit is.

Munkaerépiac - munkanélkiliség

Magyarorszag munkaerdpiacara a rendszervaltas idészaka 6ta a tar-
t0s és jelentds mértékld munkanélkiliség volt jellemz6, am a 2008-
as valsag utani kilabalast kovetéen, 2013-t6l mindinkabb a magas
foglalkoztatasi és a mérsékelt munkanélkiiliségi rata valt meghataro-
z6va, ami joszerével teljes foglalkoztatas szintjét jelenti. Oriasi dolog
ez, hiszen gy tlnik, hogy a rendszervaltas jelentette sokk feldolgo-
zasdhoz nem csupan Magyarorszagnak volt sziiksége tobb mint két
évtizedre, hanem az egykori keleti blokk t6bbi orszaganak is (lasd 18.
abra). Az Eurostat adatai szerint nem csupan Magyarorszagra, de az
EU egészére igaz, hogy a 2008-as valsag hatasara 2013-ig emelke-
dett a munkanélkiliségi rata értéke, majd tendenciaszerlien mérsék-
|6dni kezdett, hogy aztan 2020-ban a COVID-19 pandémia hatasara
ismét emelkedésnek induljon. Fontos ramutatni, hogy Kelet-Kozép-
Eurépa orszagaiban az uniés atlagnal kedvezébb munkanélkiliségi
rata jellemz6, ami messze kedvez6bb helyzetet mutat az unio déli tag-
allamaiban - Gorogorszag, Spanyolorszag, Olaszorszag - regisztralt
értékeknél, ahol a 15-74 éves népesség 10-17 szazaléka mar a
pandémia el6tti évben is regisztralt munkanélkuli volt.
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18. abra A 15-74 éves népesség munkanélklli ratajanak alakulasa Kbzép-HKelet
Eurdpa orszagaiban és az EU 27 tagallamaban (2009-2019)
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Forras: sajat szerkesztés Eurostat adatok alapjan. https://ec.europa.eu/eu-
rostat/databrowser/view,/TPS00203/default/table

Térséglink orszagai korantsem formalnak egy homogénnek tekint-
heté munkaerépiacot, s ahogy az a 18. abran is lathato, az egyes or-
szagok eltéré kiinduléhelyzetben fogadtak a 2008-as, majd pedig a
2020-as gazdasagi valsag negativ hatasait. Szlovakiat és Magyaror-
szagot mar a 2008-as gazdasagi valsag globalissa valasa el6tti id6-
szakban is unibs szint feletti munkanélkuliség jellemezte, mikdzben
Ausztriaban, Szlovéniaban, Csehorszagban az unios atlagnal is joval
kedvez6bb volt a helyzet. A valsag hatasara ugyan minden(tt megug-
rott a regisztralt munkanélklliek szama és aranya, am korantsem
azonos mértékben. Az egyes orszagok eltér6 valsagallosaga és az al-
kalmazott kozpolitikak differencialtsaga (pl. bértamogatas a munka-
hely megtartasa érdekében, ,Kurzarbeit”, illetve a magyar kozfoglal-
koztatasi rendszer) kbvetkeztében az orszagecsoporton bellli kilonb-
ségek 2013-ig tovabb erbsodtek. Ett6l az évt6l kezdédben egy gyors
Utem( normalizalodas hatarozta meg térségliink munkaerdpiacait,
am ekozben egy fontos atrendezddést figyelhettliink meg: a regisztralt
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munkanélkiliek aranya immar nem Ausztria és Szlovénia, hanem
Csehorszag és Lengyelorszag esetében a legalacsonyabb. A két or-
szag teljesen eltér6 utat jart be, Lengyelorszaghdl az aktiv kor né-
pesség millidinak elvandorlasa és Uj munkahelyek teremtése (+5,3%)
segitett az egyensulytalansag felszamolasaban, ezzel szemben Cseh-
orszag a magas foglalkoztatasi rata megbrzése és tovabbi munkahe-
lyek létrehozasa (+7,4%) révén javitott helyzetén.

A magyar munkaerépiac ebben az idészakban fontos valtozasokon
ment at, amelynek fontosabb elemei: a gazdasagi fellendiilés jelen-
t6s munkahelyteremtést eredményezett, az aktiv korlak intenziven
bekapcsolodtak a nemzetkdzi munkaeréaramlasba; drasztikusan at-
alakitottak a munkanélkili ellatast, ezzel 6sszefliggésben kiterjesz-
tették a kozfoglalkoztatasi programot, illetve fontos I€pések tortének
a foglalkoztatas kifehéritésére. Mindezek eredményeként Magyaror-
szagon 2011 és 2019 kozt majd’ hétszazezer munkahelyet sikerult
|étrehozni (6. tablazat). A nOvekmény nem teljes egészében piaci jel-
legl, hiszen a kozfoglalkoztatottakat is tartalmazza, ami 2019-ben
atlagosan havi 106 ezer f6t jelentett.

A 2010-es évek gazdasagi fellendlilése a hazai munkaerdpiac teri-
leti folyamatait sem hagyta érintetlendl (Czirfusz 2020). A foglalkoz-
tatasi rata minden térségben tébb mint 10 szazalékponttal ndveke-
dett , ugyanakkor 2010 és 2019 kozott egy erdteljes teriileti konver-
gencia is véghement. Mig 2010-ben a legalacsonyabb foglalkoztatasi
rataval jellemezhetd megyékben (Borsod-Abalj-Zemplén, Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg és Nograd megye) ez a mutaté az 50 szazalé-
kot sem érte el, addig 2019-ben mar a legalacsonyabb értékkel jelle-
mezheté Somogy megyében is elérte a 64 szazalékos értéket. 2010-
ben Budapesten, Gyér-Moson-Sopron és Komarom-Esztergom me-
gyében volt a legmagasabb a foglalkoztatasi rata (kb. 62-64 szaza-
I€k), ami 2019-ig tovabb nétt 73-77 szazalékra, és Budapesttol
Gyér-Moson-Sopron vette at az elsé helyet, és Vas megye is meg-
el6zte a févarost.
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6. tablazat: Kilabalas a 2008-as gazdasagi valsaghol, a foglalkoztatas béviilése a
térség orszagaiban

Orszag Foglalkoztatottak szamanak Béviilés a 2011-es
béviilése 2011-2019 idoszakban erték aranyaban

(ezer 16) (%)
Ausztria 346 9.1
Csehorszag 351 7.4
Lengyelorszag 808 53
Magyarorszag 693 18,7
Romania 268 33
Szlovakia 239 10,4
Szlovénia 59 6,5

Forras sajat szamitasi EUROSTAT adatai alapjan

(https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/LFSI_EMP_A__cus-
tom_1205497/default/table?lang=en)

A foglalkoztatas bévilésének hatterében tobb tényezd is meghlzédik
(19. abra), amelyek idében differencialtan hatnak. A pénzligyi-gaz-
dasagi valsag nyoman a piaci szféraban tébb mint 100 ezer munka-
hely megsz(int, tobbeket érintett az atmeneti munkaid6-csokkentés
vagy a részmunkaidds foglalkoztatas (KSH 2010), igy a 2010-es évek
elején nagyon alacsony bazisrél indult meg a foglalkoztatas néveke-
dése. A kormanyzat a valsag negativ kovetkezményeit a munkaalapu
tarsadalom filozéfiajanak megfeleléen a kozfoglalkoztatassal kivanta
enyhiteni, ami 2012 és 2016 kozo6tt toltott be jelentds szerepet (K6ti
2020). A kbézfoglalkoztatotti Iétszam ebben az idészakban tébb mint
100 ezer foével nétt, és 2016-ban érte el a cslcsot 223 ezer fével. A
névekedési ciklus beindulasaval, 2014 utan az elsédleges munka-
erbpiac szerepe valt dominanssa, igy a kozfoglalkoztatottak szama
évente tObb tizezres nagysagrendben esett vissza, és 2021 els6 fél-
évében mar 90 ezer f6 alatt volt. A 2010-es évek kozepére tehetd az
aktiv kortak kilfoldre vandorlasanak felfutasa is: a KSH kimutatasa
szerint 2010-ben kb. 7300 f6 magyar allampolgar vandorolt kdl-
foldre, majd ez a Iétszam fokozatosan ndvekedett 2015-ig, amikor
tébb mint 32 800 kivandorlét tartottak nyilvan. Ez a tendencia lassu
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csOkkenésnek indult, 2020-ban kb. 19 300 f6tt érintett, és ezzel par-
huzamosan hasonlé nagysagrendben megfigyelheté a Magyarorsza-
gon szlletett allampolgarok visszavandorlasa kilfoldrél (évente kb.
23 ezer f6).

19. abra: A foglalkoztatottak szamanak éves valtozasa 2009 és 2020 k6zott (ezer
f6)

A foglalkoztatottak szamanak éves valtozisa (ezer fében);
ezer f§ 20035. és 2020. kdzdtt, negyedévente
300,0
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A foglalkoztatas terlleti konvergenciajaban, kilondsen a telepuléshi-
erarchia alsobb szintjein nagy szerepe volt a kozfoglalkoztatasnak (Ig-
nits, Szuliman 2020; Koti 2020; Liptak 2020; Vigvari, Kovai 2020). A
kozfoglalkoztatottak kb. egydtdde Szabolcs-Szatmar-Bereg megyé-
ben, tovabbi egyotdde Borsod-Abalj-Zemplén megyében talalhatd
(2021-ben kb. 20-20 ezer f6), és tartés tendenciara utal, hogy rész-
aranyuk fokozatosan nd, tehat ezekben a megyékben mas térségek-
hez képest lassabban mérséklédik a kozfoglalkoztatas szerepe. E két
megyét koveti Hajdi-Bihar megye, ahol a magyarorszagi kézfoglal-
koztatottak kb. egytizede talalhato, Iétszamuk a 2016-os 21,7 ezer
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forél 2021-ig 8,6 ezer fére esett vissza. A magyarorszagi kdzfoglalkoz-
tatottak legkisebb hanyada Gy6r-Moson-Sopron, Komarom-Eszter-
gom és Vas megyében, valamint Budapesten regisztralhatd, egyen-
ként kevesebb, mint a teljes |étszam 1-1 szazaléka: létszamuk egyik
megyében sem éri el az ezer f6t.

A koronavirus-valsag hatasara 2020-ban 14 megyében csOkkent a
foglalkoztatasi rata, a legsulyosabban Jasz-Nagykun-Szolnok és Ba-
ranya megyében (t0bb mint 3 szazalékponttal), mig a legnagyobb no-
vekedés Tolna, Somogy és Veszprém megyében, valamint Budapes-
ten ment végbe. 2021-ben a foglalkoztatottak nagyjabdl egyharmada
Budapesten és Pest megyében , tovabba kb. 14 szazaléka az Eszak-
Alféldi régidban van jelen. A tobbi régidban egyenként megkozelitdleg
10-12 szazalékuk talalhatd, mig Dél-Dunantilon az dsszes foglal-
koztatottnak minddssze alig tdbb mint a 8 szazalékat regisztralhat-
juk.

Ezek a részaranyok tObbé-kevésbé nyilvan kovetik a lakonépesség
térségek kozotti megoszlasat, de a terlileti egyenlétlenségek e tekin-
tetben is kimutathatdak (20. dbra), mert a fejlettebb térségekben a
foglalkoztatottak nagyobb része koncentralddik, mint ami a népessé-
gluk részaranyabdl kovetkezne. Mig a legélénkebb gazdasaggal ren-
delkez6 megyékben a lakénépesség tobb mint fele foglalkoztatott
(Komarom-Esztergom és Gy6r-Moson-Sopron megye), tovabba ez
az arany az északnyugati orszagrész tdbbi megyéjében is az orszagos
atlag (46,2 szazalék) feletti, addig a vidékiesebb térségekben csupan
40-42 szazalék (Somogy, Noégrad, Jasz-Nagykun-Szolnok, Borsod-
Abalj-Zemplén és Baranya megye).

Az agazati szerkezetet tekintve, orszagos dsszesitésben a foglalkoz-
tatottak 64 szazaléka a szolgaltatasi szektorban dolgozik, ugyanak-
kor régionként igen nagy kulonbségek figyelheték meg. A févarosban
és Pest megyében ez a szektor dominans: a foglalkoztatottak rendre
84, illetve 70 szazalékanak ad munkat, mig részaranya az orszagos
atlag alatti a tobbi régidban.
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20. abra: A foglalkoztatottak megosziasa Magyarorszag megyéi kézétt, 2021. év I.
és Il. félévének atlaga (%)
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Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

Az ipar részesedése a foglalkoztatasbol orszagosan 31,5 szazalék, a
Kbézép-Dunantuili régiéban tekintheté a legerésebbnek (43%). Ha-
sonlé mutatokkal rendelkezik Eszak-Magyarorszag és Nyugat-Du-
nantdl is, de mig az elébbi fokozatosan felzarkézik (40 szazalékhoz
kozelit) az ipari foglalkoztatas részaranyat tekintve, Nyugat-Dunan-
tdlon ez az arany 43 szazalékrol 37 szazalékra csokkent az utdbbi
években. Budapesten az ipari szektor szerepe a foglalkoztatasban
egyaltalan nem jelentds (kb. 15-16 szazalék). A mezégazdasag rész-
aranya a foglalkoztatottsaghan orszagos szinten 4,4 szazalékos, ami
az elmult évtizedben nem valtozott jelentbsen, 4 és 5 szazalék kdzott
ingadozott, egyes térségekben (pl. Budapesten és az Eszak-Alféldén)
a koronavirus-valsag hatasara mutatott atmeneti megugrast. A szek-
tor részesedése a Dél-Alfolddn a legnagyobb (9-10 szazalék), jelen-
t6s tovabba a Dél-Dunéntilon és az Eszak-Alfoldén (régiénként 7 -
8 szazalék). Az orszagos atlagtol jelentdsen elmarad Pest megye (kb.
2 szazalék) és természetesen Budapest (néhany tized szazalék).
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7. tablazat: A foglalkoztatottak megoszlasa a régiok kdzott, nemzetgazdasagi szek-
torok szerint, 2021. év I. és Il. negyedévének atlaga (%)

Mezégazdasag Ipar Szolgaltatasok Osszesen
(%) (%) (%) (%)
Budapest 1,1 9,6 24,5 18,8
Pest 8,2 12,8 15,2 14,2
Kozép-Dunantul 10,8 15,5 9,4 11,4
Nyugat-Dunantal 11,0 12,8 9,8 10,8
Dél-Dunantdal 12,8 8,0 7,9 8,2
Eszak-Magyarorszag 8,0 13,1 9,2 10,3
Eszak-Alféld 21,8 15,2 12,8 13,9
Dél-Alfold 26,3 13,1 11,2 12,5
Orszag Gsszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

2010 és 2021 ko6z6tt! minden térségben emelkedett a foglalkozta-
tottak szama, ennek mértéke azonban jelentds eltéréseket mutat.
Mig a foglalkoztatds novekedésébdl a legtobb régidnkban mind a
szolgaltatasi szektor, mind az ipar kivette a részét (ez utdbbi kilono-
sen Eszak-Alféldén, Dél-Alfoldon, Eszak-Magyarorszagon és Ko-
zép-Dunantilon), addig a Dél-Dunantulon szinte kizarélag a szolgal-
tatasi szektorban nétt a foglalkoztatas. Budapesten és Pest megyé-
ben is a szolgaltatasok dominaltak, de a jelenség ezekben a térsé-
gekben kevésbé kirivo. Eszak-Alfolddn és DéEl-Alfdldon a mezdgaz-
dasagi foglalkoztatas is értékelhetd |étszamban ndvekedett (egyen-
ként 10-11 ezer fével). Az elmlt évtized soran az ipar szerepe meg-
névekedett Dél-Alféldén, Eszak-Alféldon, Eszak-Magyarorszagon,
Kbézép-Magyarorszagon és kismértékben Pest megyében is, ugyan-
akkor visszaszorult Budapesten, Dél-Dunantulon, és kismértékben
Nyugat-Dunantdlon.

1 A 2010-es és a 2020-2021-es évek atlagos |étszama alapjan.

60



21. abra: A foglalkoztatottak szamanak valtozasa régionként és szektoronként 2010
és 2021 kozott (ezer f6)
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Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

A létrejott nagyszamd munkahely egyértelmiien mérsékelte az or-
szagban hossz( idén at jellemz6 terileti kilonbségeket, am arra is
fontos ramutatni, hogy 6rvendetes modon a kiegyenlitédés nemek
szerinti bontasban is megfigyelhetd. Miként az a 8. tablazatban lat-
hato, az idészak elején még kifejezetten jelentds volt a nemek (és
teleplilési jogallas) szerinti differenciadltsag, amit joI mutat, hogy
2009-ben a legalacsonyabb és a legmagasabb foglalkoztatasi rata
kulonbsége férfiak esetében 13,2, nék esetében pedig 18,3 (!!!) sza-
zalékpont volt. (Ez azt jelenti, hogy a legalacsonyabb foglalkoztatasi
rata a kozségi nbkre volt jellemzé 2009-ben (49,4%) s ennél 18,3
szazalékponttal volt nagyobb a legmagasabb, a févarosi nék foglal-
koztatasi rataja (67,6%).)

Az id6szak végére ezek a foglalkoztatasi rata tekintetében meglévo
kulonbségek egészen elképeszté mértékben lecsdkkentek; ha 2019-
re meghatarozzuk az elébb bemutatott terjedelemmutato értékeit,
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lathatova valik az oriasi csOkkenés, a férfiak esetében alig 2,9, nék
esetében pedig 3,7 szazalékpontra. (A foglalkoztatasi rata 2009-es
és 2019-es értékeit kozvetlenil nem érdemes dsszehasonlitani, mert
2009-ben szilikebb aktiv kori népességgel (15-61 évesek) kellett
szamolni, mint 2019-ben, amikor a nyugdijkorhatar emelkedése mi-
att az aktiv népességet mar a 15-64 éves korcsoport jelentette.)

Osszességében tehat azt lathatjuk, hogy az utébbi években intenziv
kiegyenlitédés ment végbe - hosszl idé utan a vidéki Magyarorsza-
gon él6k is hasonl6 lehetdséget kaptak a munkavallalasra. Ugyanak-
kor ez 6nmagaban csak az elhelyezkedés esélyét mutatja, egyéb te-
rileteken: munkakoérilményekben, fizetésben stb. tovabbra is rend-

kivil komoly kilonbségeket tapasztalhatunk.

8. tablazat: Foglalkoztatottak az aktiv kortak aranyaban, teleplilési jogallas és ne-
mek szerinti bontasban (2009-2019), %

Jogallas 15-61 évesek aranyaban (%) 15-64 évesek aranyaban (%)

Férfi, 2009 NG, 2009 Férfi 2019 Ng, 2019
Févaros 77,5 67,6 69,8 67,8
Megyei jogl varos 72,8 59,6 67,5 64,2
Megyeszékhely 72,1 61,7 70,5 67,3
Varos 67,8 55,2 70,4 66,6
Nagykdzség 64,3 49,3 68,9 64,4
Kozség 64,9 49,4 68,7 64,3
Magyarorszag 69,3 56,9 69,7 66,2
Terjedelem mutatd 13,2 18,3 2,9 3,7

Forras: sajat szamitéas és szerkesztés a Magyar Allamkincstar alkalmazottakra vo-
natkozo adatai alapjan, illetve TSTAR 2009 és 2019 adatai alapjan (teir.hu/Magyar
Allamkincstar/Alkalmazottak szama)

A 2010-es évek dinamikus valtozasardl tovabbi informéaciot kapha-
tunk, ha nem a foglalkoztatottak teljes korét, hanem az annak meg-
hatarozoé részét jelents alkalmazotti kort vizsgaljuk. A Magyar Allam-
kincstar révén szerencsére hazai adat is rendelkezésre all, amelynek
segitségével alaposabban is megvizsgalhatjuk, hogy az elmdlt évti-
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zedben hol és milyen (j munkahelyek jottek Iétre. (A vizsgalt adatok-
ban nem jelennek meg a tarsas és egyéni vallalkozok, 6nfoglalkozta-
tok.) Az Allamkincstar adatai alapjan 2009 és 2019 kdzott az alkal-
mazottak szama 3,7-r6l 4,3 milliéra emelkedett, azaz tébb mint hat-
szazezer Uj munkahely jott Iétre Magyarorszagon.

A foglalkoztatas béviilése orszagosan 16,7 szazalékos volt, am az or-
szagos atlag mogott oriasi kulonbségek huzédnak meg. A névekedés
donté része ugyanis Magyarorszag kedvez6tlen munkaerdpiaci hely-
zetl terUletein koncentralodott - mig a nagyvarosok és megyeszék-
helyek esetében a béviilés csupan 3-7 szazaléknyi volt, a telepllés-
hierarchia alsé régidiban elhelyezkedd kisvarosok (19,2%), kdzségek
(30,2%), nagykozségek (31,2%) egészen elképeszté mértéki foglal-
koztatasbdvilést tapasztalhattak meg (lasd 9. tablazat).

9. tablazat: Alkalmazottak szamanak bévilése Magyarorszagon a telepllés jogallas
szerinti bontasban (2009-2019, %)

Jogdilds Biviilds (%)
Fawaros 3.1
Megyei jogl vros 5.4
Magyeszékhaly B8
Varos 19,8
Magyhozseg 31,2
Hozsag anz
Magyarorszag 16,7

Forras: sajat szamitas és szerkesztés a Magyar Allamkincstar alkalmazottakra vo-
natkozo adatai alapjan (teir.hu/Magyar Allamkincstar/Alkalmazottak szama)

Telepllési szinten vizsgalva a valtozast (lasd 22. abra), lathatéva va-
lik, hogy legnagyobb mértékl névekedés az orszag hagyomanyosan
kedvezbtlen helyzet(, hatar menti, sok tekintetben periférikus térsé-
geiben figyelheté meg.

Ezt a benyomasunkat erdsiti, hogy az orszag legkedvez6tlenebb hely-
zet(i telepulésein, ahol a népesség tizede él, joval az orszagos atlag
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felett bovilt az alkalmazottak szama. A terlletfejlesztési szempont-
bl legkedvezbtlenebb helyzetl telepllések esetében 2009 és 2019
kozott a foglalkoztatottak szama 38,7 szazalékkal (!!!) bovilt, ami fel-
tétlenll pozitiv, a terlleti egyenlétienségek csokkenésének iranyaba
mutat6 valtozas.

22. abra: Alkalmazottak szamanak béviilése Magyarorszagon 2009-2019 iddszak-
ban, teleplilési szinten (a 2009-es érték aranyaban kifejezve, %)

kalmazottak szamanak

valtozésa (%)

Bl 54 felett

[ 39és 54 kozott
30 és 39 kozott
24 és 30 kozott
18 és 24 kozott
10 és 18 kozott
10 alatt

| (RN

Forras: sajat szamitas és szerkesztés a Magyar Allamkincstar alkalmazottakra vo-
natkozé adatai alapjan (teir.hu/Magyar Allamkincstar/Alkalmazottak szama)

A pozitiv képet arnyalja ugyanakkor, hogy az alkalmazottak kozott je-
lennek meg a kozfoglalkoztatasi programban dolgozok is, akik sok te-
kintetben (pl. bér, nyugdij) kedvezétlenebb helyzetben vannak a piaci,
nem tamogatott munkahelyeken dolgozokkal szemben. A kdzfoglal-
koztatas kiildbndsen fontos szerepet jatszik a legkedvezétlenebb hely-
zetl telepiléseken - hiszen az alkalmazasban allék 10,3 szazaléka
még 2019-ben is kdzfoglalkoztatasban vett részt (atlagosan 43 ezer
f6). Szerencsére azonban nem csupan a tamogatott foglalkoztatas ré-
vén jottek létre Gj munkahelyek, hiszen még a kozfoglalkoztatasi
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program nélkill is jelentés - 24,4 szazalékos - boévilést tapasztalha-
tunk ebben a telepllési korben.

Osszességében megallapithatd, hogy az évtized nagy fellendiilése
munkalehet6séget teremtett az orszag valamilyen szempontbél hat-
ranyt szenvedd teriileti, tarsadalmi csoportjai szamara. Erdekes kér-
dés, hogy milyen foglalkozasi fécsoportokban jottek |étre ezek az Uj,
alkalmazotti munkahelyek.

23. abra Munkahelyteremtés nyertes és vesztes foglalkozasi fécsoportjai - az alkal-
mazottak szamanak valtozasa ezer fében (2009-2019)

Szakképzettségdet nem igényld
Felsdfokd végz

Iradai. ugyviteli

Gépkezeld

Egyéb felséfokd és kozépfokd

Keraskedelmi

Fegyveres szervek fogl
Mezigazdasagi .
| NEEES
I - <oitSinar
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Forras: sajat szamitas és szerkesztés a Magyar Allamkincstar alkalmazottakra vo-
natkozo6 adatai alapjan (teir.hu/Magyar Allamkincstar/Alkalmazottak szama)

Az eredmények (23. abra) alapjan megallapithato, hogy a legnagyobb
névekedés (508 ezerrel tobb alkalmazott) a szakképzettséget nem
igényl6 foglalkozasok (pl. rakodo, szallitd, csomagold, takaritd) eseté-
ben figyelhet6 meg. Oriasi szam ez a félmillié Gj munkahely, féleg, ha
figyelembe vessziik, hogy ezzel rovid id6 alatt duplajara nétt (+103%)
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a szakképzettséget nem igényld munkakdérokben foglalkoztatottak
szama. A tobbi foglalkozasi fécsoportban joval szerényebb ndveke-
dést lathatunk: fels6fokl végzettséget igényld (pl. mérnoki, egészség-
Ggyi, oktatasi, pénzigyi, jogi) foglalkozasok esetében 133 ezerrel bb-
vilt az alkalmazottak szama, ami 27 szazalékos ndvekedést jelent.

A latvanyos ndvekedés azonban korantsem altalanos, tébb foglalko-
zasi féecsoportban jelentés mértékii a csokkenés: az ipari, épitbipari
foglalkozasl alkalmazottak szama példaul kozel kétszazezer fével
lett kevesebb, de a mez6gazdasagi foglalkozasok esetében is komoly
zuhanast lathatunk. E valtozasok hatterében azonban nem az érintett
agazatok valsaga hiuzodik meg, hanem ad6zasi megfontolasok, a kis-
vallalati adé (KIVA), illetve a kisaddzok tételes adbjanak (KATA) beve-
zetésével ugyanis a vallalkozoi formaban torténd munkavégzés pénz-
Ugyileg elénybsebbé valt, igy az itt dolgozok nem az alkalmazottak,
hanem az egyéni és tarsas vallalkozok kdrében tlinnek fel, akik vi-
szont nem szerepelnek az Allamkincstar vizsgalt adatbazisaban.

Nézziik meg egy kicsit alaposabban (24. abra), hogy milyen munka-
helyek jottek létre a hagyomanyosan legrosszabb munkaerépiaci
helyzettel jellemezhetd teleplilések kdrében, azaz a kdzségekben! Az
orszagos kép azt mutatta, hogy a létrejott Uj munkahelyek donté ré-
sze nem igényelt szakképzettséget, ami megfigyelheté a kdzségek-
ben él6k esetében is, hiszen az id6szak végére 181 ezerrel tobb al-
kalmazott volt ebben a teleplilési kdrben. Jelentésen nétt tovabba a
gépkezelbk, gépjarmlivezetbk szama (36 ezer f6), s talan meglepd,
de a kozép- és fels6fokl végzettségl alkalmazottaké is szamottevben
bévilt (egylttesen 67 ezer f6), meghaladva a kereskedelmi (19 ezer),
illetve irodai (27 ezer f6) foglalkozasUak szambeli gyarapodasat. Meg-
figyelhetd ugyanakkor egy erételjes agglomeracios hatas - a kdzép-
és fels6fokl végzettséget igényl6 foglalkozasl kdzségi lakosok jelen-
t6s része nagyvarosokhoz, megyeszékhelyhez kozeli telepilések la-
koja, illetve felkapott turisztikai terlleten (pl. Balaton térségében) él.
A kozségekben élGket is érintette az alkalmazotti Iét dnkéntes vagy
kényszer( felcserélése vallalkozobi |étre, hiszen az iparban, de valdszi-
ndsithetéen inkabb az épitbiparban dolgozé alkalmazottak szama
majd 52 ezer fével csokkent 2019-ig. A masik nagy vesztes a mezé-
gazdasag, ahol a csokkenés meghaladta a 9 ezer f6t. Ugyanakkor az
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orszagos adatokbdl lathatd, hogy a veszteség inkabb latszélagos, hi-
szen az érintett agazatokban dolgozok szama nem csodkkent, csak
nem alkalmazottként, hanem vallalkozéként jelennek meg a statisz-
tikakban.

24. abra: Kbézségi munkahelyteremtés nyertes és vesztes foglalkozasi fécsoportjai -
az alkalmazottak szamanak valtozasa ezer fében (2009-2019)
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&pitoipari vezetdk,
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Forras: sajat szamitas és szerkesztés a Magyar Allamkincstar alkalmazottakra vo-
natkozo6 adatai alapjan (teir.hu/Magyar Allamkincstar/Alkalmazottak szama)

COVID-19 és a hazai munkaerdpiac

2020. év elején érkeztek az els6 hirek egy eddig nem ismert korona-
virus feltlinésérdl Kinaban, ami rendkiviil fert6z6képesnek bizonyult,
és korabbi jarvanyokhoz képest nagyon gyorsan szétterjedt a vilag or-
szagaiban. A fertbzés gyors terjedése és a halalozasok szamanak
megugrasa vilagszerte aggodalmat valtott ki, a jarvany azonban a
meghozott korlatozé intézkedések ellenére is tovabb terjedt, igy
2020. marcius 11-én a WHO pandémianak, azaz vilagjarvanynak
nyilvanitotta a COVID-19 koronavirus-jarvanyt.
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A fert6zés terjedésének lassitasa érdekében vilagszerte szigora kor-
latozasokat vezettek be, olyan intézkedésekkel, amelyekre minded-
dig inkabb haborls helyzetek, természeti katasztrofak kezelésekor
ker(lt sor. llyen intézkedésnek tekinthetd a nemzetkozi aruforgalom
és személyi kozlekedés leallitasa, illetve korlatozasa, a kijarasi tila-
lom, a karantén elrendelése, a tomegeket megmozgato (sport, kultu-
ralis, vallasi, politikai) rendezvények és a vendéglatas korlatozasa. A
meghozott intézkedések hatasara a koronavirus-fertézés terjedése
lelassult, id6t hagyva a virus elleni oltdanyag kifejlesztésére. Ugyan-
akkor a virus terjedésének lelassitasat célzé korlatoz6 intézkedések
komoly gazdasagi és munkaerdpiaci hatasokkal jartak. A kezdeti id6-
szakban a Kinabdl érkez6 szallitdsok akadozasa okozott gondot az
eurépai feldolgozéiparban, am a korlatozasok bevezetésével mind
tobb terlleten jelentkeztek a foglalkoztatasi és ellatasi gondok. A
pandémia, illetve a korlatozo intézkedések kdvetkeztében jelentésen
visszaesett a kereslet, ami révid idon bellil a munkaerdpiacon is érez-
tette hatasat. Hosszu id6 utan Ujra emelkedésnek indult a munkanél-
kiliek és az inaktivak szama, cstkkent a foglalkoztatottak és a gaz-
dasagilag aktivak szama - ezek tipikus valsagjelenségnek tekinthe-
toéek, ugyanakkor fontos killdnbségeket is megfigyelhetlink.

Alapvet6 jelentdségi, hogy az Eurépai Unidban - szemben példaul az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal- a gazdasagi szerepl6k 6vatosan rea-
galtak a megvaltozott korilményekre, s a szigorl korlatozasok elle-
nére sem bocsatottak el tomegesen a munkavallaldkat, a lehet6sé-
gekhez mérten igyekeztek 6ket alkalmazasban tartani. Kezdetben ez
szabadsagolast, majd mindinkabb munkaidécsokkentést jelentett,
ami azt eredményezte, hogy a GDP 2020 masodik negyedévében
megfigyelt dramai zuhanasat nem kisérte a foglalkoztatas 6sszeom-
lasa. Amint nyilvanvalova valt, hogy a korlatozasok nem csupan 2-3
hétre szblnak, el6térbe kerlltek a leépités kilonbozé technikai: a le-
jaré hatarozott ideji munkaszerzédéseket nem kototték djra (-
16,6%); visszaszorult a féallds melletti foglalkoztatas (-13,1%),
ugyanakkor mérsékeltnek mondhaté a csokkenés (-2,1%) az énfog-
lalkoztatok korében (Eurofound 2021:8)
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A munkaerd megtartasat segitette, hogy az unié allamaiban kiterjed-
ten alkalmaztak a 2008-as valsag kezelésekor széles kérben elter-
jedt ,Kurzarbeit” programot, ami Ugy tette lehetévé a munkavallalok
csokkentett munkaidejl foglalkoztatasat, hogy a bérik nem kovette
a ledolgozott munkaidé mérséklédését. Tarsadalmi szempontbdl po-
zitiv fejlemény, hogy a gazdasagi teljesitmény visszaesése ellenére
sem ugrott meg hirtelen a munkanélkiliség, ugyanakkor latnunk kell,
hogy mind a munkavallalok, mind a munkaaddk oldalan ériasi bi-
zonytalansag Ovezte ezt az id6szakot.

Nagyon leegyszer(isitve a problémat, a munkavallalok egy része sajat
munkaerdpiaci statuszaval kapcsolatban teljes bizonytalansagba ke-
rUlt: ugyan nem valt munkanélkilivé, hivatalosan foglalkoztatott volt,
de munkat nem kellett végeznie, s nem latszott, hogy ez a helyzet
meddig tarthaté fent. Ez a bizonytalansag kiilénésen azokban az or-
szagokban jelentett problémat, ahol nem volt hagyomanya a ,Kurzar-
beit” jellegli programoknak, igy nem alakult kiaz a bizalom sem, hogy
az érintett kormanyok mindaddig fenntartjdk a programot, amig a
gazdasagi helyzet azt szliikségessé teszi. A bizalom megbrzése érde-
kében Németorszag kormanya példaul mar az elsé hullam idészaka-
ban - azaz 2020 tavaszan (!) - bejelentette, hogy a bértamogatasi
rendszert 2021 végéig fenntartja. A német példa azonban korantsem
mondhato altalanosnak, a tobbi orszagban jellemzéen a program idé-
rél idore torténd meghosszabbitasaval, esetleg Gjabb fordulé meghir-
detésével kezelték a helyzetet.

A ledolgozott munkadérak csdkkenése unibs szinten is komoly mérté-
kiivé valt; 2020 masodik negyedévében tizedével (9,6 szazalékpont-
tal) n6tt azon munkavallalok aranya, akik a vizsgalt id6szakban leg-
alabb egy hétig nem dolgoztak. Térséglinkben ennek a mutaténak a
névekedése jellemzéen elmaradt az unids szinttél (25. abra): Magyar-
orszag (5,7), Csehorszag (7,2) de még Szlovakia kiugronak tliné ér-
téke (15,7 szazalékpont) is elmarad a gorog és spanyol szinttél, ahol
a foglalkoztatottak 6todével (I!) nétt a piaci okokbdl dolgozni nem tu-
dok aranya. Csehorszagban mar a 2008-as valsag idészakaban is ki-
terjedten alkalmaztak a munkaid6csokkentést elszenvedd munkaval-
lalok bértamogatasat, de ez a német mintaju Kurzarbeit program
Szlovakiaban valt a legnagyobb jelentdséglivé, ahol a munkaerépiaci

69



valsag kezelésének egyik legfontosabb eleme volt, amelynek alkal-
mazasat Ugy kivanjak modositani, hogy ne csupan valsagkezel6 esz-
kéz, hanem alland6éan alkalmazott beavatkozas legyen, hasonl6éan
példaul a munkanélklliek szamara szervezett képzéshez, atképzés-
hez.

25. abra: Foglalkoztatott, de nem dolgozok csoportjianak valtozasa (2019-2020,
masodik negyedév, szazalékpontos valtozas)

Szlovakia

Szlovénia

Csehorszag
Lengyelorszag

Magyarorszag

Ausztria
0] 2 4 6 8 10 12 14 16 18

Forras. sajat szerkesztés; Eurofound (2021) 9. oldal 1 Tablazat alapjan;
https://www.eurofound.europa.eu/data/changes-in-employment-hours-
worked-and-share-not-working-by-country

Az Eurofound (2021) elemzése alapjan a munkaerdpiaci valsag elté-
réen érintette a kiilébnb6z6 munkavallal6i csoportokat. Ahogyan a ko-
rabbi idészakokban, a valsag most is a palyakezddket (25 év alattia-
kat) és az id6sebb munkavallaldkat (55 év felett) érintette leginkabb
hatranyosan, kortikben csdkkent leginkabb a foglalkoztatas, mig a
kozépkoriak inkabb munkaidd csokkentésével szembesiltek. Kilo-
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nbsen jelentds volt az id6sebb (65 év feletti) munkavallalok foglalkoz-
tatasanak visszaszorulasa, aminek hatterében feltételezhetéen az is
szerepet jatszott, hogy a pandémia miatt azok is nyugdijba mentek,
akik eddig nem éltek a nyugdijaztatas lehetbségével. A valsag nemek
szerint is differencialtan hatott, hiszen a korlatozasok altal leginkabb
érintett szektorok - turizmus, vendéglatas, rekreacios, illetve szemé-
lyi szolgaltatasok - esetében a néi munkavallalok felllreprezental-
tak, igy 6ket inkabb érintette a munkaidécsOkkentés, illetve a hataro-
zott idejl szerz6dések megljitasanak elmaradasa.

26. abra: Otthoni munkavégzésen lévGk aranyanak valtozasa az EU-ban (2019-
2020)

I'l

. II 1
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[
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Forras: Figure 1; https://www.eurofound.europa.eu/publications/ar-
ticle/2021/workers-want-to-telework-but-long-working-hours-isolation-and-
inadequate-equipment-must-be-tackled; letdltés datuma 2020.09.14

A pandémia leglatvanyosabb hatasa azonban kétségtelenil a tav-
munka/home office felfutasaban érhetd tetten (26. abra). Bar egyal-
talan nem (j lehet6ség, mégis a pandémia hatasara valt széles(-ebb)
kérben alkalmazott munkaszervezési eszk6zzé. A pandémiat megeld-
z6en inkabb Skandinavidban, valamint a Benelux allamokban alkal-
maztak széles korben a home office-t, Ké6zép- és Dél-Eurdpaban
ezzel szemben joval kevésbé terjedt el . A tavmunka alkalmazasa so-
ran valtozatos mintazatok alakultak ki: legjellemzébb talan az volt,
hogy havonta (hetente) néhany napon engedélyezték az otthoni mun-
kavégzést, a kizarélagos otthoni munkavégzés inkabb kivételnek volt
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tekinthet6. Ezt a képet alapvetben fellllirta a koronavirus-jarvany, hi-
szen a személyes talalkozasok szamanak cs6kkentésére magatol ér-
tet6dé moddszernek bizonyult az otthoni munkavégzés engedélye-
zése/elrendelése.

A tdvmunka felfutasa a pandémia elsé hullamahoz koéthetd, azaz
2020. aprilis-julius id6szakaban ugrott meg Eurdpa szerte az otthoni
munkavégzés jelentdsége. Elsé I€pésben jellemzben azok kerlltek
tdvmunkaba, akik mar rendelkeztek ilyen tapasztalattal, illetve akik-
nél biztositottak voltak az otthoni munkavégzés feltételei (szamito-
gép, internetszolgaltatas), s csupan az otthoni munkanapok szamat
novelték meg. A jarvanyhelyzet romlasaval azonban joval szélesebb
kOrben valt gyakorlatta az otthoni munkavégzés, és fontos fejlemény,
hogy alkalmazasa azokban az orszagokban - Magyarorszag, Olaszor-
szag, Romania, Bulgaria - is lenduletet kapott, ahol korabban margi-
nalis jelentéségi volt.

Az otthoni munkavégzés elfogadtatasat, illetve kiterjesztését segi-
tette, hogy a munkahelyi személyes interakcidk szamanak csdkken-
tésével lassitani lehetett a koronavirus-fert6zés terjedését. Ugyanak-
kor bizonyos mértékig kényszer(iség volt, hiszen unié szerte az isko-
lakban sorra szlint meg a jelenléti oktatas, ami a szlil6ket kényszer-
helyzetbe hozta. Az érintett munkaaddk szamara a home office kiter-
jesztése, illetve bevezetése azt jelentette, hogy ezzel elkerilhetik ért-
ékes munkavallal6ik kényszer( kilépését, még azon az aron is, hogy
jelentds bizalmatlansag 6vezi/dvezte az otthoni munkavégzés haté-
konysagat.

Magyarorszagon a home office-t 2020 tavaszan kezdték széles kor-
ben alkalmazni, féleg irodai jelleglii munkakoérokben, jellemzéen kép-
zett (fels6- és kozépfokl iskolai végzettséggel rendelkezd) kollégak
szamara téve lehet6vé az otthoni munkavégzést. A jarvany elsé hul-
lamanak elultével sorra oldottak fel a korlatozasokat, de a home of-
fice, kisebb mértékben ugyan, de tovabbra is veliink maradt, ahogyan
azt a Google Mobility adatai is tlikrozik (27. abra). A munkahelyi akti-
vitds ugyanis a foglalkoztatas stabilizalodasaval, a foglalkoztatottak
szamanak jarvany el6tt jellemz6 szintjének elérésével sem tért vissza
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korabbi allapotaba, ami azt jelzi, hogy a munkavégzés mar korantsem
kotédik a klasszikus értelemben vett irodahoz.

A tavoli munkavégzés csokkentette a személyes interakciok szamat,
de dgy tlinik, hogy el6segiti az eszkoz elterjedését is, hiszen alkalma-
zasaval kapcsolatban szamos tapasztalat gy(ilt 6ssze. Jelenleg az va-
|6szinlsithet6, hogy a jarvany remélt lecsengésével a home office
nem tlinik el, hanem a korabbiaknal rugalmasabb, hibrid rendszer
alakul ki, ahol a munkahelyi és otthoni munkavégzés aranya a korul-
ményekhez igazodva, rugalmasan valtoztathato.

27. abra Munkahelyi aktivitas alakulasa Magyarorszagon a pandémia idészakaban,
a 2020. januari szinthez (100%) képest (2020.marcius - 2021.augusztus)

2021 augusztus
2021 jdlius
2021 jdnius
2021 majus
2021 aprilis
2021 marcius
2021. februar
2021 januar
2020. december
2020. november
2020. oktdber
2020. szeptember
2020. augusztus
2020. jdlius
2020 junius
2020 majus
2020. aprilis

2020. marcius

-50 -40 -30 -20 -10 Q

Forras: Google Mobility adatai alapjan sajat szerkesztés (szerdai napokon a 2020.
januari szerdai napok atlagatol vett eltérés)

Nagy kérdés, hogy ezt a valtozast miként tudjak lekdvetni a munka-
szerz&dések, hogyan biztosithaté a munkavallalok magan- és munka-
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helyi szférajanak elkilonitése, a munkavégzéssel kapcsolatos koltsé-
gek elszamolasa, s nem utolsoésorban miként alakul a bérek szinvo-
nala. Az otthoni munkavégzés elterjedéséhez azonban korantsem
csak pozitiv tapasztalatok kapcsolédnak (Eurofound-ILO, 2017); a
munkavallalok nagy része panaszkodik izolaciéra, a személyes kap-
csolatok hianyara, a munkanap hatarainak elmosédasara (munka-
idén tdli munkavégzés altalanos gyakorlatta valasa), a csaladi és
munkahelyi kotelezettségek UtkOzésére, a munkavégzést nehezitd
otthoni korlilményekre, a sziikséges feltételek hianyara. De negativu-
mok a munkaaddi oldalon is jelentkeztek, mert szamos esetben ne-
hezebbé valt a dontéshozatal, az iranyitas, a végrehajtas, az ellenér-
zés, mikdzben az otthoni munkavégzés tomeges IT-biztonsagi prob-
lémakat is generalt. Az otthoni munkavégzés megjelenésével (j ti-
pusl problémaként jelentkezett a munkahelyekre Gjonnan belépdk
integracidja, a munkatarsak kozti kapcsolatok kiépitése, a kozosségi
szellem fenntartasa, az elkotelezédés kialakitasa.

Latnunk kell, hogy az atipikus foglalkoztatas e formajanak széles kor
elterjedése, minden pozitivuma mellett is, egy nagyon kiszolgaltatott
munkavallaloi csoport kialakuldsahoz, tomegessé valasahoz vezet-
het. E ,digitalis proletarok” kénnyen helyettesithetd, kivalthatdé mun-
kafeladatokat végeznek, akik a tavmunka eredményeként fokozddo
versenyhelyzettel szembeslinek, ami er6s6dé kiszolgaltatottsagot je-
lent: altalanossa valnak a hatarozott ideji munkaszerzédések, meg-
bizasok, mikdzben romlik a bérszinvonal és ndvekszik a munkaidd. A
tavmunka ugyanis azt is jelenti, hogy a munkaltatok szamara nagy-
sagrendekkel kitagul az elérheté6 munkavallalok kore, egy Budapes-
ten miikodé vallalatnak az ukrajnai Beregszaszon él6 tavmunkas fel-
vétele éppen Ugy lehetdség és realitds, mint ahogy indiai tavmunka-
sok dolgoznak angol munkaltatoknak.

Globalis valsag, eltéro valsagkezelési eszkoztar

A COVID-19 pandémiat kisér6 gazdasagi valsag a kdzép-eurdpai or-
szagokban nem vezetett a munkanélkiliség tartés megugrasahoz,
térséglink a GDP jelentbs visszaesése ellenére is kedvez6 munkaeré-
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piaci jellemzbket mutat . Az uniés szinten is jonak mondhat6 ered-
mények mogott jelentés kdzpolitikai beavatkozassorozat all, amely-
nek elemei minden orszagban megjelennek, de eltéré jelentéségliek.
Tekintsuk at kicsit részletesebben, hogy a térség orszagaiban milyen
intézkedéseket hajtottak végre!

A valsag kezelése soran altalanosan alkalmazott eszk6z az ad6- és
jarulékterhek idészakos, orszagonként eltéré6 mértékld mérséklése.
Ausztridban példaul az SZJA kulcsot még a legalacsonyabb jovede-
lemsavban is csokkentették, de idészakosan valamennyi orszagban
sor kerlilt a jarulékfizetés felfliggesztésére, illetve mérséklésére. (Ez
az intézkedés jellemz&en néhany honapra terjedt ki, és foként a leg-
sérlilékenyebb gazdasagi szereplbket, az 6nfoglalkoztatdkat, a mikro-
, kis- és kOzépvallalatokat érintette.)

A térség orszagaiban altalanosan alkalmazott eszk6z tovabba a val-
sag miatt csdkkentett munkaidében dolgozok bértamogatasa. Ez az
intézkedés nem a munkanélkilivé valokat segiti Ujra munkahoz, ha-
nem magat a munkanélkulivé valast kivanja megel6zni annak érdek-
ében, hogy az érintettek csOkkentett munkaidében ugyan, de meg-
Iévé munkahelyeiken maradhassanak. Ez a ,Kurzarbeit”-ként ismert
eszkoz els6ként Németorszagban jelent meg (mar 1918 novemberé-
ben!!!), de mind tébb orszag alkalmazza, s kiléondsen a 2008-as glo-
balis pénziigyi valsag kezelésekor valt széles korben ismertté. A Kur-
zarbeit alapvetd elénye, hogy mérsékli a szezonalis foglalkoztatasi
valsag keresleti sokkjat, és segiti a gyors regeneraciot azzal, hogy fel-
lendUlés idején rendelkezésre all a megfeleléen képzett munkaerd
(nem szlikséges kivalasztas, betanitas stb.). Fontos el6nye tovabba,
hogy jol kombinalhaté mas aktiv foglalkoztataspolitikai eszk6zokkel,
mint példaul a tovabb- és atképzéssel).

A koronavirus-jarvanyt kiséré gazdasagi valsag kezelésére a kdzép-
eurbpai orszagok mindegyike bevetette a Kurzarbeit-tamogatast, de
ennek az eszkdznek nagyon eltérd szerepet és jelentéséget tulajdo-
nitanak. A legtdbb tapasztalat e téren Ausztridban halmozédott fel,
ahol 1949 6ta ismert valsagkezelési eszkdz, de az dsszes vizsgalt or-
szagban kiterjedten alkalmazzak. A COVID-19 jarvannyal dsszeflig-
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gésben megfigyelhetjik, hogy rendre kdnnyitik a hozzaférést (Cseh-
orszag), novelik a program id6tartamat és a felhasznalhaté pénzigyi
keretet (Ausztria, Szlovakia, Lengyelorszag). Magyarorszagon a Kur-
zarbeit jellegl program ugyan megjelent, de nem valt fontos esz-
kOzz€. Elinditasakor tul szigor( feltételeket szabtak, ezért alig 11 nap
multan enyhitettek a feltételeken. A programban végull kétszazezer-
nél is tobb ember kerllt be, ami jelentds szam, de a foglalkoztatottak
alig 5 szazalékat érintette, mikézben Ausztridban minden harmadik
(1) foglalkoztatottat érintett a COVID-19 Kurzarbeit program.

A hazai bértamogatasi program esetében fontos korlatozo tényez6t
jelentett, hogy viszonylag bonyolult adminisztracié mellett is legfel-
jebb 3 hénapra lehetett bértamogatast igényelni, ezért leginkabb a
mikro-, kis-és kdzépvallalatok éltek a lehetfséggel. A program 2020
Oszére kifutott, és a masodik hullam érkezésekor, szemben a térség
tobbi orszagaval, nem hirdettek Gjabb Kurzarbeit jellegli tamogatast,
helyette célzott agazati bértamogatasi programot hirdettek. Mig az
elsé programban agazattdl fliggetlenlil barmely szervezet részt vehe-
tett, a 2020 novemberében indult agazati bértamogatasi rendszer ki-
fejezetten a valsag altal leginkabb érintett szektorokban - vendégla-
tas, szérakoztatéipar, utazasszervezés, szallasadas - tevékeny vallal-
kozasok munkahelyeinek megtartasat célozta, 50 szazalékos bérta-
mogatassal.

A lakossag egyes csoportjainak roml6 pénziigyi helyzetére reagalva a
vizsgalt orszagok tobbféle célzott eszkdzt is bevetettek, jellemzben a
munkanélkili segély 6sszegét emelték, vagy egydsszegii extra tamo-
gatast juttattak a megélhetésiket elvesztoknek (Szlovakiaban, Len-
gyelorszagban), ezen tllmenden gyakori a csaladosok tAmogatasa is
(Lengyelorszag, Ausztria). A sorbdl Magyarorszag 16g ki, hiszen itt nem
kerUlt sor a munkanélkili ellatas bévitésére, kizardlag a nyugdijasok-
nak juttattak emelt ellatast, s azt is csupan 2021 februarjaban. A la-
kossag egyes csoportjai és a vallalkozasok mellett a non-profit szféra
szerepldi is rendkiviil nehéz helyzetbe kerlltek a koronavirus-jarvany
miatt, am megsegitésiukre egyedil Ausztriaban indult tamogatasi
program: a jelent6s foglalkoztatasi szereppel is bird non-profit szer-
vezetek fennmaradasat 665 millié eurds program segiti.
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A valsag altal érintett Uzletek bérleti dijanak kotelez6 csdkkentésére,
illetve tamogatasara, bar a gondolat felmertilt, Magyarorszagon végil
nem kerilt sor, mikbzben a térség tébb orszagaban (Ausztriaban,
Csehorszagban, Szlovakiaban) alkalmaztak ilyen eszkdzoket. Auszt-
ria tovabb is |épett, amennyiben bizonyos esetekben a lakbér kifize-
tését is halaszthatova tették.

Az Uzleti - és egyes esetekben a lakossagi - hitelek torlesztésével
kapcsolatban valamennyi orszagban bevezettek konnyitéseket, hol
hiteltdrlesztési moratériumot hirdettek (Csehorszag, Magyarorszag),
hol a torlesztés halasztasat tették lehetévé bizonyos ideig (Ausztria,
Szlovakia).

10. tablazat: Valsagkezelési intézkedések a K6zép-Eurépaban 2020-ban

Intézkedés Ausztria  Cseho. Magyaro. Lengyelo. Szlovakia
Egyszeri pénzbeli tamogatas; tappénz, + + + +
munkanélkili segély novelése
Bérleti dijak, lakbér csokkentése + + +
Bértamogatas - Kurzarbeit + + + + +
Ado- és jarulék halasztas, elengedés, + + + + +
mérséklés
Hiteltorlesztés halasztasa, moratorium + + + + +
Likviditasi, garancia program + + + + +
Beruhazasi program + + +

Forras: sajat szerkesztés az IMF adatgydjtése alapjan; https://www.imf.org/en/To-
pics/imf-and-covid19/Policy-Responses-to-COVID-19,

Az eddig bemutatott intézkedések, kdnnyitések alapvetden rovid ta-
von mérsékelték a valsag altal érintettek kiadasi terheit, de a tllélés-
hez, a gazdasagi élet Gjrainditasahoz ennél tobb kell. A térség orsza-
gai a legnagyobb valsagkezelési csomagokat a vallalkozasok likvidi-
tasi helyzetének javitasara kilonitették el . Az elsé programokat mar
2020 marciusaban meghirdették, de a gazdasagi valsag mélylilésé-
vel egyre jelentsebbé valtak a relevans likviditasi és garanciaprogra-
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mok. A nagysagrendet jol érzékelteti, hogy Ausztriaban 15, Csehor-
szaghban 18,9, Lengyelorszagban 22,7 milliard eurés programot indi-
tottak.

Az eddigiekben bemutatott intézkedések alapvetden azt szolgaljak,
hogy a gazdasagi valsag minél kisebb veszteségekkel legyen tulél-
hetd. Ugyanakkor tobb orszagban is inditottak eléremutatd beruha-
zasi programot, amely a fejlédést kivanja el6segiteni (10. tablazat).
Ausztriaban a gazdasagélénkitd program részeként klimavédelmi be-
ruhazasokat, a foglalkoztatas bévitését, illetve a lakhatas javitasat ta-
mogatjak. Lengyelorszagban pedig célzottan segitik a helyi dnkor-
manyzatok beruhazasait egy 900 milliard forintos program kereté-
ben. Magyarorszagon sem a lokalis szint beruhazasainak tamoga-
tasa, sem pedig a klimavédelem szempontja nem jelenik meg beru-
hazasi tamogatasok céljai kozt, amelyek alapvetéen a foglalkoztatas
bévitését és az exportképesség erdsitését célozzak.

Osszegzésként megallapithatd, hogy a térség orszagaiban meglehe-
tésen hasonlé intézkedéseket alkalmaztak a valsag kezelése soran:
elmondhatjuk, hogy uniformizalt eszkoztarral kiizdiink a globalis val-
sag ellen. Ugyanakkor az alkalmazott intézkedéseket attekintve fel-
fedezheté egy hazai sajatossag. Mig a szomszédos allamokban in-
kabb a tarsadalmi, gazdasagi veszteségek elkerlilésére helyezik a
hangsllyt, a hazai intézkedések dontben gazdasagi céliak, s mintha
egy versenyképesség-noveld aspektusuk is lenne. Fontos ramutatni
arra, hogy a hazai intézkedések, programok alapvetfen a gazdasagi
szereplbket segitik, ugyanakkor olyan fontos szereplék maradtak ki a
kormanyzati védelembdl, mint a telepllési 6nkormanyzatok, vagy ép-
pen non-profit szervezetek.

Automatizalas - a veszélyeztetett munkahelyek térbelisége
Magyarorszagon

A technikai-technolégiai fejlddés mindennapjaink része, megtanul-
tunk egyltt éIni vele, ugyanakkor id6rél idére megerésddnek a két-
ked6 hangok: vajon képes lehet-e a tarsadalom hosszabb tavon is
legalabb olyan tGtemben Uj munkalehetfségeket teremteni, ahogyan
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a technikai-technolégiai fejlédés csdkkenti a munkaerdigényt (Mokyr
etal. 2015). A problémat sulyosbitja, hogy a technikai fejl6déssel par-
huzamosan a Fold népessége is robbanasszerlien emelkedik - mind-
ezek fényében egészen elképesztd sikernek tekinthetd, hogy 1991
és 2016 kozott a foglalkoztatottak szama globalisan 2,2-r61 3,1 milli-
ardra emelkedett, azaz majd 1 milliard munkahelyet sikerilt terem-
teni (ILO 2017:2).

Gazdasagi valsagok, s az azt kisérd tomeges munkanélkuliség idején
feler6sodnek a technikai fejlédés munkahelyrombold hatasaval kap-
csolatos vélemények - az 1929-es nagy gazdasagi valsag idészaka-
ban Keynes vetette fel, hogy a kialakult dramai munkanélkiiliség hat-
terében a tll gyors technikai fejl6dés all (Keynes 2010). Ezzel szoges
ellentétben, masok éppen a fejlédés lasslsagat hibaztatjak, amely
nem képes kelld Gtem( hatékonysagnovekedést elérni, s ezért a tar-
sadalom anyagi joléte is elmarad a lehetbségektdl (Srnicek, Williams
2015).

Aligha véletlen, hogy ilyen szélsdséges vélemények kotdédnek a tech-
nikai-technolégiai fejlédéshez, hiszen az folyamatosan alakitja nem
csupan a munka vilagat, de a joészerével az élet minden terlletét az
oktatasi rendszertdl a nagy infrastrukturalis halézatokig. Napjaink
nagy kihivasa, hogy a negyedik ipari forradalom - a mesterséges in-
telligencia, a Big Datara alapozd gépi tanulas, a robotika fejl6dése -
varhatéan hasonlé mértékben, am jéval gyorsabb Utemben valtoz-
tatja majd meg vilagunkat, mint az ipari forradalmak megel6z6 hulla-
mai. A folyamat kiilénosen fontos (j ismérve, hogy a korabbiaktdl el-
tér6en nem csupan a rutinszerd, j6l tervezhetd fizikai jellegl tevé-
kenységek kivaltasat teszi lehetévé, hanem az olyan képzettséget
igényld, szellemi jellegl munkafeladatokét is, mint az adatok elem-
zése és feldolgozasa, legyen az akar rontgenképek kiértékelése vagy
épen szerzbdések elbkészitése. A kihivas elbttiink all, a megoldas
még nem, hiszen ma az Gtkeresés jellemz6, arra keressiik a valaszt,
hogy miként lehet a folyamat negativ hatasait ellenstlyozni, és a po-
zitiv hatasokat minél szélesebb kdrben érvényre juttatni (Morgan
2019).
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A technikai-technolégiai fejlédéssel parhuzamosan a munka vilaga
is dinamikus atalakulason megy at: Uj vallalatok, agazatok, szakmak
és munkafeladatok tlinnek fel, mikdzben a mar meglévék drasztiku-
san atalakulnak. A hétkdznapok tapasztalatai szerint a valtozasok jel-
lemzéen nem egész szakmakat, foglalkozasokat tesznek felesle-
gessé, ehelyett az érintett munkakoérdn belll a bizonyos részfelada-
tok - pl. adategyeztetés, ellenbrzés - elvégzéséhez sziikséges idd
csOkken le, ami munkaidét szabadit fel mas tevékenységek ellatasa-
hoz (Autor et al. 2003). Ennek ellenére is Oriasi valtozas zajlik a sze-
mink el6tt, hiszen immar nincsenek ,védett” szakmak és munkafel-
adatok, kisebb-nagyobb mértékben ugyan, de minden foglalkozast
érint(het) a negyedik ipari forradalom.

A felszabadul6/feleslegessé valo (?) munkaiddé meghatarozasa nap-
jaink kedvelt kutatasi és gyakorlati témaja, az els6k kozul is megem-
litend6 Frey és Osborne szerzdparos nagy figyelmet kivaltdé munkaja,
amelyben arra mutattak ra, hogy az automatizalas tovabbi térhédi-
tasa az Egyesilt Allamok munkahelyeinek 47 szazalékat veszélyez-
tetheti (Frey, Osborne 2013). Az irds komoly vitat generalt, jellemzd,
hogy a még az OECD is miihelytanulmanyt jelentetett meg az automa-
tizalas lehetséges munkaerdpiaci hatasair6l, amelynek szerzéi joval
mérsékeltebb - atlagosan 9 szazalékos - munkaid6-kivalté hatast
valészinlsitettek a gazdasagilag legfejlettebb orszagok csoportjaban
(Artnz et al. 2016). Ennek ellenére a globalis piac nagy Uzleti tanacs-
ado cégei (McKinsey, Deloitte, World Economic Forum, Boston Con-
sulting Group) id6rél idére bombasztikus becslésekkel iranyitjak a
szakmai figyelmet a témara (Morgan 2019). A McKinsey Global Ins-
titute kiadvanyaban példaul Ggy becsilték, hogy globalisan a munka-
id6éraforditas tobb mint fele a ma ismert megoldasokkal is kivalthatd
lenne (Manyika et al. 2017). Ma még csak becslilhetd, hogy az elmé-
leti (technikai) lehetdséghdl mikor lesz realitds - a hivatkozott tanul-
many szerz6i kiildnb6z6 szcenaridkat felvazolva arra jutottak, hogy ez
a helyettesités varhatdan az évszazad kdzepére be is fog kdvetkezni,
természetesen jelentds agazati és terlleti differencialodas mellett.

Az automatizalas elterjedésének Uteme, a valtozas mélysége rendki-
vUl sok tényez6 fliggvénye, a finanszirozasi lehetéségek, a szabalyo-

80



zasi kérnyezet, a munkaerdkinalat, a fogyasztoi-felhasznaloi elvara-
sok mind-mind befolyasoljak a folyamatot. Jelenlegi ismereteink sze-
rint az automatizalas leginkabb a tervezhetd, rutinjellegli munkafel-
adatokat érintheti, legyenek azok fizikai vagy szellemi jellegliek - de
joszerével nem talalni olyan munkakért, amelynek egyetlen részfel-
adatat sem lehetne automatizalni. (Kiléndsen jelentds valtozas var-
hat6 az adatok dsszegyljtésével és feldolgozasaval kapcsolatos mun-
kafeladatok esetében, amely az irodai munkak terliletén hozhat val-
tozasokat.)

Az egyes foglalkozasok technikai automatizalasi lehetdsége tekintet-
ében komoly eltérések mutatkoznak - szakért6i becslések alapjan
példaul az oktatasban dolgozék munkaidejének 35, de a mezdgazda-
sagban dolgozOok esetében mar a személyi munkaidéraforditas 63
szazaléka valthatd ki (Manyika et al. 2017). Ez egyben azt is jelenti,
hogy az atalakulas eltéré6 mértékben és idébeli lefutassal érinti a ki-
I6nb6z6 gazdasagi agazatokat, s ez alapjan hangsulyos terlleti diffe-
rencialodast feltételezhetlink.

Az automatizalas altal veszélyeztetett munkaidé meghatarozasara az
utdbbi években szamos kutatas indult, de ezek, szemben Artnz és
szerzbtarsainak munkajaval (2016), jellemzben egyetlen orszagra f6-
kuszalnak. Egyebek mellett megemlithetd az Amerikai Egyesdilt Alla-
mok (Frey, Osborne 2017), Finnorszag (Pajarinen, Rouvinen 2014),
Németorszag (Brzeski, Burk 2015), Oroszorszag (Zemtsov et al.
2019). A hivatkozott kutatasi eredmények 6sszehasonlitasat megne-
heziti a vizsgalatok eltér6é id6tavja, modszertana, adatforrasai, igy
aligha meglepé modon, az eredmények jelentés szérédast mutatnak,
jellemz6éen a munkaidé 45-56 szazalékara tették a mai technolégi-
akkal kivalthaté munkamennyiséget, és alapvetden az eltéré gazda-
sagszerkezeti/foglalkoztatasi jellemz&kre helyezik a hangsdlyt.

A téma terlleti aspektusaval, azaz a negyedik ipari forradalom orsza-
gokon bellli differencialé hatasaival jellemzéen nem foglalkoznak a
relevans tanulmanyok. Pozitiv kivételként feltétlentl ki kell emelnlink
a Zemtsov és munkatarsai altal készitett elemzést, amely Oroszorsza-
gon bellll vizsgalta a lehetséges regionalis hatasokat, és a gazdasag-
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szerkezeti, valamint képzettségi adatok alapjan a déli, periférikus te-
riletek fokozott veszélyeztetettségére mutatott ra (Zemtsov et al.
2019).

Vajon mit jelent az automatizalhatésag a hazai kérilmények kozott,
azaz mely térségeket fenyeget leginkabb az emberi munkavégzés ki-
valtasa gépekkel és szoftverekkel? A Manyika és szerz6tarsai altal az
egyes szektorokra megadott technikai automatizalhatésagi ratak, va-
lamint a jarasi foglalkozasi szerkezet elemzésének segitségével meg-
hatarozhatd, hogy a hazai jarasokban az emberi munkaidéraforditas
mekkora hanyada lenne kivalthat6 a jelenleg ismert technolégia al-
kalmazasaval. Az eredmények (lasd 28. abra) arra mutatnak, hogy az
automatizalas lehet6sége 6nmagaban a vidéki terlileteket fenyegeti
inkabb, a technoléogiai fejlédés a nagyvarosokban és azok agglome-
terlletén mérsékeltebb valtozassal jarhat. Budapest esetében a
munkaidoraforditas kozel 60 szazalékat nem érinti az automatizalas,
am ez az arany a telepuléshierarchiaban lejjebb helyezkedd telepiilé-
seknél rendre csdkken: atlagosan a megyei jogu varosoknal 58%, a
varosok esetében 56%, mig a kdzségeknél csupan 54 szazaléknyi az
a munkaidéraforditas, ami a jelenlegi technikai lehetéségek mellett
nem valthatd ki automatizalassal.

Fontos ramutatni arra is, hogy 6nmagaban az automatizalas techni-
kai lehet6sége korantsem azonos az adott munkafolyamat tényleges
jovobeli gépesitésével. Technikailag jellemzben a legegyszeriibb, ru-
tinjellegli betanitott munkat a legkdnnyebb gépesiteni, ugyanakkor a
munkaeréhiany/profitérdek a leginkabb képzett, legmagasabb mun-
kabérliek munkaidejének csokkentésére 6sztondz, amit viszont joval
nehezebb kivaltani. A kérdés harmadik fontos dsszetevdje, hogy a
munkaltatoé pénziigyileg képes-e a munkakivalto fejlesztés megvald-
sitasara, hiszen hiaba létezik technikai megoldas, ha az a vallalkozd
szamara gyakorlatilag elérhetetlen (Kucera 2017).

82



28. abra: Automatizalas altal nem veszélyeztetett munkahelyek becslilt aranya

Il 56665 60.1 kozott
[ 55.4 65 56,6 kozott
[ 54365554 kozott
[] 531 6s543kozott
- 53.1 alatt

Forras: sajat szamitas és szerkesztés a hivatkozott mi (Manyika et al 2017) szekto-
ridlis becslése alapjan, illetve hazai foglalkoztatottak 2018-as évi FEOR’0O8 besoro-
lasa alapjan.

A technoldgiai fejlédés egyik sajatos mellékhatasa messze tllmutat
a termelékenység fokozodasan, éspedig a munkaerdpiac er6s6dé po-
larizaci6ja, amely a kézéposztaly meggyenglléséhez vezet(-ett) el. A
technikai fejlédés eredményeként egyrészt a képzetlen fizikai jellegli
munka relative olcsobba valt, masrészt viszont névekedett a maga-
san képzettek bérelénye, amelyet kiegészitett az alacsony képzettsé-
get igénylé munkahelyek erézidja (Acemoglu, Autor 2011). A folyamat
évtizedes tavlatban a kézéposztaly polarizaciojat, az alsé-kozéposz-
taly lecslszasat, valamint a fels6 -kdzéposztaly helyzetének javulasat
eredményezte, amelynek eredményeként a kozéposztaly, a tomegde-
mokréacia bazisa gyengilt meg. (A folyamatban rendkiviil fontos sze-
repet jatszik az adérendszer globalis valtozasa, amelynek részeként
a progressziv addzast mindinkabb az egykulcsos személyi jovedelem-
ado valtja fel.)
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A technikai fejl6dés és az azzal egyltt jar6 munkaerdpiaci és tarsa-
dalmi polarizalédas arra mutatott ra, hogy versenyképességi szem-
pontb6l a munkaerépiac rugalmassaganak és az egyéni szintl kép-
zettségnek, képezhetbségének alapveto jelentésége van. A bérek po-
larizaciojat ugyanis nem csupan a technikai haladas, de a tobb -gaz-
dasagi szerkezet, képzettség, illetve helyi munkaerbpiac - dimenzi6-
ban is meglévd terlleti differencialtsag is befolyasolja (Németh, Sipos
2021).

Tudas- és technoldgiaintenziv foglalkoztatas

A jovb nagy kérdése, hogy mindezen korilmények kozott milyen gaz-
dasagi agazatok, szakmak, képességek, tudasok tekinthetéek ver-
senyképesnek. Az EU2020 fejlesztési stratégiaban egyértelm(ien a
tudasintenziv gazdasagi tevékenységekre (feldolgozobipar és szolgal-
taté szektor) helyezik a hangsulyt, azt feltételezve, hogy hosszabb ta-
von, a mind intenzivebb piaci versengés kozepette ez biztosithatja a
magas foglalkoztatasi szintet és az elért j6léti szint fenntartasat. Az
unioés fejlesztési stratégia masik két pillére a kdrnyezeti fenntarthaté-
sagot és tarsadalmi inkl(zi6t szolgalja, ami reflektal a mar jelzett tar-
sadalmi és terlleti polarizacié problémajara is (Kaposzta, Honvari
2019).

A tudasintenzivnek tekintett munkahelyek két f6 forrasbél tevédnek
Ossze. Egyrészt a feldolgozbipar leginnovativabb szektorait soroljak
ide, amelyek arbevétel-aranyosan a legnagyobb dsszegeket forditjak
kutatasi-fejlesztési célokra. Aligha meglepd, hogy a gyogyszer- és ha-
tdbanyaggyartas, a szamitastechnikai, optikai és elektronikai eszk6zok
gyartasa tartozik ebbe a korbe. A szolgaltatasok teriiletén pedig a ku-
tatasfejlesztés, a kiilénbdz6 szamitastechnikai szolgaltatasok, a tav-
kozlés, a telekommunikacié sorolhatoé ide.
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29. abra: Tudasintenziv, innovativ szektorokban foglalkoztatottak aranya térségiink-
ben és az EU-ban (2016-2020)
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Forras: Eurostat adatok alapjan sajat szerkesztés. https://ec.europa.eu/eu-
rostat/databrowser/view/HTEC_EMP_REG2__custom_1138645/default/table

Az uni6 fejlesztési céljaival egybecsengd modon, az utdbbi években
valéban megfigyelhetd a tudas- és technoldgiaintenziv agazatokban
foglalkoztatottak aranyanak mérsékelt ndvekedése, hiszen a foglal-
koztatasban betoltétt szerepiik 2016 és 2020 kozott 3,9-r6l 4,5 sza-
zalékra emelkedett. A kedvez6 képet azonban arnyalja, hogy a néve-
kedés dontd része 2020-ra esett, amikor a COVID-19 pandémia mi-
att a foglalkoztatasi helyzet vilagszerte romlott, és kilénbsen jelentds
mértékben sujtotta a nem tudasintenziv szolgaltatasokat, mint a kis-
kereskedelem, a vendéglatas és a rekreacios szolgaltatasok. A valsag
ugyanakkor arra is ramutatott, hogy a tudasintenziv munkahelyek val-
sagallébbak, komoly gazdasagi visszaesés iddszakaban is megbriz-
hetbek.

A COVID-19 pandémiaval 6sszefliggd gazdasagi visszaesést megel6-
z6en (2019-ben) unids szinten a foglalkoztatottak 4,1 szazaléka dol-
gozott technol6gia- és tudasintenziv agazatokban - jelentés mértéki
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terUleti differencialtsag mellett. Legalacsonyabb (3% koruli) értékek-
kel az unié dél-keleti allamaiban (Gorégorszag, Romania, Bulgaria)
talalkozhatunk, mig Skandinaviaban jellemz6en kétszer ekkora a tu-
dasintenziv szektorok foglalkoztatasi részesedése. Szlikebb térsé-
glink e két polus kozott helyezkedik el, de talan meglepd, hogy unios
atlag feletti és novekvd tendencia figyelheté meg (lasd 30. abra), ki-
I6ndsen Szlovénia és Magyarorszag, illetve kisebb mértékben Cseh-
orszag esetében.

30. abra: A tudas- és technoldgiaintenziv agazatokban foglalkoztatottak aranya
2019-ben
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Forras: EUROSTAT, Employment in technology and knowledge-intensive sectors by
NUTS 2 regions and sex (from 2008 onwards, NACE Rev. 2) tabla; https://ec.eu-
ropa.eu/eurostat/databrowser/view/HTEC_EMP_REG2__custom_1151827/defa-
ult/map?lang=en
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A tovabbiakban azt vizsgaljuk meg, hogy alacsonyabb terlleti szinten
mit lathatunk e két tudasintenziv foglalkozasi csoport tekintetében. A
tudasintenziv high-tech szolgaltatasok (telekommunikacié, szamitas-
technikai szolgaltatasok, kutatasfejlesztés) jellemzéen a févarosok
és fels6oktatasi centrumok térségében mutatnak magas értékeket
(lasd 31. abra), amit azzal magyarazhatunk, hogy ott koncentraléd-
nak a mérndki, kutatas-fejlesztési funkciok.

31. abra: A technoldgia-intenziv (bal oldalon) és tudasintenziv, high-tech szolgaltato
szektorokban (jobb oldalon) foglalkoztatottak aranya 2019-ben
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Forras: EUROSTAT, Employment in technology and knowledge-intensive sectors by
NUTS 2 regions and sex (from 2008 onwards, NACE Rev. 2) tabla; https.//ec.eu-
ropa.eu/eurostat/databrowser/view/HTEC_EMP_REG2__custom_1138645/defa-
ult/map?lang=en

Az innovativ gazdasagi szektorok esetében joval differencialtabb te-
rileti képet kapunk, hiszen az elszértan elhelyezkedd, joészerével
egy-egy nagyvallalat miikddése altal meghatarozott régiok mellett
formalédoban van egy eurdpai feldolgozbipari magteriilet, ahol a ma-
gas kutatas-fejlesztési aktivitassal jellemezhetd, globalis élvonalhoz
tartoz6 vallalatok koncentralédnak. A tagan vett K6zép-Eurépaban -
azaz Dél-Németorszagban, Svajcban, Csehorszagbhan, Ausztridban,
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Szlovéniaban, Magyarorszagon, Nyugat-Romaniaban-magasnak te-
kinthetd a jelentds kutatas-fejlesztési raforditassal (és szabadalmi
aktivitassal) jellemezhet6 agazatok foglalkoztatasi szerepe.

Osszegzés

Az elmult évtized, de leginkabb a 2016 utani évek fejleményei sok
tekintetben Uj helyzetet teremtettek. HosszU évtizedek tartésan ma-
gas munkanélkiliségi ratai utan Magyarorszag valamennyi térségé-
ben magas foglalkoztatasi és alacsony munkanélkiliségi rata valt jel-
lemzové. Két jol elklilonithetd terlleti, tarsadalmi csoport foglalkozta-
tasi ratdja mutatott dinamikus ndvekedést ebben az idészakban: a
kozségekben és kisvarosokban él6ké, akik jellemzden alacsony isko-
lai végzettséggel és/vagy szakképzettség nélkiil a korabbi idészak-
ban nem voltak képesek tartésan megkapaszkodni a legalis munka-
erépiacon. Afoglalkoztatas 2016 utan megindult dinamikus bévilése
szazezer-szamra hozta |étre a szakképzettséget nem igénylé piaci
munkahelyeket, és féallast teremtett a kordbban kifejezetten rossz
munkaerdpiaci lehetéségekkel bird (kdzségekben él6k, nék, szakkép-
zetlenek, palyakezdb6k és nyugdij el6tt allok) csoportok szamara. A
munkanélkiliség mérséklésében fontos szerepet jatszott a kiterjedt
kozfoglalkoztatasi program, amelynek foglalkoztatasi szerepe 2016
utan mind csekélyebbé valt, ahogy kdnnyebb lett az elhelyezkedés az
els6dleges munkaerdpiacon.

A hazai munkaerépiacon megfigyelhetd kiegyenlitbdésre nem vart
iranybol érkezett csapas 2020 tavaszan. A COVID-19 pandémia, il-
letve a virusfert6zés megel6zésére hozott intézkedések ugyanis az
élet szamos pontjan jelentettek korlatozasokat: az orszaghatarok le-
zarasa, a kijarasi tilalom és a karantén nagyon hamar éreztette hata-
sat a gazdasagban és a munkaerépiacon. Bar vilagszerte kiterjedten
alkalmaztak a Kurzarbeit jellegl tamogatasokat, mégis megfigyel-
hetd, hogy a gazdasagi visszaesés a munkaerdpiac hatranyos hely-
zet( csoportjait (palyakezddket, n6ket, idéseket, képzetleneket) suj-
totta leginkabb, 6k szorultak ki legnagyobb mértékben a munkaerd-
piacrol.
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A foglalkoztatas bévilése, a gyorsan mozgosithatd munkaerétartalé-
kok elapadasa 2017 utan mindinkabb el6térbe helyezte a munkaerd
kivaltasat lehetové tevd technikai fejlesztések (automatizalas, roboti-
zalas) igényét. A mindinkabb érezhetdé munkaerbhiany a hazai gaz-
dasagi szereplbk figyelmét is a robotizacidban rejl6 lehetbségekre ira-
nyitotta, amelyek napjainkban mar korantsem csak a rutinszerdi fizi-
kai munka kivaltasara alkalmasak, hiszen egyre nagyobb jelent6-
ségre tesznek szert a magasan képzett munkaer6 altal elvégzett fel-
adatok ellatasaban. A jovd nagy kérdése, hogy ez a munkaerbkivaltd
fejlesztés milyen agazatokban és milyen sebességgel terjed el, de az
biztos, hogy a folyamat nagyon komoly terileti-tarsadalmi kdvetkez-
ményekkel jar majd.
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Gazdasag: az extenziv fejlodés vége

Zsibok Zsuzsanna, Koods Balint

Bevezetés

A gazdasagi folyamatok szorosan Osszefliggenek a multbeli (Tagai
2021) és jovobeli demografiai (Lennert 2021), a munkaerdépiaci
(Koos, Zsibok 2021) folyamatokkal, valamint térhasznalat alakulasa-
val (Hoyk et al. 2021). Ugyanakkor a révid tavu ingadozasok ellenére
a terlleti mintazatok nagyfokl perzisztenciat mutatnak. Ebben a fe-
jezetben attekintjik az elmdalt évtized fébb gazdasagi jelenségeit, ki-
|6nds tekintettel a bruttd hazai 6ssztermék, a beruhazasok, a kdzvet-
len klfoldi mikod6tbke-befektetések, az ipari termelés és a bérek
alakulasara. A koronavirus-valsag a gazdasagi teljesitmény jelentds
ingadozasat okozta, ezért az adatokat igyeksziink gy bemutatni,
hogy ahol sziikséges, ott a valsag atmeneti torzitdé hatasa elkilonit-
heto legyen a hosszul tavi folyamatoktol.

A Kkoronavirus-valsag nyoman a gazdasagi teljesitmény alakulasat
meég a korabbiaknal is nagyobb figyelem 6vezi, ugyanis mind a visz-
szaesés mértéke, mind a kildbalas gyorsasaga orszagonként, szekto-
ronként igen valtozatos képet mutat. A 2008-2009-es pénzligyi és
gazdasagj valsagot kdvetben egy kozel évtizedes novekedési ciklus-
nak lehettliink tanui sziikebb és tagabb koérnyezetlinkben egyarant
(MNB 2021).

A kilabalas az els6é években vontatottan haladt, melynek a legjellem-
z6bb tlinete a munkatermelékenység névekedésének lassulasa volt,
amelyre mind a mai napig a ,termelékenységi rejtély” (productivity
puzzle) kifejezéssel utal a szakma, jelezve, hogy a probléma még min-
dig megoldatlan (MNB 2020; Callaghan 2021). A modern Ipar 4.0 el-
terjedésének vart pozitiv hatasa e téren kérdéses, a kutatasok mind
pesszimista, mind optimista véleményeknek hangot adnak (Nagy,
Molnar, Kiss 2020). Abban biztosak lehetiink, hogy a technolégiai fej-
|6dés ndvekedési hatasai nem egyforman érintik a kilonb6z6 térsé-
geket és agazatokat; nehéz kérdés, hogy az eleve elmaradottabbak
ra tudnak-e csatlakozni ezekre a trendekre (Nagy, Molnar 2018).
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A pénzlgyi-gazdasagi valsag Uj elméleti modellek kidolgozasara és
0j gazdasagpolitikai megoldasok keresésére 6sztoéndzte a kdzgazda-
szokat. EIméleti oldalrdl a hiszterézis problémajaval szembesilt a
szakma (Vary 2018), ami abban 0lt6tt testet, hogy az atmeneti visz-
szaesés permanens negativ hatast gyakorolt a gazdasagi névekedés
potencialis szintjére, vagyis a névekedés Uteme nem tudta elérni a
valsag elotti mértéket. A gyors felpattanas elmaradasanak, vagyis az
elhlizodé kilabalas problémajara szamos orszagban a magasnyo-
masU gazdasag receptjét alkalmaztak. Maga a fogalom Okun (1973)
munkajara vezethetd vissza, és a potencialis szintnél erésebb aktua-
lis gazdasagi ndvekedésre utal, ami az ers keresleti nyomas révén
érhetd el. Ezaltal maga a potencialis ndvekedés is visszatérhet az ere-
deti szintjére. A megkozelitéssel hazankban a Magyar Nemzeti Bank
is foglalkozott a 2016-0os Novekedési jelentésében (MNB 2016), és
agy vélte, hogy alkalmazasanak elényei meghaladjak a kockazatait.
llyen kockazat lehet példaul az emelkedd inflacié, ami jél horgonyzott
inflaciés varakozasok és laposabb Phillips-gbrbe (Szentmihalyi, Vi-
lagi 2015) esetén elkeriilhetd; vagy a nOvekedés potencialis szintjé-
nek pontatlan becslése, és a gazdasag ebbdl fakad6 talhltése vagy
talfatése.

Magyarorszagon a magasnyomasU gazdasagban a keresleti nyomast
a feszes munkaerbpiac, az alacsony (negativ) readlkamatszint, a
gyenge deviza, a fegyelmezett koltségvetés, az erés - unibés és kolt-
ségvetésiforrasok altal indukalt - beruhazasi dinamika, és a novekvd
jovedelem-kiaramlas taplalta. Hazankban és a tagabb régiénkban a
munkaerépiac nem csak a foglalkoztatas latvanyos névekedése ré-
vén valt feszessé, hanem a negativ demografiai folyamatok, az aktiv
kordak szamanak csdkkenése miatt is, amit a népesség dregedése
és a munkaképes korldak 2010-es évek els6 felében felgyorsuld kil-
foldre vandorlasa okoz (Czirfusz 2020). Sok jel utal arra, hogy a koro-
navirus okozta valsagbél valé kilabalas soran fébb jellemzéiben visz-
szatér a magasnyomasl gazdasag, kilondsen a feszes munkaerd-
piac, az intenziv beruhazasi dinamika és az unids forrasok jelentds
volumen(i bedramlasa terén. Fontos klldnbség viszont, hogy a fiska-
lis egyensuly nem olyan kedvezd, mint korabban, és bizonytalan, hogy
a megemelkedett inflacié atmeneti lesz-e, illetve mikor tér vissza a
korabbi, alacsonyabb mértékre, ami a korabbi, ultralaza monetaris
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politikdhoz képest szigordbb monetaris kornyezetet tesz sziiksé-
gessé. A lassan emelkedé kamatszint ellenére a realkamatok to-
vabbra is negativak Magyarorszagon.

A magasnyomasu gazdasag makrofolyamatainak térségenként mas-
mas vetlletei vannak, amelyek kozll jelen fejezetben a foglalkozta-
tas, a jovedelmek, a bruttd hazai termék, az ipari termelés, a beruha-
zasok és a kilféldi mikodotoke-befektetések alakulasat tudjuk meg-
vizsgalni. A kamatszint, az inflacié, a koltségvetés egyenlege és a de-
vizaarfolyam olyan makrovaltozok, amelyek regionalis elemzése ke-
véshé relevans.

Noha a 2020-ban kezd6d6é koronavirus-valsag varatlan sokkot oko-
zott a gazdasagnak, mar korabban is kétségek meriltek fel az elmult
évtized végén realizalt dinamika fenntarthatésagaval kapcsolatban.
Nem véletlen, hogy szakmai-tudomanyos korok, illetve a Magyar
Nemzeti Bank (MNB 2019) is egyre inkabb slirgetik a versenyképes-
ségi fordulatot (Csath 2019). A probléma nemcsak makroszinten jel-
lemz6; a regionalis tudomany képviseldi is hangsllyozzak, hogy még
a leggyorsabban fejl6dd régiok is erdforras-korlatokba Utkdéznek a
szakemberhiany és a technoldgiai kihivasok miatt, nem is beszélve a
leszakad6 régiokrol (Lux 2017).

Bérek alakulasa

A foglalkoztatas dinamikus béviilése (Koés, Zsibok 2021) nyoman
2017-t61 mind tobb agazat képviseldje jelezte, hogy orszagos munka-
erbhiany tapasztalhato, kimerlltek a hagyomanyos munkaerékibo-
csatd térségek. A munkaeréhiany érzékelhetéen elinditotta a bérek
névekedését Magyarorszagon, kilondsen 2016 utan I6dult meg a
béremelkedés, amelynek eredményeként 2020-ra megduplazodott
az atlagos brutté munkajévedelem (32. abra).
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32. abra: Brutt6 munkajévedelem alakulasa Magyarorszagon 2008-2020
(2008=100%)
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Forras: KSH, 20.1.1.68. A teljes munkaidében alkalmazasban allok havi brutté mun-
kajévedelme nemzetgazdasagi aganként, STADAT tabla alapjan sajat szamitas és
szerkesztés

A latvanyos bérfelzarkdzas képét ugyanakkor arnyalja, hogy mind-
ekdzben a forint erbteljesen leértékel6dott, 2008-ban az éves atlagos
eur6 arfolyam még 251,25 Ft volt, 2020-ban azonban mar atlagosan
351,17 forintot (+39,7%) kellett adni egyetlen eurdért.2 A brutté mun-
kajovedelemben lathaté névekedés jelentbs része csupan az arfo-
lyamvaltozast kovette le, az euréban kifejezett bruttdé bérek korant-
sem duplazédtak meg Magyarorszagon.

Az EUROSTAT adatai az arfolyamvaltozas hatasatol megtisztitva, eu-
réban szamitott értékek esetén alatdmasztjak a hazai bérszinvonal
emelkedését, hiszen 2008 és 2020 kozott Magyarorszagon az atla-
gos Orabér 5,5-r6l 7,9 euréra emelkedett (+43,6%). (Eurostat nem a

2 https://www.mnb.hu > letoltes » huO301-arfolyam
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teljes gazdasagra, csupan a feldolgozéiparra és szolgaltatasokra adja
meg az atlagos o6rabért, azaz kdzvetlenil nem hasonlithatd 6ssze a
KSH adataval.)

Gazdasagpolitikai, s6t tagabban értelmezve, az unios tagsag megité-
|ése szempontjabdl alapvetd kérdés, hogy a hazai bérszinvonal, s ez-
zel 6sszefliggésben az életszinvonal kézeledik-e az unids atlaghoz. Az
eltelt idészakban ugyanis nem csupan a hazai érabérek emelkedtek,
unio szerte is megfigyelhet6 a bérek emelkedése. A 2008-ban kirob-
bant gazdasagi vilagvalsagot kovetd gazdasagi regeneraciot az egész
Eurépai Uniéban a munkanélkiliség visszaesése, majd pedig a mun-
kaer6hiany megjelenése és a bérszinvonal emelkedése kisérte.

11. tablazat: Bérszinvonal az unibs atlag szazalékaban (2008-2020)

Orszag 2008 (%) 2012 (%) 2016(%) 2018 (%) 2020 (%)
Ausztria 121,7 121,0 1245 122,8 123,7
Csehorszag 41,6 40,3 39,1 46,0 48,8
Lengyelorszag 39,1 35,4 37,0 41,1 41,4
Magyarorszag 34,2 30,9 30,2 36,1 36,7
Romania 19,9 17,7 22,4 n.a. n.a.
Szlovékia 32,3 36,5 39,1 42,1 47,0
Szlovénia 72,0 72,4 73,4 75,2 78,1

Forras: EUROSTAT adatok alapjan sajat szamitas; https://ec.europa.eu/eu-
rostat/databrowser/view,/LC_LCI_LEV__custom_1236109/default/map?lang=en;
(Feldolgozoiparban és szolgaltatasi szektorban mért 6rabérek és keresetek alapjan)

Az EUROSTAT adatai alapjan az Eur6pai Uni6 27 tagallamaban az at-
lagos 6rabér egyharmadaval - 16,1-r6l 21,5 eurbra - n6tt a vizsgalt
id6ben, azaz a magyarorszagi bérek, ha csekély mértékben is, de ko-
zelebb kerultek az unios atlaghoz. A bérfelzarkdzas, bar érzékelhetd,
de meglehetbsen alacsony ttemd (11. tablazat), hiszen 2020-ban a
hazai bérek tovabbra is csak az uniés atlag 36,7 szazalékat érik el,
nem csupan Ausztria (123,7%), de Szlovakia (47%) és Csehorszag
(48,8%) szintjétdl is jelentdsen elmaradva.
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33. abra: Orabér alakuldsa az EU-ban (2008, 2020)
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Forras: https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/LC_LCI_LEV__cus-
tom_1236109/default/map?lang=en

Azaz 6sszességében megallapithatd, hogy Magyarorszagon a 2008-
2020-as idészakban végbement egyfajta bérfelzarkézas, a hazai bér-
szinvonal kozeledett az uniés szinthez, am mindezen pozitiv fejle-
mény ellenére hazank tovabbra is az uni6 legalacsonyabb bérszinvo-
nall orszagai kozé tartozik, Bulgariaval, Lettorszaggal, Lengyelor-
szaggal és Romaniaval egyetemben (33. abra). Figyelmeztet6 jel,
hogy a térség tobb orszaga is - Csehorszag, Szlovakia, Esztorszag,
Litvania, - joval dinamikusabb felzarkézast mutatott ebben az id6-
szakban, kérdés ugyanakkor, hogy ez a felzarkézas mennyire bizonyul
tartésnak, s mennyiben vezethet6 vissza iddszaki hatasokra.

A nagytérségi kitekintés utan érdemes alaposabban megvizsgalni a
hazai jovedelmek alakulasat, kozelebbrél azt a kérdést, hogy a tizes
évek foglalkoztatasi tendencidi, illetve a szakpolitika hangsulyai mi-
ként tukrézédnek a lakossagi jovedelmek dsszetevdiben. 2019-ben
az egy fore jutd (bruttd) éves bevételek és jovedelmek orszagosan a
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2010. évi érték 173,5 szazalékat tették ki. Ezeken belll - a munka-
alapu tarsadalom kormanyzati filozofidgjanak megfeleléen - a munka-
jovedelmek néttek a legjobban, 198 szazalékra, a tarsadalmi jovedel-
mek3 az évtized elején megfigyelt értéknek csak 127 szazalékan vol-
tak 2019-ben. Ennek eredményeként 2010 és 2019 kozott a bruttd
jovedelmen bellil a munkajovedelmek aranya 65 szazalékrél 74 sza-
zalékra nétt, a tarsadalmi jovedelmek aranya pedig 33 szazalékrél 24
szazalékra esett vissza.

34. abra: A munkajévedelem aranya az egy fére juté brutté éves bevételeken és jo-
vedelmeken bellil Magyarorszag régidiban, 2010-ben és 2019-ben

80

65
55
50

o]

-
o

@D
o

= el T B PV R VI S
wmomo o aon

% > S (<3 b
& F S S & ¢
o & \° R & & \° & &
L o o Y 5 & & N
7 & F W v
< + S ¥
& N &

m2010. év m2019. év

Forras: KSH-adatok alapjan sajat szerkesztés
*Pest megyére csak 2017-t6l kbzél adatokat a KSH STADAT adatbazisanak vonat-
kozé tablaja

3 |de tartoznak a csaladdal, gyermekkel kapcsolatos ellatasok, a munkanél-
kili ellatasok, az 6regségi ellatasok és az egyéb szocialis ellatasok. Ezek-
bél a legnagyobb tételt az 6regségi ellatasok adjak négyotddos aranyban,
ezt kdvetik a csaladi ellatasok egyheted aranyban, mig a munkanélkili és
egyéb szocialis ellatasok aranya ezekhez képest elenyészd, egyenként kb.
2-3 szazalék.
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Térségenként természetesen vannak kulonbségek (34. abra): a mun-
kajovedelmek aranya a Dél-Dunéantulon, Eszak-Magyarorszagon, és
Eszak-Alfoldon viszonylag alacsony (rendre 67, 71 és 72 szazalék),
ugyanakkor DéI-AIf6ldon a kezdeti alacsony értékrél (63 szazalék)
érdemben novekedni tudott 2019-re (78 szazalékra).

A jovedelemnodvekedés élenjaréja az el6z6 évtizedben Budapest mel-
lett a DéI-AIfoldi régié volt, mind a nGvekedés nominalis nagysagat,
mind annak szazalékos mértékét tekintve (35. abra). Noha a tarsa-
dalmi jovedelmek a Dél-AlIfoldon néttek a legkevésbé, a munkajove-
delmek ndvekedése messze meghaladta az orszagos atlagot. Buda-
pesten a bruttd jovedelmek nominalis emelkedése orszagos 0ssze-
hasonlitasban a legmagasabb volt, de a magas bazisérték miatt an-
nak szazalékos mértéke elmaradt az orszagos ndévekedéstol.

35. abra: A jévedelmek valtozasa 2010 és 2019 kozott régiok és jovedelemkatego-
riak szerint
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Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés
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A térségek gazdasagi fejlettségi rangsorat a jovedelemadatok is tlk-
rézik, ugyanakkor a 2010 és 2019 koz6tti idészakban valtozasok is
torténtek. Mig az id6szak elején csak a Kbzép-Magyarorszagi régio-
ban haladta meg a brutté jovedelem nagysaga az orszagos atlagot,
addig 2019-ben mar a K6zép-Dunantili régio is az atlag folé ker(lt.
Latvanyos a korabban mar kiemelt Dél-Alfoldi régio elbrelépése,
mert 2019-re a brutté jovedelmek nagysaga megelézte a Nyugat-Du-
nantili régi6 adatat. A harom legalacsonyabb jovedelem Eszak-Alfol-
dén, Dél-Dunéantilon és Eszak-Magyarorszagon mutathat6 Ki.

36. abra: A brutté jévedelem alakulasa a kiilénb6z6 telepliléstipusokban 2010 és
2019 kézétt, forint/f6/év
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Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

A jovedelmek tertileti eloszlasat a KSH telepuléstipusok szerint is kdz-
zéteszi. Mint az varhato, a févarosnak jelentbs elénye van a tobbi te-
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lepUléstipussal szemben (36. abra): a brutté jovedelmek a megye-
székhelyeken a budapesti értéknek atlagosan csak a négyotodét te-
szik ki, a tdbbi varosban annak korulbelll 70, a kbzségekben pedig
annak kevesebb, mint a 64 szazalékat.

A legnagyobb kilénbségek a munkajovedelmek esetében mérhetdk:
a megyeszékhelyeken a budapesti munkajévedelemnek csupan a ha-
romnegyedét érik el, a tdbbi vidéki varosban kevesebb, mint 70 sza-
zalékat, a kozségekben pedig kevesebb, mint kétharmadat. A tarsa-
dalmi jovedelmek esetében kisebb a tavolsag a févaros és a tébbi
telepuléstipus kozott, s6t, a megyeszékhelyeken szinte megegyezik a
tarsadalmi jovedelem nagysaga a budapestivel, mig a tdbbi varosban
a févarosi értéknek mintegy a 77, a kdzségekben pedig megkozelit6-
leg a 72 szazaléka mérhetod.

12. tablazat: A jovedelmek valtozasa 2010 és 2019 kozott a klilénboz6 teleplilésti-
pusok és jovedelemkategoriak szerint

A jévedelmek nominalis emelkedése (forint/f6/év)

Orszagosan  Fovaros Megyeszeékhely,  Tébbivaros  Kozseg
megyei jogl varos

Munkajovedelem 739 908 851079 753 319 756946 637138
Tarsadalmi jovedelem 102 781 132 142 137 739 89 659 77 286
Egyéb jovedelem 4 435 62 990 4223 -535 6035
Brutto jovedelem 856 598 1046211 895 281 846070 720459
Nett6 jovedelem 667 728 864 404 650 575 646621 576632

A jévedelmek 2010. évi értéke (%)

Orszéagosan  Fdvaros Megyeszékhely,  Tébbivaros  Kozség
megyei jogu varos

Munkajévedelem 198 175 192 209 209
Tarsadalmi jovedelem 127 131 132 125 123
Egyéb jovedelem 117 238 111 97 147
Brutto jovedelem 174 165 170 179 177
Netté jovedelem 170 168 162 173 174

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

2010 és 2019 kozott a munkajovedelmek a kozségekben és a me-
gyeszékhelyeken kivili vidéki varosokban néttek a legnagyobb mér-
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tékben, tdbb mint kétszereslkre, ami a munkaalap( tarsadalom po-
litikajanak, a foglalkoztatas jelent6s bévilésének tudhaté be. A me-
gyeszékhelyeken, megyei jogu varosokban, illetve a févarosban ennél
kisebb, rendre 92 és 75 szazalékos novekedés mérhetd. A tarsadalmi
jovedelmekben a névekedés jelentdsen kisebb, és a kozségekben,
illetve a vidéki megyeszékhelyeken kiviili varosokban alakult kedve-
z6tlenebbil (a 2010-es értéknek csak a 123 szazaléka, illetve 125
szazaléka), de a tObbi telepuiléstipusnal sem sokkal nagyobb a néve-
kedés: Budapesten 31, mig a megyeszékhelyeken, megyei jogl va-
rosokban 32 szazalék.

37. abra: Az egy adofizetére jutd személyi jovedelemaddalapot képezd jovedelem,
teleplilésenként, 2019 (ezer Ft)
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Forras: KSH Térképes Interaktiv Megjelenité Alkalmazas

Annak ellenére, hogy a jovedelemnovekedés az elmilt évtizedben a
vidéki térségekben, kozségekben szazalékosan nagyobb mértékd
volt, mint a févarosban és K6zép-Magyarorszagon, érdemi terlileti ki-
egyenlitddésrél nem beszélhetlink (37. abra). Nominalisan a jovede-
lemnévekedés Budapesten és Kozép-Magyarorszagon kivil csak
Dél-Alfoldon és K6zép-Dunantilon haladta meg az orszagos atlagot.
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A KSH részletes, teleplilésszintli személyi jovedelem adatai megerd-
sitik a fent bemutatott terlileti és teleplléstipusok szerinti mintazatot.
A személyi jovedelmek szintjében kiemelkedik a budapesti agglome-
racio és tagabb vonzaskorzete, a vidéki nagyvarosok és agglomeraci-
Ojuk, valamint az északnyugati orszagrész elénye . Telepulésszinten
is kimutathaté a jévedelemkonvergencia hianya, mivel 2012 és 2019
k6zott a személyi jovedelmek emelkedésének nem csak a nominalis
nagysaga, de a szazalékos mértéke is alacsonyabb volt az alsébb j6-
vedelemkategoriakban.

Bruttd hazai 0ssztermék alakulasa

A gazdasagi teljesitmény alakulasat leir6 egyik legfontosabb mutaté
a brutté hazai termék (GDP). Magyarorszagon gyorsabb és lassabb
GDP-ndvekedéssel jellemezhetd idészakok egyarant voltak a 2010
utani években. A magasnyomas( gazdasag keretei kdzott a hazai gaz-
dasagiranyitas egyik fontos célja volt, hogy Magyarorszag egy fére
juté GDP-je kozelitsen az Eurdpai Unid atlagahoz (38. abra), és ezt
évi 2 szazalékpontos GDP-n6vekedési tObblet altal latta biztositott-
nak. Ez a kritérium az atlagot tekintve teljestilt a 2010-es évek végén,
de csak a 2018-as és 2019-es évek kiemelkedd eredményeinek ko-
szbnhetben (3,3, illetve 3,0 szazalékpontos ndvekedési tdbblet). En-
nek eredményeként vasarldéerdparitason mérve az egy fére jutd GDP
az EU27 orszagok atlaganak 66 szazalékarél (2010-ben) 73 szazalé-
kara emelkedett 2019-re.

Ez a tendencia a kelet-kozép-eurdpai orszagokra altalanossagban
jellemzd volt az el6z6 évtizedben, ez alél csak Szlovakia kivétel a
2015-06t kovet6 idészakban (Gyorffy 2021). Magyarorszag 7 szaza-
|ékpontos kdzeledése az unids atlaghoz megfelel a régionkban mért
atlagos mértéknek, de Romania, Lengyelorszag, Csehorszag és Bul-
garia ennél is nagyobb mértékii kozeledést ért el (rendre 18, 10 és
9-9 szazalékpontot).
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38. abra: A GDP volumenindexe 2019-ben és 2020-ban az Eurdpai Unié orszagai-
ban, 2010=100
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Forras: Eurostat adatok alapjan sajat szerkesztés

Megjegyzés: irorszag kiugré eredményét részben néhény egyedi gazdasagi esemény,
részben a vallalati teljesitmény szambavételének modosulasa okozta.

Az eurdpai uniés atlaghoz viszonyitott egy fére jut6 GDP nagysaga
azonban teruleti bontasban igen valtozatos képet mutat. A 73 szaza-
Iékos orszagos atlagot megyéink kozlil csupan Budapest, Gyér-Mo-
son-Sopron, Fejér és Komarom-Esztergom megye érte el a 2019-es
adatok szerint, a megyék tobbsége az EU-27 atlaganak 50 szazaléka
és 73 szazaléka kozott teljesitett, de 6t megyénk (Somogy, Jasz-
Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Békés és Nograd me-
gye) esetében az EU-atlagnak a felénél is kevesebb mutathat6 ki. A
2008/09-es gazdasagi vilagvalsag utani idészakban a leglatvanyo-
sabb novekedést Fejér, Bacs-Kiskun, Heves és Borsod-Abalj-
Zemplén megye produkalta (10-15 szazalékpont kozotti kdzeledés
az EU-atlaghoz), ugyanakkor Pest megye nem tudott javitani a pozi-
cidjan 2010 és 2019 kozott, Zala megye pedig visszaesett 57 szaza-
|ékrél 55 szazalékra (39. abra).
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39. abra: Az egy fére juté GDP (PPS) az EU-27-¢ek atlagaban 2010-ben és 2019-
ben, megyénként
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Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

E tendenciak azt jelzik, hogy a térségeink polarizalodnak: mig egye-
sek képesek gyorsabban névekedni, mas térségek inkabb stagnalnak
(Pest megye, valamint a Dél-Dunantul és az Eszak-Alféld megyéi). A
2010-es évek kdzepéig Budapest sem volt képes felfelé hlzni az or-
szag novekedését (Lengyel, Varga 2018), igy a feldolgozébiparra épiild
vidéki térségek elbretorésének kdszonhetéen csdkkentek a terlleti
egyenlétlenségek orszagunkban. A magasnyomasu gazdasag beindu-
lasaval, 2017 utan ez a trend megfordult, és Budapest Ujra ndveke-
désnek indult, kdvetkezésképpen a terlileti egyenl6tlenségek ismét
mélyllni kezdtek.

A megtermelt GDP Magyarorszag kiilonboz6 térségei kozott egyenet-
lenlll oszlik meg (40. abra), a tobbi Kelet-Kbézép-Eurépai orszaghoz
hasonl6an erds a févaros dominanciaja: mig Budapest 37 szazalék-
kal, Pest megye tovabbi 10,5 szazalékkal jarul hozza a GDP termelé-
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séhez, addig a tobbi megye egyenként csak 2—4 szazalék koruli ér-
tékkel. A vidéki megyék kozlil csak Gyér-Moson-Sopron megye emel-
kedik ki (5,5 szazalék), ezen kiviil Borsod-Abauj-Zemplén, Fejér és
Bacs-Kiskun megye ért el 4 szazalék feletti részesedést 2019-ben.
Negativ értelemben kiugronak szamit Tolna megye (1,7 szazalék) és
Nograd megye (0,9 szazalék).

40. abra: A brutté hazai 6ssztermék megoszlasa Magyarorszag régioi és megyéi ké-
z6tt, 2019

Kozép-Dunantal

Fejér
4,2%

Dél-Alféld Eszak-Magyarorsz§ig

Borsod-Abadj-
Zemp

Dél-Dunantdl

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

Ezekbdl a szamokbdl az kdvetkezik, hogy Budapesten, Pest megyé-
ben és Gyér-Moson-Sopron megyében koncentralodik a hazai GDP
tobb, mint a fele. A megyéknek a legfejlettebb egyharmada termeli
meg az orszagos GDP kétharmadat, illetve a megyéknek a felében
termelik meg a GDP kozel 80 szazalékat, mig a tobbi tiz, gyengébb
teljesitményl megye egylttesen csak alig tdbb mint 20 szazalékkal
jarul hozza az értéktermeléshez.
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Régiok szerinti 0sszesitésben kiegyensllyozottabb a kép, mivel a vi-
déki régiok hasonléan, atlagosan 9—10 szazalék kozott részesliinek
a megtermelt GDP-ben, de Eszak-Magyarorszag (7,7 szazalék) és
Dél-Dunantdil (6,2 szazalék) ennél kevesebb mértékben. A hosszabb
tavl, 10-20 évre visszatekinté tendenciak arra utalnak, hogy nin-
csen egyértelmU kiegyenlit6dés az orszag kilonbozé részei kozott
(Molnar, M. Barna 2018).

A 2010-es évek gazdasagi novekedése nagy mértékben tamaszko-
dott a foglalkoztatas extenziv bévilésére. 2016-ig egyértelmlien a
munkaintenziv névekedés dominalt, majd a teljes foglalkoztatas
megkozelitésével 2017-t61 a hazai gazdasag tdbkeintenziv névekedési
szakaszba Iépett, dinamikusan bévilé beruhazasokkal és javul6 ter-
melékenységgel (MNB 2021). Ha a munka termelékenységét az egy
foglalkoztatottra jutd, valtozatlan arakon szamolt GDP nagysagaval
becslljuk, akkor az évtizedben komoly kihivast jelentett, hogy a fog-
lalkoztatas ndvekedésével Iépést tudjon tartani a termelékenység ja-
vuldsa is. Csak kevés olyan megyénk van, amelyben ez sikeresen
megvalosult 2010 és 2019 kozott (leginkabb Tolna, Somogy, Koma-
rom-Esztergom és Bacs-Kiskun megyében nétt jobban a termelé-
kenység, mint a foglalkoztatas a 2010-es szinthez képest), s6t, Pest
és Nograd megyében stagnalt, Zala és Hajdld-Bihar megyében még
valamelyest vissza is esett a munkaer6 termelékenysége.

E folyamatok azt tlikrézik, hogy a foglalkoztatas béviilése elsésorban
a kevésbé termelékeny rétegek munkaerépiacra aramlasan keresztil
valosult meg (Ignits, Szuliman 2020; MNB 2020). Az elmdlt évtized-
ben 764 ezer fével nétt a GDP termelésében foglalkoztatottak szama,
aminek jelentds része, tobb mint 70 szazaléka a szolgaltatasi szek-
torban tortént, ahol valamelyest korlatozottabb a termelékenység-
novelés lehetdsége.
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41. abra: A munkaeré-termelékenység Magyarorszag megyéiben 2019-ben, az or-
szagos atlag = 1
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Forras: KSH és MINB adatok alapjan sajat szerkesztés

A munkaer6 termelékenysége Budapesten jellemzben az orszagos at-
lag kétszeresét kozeliti, Gyér-Moson-Sopron megyében annak 105-
125 szazaléka kozott ingadozik, tovabba a K6zép-Dunantil megyéi-
ben kissé elmarad az orszagos atlagtél (41. abra). A tébbi megyében
az orszagos atlag 60 és 80 szazaléka kozott alakul, de Nograd megy-
ében tartésan az orszagos termelékenységnek csak a fele mérhetd,
ami nyilvanval6an komoly hatékonysagi veszteségeket jelent. A teru-
leti egyenlétlenségek tehat tartésak, és azok csdkkenése (a kereszt-
metszeti relativ szorassal mérve) csak atmenetileg volt megfigyelhetd
- Budapest stagnalasanak id6szakaban - 2010 és 2015 ko6zott, €s
Budapest nélkiil szamitva 6sszességében inkabb ndévekvd trendet
mutatnak. A 2017 -19 kozotti idészakban megfigyelhetd , kiegyenlito-
dés” a vidéki megyék kozott inkabb egy negativ folyamatnak, az élen-
jaré megyék (kulonésen Gybér-Moson-Sopron) lendiletvesztésének
tudhato be.
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A versenyképességi kihivasokra valaszul novelni kell a termeléke-
nyebb agazatok jelenlétét a térségeink gazdasagi rendszereiben,
emellett az egyes agazatok termelékenységét is javitani szikséges
(McKinsey&Co. 2020). Fontos, hogy a munkatermelékenység ne csak
a toékeintenzitas fokozasan keresztil tudjon névekedni, hanem a tel-
jes tényezétermelékenység (TFP) javulasa is tamogassa azt.

42, abra: A termelékenység és a foglalkoztatas valtozasa megyéinkben 2010 és
2019 kézott
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Forras: KSH és MINB adatok alapjan sajat szerkesztés

A GDP-trendekrdl 6sszegzésképpen megallapithatjuk, hogy a pénz-
Ugyi-gazdasagi valsag utan 2014-t6l indult be a ndvekedési ciklus,
és 2017-t6l gyorsult fel igazan. Ennek eredményei minden megyében
éreztették a hatasukat, de a legjelentésebb javulas Budapesten, Pest
megyében, az Eszak-Alféldon és a Dél-Dunantilon mérhets, mig a
Nyugat-Dunantul, kilonésen Gyér-Moson-Sopron megye egyre las-
sabban noévekedett az elmilt évtized végére. Kozép-Dunantul és
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Eszak-Magyarorszag kisebb visszaeséssel nagyjabol megérizte a ko-
rabbi kedvezd nOvekedési teljesitményét (kivéve Fejér és Borsod-
Abauj-Zemplén megyét), a Dél-Alfoldi régié pedig az orszagos mér-
tékhez hasonldéan ndvekedett, de a région belll Bacs-Kiskun megye
jelentésen tllszarnyalta azt (42. abra).

Beruhazasok

A gazdasagi fejlédés egyik mozgatorugdja - kilénbdsen hosszu tavon
- a beruhazasok béviilése. A 2010 utani idészakban a nemzetgazda-
sagi beruhazasok? teljesitményértéke csak lassan indult névekedés-
nek, 2012-ig gyakorlatilag stagnalt, majd visszafogottan névekedni
kezdett, ezt kovetben egy 2016-0os atmeneti visszaesés ellenére
2017-t61 nagy lendiletet vett, évente atlagosan 23 szazalékkal ndve-
kedett. A bévillés nagy része Eszak-Magyarorszag megyéiben jelent
meg (élen Borsod-Abalj-Zemplén megyével, ahol a 2019-es teljesit-
ményérték a 2010-ben mért értéknek a 3,6-szorosa), de kiemelke-
dik még Komarom-Esztergom megye is (3,3-szoros béviilés). A leg-
kevesebb beruhazas a Dél-Dunantili régidba érkezett, azon belll is
Baranya megyébe (mindbssze 1,4-szeres novekedés), tovabba
Csongrad-Csanad megyében is csak alig haladja meg a masfélszeres
értéket. E tekintetben Budapest sem tekintheté kiemelkedének, mert
a 2019-es teljesitményérték csak 1,9-szerese a 2010-ben mért ér-
téknek.

2019-ben a nemzetgazdasagi beruhazasok teljesitményértékének a
fele csupan négy megye - Budapest, Pest, Borsod-Abauj-Zemplén
és Komarom-Esztergom megye - kozott oszlott meg (43. abra). E
megyék Gydr-Moson-Sopron, Hajdl-Bihar és Bacs-Kiskun megyé-
vel egylitt mar a beruhazasok teljesitményértékének a kétharmadat
adjak, mig a beruhazasok maradék egyharmada a t6bbi 13 megye
kOzott oszlik el.

4 Vonatkozasi kor: vallalkozasok, koltségvetési és koltségvetési rend sze-
rint gazdalkodé szervek, valamint a kijel6lt nonprofit szervezetek.
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43. abra: A nemzetgazdasagi beruhazasok teljesitményértékének megoszlasa a ma-
gyarorszagi megyék kozott, 2019

Kozep-Dunantal | Eszak-AlfG
Komarom-

Esztergom

Hajdu-
Bihar
4 9%

Szabolcs-5zatmar...
: Dél-Alfald .
Eszak- Csongrad-

Magyarorszag Bacs-

Borsod-Abailj- Kiskun
Zemplén

7.7%
Budapest Heves
25,5% 3,1%

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés
Megjegyzés: A statisztikai szambavétel modszere miatt a szazalékos értékek Osz-
szege kis mértékben elmarad a 100 szazaléktol.

A beruhazasok megoszlasa anyagi-mliszaki 6sszetétellk szerint me-
gyénként elég valtozatos képet mutat (44. abra). Mig Somogy és
Csongrad-Csanad megyében a beruhazasoknak tobb mint 60 szaza-
|éka éplilet- és épitményberuhazas, addig Komarom-Esztergom me-
gyében a gép-, berendezés- és jarmiberuhazasok dominalnak: itt
csupan koril-belll 36 szazalék az épuletberuhazasok aranya, és
Borsod-Abauj-Zemplén, illetve Fejér megyében is 40 szazalék kordl
alakult a 2010-2019. évek atlagaban. A tobbi megyében e két beru-
hazastipus aranya (figyelemmel az elhanyagolhaté mértéki egyéb be-
ruhazasokra is) 40 és 60 szazalék kozott mozog. E tendenciakbol
nagy vonalakban megallapithatjuk, hogy - mivel a termelékenység ja-
vulasa nagyobb mértékben a gépberuhazasokbdl varhatdé - azoknak
a térségeknek élénkebb a gazdasaga, ahol a beruhazasokon belil a
gépberuhazasok dominalnak.
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44. abra: A nemzetgazdasagi beruhazasok teljesitményértékének megoszlasa
anyagi-mliszaki dsszetétel szerint Magyarorszag megyéiben, 2010 és 2019 kdzdtti
atlag
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Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

A koronavirus-valsag idészakarol (2020 és 2021) megyei bontasu
adataink a gazdasagi szervezetek beruhazasairdl vannak (45. abra).
A terlleti egyenl6tlenségek elemzését megneheziti, hogy az adatkdz-
|és székhely szerint torténik, fliggetlenll a beruhazas megvalbésulasa-
nak a helyétdl, igy példaul Budapestre jut a beruhazasok teljesitmény-
értékének kozel fele.5 A valsag ranyomta a bélyegét a beruhazasi tel-
jesitményre: a 2020. év egészében csak Pest, Komarom-Esztergom,

5 Az adatok a megyei/budapesti székhelyl gazdasagi szervezetek beruha-
zasait tartalmazzak, fliggetlenil a beruhazas helyétdl, és a 4 fé6nél tébbet
foglalkoztaté vallalkozasok, |Iétszamnagysagtol flggetlenlil a koltségvetési
szervek és a kijelolt nonprofit szervezetek adatai. Forras:
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/megy/204/modszertan.pdf
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Baranya és Hajdu-Bihar megyében novekedett a beruhazasok telje-
sitményértéke 6sszehasonlitd arakon szamitva az el6z6 évhez ké-
pest, mig orszagosan atlagosan 93,7 volt a volumenindex értéke.

45, abra: A gazdasagi szervezetek beruhazasai teljesitményértékének volumeninde-
xel, 6sszehasonlito arakon, megyénként, el6z6 év azonos idészaka=100
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Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

2021. év els6 negyedévére mar javulni tudott a helyzet, orszagosan
97,6-ra valtozott, tehat még mindig nem ndvekedett az el6z6 év azo-
nos idészakahoz képest, viszont mar tiz megyében meghaladta a ta-
valyi év teljesitményét. Ebbd6l a szempontbdl sajnos mar a 2020. év
els6é negyedéve sem szamit igazan kedvezdnek, mivel ekkor is a csak
megyék felében nétt a beruhazasok teljesitményértéke az elézd év
azonos idészakahoz viszonyitva (0sszehasonlité arakon).

Kozvetlen kilfoldi mikodotoke-befektetések

Magyarorszag gazdasagi novekedése és fejlédése - kilondsen a

pénziigyi-gazdasagi vilagvalsagot megel6z6 idészakban - jelentbs
mértékben tdmaszkodott a kdzvetlen kulfoldi miikod6tdke -befekte-
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tésekre, melyek elsésorban a termelékenység névekedésén és az ex-
port bévilésén keresztll fejtették ki pozitiv hatasaikat (Sass 2021).
A kbzvetlen kilfoldi mikodotoke -befektetéssel Iétrehozott vallalatok
szama orszagosan 2011-ig ndvekedett (30 016 vallalat), ezt kove-
téen azonban folyamatos cs6kkenésnek indult, 2019-ben mar csak
a 2011-es vallalatszam 70,6 szazalékat érte el (21 177 vallalat). A
legdramaibb csdkkenés a Dél-Dunanttlon (54,3%) és a Dél-Alféldon
(55,2%) tortént, mig a legkisebb visszaesés Eszak-Magyarorszagon
(75,7%), Kozép-Magyarorszagon (72,5%) és Nyugat-Dunantllon
(70,8%) volt (a 2011-es vallalatszamot 100 szazaléknak véve). Ezen
adatok a vallalatoknak a térségek kozotti egyértelmi koncentraciojat
mutatjak.

A kulféldi mikodotbke, azaz a nettd tartozasallomany térségek ko-
zOtti eloszlasa a vallalatok szamahoz képest kiegyenlitettebb; 2008
O0ta Budapest és a Kozép-Magyarorszagi régidé sllya fokozatosan
csokken, a legnagyobb mértékben Kézép-Dunantul, Eszak-Magyar-
orszag és Eszak-Alfold részaranya novekedett. Nyugat-Dunéntulon,
féként Gyér-Moson-Sopron megyében nagy ingadozasok figyelhetdk
meg az elmlt évtizedben a tékeallomany tekintetében.

Ha a két fent elemzett mutatét egymassal dsszevetjik, akkor azt 1at-
juk, hogy a hazai térségek jellemzdikben eltérnek egymastél. Buda-
pest és Pest megye élesen elkiloniil a tdbbi megye FDI-volumenétdl
(egylittesen 15,5 ezer darab vallalattal és t6bb mint 15 ezer milliard
forintos t6keallomannyal), de a vallalatok szamaban Gydr-Moson-
Sopron megye, illetve a Nyugat-Dunantul, a tékeallomany tekinteté-
ben pedig Komarom-Esztergom megye, illetve K6zép-Dunantdl is
Loutlier-nek szamit a régiok korében. A Dél-Alf6ldon és a Dél-Du-
nantdlon nemcsak az FDI-vallalatok szama alacsony, de az egy val-
lalatra juté tékeallomany is. Eszak-Alfold és Eszak-Magyarorszag,
kiléndsen Borsod-Abalj-Zemplén megye, e tekintetben jobb hely-
zetben van, mert a relative kevés szamu vallalatra nagyobb t6keallo-
many jut.
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46. abra: A foglalkoztatottak szama és az egy foglalkoztatottra juté FDI-tékeallo-
many régiénként, 2019

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

Az FDI-t6keellatottsaghoz kotédo terlleti egyenlbtlenségek szembe-
szOkbek, ha a tékeallomanyt a foglalkoztatottak szamahoz viszonyit-
juk (46. abra). E tekintetben az orszagos atlagot (5,91 millié Ft/f6
2019-ben) csak Budapest (14,6 millié Ft/f6), Komarom-Esztergom
megye (12,49 millié Ft/f6), Fejér megye (6,35 millié Ft/f6) és Gyor-
Moson-Sopron megye (6,25 millié Ft/f6) haladja meg, mig a dél-du-
nantuli és a dél-alfoldi megyékben az orszagos atlag nyolcada és har-
mada kozott volt a mutaté értéke 2019-ben.

Lengyel és Varga (2018) hangsulyozta, hogy 2008-09-es gazdasagi
vilagvalsag utani idészakban azok a megyék voltak képesek a legna-
gyobb mértékben hozzajarulni Magyarorszag gazdasagi névekedésé-
hez, amelyekben jelentbs volt a feldolgozbipari kiilfoldi miikodotoke
bedramlasa. E térségekben nemcsak a foglalkoztatasi és kllkereske-
delmi mutatok kedvezbek, de a tébbi térséghez képest a munkater-
melékenység javulasaban is élen jarnak. Az FDI névekedésgenerald

116



szerepére hosszabb tavon is jelentds mértékben fog épiteni az egyes
térségek gazdasaga, ugyanakkor a pénzlgyi-gazdasagi vilagvalsag
ravilagitott a novekedési stratégia sérilékenységére (Gal 2019). En-
nek nyoman megindult egy alternativ Utkeresés, de még nem latszik
egyértelmien, hogy mely belféldi vallalatcsoportok vagy szektorok
lennének képesek stabil versenyképességet biztositani a hazai gaz-
dasagnak (Sass 2021).

Ipari termelés

A terlleti egyenl6tlenségek cstkkentésére iranyulé gazdasagfejlesz-
tési megkodzelitések egyik legfontosabb fokusza az Ujraiparositas
(Egyed, P6la 2020), mivel Magyarorszagon jellemzéen azok a térsé-
gek maradtak stagnal6 vagy leszakadé fejl6dési palyan, amelyek a
rendszervaltast kovetd gazdasagi sokkhatast, a helyi iparvallalatok
eltlinését, vagy az eurdpai unios csatlakozas iddészakaban kialakuld
(j gazdasagi kdrnyezet kihivasait nem tudtak j vallalatok megtelepe-
désével kezelni. A helyi fellendiilés azokban a térségekben volt gyor-
sabb, amelyek képesek voltak az iparukat megdrizni és kulféldi m-
kod6tdke bevonasaval megljitani, szemben azzal, hogy az innovativ,
szolgaltatasalapl fejlesztési stratégiak a févaroson kivili térségek-
ben, mint példaul a ,tudaskdzpont” régidkban (lasd Lengyel és Varga
2018 elemzését) nem gyakoroltak kell6 mértékben pozitiv hatast
(Lux 2013; Egyed, Racz 2020).

Magyarorszagon a brutté hozzaadott értéknek korul-belil az egyne-
gyedét az ipar - ezen belil déntéen a feldolgozbéipar - allitja eld, il-
letve ezen fellil az épitdipar részesedése tovabbi 4-5 szazalék. A
2013-ban kezd6d6 névekedési ciklus soran az ipar agazataban a hoz-
zaadott érték volumenindexe kissé valtozékonyabb volt, mint a teljes
brutté hozzaadott értéknek a volumenindexe, és atlagosan el is ma-
radt attol. Az épitbipar hozzaadott értéke joval inkabb ingadozott, vi-
szont a volumenindex atlagosan magasabb volt, mint az iparban. Az
elmult évtizedben (2013-ig visszamendleg vannak dsszevethet6 ada-
tok) kisebb-nagyobb Utemben folyamatosan nétt az ipari termelés
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volumene. Ugyan a koronavirus-valsag atmeneti megtorpanast oko-
zott, de a 2021. év elsé hénapjaiban mar jelentésen nétt a teljesit-
mény az el6z6 év azonos id6szakahoz képest (13. tablazat).

13. tablazat: Az ipari termelés volumenindexe Magyarorszagon 2013 és 2021 kdzott

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021*
Volumenindex 1010 107,9 107,8 1013 1044 103,4 1055 94,3 1171

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés
*2021. januar-jalius kézotti adatok

Hazankban az ipari termelés terliletileg meglehetésen koncentralt:
telephely szerinti adatok alapjan, a 2020. év egészét tekintve Gyor-
Moson-Sopron megyében allitottak elé az ipari termelés értékének
kozel nyolcadat, Pest megyében és Budapesten kb. tiz-tiz szazalékat.
A tiz iparilag legfejlettebb megyénk allitja el6 az ipari termelés érték-
ének majdnem a 80 szazalékat, ugyanakkor a leggyengébben telje-
sit6 megyéink (Nograd, Somogy, Békés, Baranya és Tolna megye) ke-
vesebb mint két-két szazalékkal tudnak hozzajarulni az orszagos ter-
meléshez. Az ipari termelés terilileti egyenlétlenségei évtizedek 6ta
tartésak (Nemes Nagy, Locsei 2015), és az ipar térségi fejlédésében
erds Gtfliggdség van jelen (Molnar, Lengyel 2015).

A szakma szlkségesnek latja az elmaradottabb térségeknek az Ujra-
iparosodas altali felzarkdztatasat, az életképes, korszer( kdozépvalla-
lati halézat megerdsitését (Nemes Nagy, Lécsei 2015). Ezek a torek-
vések azonban a periférikus teriileteken mindezidaig kevés ered-
ménnyel jartak, ugyanis az iparfejlédés folyamatai jellegzetesen lassl
lefolyaslak, a tarsadalmi kornyezetbe és a tér tobb I1éptékébe (globa-
lis, makro-, regionélis és lokalis tér) beagyazottak (Lux 2019). Ugy
gondoljuk, hogy a Lengyel és munkatarsai (Lengyel et al. 2016) altal
megfogalmazott kdvetkeztetések mind a mai napig érvényesek: a
pénzigyi-gazdasagi vilagvalsag utan az Ujraiparosodas csak néhany
vidéki térségben volt tetten érhetd, ott is csupan egy-két iparagban,
mig példaul a févarosban és vonzaskorzetében, valamint a vidéki
egyetemi tudascentrumokban inkabb az ipar térvesztése bontakozik
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ki. E tekintetben Budapest Pest megyével egyltt kedvezébb helyzet-
ben van, mivel ott a tObbi gazdasagi ag képes kompenzalni a feldol-
gozOipar hianyat. A ruralis térségekben és a vidéki tudaskozpontok-
ban azonban intenziv, endogén eréforrasokra alapozé fejlesztésekre
lenne sziikség a lemaradasuk csOkkentéséhez. Egyes térségek fel-
zarkoztatasi problémaira - a piaci folyamatokon til - magyarazatot
ad a fejlesztési kornyezet, az intézményrendszer tartés gyengesége,
a konzekvens, hosszu tavon 6sszehangolt fejlesztési programok hia-
nya, a kilféldi mikod6tékétdl és az eurbpai unios forrasoktdl vald
erds kiils6 fliggdség (Lux 2019).

47. abra: Az ipari termelési érték megoszlasa a magyarorszagi megyék kozott a
2020. évben

Kozép-Dunantul Eszak-Magyarorszag Eszak-Alfold

Komarom-Esztergom
7.5%
Borsod-Abauj-Zemplén
8,5%

Del-Alfold

Dél-Dunantal

Baranya | Sor

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

A koronavirus-valsag miatt 2020-ban csak harom olyan megye volt,
ahol az ipari termelés volumenindexe nem mutatott visszaesést:
Pest, Csongrad-Csanad és Jasz-Nagykun-Szolnok megye. Orszagos
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atlagban a volumenindex 94,3 volt. A legnagyobb visszaesést az ipa-
rilag fejlett megyék szenvedték el (Komarom-Esztergom , Gy6ér-Mo-
son-Sopron, Fejér és Vas megye, ahol a volumenindex atlagosan
88,9 volt), rajtuk kivill Budapest (89,4), illetve néhany kevéshé iparo-
sodott megye (Baranya, Békés és Somogy megye, ahol atlagosan
92,5 volt a volumenindex). 2021-ben mar latszik a gazdasag Ujrain-
dulasa, mivel az év els6é hét hénapjaban az el6z6 év azonos iddsza-
kahoz képest a volumenindex orszagosan 117 volt. A legnagyobb no-
vekedés Gyér-Moson-Sopron, Pest és Nograd megyében volt, de He-
ves, Veszprém és Borsod-Abalj-Zemplén megyében is az orszagos
atlagnal jobb volumenindex mérhetd. Gyenge volt ugyanakkor az Uj-
raindulas Vas megyében (101), illetve Bacs-Kiskun, Somogy, Tolna
és Komarom-Esztergom megyében is, ezekben 110 alatt volt a vo-
lumenindex.

Osszegzés - az extenziv fejl6dés korszakanak vége

A 2010-es évek masodik felének gazdasagi fejlédése leginkabb az
extenziv ndévekedésen alapult, mert az erés beruhazasi dinamika a
foglalkoztatottak Uj rétegeinek a bevonasaval parosult. A bérek ezzel
parhuzamosan névekedésnek indultak, amelynek Gteme meghaladta
a termelékenység boviilésének Utemét, ugyanakkor a terileti diffe-
rencialdédas folytatdédott az elmult idészakban.

Az elmdlt évtized tendenciai ramutattak arra, hogy az extenziv nove-
kedés klasszikus forrasai - kilonésen a munkaer6 és kisebb mérték-
ben a kulféldi kdzvetlen beruhdzasok - nem bdvithet6k a korabbi
Utemben, és a 2030-as évek utan a gazdasagi novekedésnek az
egyetlen forrasa varhatéan mar csak a termelékenység novekedése
lesz. Magyarorszag szamara még mindig nem eldontott kérdés, hogy
képes lesz-e kilépni a kdzepes fejlettség csapdajabol (MNB 2019),
ami nemcsak orszagos szinten, de az egyes régiok szintjén is értel-
mezhetd. A szakirodalomban az is egyre inkabb kikristalyosodik, hogy
a tulzottan nagy terlleti egyenlétienségek visszafogjak a nemzetgaz-
dasagi, aggregalt novekedést is (lammarino et al. 2019; Lengyel,
Varga 2018; McCann 2016).
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Lux (2017) az altalanos fejlédési tendenciakat és azok orszagos, il-
letve szubnacionalis megjelenését is figyelembe véve (kiemelten az
ipari versenyképesség szempontjabol nézve) harom, eltérd fejlédési
utakat képvisel6 régidtipust kildnitett el a kozép-eurdpai orszagok-
ban. Ezen régiotipusok mindegyike megtalalhaté Magyarorszagon is.
A kozponti régidkban az ipari atalakulas dezindusztrializaciéhoz, a
legértékesebb Uzleti és fogyasztoi szolgaltato tevékenységeket tomo-
rité szolgaltatd gazdasagok kiéplléséhez vezetett, ugyanakkor meg-
talalhaté itt szamos vallalati, kormanyzati iranyité kézpont és fels6ok-
tatasi centrum. A hazai régiok kozil a Kozép-Magyarorszagi régio
(Budapest és Pest megye) tartozik ebbe a tipusba. Tekintettel arra,
hogy Budapesten és tagabb agglomeracidjaban koncentralédik a ha-
zai termelési eréforrasok jelentés hanyada, és regionalis szerepe az
orszaghatarokon is joval tulmutat, a gazdasaga hosszU tavon stabil-
nak mondhaté.

Az atmeneti régiok versenyképességét az ipar biztositja, amihez
egyes Uzleti szolgaltatasok is kapcsolédnak. E térségekben erés az
iparfejlédést tamogatod intézményhaldzat, és itt koncentralodik a mi-
nbségi tényezbkinalat és infrastruktira. E tipusba sorolhaték Magyar-
orszagon az északnyugati megyék, és egyre jobban felzark6znak azok
a megyék, amelyek egy Ujraiparosodd palyara Iéptek. Noha ezek a
térségek hazai 0sszevetésben élenjaréknak szamitanak, hosszu ta-
von nem kerllhetik el a humaner&forras-korlatok és a technolégiai
fejlédés okozta kihivasokat. A ,kritikus tdmeg” hianya és a kulsé flig-
gés miatt e terlleteknek a sériilékenysége nagyobb, mint a kdzponti
régioke.

A harmadik térségtipusba Lux (2017) kategorizalasaban a leszakad6
régiok tartoznak, melyek hazank tradicionalis és (j perifériai: e térsé-
gekben vagy eleve gyenge volt az iparosodas vagy a rendszervaltas
utan ment végbe karos dezindusztrializacio. A periférikus régidokban
kevés nagyvaros és felsdoktatasi centrum van, az FDI-intenzitas
gyenge, a fejl6dés szigetszer(, és ezek a kozpontok nem képesek di-
namizalni a tagabb kérnyezetiiket. Ugy tlinik, hogy az elmult évtized
kOzepétdl néhany Gjraiparosodd megyének sikerilt kiemelkednie eb-
b6l a kategdriabol (Borsod-Abauj-Zemplén megye, Bacs-Kiskun me-
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gye, a kozeljovében varhatéan Hajdu-Bihar megye), mas térségek vi-
szont tartésan lemaradnak. A tartds eréforrashiany miatt itt van leg-
inkabb szlikség célzott, szakpolitikai beavatkozasra.

A pandémia okozta krizisbdl val6 kilabalas soran nem kerilheté meg
a magasnyomasU gazdasag visszatérése, de ennek gazdasagi kor-
nyezete némileg mas lesz, mint a 2010-es évek végén. Az extenziv
bévilés human tartalékai egyre inkabb kiapadnak, és a monetaris
kornyezet is szigorlbb lesz (inflacid, hozamszint). Kévetkezésképpen
nagyobb szerepet kell szanni a termelékenység javulasanak és az azt
tamogatd humanerdéforras- és vallalkozoi kérnyezetnek, mert ez biz-
tositja Magyarorszag hosszU tavl versenyképességét, illetve azt, hogy
|épést tartsunk a tagabb régionkkal és felzarkézhassunk az eurdpai
unioés fejlettségi szinthez.
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A foldhasznalat valtozasanak hatasa a fenntarthatésagra

Hoyk Edit, Farkas Jend Zsolt, Hardi Tamas

Bevezetés

Napjaink politikai, tarsadalmi és tudomanyos vitaiban nagy figyelem
iranyul a természeti-gazdasagi és tarsadalmi fenntarthatésag kérdé-
seire. Afenntarthatésag kéznapi értelemben azt jelenti, hogy a termé-
szeti er6forrasokat csak azok megujulasi Gtemében hasznaljuk fel. Ez
az egyenslly azonban egyre inkabb megbomlik, és egyre gyorsuld
Utemben éljik fel az eréforrasokat (Hansen, 1996). Erre vilagit ra az
an. Globalis tulfogyasztas napja, ami az elmult években egyre ko-
rabbra tolodik; 2021-ben globalis szinten mar varhatdan julius végére
feléljik az egy évre rendelkezésre all6 készleteket (Lin et al., 2021)

A tulzott fogyasztasnak féldhasznalati vonatkozasai is vannak. Nem
mindegy, hogy a terméfoldet hogyan hasznositjuk, hiszen példaul a
biokapacitas (az 6koszisztémanak az a képessége, amellyel a gazda-
sag és tarsadalom szamara alapanyagot és élelmiszert allit el6) don-
téseink fliggvényében valtozhat (Syed et al., 2019).

Az Eurépai Kérnyezetvédelmi Ugyndkség (EEA) koordinalasaval ké-
szUl6 és az eurdpai orszagok jelentds részét lefedd Corine Land Cover
(CLC) felszinboritasi adatbazis lehetévé teszi a hazankban bekdvet-
kezett foldhasznalati valtozasok térbeli és idébeli értékelését. Ezt a
feladatot a 2000-es és a 2018-as adatok Osszevetésével, illetve a
foldhasznalati fenntarthatdsagi index, valamint az 6koszisztéma szol-
galtatasok potencialis kapacitasat kifejezd indikatorok elemzésével
végeztik el.

A felszinboritas valtozasa 2000 és 2018 kozott

A CLC-ben eur6pai szinten nyilvantartott 44-b6l kdzel 30 féldhaszna-
lati szempontokat is 6tvoz6 felszinboritasi kategoria talalhatdé Ma-
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gyarorszagon. Ez a szamossag nehézkessé teszi a folyamatok atte-
kintését, ezért ennek megkonnyitése érdekében térinformatikai
szoftverben a kovetkez6 8 elemzési kategoriaba vontuk 6ssze 6ket:
mesterséges felszinek, szantoéterlletek, sz6l6k és gylimolcsosok,
komplex mez6gazdasagi felszinek, gyepteriletek, erddk, vizjarta és
egyéb természetes felszinek, vizfellletek (48. abra).

48. abra: Magyarorszag felszinboritasa, 2018.

- Mesterséges felszinek Komplex mezégazdasagi felszinek

Szant6foldek B crdsteruletek
B 52616k és gyamolcsosok - Vizjarta és egyéb természetes feszinek
Gyepteruletek I vizfeluletek

Forras: CLC2018, Copernicus Land Monitoring Service

A 14. tablazat adatai alapjan lathaté, hogy abszolut értékben a leg-
nagyobb atalakulas a szantéféldeket és az erddket érintette a vizsgalt
18 évben. El6bbiek teruletének csOkkenése, mig utébbiak ndveke-
dése mar évtizedek meglévé folyamatok, melyek az id6rél idére val-
toz6 szakpolitikai célok és a piaci hatasok fuggvényében er6sédnek

vagy gyengullnek.

Aranyaiban a legjelentésebb valtozas a sz616 és gylimolcsosok teri-
letét érintette, mely 20 szazalékkal csdokkent (ennek nagyobb részét
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a sz6l6k adjak) a piaci korlilmények és az ezekkel részben 6sszefliggd
szabalyozasi kornyezet miatt. Kézel 14 szazalékkal n6tt a komplex
mezbgazdasagi, illetve 10 szazalékkal a mesterséges felszinek ara-
nya. Ez utébbi azt jelenti, hogy a vizsgalt id6szakban Budapest teri-
letével n6tt a beépitett terliletek nagysaga.

14. tablazat: A felszinboritas valtozasa Magyarorszagon 2000 és 2018 kdzétt

Kategoéria Tertilet, Terdlet, Valtozas Terdlet, Tertilet, Valtozas
2000 (ha) 2018 (ha) (ha) 2000 (%) 2018 (%) (%)

Mesterséges 545 254 598 115 52 861 5,86 6,43 0,57
felszinek
Szantéfoldek 4993562 4717313 -276249 53,69 50,72 -2,97
Sz616k és 216 232 174 134 -42 097 2,32 1,87 -0,45
gyumaolcsosok
Gyepteriletek 908 996 925 955 16 959 9,77 9,96 0,18
Komplex mezégaz- 397 199 452 695 55 497 4,27 4,87 0,60
dasagi felszinek
Erdéteriletek 1980654 2169397 188743 21,29 23,32 2,03
Vizjarta és egyéb 85970 87 118 1149 0,92 0,94 0,01
természetes
felszinek
Vizfellletek 173 279 176 416 3137 1,86 1,90 0,03
Osszesen 9301144 9301 144 100,00 100,00

Forras: CLC2000 és CLC2018, Copernicus Land Monitoring Service

Féldhasznalati fenntarthatésag index vizsgalatanak eredmé-
nyei

A Féldhasznalati Fenntarthatosagi Index (Land Use Sustainability In-
dex - a tovabbiakban: LUSI) a kdérnyezeti fenntarthatdésag vizsgala-
tara bevezetett dsszetett mutatd (Gardi et al., 2010), amely a CLC
adatbazisra és allattenyésztési adatokra tamaszkodva olyan tényez6-
ket tesz egylttesen mérhetévé, mint a taj és az él6helyek szerkezete,
a tajak Okolégiai diverzitasa, az antropogén hatas mértéke, vagy a
mezdgazdasagi termelés intenzitasa.
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A LUSI értéke egy dimenzié nélkili pontérték, amely minél magasabb,
annal alacsonyabb szinten all az adott terulet féldhasznalati fenntart-
hatosaga. Az 49. dbra a 2018-as évre vonatkoztatva mutatja be Ma-
gyarorszag Foldhasznalati Fenntarthatésagi Indexét, teleplilési
szintre lebontva.

49. abra: A hazai teleplilések Féldhasznalati Fenntarthatosagi Indexe (2018)

I 701 és 29,54 kozott
I 561 65 7.00 kozott
[] 4216s560kozott
[ 281 és 4,20 kozott

Bl 230alatt

Forras: sajat szamitas a Corine CLC2018 (Copernicus Land Monitoring Service) és
az AMO 2010-es adatai alapjan (KSH)

Budapest és kérnyéke jellemezhet6 a legmagasabb pontértékekkel,
amelynek hatterében a nagyfokl beépités, a taj jelentbs atalakitasa
és a természetkozeli felszinek és azok valtozatossaganak hianya all-
nak. A févaroson kivil els6sorban nagyobb varosaink (Szolnok, Nyir-
egyhaza, Pécs, Kaposvar, Zalaegerszeg, Gyor stb.), illetve az Eszaki-
kozéphegység déli elétere és Békés megye jelentds része mutat ma-
gas értéket. BEkés megye, Mez6fold és a Kisalfold esetében az inten-
ziv, nagytablas mezdgazdasagi mivelés, mig az északi terlileteknél a
matraalji és bikkalji sz616termesztd vidékek eredményezik az alacso-
nyabb fenntarthatdésagi indexet. Az intenziv, nagytablas mez6gazda-
sag a tajokologiai diverzitast és ezaltal az allat- és noévényfajok sok-
féleségét, azaz a biodiverzitast csokkentik. Hasonld kdvetkezményei
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vannak a sz616- és gyiimolcstermesztésnek, hiszen mint intenziv mi-
velés( kultirak a vegyszeres névényvédelem és tapanyag-utanpot-
las, valamint a gyakori emberi jelenlét révén szintén nem idealis teri-
letei a kdrnyezeti szempontU fenntarthatésagnak.

Ezzel szemben jobb helyzetben vannak azok a térségek, ahol a me-
z6gazdasagi mlvelés mozaikossaga jellemzd, mint pl. a Duna-Tisza
k6zi Homokhatsagon, vagy a Nyirség homokos talaju teruletein. Ked-
vezd értékeket mutatnak azok az alféldi gyepteriletek is, amelyek ter-
mészetvédelmi kezelésben vannak, és kaszaloként vagy a kiilterjes
allattartas utolso tereiként hasznositjak dket (Hortobagy, Felsd-Kis-
kunsag). A kozéphegységeink és dombsagaink erd6ségekkel boritott,
sok esetben szintén természetvédelmi oltalom alatt all6 vidékei is ha-
zank fenntarthaté(-bb) tajai kdzé tartoznak (Eszaki- és Dunantuli-
k6zéphegység, Somogy, Zala és Vas megyék).

A LUSI index értékeinek id6beli valtozasa alapjan (50. abra) azt mond-
hatjuk, hogy a févaros kornyéke, valamint legnagyobb varosaink, me-
gyeszékhelyeink és elévarosi zonaik azok a terlletek, ahol az ezred-
fordul6 6ta eltelt id6ben a tajhasznalat fenntarthatésaga jelentésen
romlott. E telepllések tobb esetben 10% feletti értékei szembetlinbk
és azt jelzik, hogy a mesterséges felszinek (lako, ipari és kereske-
delmi terliletek) novekedése negativ kdvetkezményekkel jar. Ez azért
is tanulsagos, mert a Fold lakossaganak mar jelenleg is kb. 55 szaza-
Iéka varosokban él, mig Magyarorszagon ez az arany 72% koril ala-
kul, igy a népesség egyre nagyobb hanyada kerll tavolabb az élhe-
tébb és egyben fenntarthatébb kdrnyezettbl. A varosi lakossagszam
névekedését messze meghaladja a beépitett terlilet ndvekedése (Bu-
zasi, Csizovszky 2021), s6t, ez utdbbi bévilése még azokban a varos-
térségekben is megfigyelhetd, ahol amugy a teljes népesség csdkken!
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50. abra: A Foldhasznalati Fenntarthatésagi Index teleplilési pontszamanak szaza-
Iékos valtozasa 2000 és 2018 k6z6tt

- 10% feletti javulas
[ 5-10% kozotti javulds
[] 5--5%kozotti stagnalas
I 5-10% kozotti csokkenés
I 10% feletti csokkenés

Forras: sajat széml:tés._a Corine CLC2000 és 2018 (Copernicus Land Monitoring Ser-
vice), valamint az AMO 2000-es és 2010-es adatai alapjan (KSH)

A varos eleve egy ,heterotrof” Iétezd: messze nagyobb terllet eréfor-
rasait hasznalja fel, mint sajat terllete, az 6kolégiai labnyoma sok-
szorosa a Vvidéki teleplilésekének. A kibocsatott lveghazhatasi ga-
zok dontd tobbsége varosi kdrnyezetbdl szarmazik. A varosok a sza-
razfoldek viszonylag kis hanyadat foglaljak el (vilagszinten 0,5 szaza-
|ékat), de a hatasuk jelentés. Az Eurépai Unio lakossaganak 41szaza-
Iéka él varosokban, s foglalja el a terllet 4 szazalékat, mig a kisva-
rosok és szuburbiak lakéi adjak a teljes unios lakossag 31 szazalé-
kat, s teleplléseik a szarazfoldi terulet 13 szazalékat fedik le. A rapid
szuburbanizacios (s gyakran dezurbanizacios) folyamatok miatt a va-
roskornyéki terek beépitése egyre gyorsul | (Enyedi 2011; Szirmai
2011). Nem csak lakéhelyek éplilnek nagyon nagy szamban, hanem
az azokat kiszolgalo utak, parkoldk, szolgaltatd kbzpontok stb. Sajnos
a beépités szabalyozasa gyakran kovet6 jellegl, igy az egyes Gjonnan
épitett terliletek elhelyezése nem mindig jol megtervezett és a tajba
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illeszked6. Ennek a kdvetkezménye az a paradoxon, hogy a gyors va-
rosodasi folyamattal és az egyre siirlibb beépitéssel parhuzamosan a
varostérségek népslrlsége szinte mindenhol radikalisan csékken,
egyre nagyobb lesz az egy lakosra jutd beépitett tertilet (ennek ingat-
lanpiaci hatterérdél lasd Nagy (2021). Ezt a varosi szétszort terjeszke-
dést nevezzik ,urban sprawl”-nak.

Mindennek szamos karos hatasa van:

R/
0'0

a mindennapokban legismertebb hatas a kdzlekedésben jelent-
kezik (Hardi, Narai 2005). Az j lakoterlletek legtdbbje messze
van a tomegkozlekedés megallbitdl, s eleve, az itt leteleplil6 csa-
ladok személygépkocsis életmodra rendezkednek be, szamukra
a tdmegkozlekedés versenyképtelen megoldas. A kikoltdzés utan
megvasaroljak a masodik, harmadik gépkocsit, hogy a csalad
mindennapi mozgasat biztositani tudjak. igy a lakossagszamnal
sokkal gyorsabban névekszik a gépkocsik szama, futasteljesitmé-
nye, szennyezése, balesetveszélye, helyfoglalasa.

A beépitett terliletek (ideértve a lebetonozott felllleteket is) ara-
nyanak gyors novekedése miatt a csapadékviz elvezetésének
problémai egyre jelentésebbek. A csapadék nemhogy nem tud
beszivarogni a talajba, de gyakran karokat okozva folyik el. Az ég-
hajlatvaltozas miatt egyre hevesebbé valé es6k soran lehullott
csapadék nagy része igy a ndvények szamara nem hasznosithatg,
ugyanakkor a lefolyas miatt gondot okoz, rombol.

Az egyre inkabb felaprozott/fragmentalt taj egyre kisebb él6helye-
ket teremt, igy ma az urban sprawl a biodiverzitas csokkenésének
egyik legfontosabb oka. Bar az éléhelyek kis teriiletei megmarad-
nak, tal kicsik ahhoz, hogy fenntartsak az 6sszes 6shonos fajt,
amely korabban ott élt, s ezek a foltok elkilonilnek egymastol.
Ez az elrendezés gyakran arra kényszeriti az élévilagot, hogy ve-
szélyes, emberek altal uralt tajakon keljen at, hogy élelmet vagy
tarsakat talaljon. Erre csak raerésit, hogy a szuburban telkek kert-
jeiben egyre tébb az idegenhonos, sét invaziv névény- (és al-
lat)faj, melyek kiszabadulva az él6helyek degradaciéjahoz jarul-
nak hozza.
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+ Aterjeszkedd lakoteriletek egyre tobb, j6 minéségl mezbégazda-
sagi teruletet foglalnak el, kivonva azokat a termelésbél (land-
take). Hosszabb tavon ez komoly kbvetkezményekkel jarhat a me-
z6gazdasag eredményessége szempontjabol.

A beépitések mellett az erdégazdalkodasi tevékenységek (erddkiva-
gasok), valamint az agrartermelés intenzifikacioja (sz616 és gylimol-
cs0sOk telepitése, gyepek beszantasa) tekintheté atmenetileg, vagy
hosszltavon kedvezétlen folyamatnak. A természetkdzeli terlletek
esetében - bar ebben a teleplilési |Eptékben nem lathato - jelentés
veszélyt jelent a vizenybs terliletek kiszaradasa és elt(inése, mely a
klimavaltozas és az emberi beavatkozasok kdvetkezményeként egyre
gyorsulé Gtemben torténik meg hazankban az elmult évtizedek soran.

Az orszag legnagyobb terlletén a két vizsgalt id6pont kdzott a fenn-
tarthatésagi index stagnalt, mig vannak olyan terlletek, amelyek ki-
sebb, vagy nagyobb javulast kdonyvelhetnek el. Ide tartozik Négrad
megye, Bacs-Kiskun megye északi része, Csanad-Csongrad megye
nyugati pereme, illetve Somogy megye dél-keleti terlilete. E térségek-
ben az elmult id6szakban az orszagos atlagot meghaladé aranyu er-
désités, a védett terliletek bdviilése, vagy a kedvezitlen adottsagok
miatt a szantoterlletek felhagyasa volt a jellemzé.

Az 6koszisztéma szolgaltatasok potencialis kapacitasanak ér-
tékelése a 2000-2018 kozotti idészakban

Okoszisztéma szolgaltatasoknak nevezzilk mindazt a hasznot, ame-
lyet az emberiség kap az élévilagtol. Ennek négy fé csoportjat kiilon-
boztetik meg:

*,

% a fenntart6 (pl. els6dleges produkcio),
+»+ szabalyoz6 (beporzas, biolégiai védekezés),
< ellaté (pl. élelmiszerek) és

» a kulturalis (pl. kirdndulas) szolgaltatasokat.

R/
*

Fontos megjegyezni, hogy a konkrét - a csoportokon bellili - szolgal-
tatdsok vonatkozasaban tébbféle elképzelés is Iétezik, ugyanakkor
ennél nagyobb gondot jelent, hogy ezek allapotanak mérése nagy
foldrajzi tertiletekre nem megoldott. Elfogadott mddszer a probléma
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megkerllésére, hogy szakértbi becslés alapjan az egyes felszinbori-
tasi, foldhasznalati kategoriakhoz pontértékeket rendeliink, mely
azok potencidlis szolgaltatasi kapacitasat fejezi ki, tehat azt mutatja
meg, hogy elviekben egy-egy terllet milyen lehetdségeket rejt maga-
ban, ami a természet altal biztositott javakat illeti (Burkhard et al.,
2009). A51. dbra az 6koszisztéma szolgaltatasok potencialis kapaci-
tasat mutatja be a 2018-as évre teleplilési szinten (a magasabb érték
a jobb).

51. abra: Az 6koszisztéma szolgaltatasok potencialis kapacitasa a magyar teleplilé-
seken (2018)

I 70.01 és 97,59 kozott
[ 62,01 és 70,00 kozott
[] 55,01 6s 62,00 kozott
I 47.01 és 55,00 kozott
Bl 16.96 és 47 kozott

Forras: sajat szamitas a Corine CLC2018 (Copernicus Land Monitoring Service) ada-
tai alapjan

Az orszag tilnyomo részén - elsésorban az alféldi, mezégazdasag al-
tal uralt terlileteken - az d6koszisztéma szolgaltatasok potencialis ér-
téke alacsony. A legintenzivebben mdvelt terlletek kedvezétlen érté-
kei 6sszecsengenek a Foldhasznalati Fenntarthatésagi Index ered-
ményeivel, tehat a kevésbé fenntarthatonak tekinthet6 terlileteken
az oOkoszisztéma szolgaltatasok potencidlis kapacitasa is alacso-
nyabb. Szintén kedvezébtlen az érték a févarosban és kornyékén,
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amely térség a leginkabb eltavolodott a valamikori természetes alla-
potoktol. Ez aldl kivételt a Pilissel, Budai-hegységgel érintkezd
észak-nyugati kornyék jelent.

A hegyvidéki-dombvidéki terlleteink az 6koszisztéma szolgaltatasok
potencialis kapacitasanak magas értékeivel jellemezheték, elsésor-
ban az Eszaki-kdzéphegységben, de az Orség, a Bakony, a Zalai, So-
mogyi és Baranyai dombsag is jobb értékekkel rendelkezik a sikvidéki
terlleteknél. Ennek magyarazata leginkabb a magas erddsultségben
keresendd. Az erdbsiltség mértéke mellett megemlitendd, hogy az
erdballomanyok ezeken a terilleteken természetkozelinek tekinthe-
tok, szemben az Alfold tilnyomé részét urald telepitett, homogén fa-
jokbdl allo erdokkel.

Az értékelés sajatossaga, hogy az alfoldi természetkdzeli gyepterile-
teink (Fels6-Kiskunsag, Hortobagy) nem jelennek meg magasabb po-
tencialis kapacitassal, pedig 6kologiai szerepuk (és biodiverzitasuk)
a magyar viszonyok kozott dsszevetheté az erdbkével. Ennek méd-
szertani oka, hogy az értékelés eredetileg a német viszonyokra ké-
szult.

A legjelentésebb negativ valtozast a potencialis kapacitasban Pest
megyében, a févaros kornyékén lathatjuk (lasd 52. abra). Ez a térség
a varosi szétterjedés (,urban sprawl”) kitliintetett terlilete, ahol a be-
koltdozés és a foévaroshodl kikoltdzés egyarant jelentds, valamint az
ipari és infrastrukturalis Iétesitmények szintén atlag feletti bévilést
mutatnak.

Romlé tendenciakat ugyanakkor olyan terlleteken is latunk, ahol
alapvetben atlag feletti az 6koszisztéma szolgaltatasok potencialis
kapacitasanak értéke. Ilde a Dunantuli-dombsag, ezen belul elsésor-
ban Bels6-Somogy sorolhatd, amelynek homokos felszine meglehe-
tésen sérllékeny, érzékeny a klimavaltozas negativ hatasaival szem-
ben, igy a termel6k tobbféle foldhasznositasi stratégiat kdvettek ed-
dig is, melyek fenntarthatdésaga azok intenzitasanak mértékétdl figg
(a sz616- és gyumolcsiltetvények esetében rosszabb, mig a gyep és
erd6 haszonvétell terlileteké jobb).
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52. abra: Az dkoszisztéma szolgaltatasok potencialis kapacitasanak valtozasa tele-
pllési szinten 2000 és 2018 kozott

5 e s
R

5% feletti novekedés
1-5% kozotti novekedés
1--1% kozotti stagnalds
1 - 5% kozotti csokkenés
Bl 5% feletti csokkenés

Forras: sajat szamitas a Corine CLC2000 és 2018 (Copernicus Land Monitoring Ser-
vice) adatai alapjan

Nagyobb arany( javulas a Duna-Tisza kdzi Homokhatsag terlletén
kovetkezett be az elmult két évtizedben. A CLC adatok alapjan ezen
a terlleten csdkkent a komplex hasznositasu (kiilonb6z6 mezégazda-
sagi és kisebb aranyban természetkozeli felszinek valtakozasa) és a
sz016 terliletek aranya, melyek 6koszisztéma szolgaltatasi potencialja
az egyik legalacsonyabb a féldhasznalati modok kozott. Az ezeket
valté felszinboritasok, mint példaul az erddk, szantok és a gyepek igy
a potencialis kapacitas javulasat vontak maguk utan. Az erédtelepi-
tések kapcsan azonban meg kell jegyezniink, hogy a terlletre jel-
lemz6 szarazodasi folyamat miatt azok kdrnyezeti hatasai nem egyér-
telmiek, e kérdésben tovabbi kutatasokra van szikség.
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Kovetkeztetések

A két modszer eredményeit egylttesen értékelve a kdvetkez6é megal-
lapitasokat tehetjik:

R/
0’0

Y/
0'0

0/
0'0

a hazai varostérségekben a varosi szétterilés folyamata
jelentésen negativ iranyban befolyasolja a féldhasznalat
fenntarthatésagat,

adottsagokkal rendelkezé terlleteken a féldhasznalat
stabil, ebbdl kdvetkezben a vizsgalt indikatorok valtozat-
lansaga figyelheté meg,

az agrartermelés szempontjabdl kedvezbtlen adottsagi
sikvidéki és dombsagi terlleteink fenntarthatésaga a
vizsgalt id6szakban az erd6telepitéseknek és az intenziv
kultdrak felhagyasanak koszonhetbéen kedvezd iranyba
valtozott,

kozéphegységeink foldhasznalatat alapvetéen az erdo-
gazdalkodas hatarozza meg, igy mindkét médszer szerint
a legkedvezObb értékelést kaptak.

A féldhasznalat fenntarthatésaga szempontjabél tehat a beépitett te-
riletek ndvekedésének kordaban tartasa, az agrartermelés kornye-
zeti terhelésének csokkentése, a hazai erdéallomany allapotanak
megoirzése, és a kodrnyezeti viszonyokhoz igazod6 okszer( tajhaszna-
lat kialakitasa a legfontosabb kérdések.

A témaval kapcsolatos kutatas a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és In-
novaciés Hivatal (NKFIH) altal tamogatott, NKFI-6-K-128703 azo-
nositészamu palyazat keretében valosult meg.
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Ciklikus fejlédés a lakaspiacokon
Nagy Gabor

Alakasallomany alakulasa és a lakaspiac valtozasa rendkivil gyorsan
és pontosan képezi le egy adott orszag (és annak globalis kornyezete)
gazdasagi fejlddésének toréspontjait, de alacsonyabb terlleti Iépték-
ben a lokalis fejlédés mérfoldkoveit is lehet ezen keresztil azonosi-
tani. A hazai lakaspiaci folyamatok szorosan 6sszefliggnek mind a de-
mografiai (Tagai 2021), mind a munkaerdpiaci (Koos, Zsibok 2021),
mind pedig a gazdasagi folyamatokkal (Zsibok, Kods 2021), alapve-
téen befolyasolva a terlilethasznalatot (Hoyk et al. 2021).

A magyar lakaspiac atalakulasat nagyobb idétavban szamos alapmdi
targyalja (pl. Kovacs et al., 2005, Hegedls, 2006; Hegedlis et al.,
2009, Hegedlis-Somogyi, 2016), melyek nagyjabdl egyetértenek a
fejlédés ciklikus jellegében, illetve a szocialista tipusu lakasrezsimbdl
egy piaci alapu rezsimbe torténd atfejlédés fazisaiban. Enhez annyi
kiegészitést érdemes tenni, hogy mig az 1990-es évtizedet (szamos
okbdl) alapvetben a tranzicids sokk és annak kezelése hatarozta
meg, — ami azt eredményezte, hogy a haza folyamatok és politikak
erbsen meghataroztak a lakaspiaci folyamatokat —, addig az ezred-
fordulétdl a hazai lakaspiaci folyamatok egyre erételjesebben simul-
tak bele a globalis, valamint az EU-s trendekbe, mik6zben a hazai
politikdk hatasa valamelyest halvanyodott.

A 2010-es évtized ebbdl a szempontbdl kettbs arculatd, hiszen az
eleje és a vége inkabb a nemzetkdzi kdérnyezet (praktikusan a valsa-
gok) altal meghatarozott lakaspiaci trendeket hozott, mig a 2013 és
2019 kozotti években a kdzponti kormanyzati aktivizmus hatasa tlint
meghatarozénak. Ezt a trendet a COVID-jarvany csak részlegesen és
id6legesen moddositotta: atmenetileg mérséklédott a bérleti piac ar-
szinvonala, a rovidtavi lakaskiadas népszerlisége, néhany hénapra
bezuhant az eladé lakasok kereslete, mikézben az (j lakaspiaci 6sz-
tonzok (pl. lakasfeldjitasi tamogatas), vagy a valsagot kezeld 1épések
(pl. hitelmoratérium) tovabbra is er6teljes kormanyzati beavatkoza-
sokra utalnak.
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Ha tagabb kitekintést teszlink az eurdpai kontinensen, két alapmu-
tatoé valtozasaval jol illusztralhatjuk a hazai lakaspiaci folyamatok
egyedi voltat. Az egyik a lakasarak alakulasa (2015-h6z viszonyitva)
az utolso fél évtized folyaman (53. dbra), ami hazankat a leggyorsabb
arndvekedést realizald orszagok csoportjaban helyezi el Csehorszag-
gal, Hollandiaval és Torokorszaggal egyltt. Az utobbi fél évtized soran
a lakasarak nominalis értékeben 80% feletti mértékben, realaron is
b6 60 szazalékkal néttek, mikdzben a haztartasi jovedelmek azonos
id6 alatt 40 szazalékkal emelkedtek atlagosan.

53. abra: A lakasar index orszagonként, 2020-ban (2015 = 100) - éves atlagarak
alapjan

\“ N rn
_\\,ﬂ}s I 14551 és 184.08 kozott
]f,?’ [0 136,97 és 145,51 kozott A*@A
[T ] 129,79 és 136,97 kozott .
124,92 65 129,79 kozott S,
114,22 és 124,92 kozott T d
— - y /
| 11422 alatt S //;_‘) i
e

I Nincs elérhets adat

Forras: Eurostat
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S bar a magyar lakasarak eurdpai 6sszevetésben nem tekinthetfk
magasnak, a lakaspiac méretének bbvilése ismét csak kiugrd volt az
utobbi fél évtizedben (54. abra). Hasonldan gyors felfutast csak a por-
tugal, a litvan és a holland piacok produkaltak. Olyan nemzetgazda-
sag, melyben a mindkét kulcsindikator kiugré dinamikat mutatott,
minddssze ketté akad, a magyar és a holland. Ennek alapjan - leg-
alabbis az Uj tagallamok kozott - a hazai folyamatok egyediek, érde-
mes tehat gorcsé ala venni, hogy mi is tértént a lakaspiacon, mi jel-
lemzi a lakasszektort harom évtizeddel a rendszervaltast kovetden?

54. abra: A lakaspiac béviilése 2015-2020 k6z6tt az adasvételek értéke alapjan
(2015=100)

N
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Lakasallomany alakulasa 1990-2020 koz6tt

A 2020-ig tarté harom évtized alatt a lakasallomany netté noveke-
dése 622 ezerre tehetd, vagyis egy generacid alatt a teljes lakasallo-
many mintegy hatodaval béviilt. Ezen belll az utolsd évtized mérlege
eléggé szerény, alig 117 ezer Uj lakasra tehetd, hiszen a valsag évei-
ben (2009-2013) kiugréan kevés Uj lakas éplilt, mig tovabbra is
,nhormalis” itemben folyt az avulas miatt megsz(ind lakasok eltlinése
a rendszerbdl. (A tanulmany irasakor a finomabb teriileti adatok a la-
kasallomany valtozasarél még nem alltak rendelkezésre.) 2011 és
2020 kozo6tt durvan 138 ezer lakas épllt (ebbdl 28 ezer egyediil
2020-ban), de valamivel 21 ezer feletti szamban meg is szlintek la-
kasok.

55. abra: Az épitett lakasok szama (vonal) valamint a lakasépitési engedélyt kapott
és az egyszerl bejelentés alapjan elkezdett épitkezések szama (oszlop), 1990-
2020
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Forras: KSH TEIR lakasstatisztikai adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés
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A lakasépitések idében nem egyenletes mintazatot mutattak: a ki-
lencvenes évek elsd felében a transzformacios valsag, az évtized
vége felé a Bokros-csomag megszoritasai miatti jovedelemcsokke-
nés, a 2000-es évtized végétol egy fél évtizeden at a globalis pénziigyi
valsag negativ, elh(1z6d6 hatasat tikrozik az adatok. A lakasépitések
alakulasaban hasonléan megmutatkozik a gazdasag, a jovedelmek
novekedése, illetve az, hogy mikor volt a kdnnyebb hitelhez jutni (55.
abra). (Valéjaban a lakasépitési dinamika csokkenése joval korab-
ban, mar 1975-t6l elindult, és révid periddusoktol eltekintve folyama-
tos volt a trend 1990-ig.)

56. abra: A lakasallomany valtozasa 2011-2018 kéz6tt jarasonként

- Orszagos atlag 200%-a felett
I Orszéagos atlag 150-200%-a
[ orszégos atlag 100-150%-a
:] Orszagos atlag 70-100%-a
\:’ Orszagos atlag 50-70%-a
- Orszagos atlag 25-50%-a
- Orszégos atlag 25%-a alatt

Forras: KSH éves lakasstatisztikai kétetek alapjan sajat szamitas, szerkesztés

Az abszolit ndvekmény térben erdésen koncentralt, a févaros és agg-
lomeracidja mellett néhany nagyvaros jarasa, par turisztikai szem-
pontbdl kiemelt fontossagl térség adja a gyarapodas nagyobb részét
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(56. abra). Ezzel szemben a jarasok 6tédében csdkkent a lakasallo-
many - az érintett térségek tdbbségét egy tombben az Alféldon, il-
letve Eszak-Magyarorszagon és a Dél-Dunantulon talaljuk - de a ja-
rasok tovabbi 30 szazalékaban is alig volt mérhetdé névekedés. Bar
az utébbi terek zommel a problémas térségek koriil koncentralédnak,
a gazdasagi értelemben sikeres régiok/megyék aproéfalvas-kisva-
rosias jarasaiban is csak igen kis mértékl a névekedés.

A nem lakott lakasok allomanya a legutébbi reprezentativ adatok -
Mikrocenzus, 2016 - alapjan 550 ezerre tehet6 (azaz minden nyol-
cadik lakoegység!), ebbdl valéban lUresen 454 ezer ingatlan allhat
(nagyjabdl a teljes allomany tizede). Az (iresedés 2016-ban legerd-
sebben mar a kdzségeket érintette, ott minden hatodik haz volt lres.
A nem lakott lakasok aranya és szama 2011-2016 kozott egyedul a
fovarosban mérséklédott, az ingatlanok bérleti aranak felfutasa ko-
vetkeztében (Farkas et al. 2004; Kovacs 2005 és 2007; Kovacs,
Szab6 2016; Boros, Dudas, Kovalcsik 2020).

A lakasallomany valtozasanak terlleti folyamatait els6dlegesen az
épitési engedélyek és a ténylegesen megvaldsult lakasépitések,
vagyis a hasznalatbavételi engedélyt kapott lakasok szamanak ala-
kulasan keresztil lehet elsé kozelitésben vizsgalni (55. abra). 1990-
2020 kozott két teljes lakaspiaci ciklus futott végig: a vizsgalt idésza-
kot tekintve a masodik visszaesés 2009-ben indult és nagyjabodl fél
évtizedig tartott, 2013-as mélyponttal, ahonnan 2014-t6l indult egy
lassu, majd gyorsuld, visszaeséstdl mentes élénkiilés 2019 végéig.

A visszaesés ,lekdvette” a globalis pénzligyi valsag térbeli lefutasat,
am a kilabalas joval késébb indult, mint a globalis és eurdpai folya-
matok azt indokoltak volna. Ez a hazai valsagkezelés Osszetettebb
problémacsomagjabdl és a kdzponti kormanyzat hibas helyzetértéke-
|ésébdl és id6ben megkésett [épéseibdl is fakadt. Az els ciklus for-
dulépontjait a transzformaciés valsag, a bérlakasok gyorsitem el-
adasa, a Bokros-csomag stabilizaciés sokkja, valamint a jelzaloghi-
telezés Ujbdli beindulasa, a lakasépitést és -vasarlast serkent6 ta-
mogatott forinthitelezés be- majd kivezetése, végil a - 2003-ig
eléggé marginalis szerepl - devizalapu hitelkonstrukciok robbanas-
szer( terjedése jelentették. Fontos latni, hogy a lakasprivatizacio -
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csakugy, mint a Bokros-csomag - valdjaban tékét vont el a lakasépi-
tésektdl, igy fékezte az Ujlakas piac dinamikajat. A devizahitelezés pe-
dig - elvben - a kivezetett tamogatott forinthitelezés miatt lassul6
épitkezési lazat volt hivatva tovabbra is ,magas héfokon” fenntartani.
Ez utébbi szerepét valdjaban nem volt képes betdlteni, ezt mind a la-
kasépitések szama, mind az épitési engedélyek alakulasa vilagosan
jelzi.

A masodik lakaspiaci ciklus megindulasa az USA-b6l induld, az ottani
lakaspiaci hitelezéshez kapcsolddé un. ,.subprime” valsag begyiriizé-
sével indult Magyarorszagon. Az USA bankjai a lakasok évek 6ta meg-
figyelt tartos felértékel6dését idében kivetitve olyan haztartasok to-
megeinek is nyljtottak jelzaloghiteleket, ahol a jévedelmek szintje,
biztonsaga az szigoribb hitelmindsitési rendszer miikddése mellett
mar nem tette volna lehet6vé a hitelnyljtast. A valsag soran az ingat-
lanok leértékelédése miatt millids nagysagrendben jutottak csédbe
haztartasok (ott mar akkor is |étezett a magancséd intézménye) és
mintegy 7,5 millié lakas, haz kerilt atmenetileg banki tulajdonba. A
globalis pénzligyi valsag hazai lecsapddasa az un. ,financializaciés”
mechanizmuson keresztil tortént (Aalbers 2016; Fernandez, Aalbers
2016; Brody, Pésfai 2020), melynek kévetkezménye a hazai pénzigyi
szektor aktivitdsdnak latvanyos beszilkulése, a hitelezés vissza-
esése, a deviza- és egyéb lakashitelek torlesztérészleteit fizetni nem
tudo haztartasok szamanak, aranyanak megugrasa volt.

A hazai valsagkezelés tobb |épésben tortént (egydsszegli, kedvezmé-
nyes arfolyamon torténd visszatorlesztés, arfolyamgat, egyéni alkuk a
pénzintézetekkel, Nemzeti Eszk6zkezel6 Tarsasag felallitasa, kilakol-
tatasi moratérium, majd eladasi kvétak bevezetése), de a legkorabbi
elemei is csak 2011 végétdl értek el jelentésebb haztartasi kort. A
masodik lakaspiaci ciklus felfutasa némileg megelbzte a lakasépité-
seket, lakaspiaci adasvételek élénkitését célzd kormanyzati 1épése-
ket (CSOK, és annak t6bbszori kiterjesztései, Babavaro hitel felhasz-
nalhatésaga lakasvasarlasi célra, kedvezményes AFA bevezetése, il-
letékmentesség stb.), de a felfutas gyorsasagat és térbeli szétteriilé-
sét ezek az intézkedések elbsegitették. Ugyanakkor a kedvezmények
tarsadalmi értelemben meglehetdsen célzottak voltak, hatasuk pedig
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egyértelmilien lemérhetd volt az épitkezési és lakasvasarlasi koltsé-
gek gyors ndvekedésében.

A lakasarak novekedése a tamogatasbol eleve kimaradd népesség
szamara megnehezitette a lakasvasarlast, vagy -cserét. A ciklus te-
tézése szintén kormanyzati lépésekhez kdthetd: a kedvezményes AFA
kivezetése (2019 végével), a 2020-ra bejelentett Uj lakasfeldjitasi ta-
mogatas el6zetes bejelentése (ami kivarasra 6sztdnozte a potencialis
érintetteket), a rozsdadvezeti zonak kijelolésének elhlizodasa és a ra-
juk vonatkoz0 szabalyozas vontatott elkészlilte egyértelmiien a lakas-
piaci aktivitas mérséklédése iranyaba hatottak. Ugyanakkor, a 2020-
t6l Gjra életbe 1€pb régi és Uj 6sztdbnzok ténylegesen segitették mind
a lakaspiac dinamizalasat, mind a COVID -jarvany negativ hatasainak
mérséklését.

E ciklusban az altalanos séma természetesen megyénként (azon be-
[l alacsonyabb [éptékben még erésebben) érdemi eltéréseket mu-
tat, melyek nem fliggetlenek a lokalis gazdasag aktualis teljesitoké-
pességétdl, a munkaerdpiaci jellemzoktél, a jovedelmi viszonyoktol,
azaz, a tagabb tarsadalmi-gazdasagi hattérfeltételektol.

A févarosban a 2008-t6l érzékelhet valsag ellenére még 2010-ben
sem csOkkent az atadott lakasok szama évi 6 ezer darab ala. Ezt ta-
mogatta, hogy 2007 utan a févaros ismét nettdé migracios nyereséget
mutatott, mig a szuburban zénaba térténd kidramlas nagysagrendje
mérséklédott. A folyamat 2017-t6l fordult, ekkortdl a févaros vandor-
lasi vesztesége ismét néni kezdett, mig Pest megye népességének
névekedése gyorsult a kiteleplilés miatt. A valsag mélypontja a féva-
rosban 2012-ben volt, ett6l kezdve egy folyamatos, gyorsuld felivelés
lathatd, melyet részben az allami 6szténzék mozgattak, de érezhetd
mogotte a rovidtava lakaskiadas, a kilféldi és hazai befektetési céli
vasarlasok hatasa is. A konjunkturalis ciklus 2019 végéig tartott, az
egy év alatt atadott lakasszam (5,8 ezer) mar a valsag el6tti szintet
kozeliti, amelybdl minden évben meghataroz6 (60-70 szazalékos)
aranyl a vallalkoz6i épités sulya. Pest megyében a 2009-es valsag
hatasat erbsitette az atmenetileg lefékez6dd szuburbanizacio is. A
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mélypont itt csak 2013-2015-ben jelentkezett; a valsag el6tti lakas-
épitési szint is csak 2017 utan allt vissza, mig a vallalkozék élénkilé
jelenléte/hatasa 2018-t6l mutathat6 ki az adatokbdl.

A globalis valsag begylriizése a lakasépitések alakulasaban nem
minden megyében kéthetd a 2009-es évhez: van, ahol mar 2008-t4l,
van, ahol csupan 2010-t6l bontakozott ki a hatasa. A visszaesés
ugyan mindenhol mutatkozott, de annak mértéke nagyon eltéréen
alakult. A teriileti szempontbdl széttarto folyamatok a valsag hossza-
ban, valamint a valsagot kévet6 kilabalas megindulasaban és dina-
mizmusaban is megmutatkoztak.

Néhany terlleti sajatossag:
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A legélénkebb lakasépités az idészakban Gyér-Moson-Sop-
ron megyéhez kapcsolddott. Itt és Vas megyében jéval maga-
sabb volt az épitési aktivitds, mint a rendszervaltaskor; ez is
jelzi a megyék sikeres gazdasagi megujulasat. A valsag csak
2010-ben valt érezhetbvé, viszont a kilabalas csak Gyér-Mo-
son-Sopronban indult meg mar 2013-tél. Itt 2016-2019 fo-
lyaman a lakasépitések szama mar meghaladta a valsagot
megel6z0, s6t a rendszervaltaskor tapasztalt szintet is.

Vas megyében ez a folyamat a megyeszékhely mellett csupan
néhany kisvarosban zajlott a fenti séma szerint. A kevésbé di-
namikus kisvarosokban, az aproéfalvas jarasokban alig bévilt
a lakasallomany, a faluképek megljulasa a meglévd egysé-
gek felUjitasaval tortént meg. Mig Vas megye alapvetben egy-
k6zpontl lakasszektorral jellemezhetd, Gy6ér-Moson-Sop-
ronban Gydr és szuburban zénaja mellett, Sopront és Moson-
magyarévart, valamint szlikebb varostérségiiket is erbteljes
dinamizmus jellemzi. Mosonmagyarovar esetében alapve-
téen nem a varos sajat hatasa érvényesil, hanem a Pozsony
irAnyab6l az orszaghatart atlépd szuburbanizacios folyamat
lecsapddasat latjuk (Bajmocy, Balizs 2019). Ez extrém ese-
tekben akar 25-60 szazalékos népességnodvekedést is ered-
meényezhetett egyes teleplléseken.



A 2009-es dekonjunktira a turisztikai célteriletek megyéit
(Veszprém, Somogy, Zala) érte el a leghamarabb, igaz, az
élénkulés is itt indult meg a leggyorsabban mar 2014-t6l. So-
mogy megye sajatos belso térszerkezetét jelzi, hogy valddi di-
namika csak a toparti telepiiléseken jelentkezik, s a vallalko-
z0i alapu fejlesztésekre is dontben ott kerllt sor az évtized
folyaman.

Tolna, valamint az Eszak-Magyarorszag megyéi annyiban sa-
jatos helyzetliek, hogy ezekben a valsagperiddus (2009-
2014) visszaesése nagyon erdsen hatott a lakaspiacokra,
mig a felfutas id6ben késleltetve, csak 2015-t6l indult el, s
hamar ki is fulladt. LEnyegében hasonl6 palyat futott be Bé-
kés is, ahol 2014-et kovetéen barminem élénkulést is csak
nehezen lehetett kimutatni.

Hajd(-Bihar megyében Debrecen (és kisebb mértékben Haj-
dlszoboszI6) hatasanak tudhaté be, hogy itt a valsag okozta
visszaesés szerényebb volt, am a fellendlilés is késleltetve,
csak 2015 utan jelentkezett. A lakasépitések térben végig
erdsen koncentraltak maradtak.

A DéI-AIfolddn a konjunktira lecsengése id6ben eltolva je-
lentkezett: Bacs-Kiskunban mar 2009-ben felére esett visz-
sza a hasznalatba vett lakasok szama, Csongradban ez csak
2010-ben kovetkezett be. A valsagot kdvetden ugyanakkor a
lakasépitések felfutasa Csongradban mar 2014 utan hataro-
zottan érzékelhet6 (Szeged), Bacs-Kiskunban késébb, csak
2016-t6l stabilizalédott magasabb szinten az épitkezési kedv
— talan a Mercedes megjelenése és a Kecskemét korul egy-
értelmlien kimutathaté gazdasagi felfutas késleltetett hata-
saként.

A lakésépitési engedélyek és a hasznalatba vett lakdsok szama ko-
zOtti korrelacié az id6szak egészében (2009-2019) magas, a leger6-
sebb kapcsolat az adott évben kiadott engedélyek szama és a kovet-
kezd évi hasznalatbavételi engedélyek kdzott mutathato ki (a korrela-
cio értéke 0,9537). Az 6sszefliggés a valsag periodusban (2009 -
2014) is érvényes (0,9608) és a kilabalasi peridodusban (2014 -
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2019) sem gyenglil érezhetden (0,9427) a megyék szintjén. Viszont
ezekben az években a kiadott épitési engedélyek szama és a két év-
vel késbbb atadott lakasok szama is kozel ilyen erés Gsszefliggést
mutat (0,9407), ami jelzi, hogy az engedélyezéstdl az atadasig tartd
atlagos id6 ndvekszik. Ez viszont az épitbipari szektor kapacitashia-
nyara utal.

57. abra: ,Marginalis” lakaspiacok a valsagban (2013)

50 és 60 kozott
40 és 49 kozott
30 és 39 kozott
29 alatt

1L

Forras: KSH Ingatlanadattar, egyedi gyljtés

A varosok léptékén a lakasépitési dinamika - természetes modon -
koveti az orszagos trendeket, azaz konjunkturalis években gyorsan
és hatarozottan né az épitési kedv, dekonjunktiraban pedig cstkken.
Avalsagot megel6z6en 210 varosban vettek hasznalatba legalabb 10
lakast, azaz még a kisvarosi halézat zomében is élénk épitkezési ak-
tivitast lehetett érzékelni. A valsag alatti visszaesés hatasara (2010)
a kisvarosok zémében mar csak évi par lakas épllt (ha egyaltalan), a
nagy- és kdzépvarosi halézat mellett érdemi dinamikat mar csak a
févarosi szuburban évezet mutatott. A mélypont, vagyis a lakasépitési
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piac leger6sebb térbeli 6sszehlzdédasa, 2013-ban kdvetkezett, ami-
kor a févarost leszamitva mar csupan 72 vidéki varosban érte el a
szignifikans szintet a lakasépitések szama, s még 2016-ban is csak
84 vidéki varosban jegyeztek be tiznél tobb atadott lakast (57. abra).
Az élénkullés terlileti szelektivitasat mutatja, hogy a 2013-as, illetve a
2016-0s évben a fovaros vonzasterébdl 26, illetve 31 varos, ugyan-
ekkor a jelentés furd6kultiraval rendelkezé varosok kézil 10-10 tar-
tozott ebbe a csoportba.

2019-ben 21,7 ezer lakast vettek hasznalatba. Az év soran- az ér-
demi lakasépitési aktivitast mutaté varosok szama ugyan 133-ra
nétt, am ebbdl 45 a févarosi agglomeraciobdl, 19 a turisztikai centru-
mok kozll, és még mindig 6sszesen csak 69 kerUlt ki a nem specialis
karakter( varosok kozll. Ez utdbbi mar a lakasépitések lassu térbeli
szétterllését jelzi, melyet a 2020-as b6 28 ezer megépiilt lakas to-
vabb erdsithetett. Végeredményben 2013-ban csupan 16, 2016-ban
pedig 21 nem specialis funkcioju kis- és k6zépvaros mutatott érdemi
lakasépitési aktivitast az egész orszagban! Ugyanakkor, ha ezt a va-
rosszamot Osszevetjik a valsag el6étti nagysagrenddel, megallapit-
hatd, hogy a fél évtizedes konjunktlrat kbvetéen a lakasépitések tér-
szerkezete még mindig sokkal koncentraltabb, mint 10 évvel korab-
ban volt, vagyis a térbeli szétterlilés, a piacok visszaéplilése csak
részlegesen ment véghe. Még 2019-ben is egy sor megyét talalunk,
ahol a megyeszékhely mellett minddssze 1-3 varosban készilt el egy
év alatt legalabb 10 lakas (Vas, Baranya, Tolna, Borsod-AbaUj-
Zemplén, Heves, Jasz-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Békés), illetve olyat is, ahol az egyetlen érdemi aktivitast mutaté va-
ros nem a megyeszékhely volt az adott évben (Nogradban Paszto).
Csak megjegyzésképpen: e megyékben él az orszag lakossaganak
harmada!

Tulajdonviszonyok

A rendszervaltast kovetben az dnkormanyzatok kezelésébe ker(ilt
bérlakasallomanyt gyorsitott itemben adtak el, hogy a helyi koltség-
vetést mentesitsék a lakasok javitasi-fenntartasi kiadasaitél. Ennek
eredményeként 1999-re a tulajdonosi hanyad mar meghaladta a 92
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szazalékot (ez az arany utobb mar alig valtozott!), s addigra még Bu-
dapesten is 17% kozelébe csdkkent a bérlakasok részaranya, a va-
rosok atlagaban pedig a mutaté 7 szazaléka esett. Az EUROSTAT ada-
tai alapjan Romania (96%) utan Magyarorszagon a legmagasabb a
tulajdonosi hanyad a lakasallomanyon belil.

A bérlakasok térszerkezete a nagyobb varosokban folyamatosan zajlé
maganositas ellenére erds terileti koncentraciot mutat: a févarosban
és a megyei jogl varosokban tomoril az allomany kétharmada, mi-
kozben a falvakbdl szinte eltlinnek a bér- és szolgalati lakasok (He-
gedis et al., 2009). A tulajdoni aranyokat az sem médositotta jelen-
tésen, hogy 2000 utan elindult egy bérlakas-épitési program (fecs-
kehazak, nyugdijas bérlakasok, 6nkormanyzati szocialis bérlakasok,
onkormanyzati és vallalkoz6i kivitelezésl piaci bérlakasépitések).
2011-re a falvak mellett a mar kisvarosok zémében is jelentékte-
lenné valt a bérlakaspiac, ami egyértelmiien megnehezitette a globa-
lis valsag alatt tdmegessé valo hiteltorlesztési problémak helyi szin-
ten torténd kezelését.

A bérlakasok aranya a Nemzeti Eszkdzkezel6 Zrt. (NET) altal atvett, a
volt tulajdonosok felé bérleményként hasznositott mintegy 35-36
ezer lakas kovetkezményeként nétt valamelyest 2016-ra. Ezzel par-
huzamosan a vallalkozéi lakasépitések egy kisebb részét is bérleti
céllal inditottak, ami foként a févarosban és a megyeszékhelyeken
érezteti hatasat, mikdzben a kisvarosi és falusi kdzegben csak a
,NET-hatas” miatt tortént kimutathatd névekedés (Nagy 2017; Nagy
2020a). A NET program lezarasa ezt a technikai ndvekményt eltlin-
tette a rendszerbdl, hiszen a volt tulajdonosok 92,6 szazaléka - a
felkinalt kedvez6 kondiciok miatt - visszavasarolta a lakasat/hazat.

Lakasok felszereltsége és komfortossaga

A lakasok felszereltségének alapmutatéiban folyamatos volt a javu-
las: az ide koncentralt forrasok hatasara 2011-ben mar a lakasok
kozel 80 szazaléka kapcsolddott a kézlizemi csatornahalozatra, és
nem hazi deritébe gy(ijtotte a keletkezett szennyvizet (Népszamlalas,
2011). Viszont 2016-ban még mindig talaltunk b6 56 ezer vizvezeték
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nélklli, 70 ezer csatornazatlan lakast, 116 ezer meleg folydvizzel
nem rendelkez6t, 153 ezer vizoblitéses WC nélkiili egységet, jelentds
résziket a kllterlleteken, telepeken (Mikrocenzus, 2016). Javult a
vizmindségi problémak kezelése is (arzén-, mangan-, vas-, fluor-
szennyezés/koncentracid) - akar telepulési szintl szlir6egységek,
akar térségi innovativ megoldasok (tiszta vizzel valo feljavitas) révén
(TOémori, Stli-Zakar 2011; Nagy 2020b).
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tése (900 ezer lakas), a fltési rendszer korszer(isitése (670 ezer la-
kas), valamint a nyilaszarok cseréje (1470 ezer lakas) az utols6 10
év soran (KSH Lakasviszonyok, 2018). A felljitasok esetében a ho-
szigetelés és a nyilaszarok cseréje a megyei jogl varosokban érte el
a lakasok legmagasabb hanyadat (30%, ill. 40% felett), de még a fa-
lusi lakasallomany atalakulasa is kifejezetten gyorsnak mondhato.
Ezt célzott allami programok is tamogattak: panelprogramok, kazan-
csere programok, energia-megtakaritasi komplex programok (Egedy
2005 és 2006; Buskd 2006; Nagy 2017).

Az évtized elején a félkomfortos, komfort nélkiili és szikséglakasok
allomanya kozel 300 ezerre volt tehet6é (Népszamlalas, 2011). A val-
sag ellenére 2016-ra szamuk 200 ezer ala, a lakott lakasokon bel(ili
aranyuk 5% kozelébe mérséklddott. A telepiiléshierarchian belili po-
ziciok Iényegében stabilak maradtak. A kozségi-nagykdzségi szinten
a félkomfortos és komfort nélkili lakasok aranya az orszagos atlag
180 szazalékan rekedt a 2010-es évtized elején és kdzepén egy-
arant. Abszolit értékben, illetve a lakasallomanyhoz viszonyitva ter-
mészetesen itt is volt el6relépés (minden 7. lakas volt problémas
2011-ben és minden 11. 2016-ban), de ez nem volt elég az orszagos
atlaghoz val6 kozeledéshez (igaz, nem is tavolodott attél!) (Mikrocen-
zus, 2016).

Megyei szinten a vizsgalt id6szakban a févaros mellett Gyér-Moson-
Sopron, illetve Komarom-Esztergom megye mutat kedvezd képet (2-
3% kozotti alacsony komfortfokozatl lakas-allomannyal). Budapes-
ten 2016-ban még igy is kdzel 20 ezer alacsony komfortfokozatu la-
kast talalunk, igaz, az allomany 6t év alatt b6 6tezerrel csOkkent!
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Fejér, Vas és Veszprém megyékben 3-4%, Zalaban és Pest megyé-
ben 4-4,5% ugyanez az érték, ezek tekinthet6k kedvezének az orsza-
gon belll a 2010-es évtized kdzepén. A masik végletet 5 kelet-ma-
gyarorszagi megye (Borsod-Abauj-Zemplén, N6grad, Szabolcs-Szat-
mar-Bereg, Jasz-Nagykun-Szolnok, Békés) jelenti, ahol 2011-ben
még minden nyolcadik lakas alacsony komfortfokozatu volt. Ezekben
viszont 2016-ig az orszagos atlagnal (-2,51%) joval gyorsabban csok-
kent az ilyen lakasok részaranya, igy ezen a terlleti szinten a kulénb-
ségek mérséklédtek. (2016-ra 8-9,1%). A komfortszint atlagosnal
gyorsabb javulasa jellemezte a tdbbi kelet-magyarorszagi megyét,
valamint Tolnat is (Mikrocenzus, 2016).

A Dunatél keletre tehat - bar rossz pozicidbél indulva, de - hatarozott
felzarkbzasi folyamat lathaté a lakasok komfortossagaban. Mindez
nem mondhaté el a Dél-Dunantulrél, ahol Tolna orszagos atlaghoz
kozelitd értéke az egyetlen pozitiv eredmény. Somogyban a komfor-
tossag javulasanak Gteme mar némileg elmarad az atlagtél, ezzel a
megye valamelyest rontott az amdgy sem kedvezd helyzetén, mig Ba-
ranya a leglasslbb (-1,32%) javulast mutatta a févaros utan, mellyel
az orszagos atlagnal is rosszabb helyzetbe kerlilt, a régidban pedig
Tolna mdgé csuszott (Mikrocenzus, 2016). Mindez megerdsiti Kovacs
Katalin és Koos Balint (2018) eredményeit a régié tobb térségének
hosszl tavon folyamatosan romlé helyzetérél.

Nem lakott lakasok jellemz6i megyei szinten

A nem lakott lakasok egyrészt az elnéptelenedé kozségekkel, kilte-
riletekkel jellemezheté megyékben magasak (Bacs-Kiskun, Békés,
Borsod-Abauj-Zemplén, Heves, Jasz-Nagykun-Szolnok, Négrad),
masrészt az (idil66vezetekben (pl. Somogy, Zala) (58. abra).

El6bbi megyékben a valyog vagy sar falazat jellemzi a falusi allomany
kozel felét, valamint a kisvarosi negyedét. Az atlagnal jéval nagyobb
a sulyuk Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad, Jasz-Nagykun-Szolnok és
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyékben, mikdzben Gyér-Moson-Sop-
ron, Veszprém és Komarom-Esztergom esetében a mutatd 5-7 sza-
zalékon all! A nem lakott falusi lakasok harmada félkomfortos, vagy
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alacsonyabb komfortszint(, ezen belll negyediik komfort nélkuli vagy
szlikséglakas. A megyék kozil Bacs-Kiskun, Békés, Borsod-Abauj-
Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok, Nograd, Szabolcs-Szatmar-Be-
reg esetében a komfort nélkili kategoria a nem lakott lakasok teljes
allomanyanak akar 20-25 szazalékat is kiteheti (KSH, 2018). Ez jelzi,
hogy a nem lakott lakasok jelentés hanyadat nem lehet tartalékként
figyelembe venni semmiféle lakasprobléma kezelésére!

58. abra: Nem lakott lakdsok magas aranyaval jellemezheté teleplilések a 2011-es
Népszamlalas adatai alapjan - kiemelve az (idlil6kérzeteket

22 5folott

[ 15265 22,4 kozott

[ 10.86és151 kozott
| 7.7 6510,7 kozott
| 7.6alatt

Forras: Népszamlalas 2011 (KSH) adatai alapjan szerkesztette Szabé Tamas

A lakasok alacsonyabb felszereltsége (els6dleges indikator a kdzcsa-
torna halézatba kotott lakasok aranya) a Dél-Dunantul megyéi mel-
lett Bacs-Kiskun, Békés, valamint Szabolcs-Szatmar-Bereg megyé-
ket jellemzi, mig a masik végleten a k6zép-dunantuli megyék mellett
Zala és Gy6r-Moson-Sopron foglalt helyet 2016-ban. Bar a kilénb-
ségek jelentések, hiszen akar 20% is lehet egyes megyék kozott, az
ezredforduld 6ta e kiillénbségek jelentés mértékben csokkentek.
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Az alacsonyabb komfortossag az északkelet-magyarorszagi megyé-
ket, mig az atlagosnal magasabb komfortszint - a févaros mellett -
a kdzép-dunantuli megyéket, valamint az osztrak hatar mentét jel-
lemzi. E mutaté alapjan élesen elkllénilnek a rendszervaltas nyertes
és vesztes térségei. A b6 két évtizedes kedvezdbb munkapiaci, jove-
delmi helyzet a csaladok / haztartasok szintjén magasabb megtaka-
ritasokat eredményezett, igy koénnyebbé valt a komfortfokozatot
emel6 infrastrukturalis beruhazasok lakossagi 6nrészének eléterem-
tése.

A lakaspiacok aktivitasa és terlletisége®

Az adasvételek szamanak emelkedése mar a jelzaloghitelezés széle-
sebb korl kiépulését (1997) kdvetden elindult, majd erre rasegitett a
tAmogatott forinthitelek bevezetése és a hozzaférés egyre szélesebb
korlbiztositasa (59. abra). Nem véletlen, hogy a rendszervaltast ko-
vet6 legmagasabb tranzakciészamot éppen e szakasz cslicspontjan,
2003-ban mérték (270 ezret meghaladé szinten). A forinthitelek ki-
vezetése utan az - akkor nagyon kedvezményes kamatozasu - devi-
zahitelek terjedése fékezte le az adasvételek szamanak csokkenését
és inditott el egy Ujabb, mindéssze 2006-ig tarté felfutast. A hazai la-
kaspiacon mar a 2008-as globalis pénzligyi valsagot megel6zben ér-
zékelhet6 volt, hogy a lakasarak novekedése lefékezddott, az inflaci-
oval korrigalt realar-névekedés minimalisra csdkkent, vagyis a la-
kasba fektetni nem volt ésszer{ dontés.

6 A KSH Ingatlanadattar telepulési szintli adatokat elsd alkalommal 2007-
ben kdzolt. 1997-2006 kozott csak varosi - szamos esetben nem teljes -
adatsorokat tett nyilvanossa, am abbdl orszagos szint{i elemzést nem lehe-
tett késziteni. 2020-ra a telepuléssoros adatok még nem allnak rendelke-
zésre, csak az orszagos és régio szintli aggregalt adatokbdl lehet dolgozni. A
Duna House orszagos aggregalt adasvételi szamokat 1999-t61 k6zol, melyek
meglehetésen pontosan esnek egybe 2007-t61 a KSH megfelelé szamaival,
ezért a korabbi évek adatait is megfelel6en korrektnek fogadtuk el.
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59. abra: Lakaspiaci adasvételek szama és szamitott forgasi sebessége, 1999-
2021
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Forras: Duna House éves adatok, Megjegyzés: 2021 évnél januar—juniusi ada-
tok!

Az amigy is lejtmenetben |évé lakaspiacra érkezett meg a globalis
pénzligyi valsag sokkja, ami alacsony szinten ,fagyasztotta be” az
adasvételek szamat egészen 2013-ig. Az adasvételi ciklus tetdzését
a 2018-as év hozta, bar a févarosban mar 2016-t6l mérséklédott az
aktivitas, viszont a kisvarosok és késbbb a falvak névekvd tranzak-
ciészamai még felhlztak az orszagos adatokat.

2018 utan mar a nagyvarosok zomében is kevesebb lakast, hazat
adtak el, ami 2019-2020 folyaman visszaesd aktivitast, csokkend
forgasi sebességet hozott. A COVID-valsag hatasa elsésorban a
2020. marciusi (elsd) lezarasokat kozvetlenll kovetd idészakban ér-
vényesl(lt (60. abra).
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60. abra: Havi adasvételi szamok 2019 januar-2021 junius
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Forrds: Duna House, havi tranzakcioszam becslések

A lakasvasarlasok terlleti mintazata arra utal, hogy Magyarorszagon
a valsag elsé korben (2008-2009 forduldjan) a kozségeket érte el,
mig a varosok zOmében a vasarlasi kedv latvanyosan csak 2010-ben
kezdett esni. A kilabalas is tobbsebességes volt a valsagot kovetben:
els6ként a févaros (2014 elejétdl), majd a nagyobb centrumok (2015-
t6l), végll a kisvarosi lakaspiacok (2016-t6l) mutattak érdemi élén-
kulést. A kozségek esetében a folyamat térben szelektiv, de érdem-
ben csak 2017-t6l latunk aktivitast!

A lakéastranzakciok szamat a kiilénb6z6 pénziigyi stimulusok (allami
lakashoz jutasi tamogatas, szocpol, késébb devizahitelezés) emelték
fenntarthatatlan magas szintre a globalis pénzugyi valsag elétt (270
ezer tranzakcié 2006-ban) (Hegedls, Varhegyi 1999, Buské 2006,
Grécs 2017; Nagy 2017; Nagy 2019). Az adasvételek a valsag elott
mar nem kizar6lag a varosokban ésszpontosultak, hanem a kozségi
allomany jelent6s részében is mérhet6 volt az aktivitas. Az adatok
2007-2008 folyaman kb. 1300 ,lathat6” kézséget mutatnak (Posfai
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etal., 2017, Pésfai, Nagy 2017). Akkor ,lathat6” egy k6zség ingatlan-
piaci szempontbdl, ha éves szinten legalabb harom tranzakcié tértént
benne. Ez nagyobb falvak esetében, orszagosan pezsg6 ingatlanpiaci
korilmények kozott eléggé gyakori, viszont az apré- és torpefalvak-
ban mar a valsag elbtt is eléggé ritka volt.

61. abra: ,Lathat6” falvak szama a lakaspiaci adasvételek alapjan (2007-2019)
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o
o
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Forras: KSH Ingatlanadattar, KSH egyedi adatvasarlas alapjan sajat szamitas. Meg-
jegyzés: Az adott évben legalabb 3 adasvétel tortént a teleplilésen

A vélsag hatasara a tranzakciok szama ,bezuhant” (tartésan évi 100
ezer ala), az arak csokkentek, nem csupan realértékben, de 20-25
szazalékkal (!!'') nominalértékben is. Az aktiv piacok térben 6sszehu-
zodtak: eltlint a térképrél 6-700 falu, s tobb tucat kisvaros valt ,lat-
hatatlanna” (58. abra illetve 61. abra), a lakaspiaci kereslet pedig
atstrukturalédott. A csaladi hazak helyett a kereslet az olcsébb panel-
lakasok és a tarsashazi/sorhazi kinalat felé fordult, ami példaul a va-
rosokon bellll is atrendezte a lakaspiac strukturajat. A valsagot ko-
vet6 élénkiilés ellenére 2019-ig még nem tortént meg a piacok teru-
leti regeneréacidja, sem térségi Iéptékben (a ,lathatd” falvak szama
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800 - 900 kdzo6tt mozog), sem az egyes varosokon bellil (aktiv utcak
szama és térbeli eloszlasa). Ugyanakkor 2014 utan az arak gyorsan
novekednek, s ebben egy révid széttartd fejlédés utan (Budapest ki-
ugrasa) egy lassu térbeli stabilizacié lathato: a legdragabb piacokon
korlatossa valik a fizet6képes kereslet, mas varosokban, illetve egyes
kbzségekben viszont az (j lakastamogatasi formak (pl. CSOK, falusi
CSOK) érdemi Uj keresletet generalnak.

A lakéashitelezés folyamata szintén ezzel parhuzamosan mutatott tér-
beli 6sszehlzddast (2009-2013), majd lassl regeneraldédast 2014 -
2016 kozott, amely ekkor még messze nem érte el a valsag el6tti te-
rlleti szétterllés mértékét (Posfai et al. 2017; Pésfai, Nagy 2017;
Posfai, Jelinek 2019). A hitelfék szabalyok alapjan (MNB) a lakossag
jelentds hanyada Iényegében nem hitelképes a hatalyos banki stan-
dardok szerint, s ezek a tarsadalmi csoportok terlletileg eléggé kom-
pakt moédon tdmorulnek (elmaradott, leszakado térségek, kistelepi-
lések), de megjelennek akar a prosperald teleplilések helyi tarsadal-
maban is (marginalis csoportok).

2017 és 2021 kozott a lakashitelezés ismételt felfutasat a bérek no-
vekedése, a munkapiaci pozicidk javulasa, illetve a banki hitelezési
sztenderdek kismértéki lazulasa, valamint az allami tarsadalompoli-
tikai tAmogatasok bevezetése és kiterjesztése flitotte. Ezt segitette,
hogy 2016-ra a devizahitelezés jelentette financidlis problémat a
bankok szintjén sikerlil megoldani. A nem teljesit6 hitelek aranya a
40 szazalékot kozelitd szintrdl 5% ala esik, ami teret nyit a hitelezés
fokozatos kiterjesztésére. Az idészak végére az éves nominalis hitel-
kihelyezés mar jocskan meghaladja a 2008-as szintet (redlértékben
még elmarad attol), am a lakossag elad6ésodottsaga a GDP, vagy a
lakossagi megtakaritasok aranyaban tovabbra is alacsony. Ez a felfu-
tas 2019 végére atmenetileg kifulladt, mar a tdbbcsatornas finanszi-
rozas (pl. Babavaré tamogatas becsatornazasa a lakasvasarlasba)
sem volt képes a hitelpiac korabbi években latott bévilését fenntar-
tani. Jelen megkozelités nem a lakashitelként kihelyezett dsszegek
nagysagrendjét veszi/tekinti kulcsfontossagu indikatornak, hanem a
megitélt hitelek szamanak valtozasat. Mig elébbi a valsag alatt is di-
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namikusan bdéviilt, utébbi mutaté stagnalt vagy kismértékben csok-
kent. Ez arra utal, hogy a potencialis hitelfelvev6k kére mar ilyen esz-
k6zbkkel sem bévithetd!

Erre a stagnald hitelpiacra érkezett a COVID-SARS2 virus hatasa, ami
rovid tavon a lakossagi hitelfelvételi kedv visszaesését eredményezte
2020-ban. Hosszabb tavi hatas lehet viszont a banki hitelezés szigo-
ritdsa, a hitelek dragulasa. (Mindez annak ellenére, hogy az MNB
el6tte két 1épésben 0,9 szazalékrél 0,6 szazalékra csOkkentette a
jegybanki alapkamatot.) A 2020-as év masodik fele és a 2021-es év
elsé fele sajatos képet mutat a lakashitelezést tekintve. N6 a megitélt
és finanszirozott hitelésszeg nagysaga, mégpedig meglehetdsen gyor-
san (25-27 szazalékkal) az egy évvel korabbi nagysagrendhez ké-
pest, viszont nem nd a hitelt felvevé haztartasok szama. Vagyis, nem
szélesedik a hitelképes tarsadalmi réteg, mikdzben a banki sztender-
dek szerint alacsony kockazatl haztartasok egyre nagyobb 6sszeg-
gel, egyre hosszabb id6re adésodnak el. Ennek tarsadalmi kockazata
egy jelentbs alapkamat emelés, illetve egy tartos valsag parhuzamos
megjelenésével valhat jelentdssé. Ez a folyamat az inflacio tartésnak
tlind magas szintje miatt 2021 tavaszan el is indult, az MNB az alap-
kamat és a kéthetes kamatok névelésén keresztul hiteni kivanja a
gazdasagot.

Ma még nem lehet vilagosan latni, hogy a COVID-jarvany milyen mér-
tékben hatott a haztartasok altal korabban felvett lakashitelek tor-
lesztési hajlanddsagara. A bankok a kormanyzat kérésére atmeneti -
tobb alkalommal meghosszabbitott - térlesztési moratériumot ajan-
lottak fel az Ugyfelek szamara, ami jelenleg még elfedi a problémas
hitelek szamat, nagysagrendjét. A moratériumban maradas hatul-
ltéje, hogy mind az elmaradt téke, mind a nem torlesztett kamatok
kamatos kamattal adédnak hozza a fennmaradé torlesztérészletek-
hez, ami vagy a torlesztérészletek névekedését, vagy a futamidé meg-
hosszabbitdsat jelentené. Ha ehhez hozzaadjuk a kamatemelési cik-
lus hatasat is, elbre jelezhetd a nem torleszté hitelek szamanak no-
vekedése és a lakashitelek miatt bajba juté csaladok szamanak
emelkedése.
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Az allami aktivitas er6sddése a lakaspiacon és ennek tarsa-
dalmi és teruleti hatasai

A 2010-es évtizedben a hazai tarsadalompolitika - s azon belll ter-
mészetesen a lakaspolitika - egyik fontos feladata a devizahitelezés
okozta problémacsomag kezelése volt, melyet tdbb |épésben (arfo-
lyamgat-rendszer, kedvezményes torlesztés, kilakoltatasi morato-
rium, Nemzeti Eszkdzkezel6 Tarsasag, 6csai ,lakopark” felépitése?,
devizahitelek forintkonverzidja stb.) hajtottak végre. A leglatvanyo-
sabb eredmény a lakossagi hitelek GDP-hez viszonyitott aranyaban
bekovetkezett latvanyos csOkkenés volt (28-rél 15 szazalékra). Anem
kivant hatas a lakashitelezés volumenének hosszabb tavld csokke-
nése, majd stagnalasa (2017-ig tartd), a lakasépitések historikus be-
zuhanasa (1921 6ta nem épllt olyan kevés Uj lakas, mint a 2010-
2013 években!), valamint a lakastranzakciok szamanak 40 szazalé-
kot meghaladé visszaesése a 2008. évhez, mint ,utolsé békeévhez”
viszonyitva. Szintén kedvezG6tlen hatas volt a lakasarak csdkkenése,
hiszen a lakas, vagy haz a hazai népesség tilnyomo tébbségének
meghatarozd vagyoneleme, s egyben barminemda hitelfelvétel egyik
fontos fedezeti értéke. (A hazai tdrsadalom osztalyszerkezetér6l érté-
kes dsszefoglalast nyujt Eber Mark Aron: A csepp - A félperiférids ma-
gyar tarsadalom osztalyszerkezete cimid kdnyve)

A hazai lakaspiaci valsag 2013-ig tartott, am a spontan élénkilési fo-
lyamatot a kormanyzat hatarozott tarsadalompolitikai |€épésekkel
igyekezett erbsiteni. llyen a csaladi adékedvezmény rendszerének ki-
terjesztése, a CSOK és annak kiterjesztései, a falusi CSOK, amit akar
teriletpolitikai eszkdzként is lehet értelmezni, valamint a Babavaré
tAmogatas. Igaz az igénybevétel nagysagrendje még nem valtoztatta
meg a lakaspiaci folyamatok terlleti fokuszat.

Kozvetlen lakaspiaci beavatkozasnak tekinthet6 a kedvezményes
AFA be-, majd kivezetése, illetve 2020-t6l a bevezetni tervezett ,rozs-
dadvezeti” kedvezményes AFA-kulcs, vagy az illetékmentesség.

7 Friss hirek szerint a kormanyzat a laképarki hazak bérleti dijat jelentésen
(haromszorosara) kivanja emelni 2021-t6l. Ennek hatasat a bennik él6 haz-
tartasokra ma még felmérni sem lehet!
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El6bbi hozzajarult a 2016-2019-es lakasépitési felfutashoz, utéb-
biak a 2020-t6l prognosztizalhaté negativ hatasokat hivatottak tom-
pitani, féleg a varosokban. Ugyanakkor a hazai lakaspiacra is hatnak
magasabb (Uniés) szint(i szabalyozasok, példaul a 2021-t6l életbe
|épb Uj energiahatékonysagi sztenderdek bevezetése, ami jelentésen
dragitja az (j lakasok épitését, minden mas feltétel valtozatlansaga
mellett.

A hazai lakasallomany energetikai hatékonysaga meglehetbsen ala-
csony szint( - bar javul. A kormanyzati célprogramok (kazancsere,
nyilaszar6-csere, kiilsé szigetelés, napelem program, panelprogram
stb.) e téren jelentbs 6sztdnzést adnak a lakossagi haz- as lakasfel-
djitasokhoz (melyeket jelentds aranyban Eurépai Unids forrasokbol fi-
nansziroznak), de a megujulas Uteme elég lassl, a teljes lakasallo-
many legalabb kétharmadanal még szlikség lenne nagyléptéki atala-
kitasokra. A 2020-21-re meghirdetett 3+3 millié Ft-os lakasfelljitasi
tamogatasi rendszer alapgondolata j6 volt, révidtava hatasai kozott
viszont jécskan talalni negativumokat: épitbanyaghiany, alapanyag
arak dragulasa, agazati kapacitashiany, elhlzédé kivitelezések, fél-
behagyott projektek, elszamolasi problémak.

Tébb alkalommal felmerilt mar (pl. az elsé Orban-kormany idésza-
kaban az ezredforduldn), hogy sziikséges volna a bérlakas-allomany
novelése és mindségi mutatdinak javitasa. Ennek kedvez6 hatasa le-
hetne a népesség mobilitasi hajlandosagara, a fiatal palyakezdék in-
dulasara és oldhatna a tulajdonosi dominanciat a lakaspiacon. Hal-
vany jelei latszanak egy ilyen iranyld kezdeményezésnek, melyben az
allami, az 6nkormanyzati és a piaci szerepldk - a sajat érdekeiknek
megfeleld - fejlesztéseket indithatnanak, mérsékelve a 2020-2022-
re elérevetitett lakasépitési visszaesést.

A (hivatalosan) nem lakott lakasok problémajat is kezelni kell. A lak-
hatatlan egységek lebontasa, az alacsony komfortfokozatl lakasok
mindségi fejlesztése mellett pontosabb regiszter kell a (rovid- vagy
hosszUitavu) bérletként hasznositott allomanyrol is. Az AirBnb-célu
hasznositas szabalyozasa elindult - a mai allas szerint alapvetéen
helyi rendeletekkel fog megtorténni a szektor beszabalyozasa, s lat-
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hatd térvényhozéi aktivitds a hosszltava bérleti piacon is. Itt sziiksé-
ges mind a tulajdonosok (tartésan nem fizetd bérlék), mind a bérlok
(kikoltozés szabalyainak lefektetése) védelme. Mai tudasunk szerint
a kozponti keretszabalyozas a roévidtava bérleti piac megregulazasat
alapvetben teleplilési feladatta teszi.

A lakashitelezés terlletén a legfontosabb szabalyokat mar lefektet-
ték (zommel az MNB kezdeményezésére), s azok lathatéan miikod-
nek. A COVID-19 kapcsan bevezetett hitelmoratérium atmenetileg el-
fedi a nehézségekkel klizd6 haztartasok szamanak névekedését, mig
a jarvanyhelyzet id6beli elhlzdédasa, vagy csupan a program lezarasa
kikényszeritheti egy Gjabb mentécsomag kidolgozasat és bevezeté-
Sét.

A hazai lakaspolitikai 1épések a 2010-es évtizedben teriileti szem-
pontbdl szinte nem voltak értelmezhetdk. Alig egy-két elemnél (pl.
falusi CSOK) lathatok terileti szempontok. A tarsadalompolitikai be-
avatkozasok zéme nem az elesett, ,underclass”, ,prekariatus” né-
pességet célozza, még olyan programok esetében sem, ahol a dekla-
ralt cél kifejezetten ez lett volna (Nemzeti Eszkozkezeld Tarsasag mu-
kodtetése).

Osszefoglalas

A hazai lakaspiaci fejl6dését sem a tagabb - globalis, eurdpai, kelet-
kOzép-eurdpai - foldrajzi Iéptékekben zajl6 folyamatoktél, sem a gaz-
dasag tobbi szektoranak folyamataitdl, sem pedig a politikak (koz-
ponti, terlleti, lokalis) valtoz6é célrendszereitdl és azok megvaldsita-
satél nem lehet fliggetlenil kezelni. Ezzel egyiitt, a lakaspiac és a lak-
hatas kérdése 6nmagaban egy rendkiviil szerteagazé, ugyanakkor a
tarsadalom tllnyomé része szamara a napi létet befolyasold, tdbbsé-
gében meghatéroz6 eleme. Epp ezért gondoltuk Ggy, hogy mind a
szakmai irant érdekl6d6k, mind a déntések el6készitbi, meghozdi és
végrehajtéi szamara hasznos lehet attekinteni az e szektorban zajlo
folyamatokat, azonositani a téréspontokat, az egyes szakaszok jel-
lemzéit, a valtozasokat generald szerepl6ket, azok reakcioit.
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Mivel a kiadvany kdzos szemléleti kerete a terliletiség, ilyen lencsén
keresztill tekintettliink ra a lakaspiaci folyamatokra is. A f6bb eredmé-
nyeinket a kovetkezbkben lehet 6sszegezni.

Y/
0'0

Y/
0'0

A lakasallomany gyarapodasa a rendszervaltast kdvetben je-
lentdsen lelassult, killondsen a globalis pénzlgyi valsagot
(2008-2009) kovetd, durvan fél évtizedben. A lakasépitések
térben valamelyest szétterliltek az ezredfordulét kdvetd ked-
vez0 hitelezési feltételek hatasara, majd erételjesen koncent-
ralodtak a valsag hatasara. Az (jlakas atadasok terileti szer-
kezete méga 2010-es évtized végén is sokkal koncentraltabb
térszerkezetet mutatott, mint a valsag el6tti években.

Azt viszont fontos latni és lattatni, hogy latvanyos elérelépés
tortént a lakasok infrastrukturalis ellatottsaganak javitasa te-
rén, valamint a belsd és kiils6 modernizalasok révén. Ezzel
egyUtt a hazai lakasallomany alig 5 szazaléka éri el a BB ener-
getikai besorolast, és legalabb 70 szazaléka energia-haté-
konysagi szempontbdél tragikus allapotban van, annak elle-
nére, hogy mind a lakételepeken (panelprogram), mind a csa-
ladi hazakban (energia-hatékonysagot novelé6 kormanyzati
és EU-s programok) széles korben zajlottak és zajlanak fel-
Gjitasok.

A lakaspiac mozgasai ciklikus jelleglinek tlinnek, melyben a
felfutd szakaszok altalaban a vasarlashoz, vagy épitkezéshez
szlikséges hitelek konnyebb hozzaférhetfségének éveihez
kotédnek, mig a visszaesések alapvetéen valsagokhoz
(transzformacios, pénzlgyi-gazdasagi) kapcsolédnak.

Bar a szOvegben ezt nem jelenitettik meg markansabban, de
a lakasallomany a telepllések nagyjabdl felében nemcsak
idés (a legnagyobb épitkezési hullamok 1945 el6tt, vagy
1945-60 kozott futottak le), hanem évtizedek 6ta csdkkend
nagysagrendet is mutatnak, zdmmel a periférikus, torpe-,
apro- és kisfalvakban, de nem kizar6lagosan! Szamos na-
gyobb teleplilés lakasallomanya is csokkent 1990-et kove-
téen, ami jol kdthetd a helyi gazdasagi bazis leépliléséhez, a
népességvesztéshez.

A lakaspiacokon zajlé adasvételek érzékeny indikatorai a te-
rileti folyamatoknak. Az aktiv piacok, ahol az ingatlanok ma-
gas arakon kelnek el altalaban egybeesnek az orszag prospe-
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ralé vidékeivel. A piaci tranzakciok hianya, vagy tartés ala-
csony szama egyfaja piaci ,arnyékhelyzetre” enged kdvetkez-
tetni. Végll a magas aktivitas, de a kiugrdéan alacsony arak
indikatora lehet egyfajta tarsadalmi ,down-grading” (leépu-
|ési) folyamatnak is.
+ Alakashoz jutas, vagy éppen az onnan torténd kiszorulas kér-
dése azért kardinalis, mert a hazai (és tagabban a poszt-szo-
cialista orszagok) lakaspiacat a magantulajdon tdlsilya, a
bérleti - és azon bellll a szocialis jellegl lakasbérleti - piacok
szerény részesedése jellemzi. Ezt a szemléletet a hazai lakas-
politika szamos Iépése erbsitette az elmult évtizedekben, mi-
kbzben csak kis 1éptéki és bizonytalan kezdeményezések in-
dultak a bérlakas-piac erdsitésére (fecskehdzak, onkor-
manyzati szocialis és piaci alapl bérlakas-épitési program az
ezredfordulot kdvetden), illetve a valsag kovetkeztében eld-
allt helyzetet sem préobaltak a bérlakas szektor erdsitésére ki-
hasznalni (lasd a Nemzeti Eszkdzkezeld Zrt. miikddésének ta-
nulsagait).
< Miko6zben jelentds tarsadalmi csoportok szamara lényegében
elérhetetlen a lakastulajdon, vagy a megfizethet6 hosszitavu
bérlet, a lakasallomany jelentés hanyada, mintegy tizede Ure-
sen all. Ha a hivatalos statisztikdkban nem lakottként sze-
repldé lakasokat a teleplléshierarchia és a komfortossag
szempontjabdl bontjuk, lathatd, hogy legalabb 180-200 ez-
res az az allomany, amit - akar azonnal - be lehetne vonni a
lakaspiaci anomaliak oldasaba.

< A kormanyzati (és részben az MNB-ben szliletett) orszagos
szint{ politikai dontések szamos ponton hatnak a lakaspiaci
folyamatokra, akkor is, ha tagabb tarsadalompolitikai célokat
probalnak kezelni (lasd pl. a Babavaro hitel beforgatasa a la-
kasvasarlas Onerejébe). Sajnalatos, hogy ezek a |épések
nagyrészt nélkilozik a terlileti szempontokat (kivétel a falusi
CSOK), és szamos esetben tlinik Ggy, hogy a hosszabb tavu
hatasok végig gondolasa is elmaradhatott (pl. a CSOK tamo-
gatasok arnévekedést generald hatasa).

Ugy latjuk, hogy a teriileti szemlélet visszaemelése a lakaspiaci folya-

matok értékelésébe, a dontések elbkészitésébe, a hatdsmechaniz-

musok végig szamolasaba szlkséges, s6t elengedhetetlen eleme
kell, hogy legyen a j6 kormanyzas minden terlleti szintjén!
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Teruleti kilonbségek a népesség jovobeli alakulasaban,
eltéré modellek és mddszerek tlikrében

Lennert Jozsef

A kohorsz-komponens alapu népesség-eléreszamitas mod-
szertani hattere

A népesség jelenkori szamanak és dsszetételének ismerete mellett
az emberekben évszazadok 6ta él a vagy, hogy informaciokat szerez-
zenek ennek jovobeli alakulasarol is. A népesség-eléreszamitasok
elkészitésének 6nmagan tlimutaté jelentésége van: a gazdasagi (Zsi-
bok, Kods 2021), munkaerdpiaci (Kods, Zsibdok 2021) és térhaszna-
lati folyamatokra (Hoyk et al. 2021) vonatkoz6 varakozasok kialakita-
sahoz is kulcsfontossagu inputot szolgaltat. A dramai jovoképet festd
malthusi kezdeteket (Malthus 1798) meghaladva a népesség-elbre-
szamitasnak ma mar szerteagaz6, megalapozott tudomanyos méd-
szertana van. Ezek kozUul a mai napig legszélesebb kdrben hasznalt
kohorsz-komponens médszer mar tdbb mint 100 éves multra tekint
vissza (Cannan 1895; Bowley 1924; Whelpton 1928).

A kohorsz-komponens (vagy mas néven alkotdéelem) modszertan
kO6zponti elemét a teljes népesség nem és korcsoport szerint kdzos
metszettel nem rendelkezdé halmazokba, Ggynevezett kohorszokba
sorolasa jelenti (Smith, Tayman, Swanson 2002). Amennyiben teru-
leti bontasban kivanjuk modellezni a demografiai folyamatokat, Ugy
minden terlleti egység esetében kulon kell kohorszokat képezni. A
jelenkori allapothoz képesti el6reszamitast az teszi lehetévé, ha a né-
pességvaltozas komponenseivel kapcsolatban (szlletés, halalozas,
vandorlas) jovore vonatkoz6 allitasokat, feltételezéseket teszlnk.
Ezen feltételezések megformalasanak alapjat a maltbeli trendek és
jovbbeli varakozasok adjak.

A készitok a szliletésszam alakulasaval kapcsolatos feltételezéseket
jellemzden a teljes termékenységi rata vagy aranyszam (TTR) jov6beli
alakulasaval 6sszegzik. Ez a mutatészam kifejezi azt, hogy ha az adott
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év termékenységi adatai allandosulnanak, akkor egy nd élete folya-
man atlagosan hany gyermeknek adna életet (Kapitany et al. 2015).
A modellezés soran pedig a feltételezett TTR-t eredményezd, a ko-
horszok korcsoportjaival megegyezé korspecifikus termékenységi
aranyszamokat hasznalnak. A halalozassal kapcsolatos feltételezé-
seket a szlletéskor varhat6 atlagos élettartam mutatészamaval 6sz-
szegzik, ami azt mutatja, hogy ha az adott év mortalitasi jellemzéi al-
landdésulnanak, az emberek atlagosan hany évig éinének. Hasonléan
a teljes termékenységi aranyszamhoz, a modellezés soran itt sem
kozvetlenll a varhatd élettartam ker(l felhasznalasra, hanem a ko-
horszok korcsoportjaival megegyezd nem- és korspecifikus halalo-
zasi ratak.

A népességvandorlas vandormozgalmi komponensének modellezé-
sére tobb megkozelités létezik, leggyakrabban nem- és korspecifikus
odavandorlasi és elvandorlasi aranyszamot hasznalnak, de adott
esetben egy évi fix 6sszegli vandorlasi egyenleg megadasa is elfogad-
haté. A modellez6k igen gyakran tobb, eltérd feltételezéseket is tar-
talmazd forgatokonyvet vizsgalnak meg. A harmas tagolas a leggya-
koribb: ekkor az alap forgatdkdnyv tartalmazza a legvaldsziniibbnek
itélt feltételezéseket, a magas bemutatja, milyen kdvetkezményekkel
jarna, ha ennél kedvez6bb termékenységi és halalozasi aranyszamok
érvényesiilnének, mig az alacsonyabb a vartnal kedvezétlenebb ter-
mékenységi és halalozasi aranyszamokkal dolgozik.

A kohorszok megalkotasahoz a népesség Osszetételét kor- és nem
szerinti bontasban tartalmazd statisztikai adatokra van szikség.
Részletesebb terileti bontasl elemzések esetében a népszamlala-
sok jelentik a legbiztosabb tampontot. A feltételezések megalkotasa-
hoz szlikséges korspecifikus aranyszamokra a multbeli informacié-
kon kivil az adott demografiai folyamat (ndvekedd varhaté élettar-
tam, termékenységi atmenet) tekintetében elérébb jard orszagok vo-
natkozé adatai is tAmpontul szolgalhatnak. A kohorsz-komponens
médszer hasznalata mellett sz6l, hogy nem igényel szamottevé mo-
dellezési apparatust: az eléreszamitas akar egy tablazatkezel6 prog-
ram segitségével is végrehajthato.
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A hazai népesség jovobeli alakulasa kilénb6z6 kohorsz-kom-
ponens modszertant hasznalod eléreszamitasok tikrében

Magyarorszagon a KSH Népességtudomanyi Intézete mar tébb mind
fél évszazada készit hosszu tavu népesség-eléreszamitasokat (Bara-
nyai 2015). A kohorsz-komponens modszer alkalmazasanak hazai
attoréje a 2010-ben elhunyt Hablicsek Laszl6 volt (Hablicsek 2007;
Hablicsek, Téth, Veres 2005). A Népességtudomanyi Intézet harom-
évente megjelend Demografiai Portré kiadvanysorozataban publi-
kalja aktualizalt orszagos népesség-eléreszamitasait. 2018-as el6-
reszamitasukban a korabban ismertetett médon 3 forgatokonyvet
vizsgaltak meg (Obadovics 2018). Mindharom forgatékonyv a lélek-
szam fogyasaval szamol a 2070-ig tarté id6szakra, am a kilénb6z6
termékenységi és halalozasi hipotéziseknek megfeleléen igen eltérd
mértékben. A legvaldszinlibb (alap) valtozat 7,75 millié f6s lakoné-
pességgel kalkulal 2070-re. A magas valtozatban az idészakra felté-
telezett magas termékenység, magas varhato élettartam, és pozitiv
vandorlasi egyenleg hatasa egylittesen elegendé ahhoz, hogy a né-
pesség csupan 9 millidé korllire csdkkenjen. Ezzel szemben a kedve-
z6tlenebb feltételezéseket hasznal6 alacsony valtozat szerint hazank
lakénépessége 2070-ben csupan 6 millio fét tenne ki (15. tablazat).

15. tablazat: A KSH Népességtudomanyi Intézet 2018-as népesség-elbreszamita-
sanak forgatokdnyvei.

Forgatokényy  TIR TTR  Varhaté Varhato Varhatéo Varhaté Vandorlasi Vandorlasi
2016 2070 élett. ffi élett. ffi élett. né élett. n6 egyenleg  egyenleg
2016 2070 2016 2070 2016(f6) 2070 (f5)

Alacsony 1,45 81,4 85,5 -7 500
Alap 1,49 1,65 72,4 83,5 79,2 88,3 -9361 5000
Magas 1,80 85,5 90,3 15 000

Forras: Obadovics 2018

A Népességtudomanyi Intézet rendszeres orszagos eléreszamitasai

mellett idérél idére terlleti (regionalis, megyei, kistérségi/jarasi)
szintre is készit népesség-eléreszamitasokat, amelyek jol mutatjak
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az orszag demografiai polarizacidjanak fokozdodasat (Obadovics
2012).

Tagai Gergely, a Regionalis Kutatasok Intézetének munkatarsa szin-
tén kohorsz-komponens modszer hasznalataval készitett népesség-
el6reszamitast 2051-ig, a demografiai folyamatokat jarasok szintjén
modellezve (Tagai 2015). Tagai a korabbiakhoz hasonl6an alakitotta
ki harom forgatokonyvének természetes népmozgalmi hipotéziseit. A
jarasszintli modellezéshez a belsé vandormozgalmi folyamatokra is
feltételezéseket kellett tenni: mig a magas forgatokényv a 2001 -
2011-es idészakban tapasztalt jarasi vandorlasi egyenlegek fennma-
radasaval szamolt, addig az alap, illetve alacsony forgatokdnyvek
ezen vandorlasi egyenlegek fokozatos, illetve azonnali felez6désével
szamoltak.

Tagai Gergely elészamitasai 2051-re a magas forgatokonyv szerint
9,07 millio, a kdzepes forgatdokdnyv szerint 8,44 millid, az alacsony
forgatokonyv szerint pedig 8,01 millié fés népességet feltételeznek.
A népesség terlleti eloszlasaban is szamottevé elmozdulast jelez
el6re (1. dbra). Mig a Dél-AIf6ld és a Dél-Dunantil legtdobb jarasanak
nagyfokl népességvesztése varhatd, Nyugat- és Kozép-Dunantul,
Eszak-Alféld és Eszak-Magyarorszag esetében a csokkenés mér-
téke joval differencialtabb, egy-egy jaras esetében akar a népesség
gyarapodasara is lehet szamitani.

Ezzel szemben a budapesti agglomeracié belsé gylir(ijében a lakdné-
pesség tovabbra akar 15 szazalékot meghaladd mértékben emelked-
het. Az eredmények a népesség egyes demografiai jellemzéinek jovo-
beli terlleti valtozasairdl is informaciot szolgaltatnak: bar az idéskori
népesség lakonépességen bellli aranyanak ndvekedése orszagosan
altalanos, a forgatokdnyvek Dunantulon az orszag tébbi terileténél
gyorsabb el6regedési folyamatot prognosztizaltak.
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62. abra: A jarasi népességvaltozas mértéke 2011-2051 kbzétt - Tagai (2015)
,alap forgatokényv” szerint

15 folott
0 és 15 kozott

[ | 0és-15kozott
-15 és -30 kozott
-30 alatt

Forras: Tagai (2015)

A kibocsaté és fogado teruletek eltéré iranyd demografiai folyamatai
miatt az oda- és elvandorlasi ratak, illetve a vandorlasi egyenlegek
formajaban megtett jovére vonatkozé feltételezések hosszi tavon
egyre bizonytalanabba valnak. A vandorlasi egyenleg hasznalata a
csOkkend népességl kibocsatd terliletek esetén az évenkénti van-
dorlasi veszteség a népesség egyre novekvd szazalékat jelenti. Van-
dorlasi ratak hasznalata esetén viszont a fogyé népességi teriletek
csOkkend lélekszami vesztesége, és a ndvekvl népességl terlletek
novekvod |élekszam( vandorlasi tobblete kozotti kiilonbség egyre né.
Ez hangsulyozottan problémat jelent a részletes terlileti bontasu, pél-
daul telepulésszint(i el6rejelzések esetében.

Az Eurépai Bizottsag Joint Research Centre altal készitett Atlas of De-
mography az EU orszagaira készitett, telepllésszintl el6reszamitasa-
ban ezt a nehézséget gy hidalta at, hogy a modellezési ciklusonként
elvandorlé lakosokbdl korcsoportbontott népességbazist képzett, és
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ezt osztotta szét a fogadé telepiilések kozétt. Igy az el- és odavan-
dorlok szama egyensulyban marad (Jacobs, Crisioni et al. 2020). A
népesség-eldreszamitas Magyarorszagra 2050-re 9,26 milli6 fos né-
pességet jelez elbre. A terlileti eléreszamitas azonban ramutat az eu-
répai szinten egységes, helyi ismereteket nem integralé modellezési
procedura hatulitdire is (63. abra). A szamitasokhoz felhasznalt in-
formaciok terlileti bontasa nem minden esetben egyezett meg az el6-
reszamitas kivant szintjével (megyei szint telepllésszint helyett). Ez
helyenként (Pest, Gy6r-Moson-Sopron, Eszak-Magyarorszag) a va-
|6s térszerkezeti folyamatokat és kapcsolatrendszereket kevéssé tik-
r6z6, megyehatarokhoz eltilzottan igazodo elérejelzéshez vezetett.

63. abra: A népességvaltozas mértéke 2011-2050 kézdtt a Joint Research Centre
altal készitett Atlas of Demography szerint
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Forras: Joint Research Centre altal készitett Atlas of Demography (https://mig-
ration-demography-tools.jrc.ec.europa.eu/atlas-demography)

A kohorsz-komponens médszertan altalanos hasznalat mellett spe-
cidlis eléreszamitasi problémakra is adaptalhatd, példaul egy-egy
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nemzetiségi csoport |étszamvaltozasanak elérebecslésére (Hab-
licsek, Richter, Langi 2019), vagy példaul az 6ssznépesség iskolai
végzettség szerinti alakulasanak eldrejelzésére (Hablicsek 2007). A
kohorsz-komponens népesség-eléreszamitas eredményei szamos
tovabbi kutatasi iranynak képezhetik inputjat, példaul a népesség jo-
vbbeli mortalitasi és morbiditasi trendjeinek elemzéséhez (Kiraly
2015).

Az agens alapu modellezés modszertana és felhasznalasa de-
mografiai prognodzisok készitéséhez

A kohorsz-komponens médszeren kivil mas modellezési megkdzeli-
tések is felhasznalhatéak népesség-eléreszamitasra. Ezek egyike az
agens alapl modellezés. Agensnek a modelifuttatas soran olyan au-
tonéman létezd entitdsokat nevezziik, amelyek 6ket leird egyedi ada-
tokkal (attribatumok), valamint megadott viselkedési szabalyokkal
rendelkeznek.

Népesség-elbreszamitasra torténd felhasznalasakor az agensek a
lakénépesség tagjait szimulaljak, attribGtumaik nemikon és korukon
kiviil jellemezhetik lakoteleplilésiiket és egyéb tarsadalmi-gazdasagi
tulajdonsagaikat (pl. csaladi allapot, iskolai végzettség, gazdasagi ak-
tivitas). Az dgensek viselkedési szabalyait (népesség-eldreszamitas
esetén pl. gyermekvallalas, elhaldlozas, vandorlas és egyéb demogra-
fiai életesemények) elére meghatarozott paraméterek, az agens att-
ribdtumainak értékei és a kdrnyezeti tulajdonsagok (pl. a lakételepi-
|és adottsagai) befolyasoljak. Az agens alapu modellek futtatasa jel-
lemz&en tobb ciklusbol tevédik 6ssze, amelyek bizonyos mennyiségli
eltelt id6t jeleznek. Az egyes ciklusokban az agensek rendre ugyan-
azokkal a dontési helyzetekkel szembesiilnek, ugyanolyan tipusui cse-
lekedeteket hajthatnak végre, ekbzben azonban a szimulalt rendszer
allapotaban folyamatos valtozasok mennek végbe (Billari et al. 2006;
Vag 2006).

Az agens alapi modellezés alkalmazasanak kihivasai kozé tartozik
annak a kohorsz-komponensnél nagyobb adatigénye, valamint, hogy
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kildnbsen az egyéni kutatdéi szempontok érvényesitésekor a modell-
futtatas csak egyedileg programozott keretrendszer segitségével le-
hetséges.

A hazai népességszam €s kordsszetétel varhato valtozasainak
teruleti modellezése agens alapu modszertannal

E fejezet szerzdje agens alapl modszertant hasznalt arra, hogy tele-
pllésszintli népesség-elbreszamitasokat készitsen a 2011-2051-
es id6szakra (Lennert 2019). Az agensek Magyarorszag lakénépes-
ségének tagjait szimulaljak, a 2011-es népszamlalas adatai alapjan
korra, nemre és lakoteleplilésre vonatkozo egyedi attribltumértékek-
kel lettek felruhazva. Lakételepllésiik egylttal a modell szamara gaz-
dasagi-jovedelmi helyzetiikre val6 informaciot is szolgaltat. A lakos-
sagi agensek minden modellezési ciklus soran két természetes nép-
mozgalmi eseményen eshetnek at (gyermekvallalas, elhalalozas), va-
lamint négy vandormozgalmi tipusban val6 részvételrél hoznak don-
tést (egyetemi tanulmanyi céli migracié, munkavallalasi céld migra-
cio, a nagyvarosi kdzpontokbdl az agglomeraciés gylirlibe iranyuld
szuburbanizacio, és a természeti kornyezet adottsagai miatt magas
életmindséget biztosito terliletekre iranyuld joléti migracid). A kolto-
zési dontés bekovetkeztének valdszinliségét vandormozgalmi tipu-
sonként és telepllésenként eltérd vonzé és taszitotényezbk befolya-
soljak - ez Everett Lee (1966) push-pull modelljének gyakorlatba Ul-
tetése.

A modellezés soran tébb kiilénb6z6 forgatokonyv is készilt, amelyek
eltéré természetes népmozgalmi feltételezéseket (a mas eléreszami-
tasokbdl ismert magas, alap, alacsony harmas tagolasban), klimaval-
tozassal kapcsolatos el6feltételezéseket, illetve tarsadalmi-gazda-
sagi valtozasokkal kapcsolatos feltételezéseket tartalmaznak. A tar-
sadalmi-gazdasagi makrotrendekkel kapcsolatos két forgatokonyv-
valtozat a Jelenlegi Trendek folytatodasa, ill. az atipikus munkavalla-
las és az autondm kozlekedési rendszerek elterjedését elérevetitd
Paradigmavaltas szcenariok.
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64. abra: A népesség orszagos alakulasa kiildonbdzé természetes népmozgalmi felté-
telezések alapjan (magas, alap, alacsony)

10 500 000
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8000000

7 500 000
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= Alacsony = Alap Magas

Az dsszes elkészitett forgatokdonyv megegyezik abban, hogy az orsza-
gos népességfogyas jelenlegi trendje a 2051-ig tart6 id6tavban fenn
fog maradni (64. abra). Ezt a természetes népmozgalmi hipotézisek
tartalma mellett a demografiai momentum jelensége okozza. Eszerint
a korabbi demografiai események altal okozott korcsoportszam-val-
tozas nagyban meghatarozza a jovébeli palyat: egyre kisebb Iélek-
szamu korcsoportok kerllnek gyermekvallalasi korba, emiatt még
egy hosszU tavon stabil népességet eredményezd demografiai fordu-
lat sem lenne elegendd a jelenlegi népességszam megbrzéséhez.
Azonban az egyes forgatokényvek eredményei kdzott szamottevéek
az eltérések: mig a legkedvezbtlenebb (a jelenlegi értéknél némileg
alacsonyabb teljes termékenységet és a jelenlegi trendeknek megfe-
lel6 varhato élettartam ndvekedést feltételez6) alacsony forgatokony-
vek alapjan Magyarorszag népessége 2051-re 8 milli6 342 ezer fore
csOkkenne, addig az optimistabb kdzép és magas szcenariok futta-
tasa 8 millié 747 ezer, illetve 9 millio 138 ezer fés népességet ered-
ményezett.
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65. abra: A teleplilések 2051-es népessége a 2011-es népesség szazalékaban a Je-
lenlegi trendek klimasemleges, alap népmozgalmi forgatokdnyve szerint
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A lefuttatott forgatokonyvek kirajzolnak egy, a fovarosi agglome-
raciot, az Eszak—Dunanttl zomét és a Balaton térségét is magéba
foglal6 nagyjabol egységes tombot, amelynek peremén legfeljebb
csekély népességvesztés, magjaban pedig némi népességnoveke-
dés is prognosztizalhato (65. dbra). Ennek oka e teriilet szamotte-
véen pozitiv vandorlasi egyenlege, ami a szuburbanizéci6, a mun-
kavallalasi céltt migracio €s a joléti migracid dsszegzett hatdsaként
all fenn a modellezett iddszakban. Magyarorszag teriiletének na-
gyobb része azonban varhatéan vandorlasi veszteséggel és erétel-
jes népességvesztéssel lesz jellemezhetd. A legnagyobb népesség-
fogyés (a regiondlis kdzpontok kdrnyezetét leszamitva) az Alfold
¢és a Dél-Dunantul regionalis kdzpontoktol tdvol esd telepiilésein
varhat6, de példaul a Gyér—Moson—Sopron, Vas és Veszprém me-
gy€k hataran levo belsd periférikus térségnek is kedvezdtlenek a
kilatasai.
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66. abra: A teleplilési idéskori eltartottsagi rata 2011-ben, illetve 2051-ben (Forga-
tokényv: Paradigmavaltas, EC_85 klimaszcenarié, magas népmozgalmi feltételezés)
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A lakossag koreloszlasaban orszagos atlagban is drasztikus eltoléda-
sok varhatbéak, az idGskori eltartottsagi rata (a 65 felettiek szama a
15-64 év kozotti aktiv kordakhoz viszonyitva) 2011-2051 kozott
minden forgatokdnyv szerint jelentésen ndévekedni fog, a jelenlegi 25
szazalékol 61-65 szazalékra. E folyamatnak igen nagy terlleti ki-
I6nbségei vannak. Ennek okai tébbek kozoétt a kiindulé allapot meg-
lévo kiildnbségei és az életkor szerint szelektiv varos-vidék dimenzi-
0ju vandormozgalmi folyamatok (66. abra). Bar az eléregedés terliileti
kildnbségeiben az egyes forgatokdnyvek kdzott szamottevbek a kii-
l6nbségek, varhatéan az orszag tébb teriletén meg fogja haladni az
idéskoriak szama az aktiv kortakét, ami komoly fenntarthatésagi ki-
hivast fog jelenteni e térségekben.

Mint mar korabban emlitésre kerllt, az eltéré népmozgalmi feltétele-
zéseket tartalmaz6 forgatokonyvek mellett kiilénbdz6 klimavaltozas-
sal kapcsolatos el6feltételezéseket tartalmazd, valamint eltéré tarsa-
dalmi-gazdasagi makrotrendeket feltételezd forgatokonyvek is ké-
szlltek. A kilonb6z6 klimaszcenaridkat tartalmazo forgatokdnyvek
nem eredményeztek jelentds eltérést a klimavaltozast figyelmen kivl
hagy6 forgatokdnyvektdl. A Balaton-felvidéken, illetve az Eszaki-ko-
zéphegység egyes részein csekély tobbletvandorlas jelentkezett, mig
a vandorlasi egyenleg klimavaltozas miatti enyhe romlasa elsésorban
az Alféldre volt jellemzé.

Ehhez képest az atipikus munkavallalasi formak, és az autoném kdz-
lekedési rendszerek elterjedését feltételezé6 Paradigmavaltas forga-
tokonyvek futtatasa jelentds valtozasokat hozott a Jelenlegi Trendek
forgatokonyveihez képest. A szcenarid eldfeltételezései segitették a
gyakran nagyvarosi kdzpontoktol tavol esd, de vonzd természeti kor-
nyezetl telepllésekbe iranyul6 joléti migracio kibontakozasat, ez el-
s6sorban a Balaton térségében, valamint az Eszaki-kézéphegység-
ben eredményezett szamottevd plusz vandorlasi tobbletet, mig a bu-
dapesti agglomeracidba aramlas jelentésen lassult (illetve felértéke-
|6dott az agglomeracié kiilsé pereme). E nyereség azonban viszonylag
koncentraltan jelent meg, és a vidéki perifériak nagyobbik része a
trendfordul6 ellenére tovabbra is vandorlasi veszteséggel lenne jelle-
mezhet6. Ez a joléti migraciot serkent6 forgatokonyv az eléregedés
terileti killdnbségeit is élesebbé teszi. Figyelemre mélté eredmény
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tovabba, hogy a Paradigmavaltas forgatokonyvek feltételezései mel-
lett a klimavaltozas hatasai jobban érvényeslinek a Jelenlegi Tren-
dek forgatokdnyvénél. Bar a modellezés elkészitésekor a Paradigma-
valtas forgatokonyv feltételezéseinek teljesililésére (atipikus munka-
vallalas, tavmunka gyors ltem(i el6retdrése) csekélyebb esély volt,
ezen a koronavirus okozta (kényszer() munkaszervezési valtozasok
valtoztathatnak.

A bemutatott modellezési munkanak révidesen elkészll egy tokélete-
sitett, foldhasznalati és gazdasagi elemeket is integralé modszertan-
nal, tébb attribdtummal felruhazott 4gensallomannyal rendelkezd to-
vabbfejlesztése.

Osszegzés

A fejezetben bemutatott, kiilonb6z6 modellezési eljarasokkal késziilt
népesség-eléreszamitasok forgatékdnyvei mind megegyeznek ab-
ban, hogy a kdvetkezd évtizedekben Magyarorszag lakdnépességé-
nek tovabbi csOkkenése varhatdé. A demografiai momentum jelen-
sége miatt ennek elkerliléséhez a természetes népmozgalmi folya-
matok olyan drasztikus valtozasara lenne sziikség, ami igen valdsze-
rltlen. Az egyes elemzések kilénb6z6 forgatdkdnyvei szerint azonban
a kedvezd természetes népmozgalmi forgatokdnyvek megvaldsulasa,
nemzetkozi vandorlasi tobblet jelentésen mérsékelheti a cstkkenést.
A kUlonb6z6 szamitasok egyetértenek az id6skori eltartottsagi rata ér-
tékének jelentds emelkedésében is, ami komoly kihivasokat fog je-
lenteni az ellatérendszerek szamara.

A népesség orszagos csOkkenése azonban jelentds terileti kildnbsé-
geket takar, amit a belsé vandormozgalmi folyamatok okoznak. Bar a
kildnbdz6 modszertannal készitett eléreszamitasok nagyfoku diffe-
renciat mutatnak, abban megegyeznek, hogy a budapesti agglomera-
ci6 bels6 gydrijében tovabbi népességnovekedést tartanak valdszi-
nlnek. A dél-dunantuli és alfoldi régidk esetében pedig a periférikus
jarasok/telepilések mindegyik modellszamitas alapjan orszagos at-
lagot meghalad6 népességvesztéssel szamolhatnak.

Az agens alapl modszertannal készllt el6rejelzés arra is ramutatott,
hogy az atipikus munkavallalasi formak kiindul6é allapothoz képesti
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magasabb részaranyaval, illetve az autoném kozlekedési rendszerek
elterjedésével szamol6 Paradigmavaltas forgatokonyvek az alappa-
lyahoz képest jelentbs vidéki vandorlasi tébbletet prognosztizalnak.
Ez azonban térben koncentraltan jelenne meg, elsdsorban olyan ked-
vez06 természeti adottsagl vidékeken, amelyek a joléti migracié cél-
terUleteivé valhatnak.

A klimavaltozas varhatd hatasait is figyelembe vevo forgatokényvek
ezzel szemben csak kisebb mértéki eltérést prognosztizaltak az alap-
palyatél. Az agens alapl modszertannal készllt modellfuttatas fel-
hivja a figyelmet arra is, hogy nem csupan a lakossagszam valtozasa-
ban, hanem az eléregedés folyamataban is jelentds terlleti kilonb-
ségekre kell felkészilni: egyes jarasokban a szazad derekara az id6s-
korl népesség szama akar meg is haladhatja majd az aktiv korGakét.
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