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Balogh Margit

»Az orszag legnyomorultabb
fegyence”

Mindszenty J6zsef letart6ztatasa és elitélése 1948-1949-ben

Amikor a 16. szdzadban Francisco Pizarro katonai elfoglaltak az Inka Biro-
dalmat, Atahualpat, az utolsé inka uralkod6t maglyahalalra itélték. Mivel
hajlandé volt megkeresztelkedni, ezért kegyelembdl kétéllel fojtottak meg.
A kovetkezb évszdzadban a mandzsuk meghdditottak Kinat, és uralmuk sta-
bilitdsanak biztositdsa érdekében kizartak a kinaiakat a vezetd allasokbol.
Néhany ezer kilométerrel arrébb az Oszman Birodalom tolerdnsabb volt: aki
a szultannak htiségeskiit fogadott és iszlam hitre tért, annak esélye volt bol-
dogulni és karriert épiteni, s6t még az ortodox hitiiket megtartott fanariotdk
is elékelé pozicidkat tolthettek be, de csak hatalom- és pénzvagytol sarkall-
va, a simulékonysag stlyos arit megfizetve. Gyakori a torténelemben, hogy
a hédité egyszertien elsépri Gtjdbol a legydzotteket, ahogy az is, amikor jol
felfogott érdekbdl megengedi, hogy a legy6zottek megalkudjanak vagy im-
mdr egyenest az 6 istenének dldozzanak.

A szovjet érdekszféraba kerult Magyarorszagon a hatalomra aspiral6
baloldali politikai er6k nehezebb helyzetben voltak, mint annak idején a
konkvisztddorok, a mandzsuk vagy a torokok, mivel sajat katonai bazisuk
nem volt, és csak a megszallok katonai erejének arnyékdban, fokozatosan
szereztek befolyast az allami erészakszervezetekben. Rdadasul a régié po-
litikai felosztdsat nemzetkdzi egyezmények rogzitették. A szovjet biroda-
lom arnyékaban azonban 1948-ra fokozatosan felszdmoltak a polgéri rend
elemeinek legjavat. Csupan egyetlen szellemet és szervezetet nem sikeriilt
maradéktalanul felszdmolni és aldvetni: a vallast és az egyhazakat.

Mindszenty Jézsef hercegprimaés attél a pillanattél kezdve, hogy XII. Pi-
usz papa 1945. oktéber 2-val a magyar katolikus egyhdz elsé szamu vezet6jéve




BALOGH MARGIT

emelte, minden téle telhetSt elkovetett a szovjetizalds és az ateista kommuniz-
mus hatalomra keriilése ellen. A biboros téretleniil ragaszkodott elveihez, a
magyar nemzet torténelmi alkotmanyahoz, ettél nem téritette el sem a kato-
likus egyhdzon beliili ellenzék véleménye, sem annak mérlegelése, hogy ez az
ut milyen koévetkezményekkel jarhat az egyhdzra nézve. A megfélemlitett tar-
sadalom id6vel benne latta ,,azt a magyar férfiut, aki koriil mindazoknak, kik
a siralmas romokban hever6 orszag Gjjaépitését igazin sziviikén viselik, felso-
rakozniuk lehet”.! Jelleme, elt6kéltsége és magas alldsa szinte predesztinalta
az ellenzéki vezér szerepére. Mindszenty J6zsef — mint biboros és esztergomi
érsek — nem tért ki a torténelem altal rdosztott, idénként nem teljesen testhez
allo szerep eldl, és egyhaza élén, martirsagra késziilve, véllalta a kiizdelmet.
Csak id6 kérdése volt, hogy az utévédharcot folytatd fépapot mikor és miként

z "N

éri utol a partpolitika eszkozévé ziillesztett ,,igazsdgszolgéltatas”.

Kiiktatasi variacidk

Amikor Rékosi Matyas miniszterelnk-helyettes, kommunista parvezér 1948
februdrjdban a szovjet-magyar gazdasigi szerz6dés aldirisa alkalmabél
Moszkvaban jért, azt kozolte a szovjet elvtarsakkal, hogy barmikor talél ,,j6
pszichidtereket, akik Sriiltnek nyilvanitjdk Mindszentyt”.? Nem az volt tehé4t
a kérdés, hogy Mindszentyt el kell-e tavolitani az egyhdz élérél, hanem az,
hogy milyen médon. Tébb mis jel is utal arra, hogy Rakosi elényben részest-
tett volna egy ,fdjdalommentesebb” megoldast. Gyakran mondogatta, hogy
Mindszenty mindendron ,martir akar lenni, de nem teszem meg neki ezt a
szivességet, hogy martirt csindljak belble”.® Karolyi Mihaly, Magyarorszag
parizsi kovete, aki bevallottan nem tekintette sziviigyének a katolikus egyhdz
érdekeit, nagy évatossagra intett, és egyik 1948. méjusi levelében felidézte
Szergej Bogomolov périzsi szovjet nagykovet sokatmondé reagéldsit arra a
provokativ kérdésére, hogy lecsukassa-e a magyar kormany Mindszentyt: 6

1 PL Processus, 2. d. V=700/11. Jegyz6konyv az 1945. december 28-4ra egybehivott egy-
hazi értekezletrdl kikiildott albizottsag 1946. janudr 12-én tartott iilésérél. 39.

2 L. Sz. Baranov feljegyzése Rakosi Matyds, az MKP fétitkdra és M. A. Szuszlov, az
SZK(b)P titkdra moszkvai megbeszélésérdl. 1948. februdr 19. Volokityina 1997, 761—
762. (259. dokumentum.); Vida 2005, 313.

3 Piinkosti 1996, 76-77.
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,AZ ORSZAG LEGNYOMORULTABB FEGYENCE”

csak ,tagaddan razta fejét, de egy sz6t sem sz6lt”.* Meglepé lehet, de a hi-
vatalos szovjet dllaspont még az év 6szén is ugyanez maradt. Georgij Mak-
szimovics Puskin nagykovet személyesen kozolte Rakosival, hogy nem- kell
surgetni Mindszenty eltavolitasat, nem kell targyalni, és nem kell megalla-
podni az egyhédzzal.® Nyilvanval6an nem maradtak titokban a Rakosi irod4ja-
t6l Czapik Gyula egri érseken at a Szentszékig vezetd, Mindszenty jovéjének
a partvezetés szamara megnyugtaté médon valé rendezését célz6 probalkoza-
sok.® Ezek kudarcéval viszont befagyott az a kisérlet, hogy egy Romabdl érke-
z6 papai kiildéttel talaljanak megoldast a fesziilt helyzetre. Am ha békés titon
nem vezethetd le a mesterségesen felajzott hisztéria, akkor marad az erészak.

A hadiizenetet Rdkosi Matyas november 3-an jelentette be egy partérte-
kezleten: ,[...] a demokracia az eddigi defenziv allaspontbél a legteljesebb
offenzivaba megy at a katolikus egyhaz ellen. [...] A sz6székrdl politizalé
papokat egyenesen internaldtaborba, bérténbe viszik.”” Tiltas, elbocsatas,
bebortonzés — ezek lettek az aktualis stratégia kulcsszavai. Nyilt beszéd volt
ez — zart korben el6adva. Id6kézben a politikai rendérség 6sszeallitotta
Mindszenty személyi dossziéjat szerepléseirdl, latogatéirdl, leveleirél, malt-
jarol. Az egyik iratkotegre Péter Gabor jellegzetes gyongybetiiivel a kovet-
kez6 mondatot irta: ,,Rakosi elvtars, aldhtuztam azokat a sorokat, aminek az
alapjan (amikor az ideje ennek elérkezik) biintet6jogilag el lehet jarni Mind-
szenty ellen.”®

1948 6szén ujabb egyhdz- és Mindszenty-ellenes offenziva kezd6dott:
egymast érték a tintetések, a sajtécikkek, a ,leleplezések”; a munkahelyeken
és az iskolakban ,éberségi kérd6iveket” toltettek ki és kovetelték a biboros
megfékezését. A heti vicclap célpontja is a primas lett: egyiitt giinyoltak a pot-
rohos t6kést és a nem kevésbé elhizott, reverenddja alatt fegyvereket rejtegetd
»Kklerikdlis reakciot”. A baloldali progresszié végképp szektds fanatizmussa

4 MNL OL M-KS 274. f. 10. cs. 10. 6. e. Karolyi Mihaly levele Rakosi Matyashoz. Parizs,
1948. majus 31. 28—29. Ko6zli Hajdu 2003, 534.

5 AVP RF fond 077. op. 28. p. 125. gy. 6. Puskin nagykévet jelentése Farkas Mihallyal
1948. oktbber 14-én folytatott megbeszélésérdl, 100.

6 Rakosi 1997, 513-515.

7 ABTL 3.1.9. V-700/11. Mindszenty hazkutatasi anyagéban talalt bizalmas feljegyzés,
8-9.

8 MNL OL M-KS 274. f. 7. cs. 248. 6. e. 172. A Mindszenty per el6készité anyaga, 1945.
oktdber 18. — 1948. majus 20.
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BALOGH MARGIT

torzult, a propagandat eluralta a primitiv demagégia. Ez azonban kezdett
bumerangként visszaiitni: a lakossag egyre inkdbb megcsémorlétt az Gtszéli
kampanytél, a hangulatjelentések a primas irdnti gyilolet helyett egytittér-
zésrol és a tisztelet er6s6désérél irtak, ami immar nemcsak a katolikus hivek,

hanem sok nem katolikus és nem hivé ember korében is jellemzévé valt.

A nyitany

A helytéllas elsé probajat a primas titkaranak, Zakar Andrasnak kellett ki-
allnia. 1948. november 19-én a reggeli 6rakban szentmiséjérél a primasi pa-
lotaba igyekeztében a nyilt utcarél hurcoltdk el az dllamvédelem emberei.
El6z6 nap éjjel még nala jart egy magyar szarmazasu amerikai diplomata,
Stephen Andrew Koczak, aki csak két évtizeddel késébb merte elarulni 13-
togatdsa céljat: megprébalta rabeszélni a titkart, hogy a biborossal egyiitt
szokjenek meg.® Zakar azonban nem akarta felébreszteni a biborost. Tudta,
hogy amiigy sem menekiilne el.

Zakar Andras el6szor megtagadta a vallomastételt, par nap elteltével
azonban megtette elsé feltar6 és terhel6 vallomasat Mindszenty politikai
szdndékairol és 1épéseirl.’® Ezutin Péter Gabor, a politikai rendérség feje
— nem el6szor és nem utoljara példat adva a kézi vezérlés magasiskoldjara —
eligazitast kért Rékosit6l: ,[...] milyen irdnyban és mennyire menjek to-
vabb?™!! Az irdny egy aznapi hazkutatas a primdsi palotdban és a lehetséges
vadlottak egymast kovetd letart6ztatasa volt. December 13-dn elkésziilt Zakar
Osszesitett vallomdsa is, amelyre szinte a teljes vadiratot fel lehetett épiteni.
Rajk Léaszl6 kuligyminiszter ennek hatasara azonnal leallitotta a Romaban

épphogy csak megkezdett utolsé diplomaciai prébalkozast.”

9 Archivio Generale delle Scuole Pie, Tomek Vince (1892-1986) hagyatéka, Naplok 7. d.
86. kotet. Tomek Vince 1971. oktdber 10-¢i feljegyzése. (Kalman Peregrin gytijtése.)

10 ABTL 3.1.9. V-700/2. Jegyzékonyv Zakar Andrés kihallgatésarél, 1948. november 19.
és november 22. 120-130. Zakar segitékészséget magyarazhatja, hogy felmentést kap-
hatott a hivatali titoktartds alol. Bévebben lasd Zinner Tibor jelen kétetben kozolt
tanulmanyat.

11 MNL OL M-KS 276. f. 67. cs. 215. 6. e. Kézirasos feljegyzés, 20/a.

12 ,[...] a magyar beligyminisztérium olyan adatok birtokaba jutott, amelyek nem te-
szik lehetévé, hogy Mindszenty J6zseffel szemben az eddigi elnéz6 és kivaré politikat
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Mindszenty sorsa tehat eld6lt: nincs hattéralku, csak leszamolas. Azon-
ban még hidnyzott Moszkva jévahagyasa. Enélkiil még Réakosi sem merte
volna a biborosként diplomaciai védettséget élvezé Mindszentyt letartéztat-
ni. Rékosi ezért bekéredzkedett Sztalinhoz, ami kivételes eseménynek szami-
tott: 1946 és 1949 kozott csupdn 6t alkalommal talalkozott a generalisszimusz-
szal. Fogadtatdsaro6l kevés részletet tudunk, de azt igen, hogy 1948. december
16-4n, este 22 6ra 5 perctSl hajnal 1 6ra 15 percig tartézkodott a Kremlben,
tébbnyire az el6szobdban. Amikor végre egy negyedodra erejéig feltdrult a
dolgozészoba ajtaja, Sztalin hdrom romaniai politikus tarsasdgaban fogad-
ta.”® Rakosi ekkor tehette fel az 6t leginkdbb izgatd kérdést: letartoztathatja-e
a biborost vagy sem? Sztélin tantk el6tt nemigen szokott parancsokat oszto-
gatni. Inkdbb nagyvonaldan rdhagyhatta Rakosira, tegyen tigy, ahogy jénak
latja. Egyébként is, Sztalinnak sok nyugtalansdgot bizonyosan nem okozott
egy magyar pap élete vagy halala: a pravoszlavok szemében a katolikus ,,eret-
nekség” rosszabb volt, mint a poganysag, ezt hajdani papnévendékként 6 is
magéba szivta. Még a romén delegacié is helyeselhetett, hiszen Gheorghe
Gheorghiu-Dejt, a Roman Munkaspart fétitkarat is erésen foglalkoztatta a
katolikus klérus ellendlldsa a kommunista torekvésekkel szemben.

A Moszkvab6l hazaérkezé Rékosiban mar szemernyi kétség sem volt.
December 23-4n hézkutatdst tartottak Esztergomban. A rendéroket Zakar,
a primds titkdra vitte le a primasi palota pincéjébe, ahol megmutatta nekik
a titkos levéltdrat” rejté fémtokot, amelyet még oktéber 27-én astak el a
primasi levéltdrossal egyiitt. A tok fellelésérol késziilt ,,leleplez6” fot6 bejarta
a vildgot: egy nyulank, sovany pap (Zakar Andrés) egy alacsonyabb képcos-
sel (Fabian Janossal) rdmutat a jobb idékben térképek tarolasira hasznalt
fémhengerre. Sokdig hamisitdsnak véltik, ma mar tudjuk, hogy ez a tok,
benne az iratokkal, igenis 1étezett. Zakar nem égette el a kényes iratokat, csak
6vatossigbdl a levelek végérdl olléval levagta a feladok nevét. A badogtokot
1952 6széig biinjelként 6rizték, ekkor oktatasi célokra kiadtak, és a Korvin
Otté nyomozétiszti iskola szemléltetdeszkoze lett.™

folytathassuk.” MNL OL XIX-J-1-j IV-14-15. f6szdm/1948. Vatikin TUK-iratok.
Rajk Lészlé kiiliigyminiszter levele Velics Ldszlé rémai kovethez. Budapest, 1948.
december 14.

13 Csernobajev 2008, 514.

14 ABTL 3.1.9. V-700/7. 2. kotet. B.I1.461/1950. szamu végzés. Budapest, 1952. okté-
ber 23.
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Mindszenty Jézsef ekézben sztoikus nyugalommal késziilt az elkertilhe-
tetlenre. Bizalmasaival célba juttatta letart6ztatasa esetén felbontandé hires
levelét: ,Nullius conspirationis particeps fui et sum. [Semmiféle 6sszeeskii-
vésnek nem voltam és nem vagyok részese.] Mindenféle lemondas, téritvény
sth. kizarva. Ha hiriil adjak, az vagy megtévesztés, vagy az emberi erét fe-
lilmulé erészak miatt eleve érvénytelen.” Lélekben felkésziilt, de arra, ami

ténylegesen vart ra, nem szamitott.

A letartOztatas

A kommunista vezetés er6bél ,,oldotta meg” a helyzetet. 1948. december 26-
4n, karacsony masodnapjan este hat 6rakor hiitlenség, a koztirsasig meg-
dontésére iranyuléd szervezkedés, kémkedés és valutaiizérkedés gyanujaval,
a totalitarius rezsimek sablonos védjaival rendérhatésdgi Orizetbe vették
Mindszentyt. Az idépontrél személyesen Rakosi Matyas dontétt, még a mi-
nisztertanics tagjait sem avattdk be. A kormany 1948. december 23. utdn
legkdzelebb december 31-én iilt ssze. Ez az iilés azzal kezd6détt, hogy Ra-
kosi Matyés felkoszontétte az 6tvenedik sziiletésnapjat iinneplé Dobi Istvan
miniszterelnokot, a ,nép egyszerd fidt”. Kadar Janos beliigyminiszter csak
ezutdn adott tajékoztatdst Mindszenty letartéztatasarol."

1948. november 19. és 1949. januar dereka k6z6tt a primdssal egytitt hisz
személyt vettek Orizetbe. Januarban az Allamvédelmi Hatbség (AVH) ,sze-
repl6vélogatast” tartott: a Mindszenty-perben végiil hét embert éllitottak
birésag elé. A Mindszentyn kiviili hat személy harom csoportra oszthaté:
Llegitimista osszeeskiivékre” (Baranyay Jusztin, Zakar Andras), ,,hazaarulé
kémekre” (Ispanki Béla, Téth Laszl6) és az egész Osszeeskiivést finansziro-
z6 ,valutazékra” (Esterhazy P4l, Nagy Mikl6s).”” A hercegprimas mint ve-
zér kototte Gssze a harom csoportot. A hétbél 6ten voltak felszentelt papok

15 PL Processus, 1. d. V=700/1. Mindszenty J6zsef kéziratos feljegyzése, keltezés nélkiil.

271. A levél a budapesti amerikai kdvetségre is eljutott, az angol diplomatdk onnan
kaptak meg, és azt haladéktalanul tovabbitottdk Londonba.

16 MNL OL XIX-A- 83-a/270. Minisztertandcsi iilés jegyz6konyve, 1948. december
3L 2.

17 A vadlott-tarsakrél bévebben lasd jelen kétetben Wirthné Diera Bernadett tanul-
manyat.
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(a targyaldson azonban csak a biborosnak és titkdrdnak engedélyezték a papi
gallér viselését). A két ,civil”: herceg Esterhazy Pal foldbirtokos arisztokrata
és Toth Lasz16 jsdgir6. A ,,maradék” tizenharom f6b6l néhdnyan ekkor még
»csak” tantskodtak, késébb azonban — ahogy az az 1950-es évek igazsagszol-
galtatasi gyakorlatdban nemritkan el6fordult — egy mellékperben maguk is
vadlottak lettek.

A vilag débbenten fogadta Magyarorszag primdsinak letartéztatasat.
Val6s és valétlan hirek szazait ontottdk a hiriigynokségek. A Szentszék a leg-
sulyosabb fenyitékkel élt: 1948. december 28-dn kik6zositette mindazokat,
akik ,Mindszenty Jézsef Oeminenciija, a Rémai Szent Egyhiz biborosa,
esztergomi €rsek ellen [...] kezet emelni [ ...] merészelték”.®® XII. Piusz papa
hivatalat napokon belill taviratok arasztottdk el: a vilig minden t4jékarél
érsekek és piispokok, hivok és papok ezrei fejezték ki egyiittérzésiiket és
felhaboroddsukat. Ozénléttek a tiltakozdsok a magyar kiilképviseletekre.
Lényegében csak a nemzetkézi kommunista sajté helyeselte a torténteket.
Magyarorszdgon a békés karidcsonyi hangulatot a débbenet véltotta fel.
A sajtéban immar nem pusztan utszéli, hanem kimondottan gytilolk6dé
cikkek sora jelent meg. Nem fukarkodtak a jelz6kkel: mindennapos volt a
biborost ,gyava”, ,aljas”, ,féreg”, ,elmebeteg”, ,nyomorult”, ,bin6z6” é
hasonlé szavakkal illet6 pocskondidzas; a cstcsot alighanem ,a halal pré-
dikatora” minésités jelentette.” A katolikus hirforrdsok beszédes cséndben
maradtak.

A kormanyzathoz érkezé hangulatjelentések vegyesen irtak elkesere-
dettségrdl, felhaborodasrél, torleszkedésrél és rémhirekrodl. Itt-ott ki merték
mondani, hogy Mindszenty martir. A parttalan demagdgia és a félelem kettés
hatassal jart. A viragvasarnapi hozsannazék, ha nem is kidltoztak ,feszitsd
meg”-et, de a dermesztd félelem és hazugsigiradat kézepette voltak kato-
likus papok és hivok, akik kezdtek ,,okosan” viselkedni. A piispoki kar sem
emelt nyilvinosan sz6t a primas letartztatasa ellen, holott a hivek legalabb
egy nyilvanos imddsag elrendelését vagy egy tiltakozd korlevelet vartak.
A nyéj és a pasztorok — érthetéen — megriadtak.

18 Kothen 1950, 464-465. A magyar forditas forrasa: Mindszenty Fozsef biboros, 1949. 6.
19 A halal prédikatora. Szabad Neép, 1948. oktbber 17. 5.
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Harminckilenc nap vizsgalati fogsag

A kozvélemény még fel sem ocstidott, amikor Budapesten, az Andrassy ut
60. alatti épiiletben, a politikai terror emblematikus szinhelyén* Décsi Gyu-
la alezredes irdnyitasaval — a Rakosi Matyast6l kapott instrukciok szerint —
mér javéban folyt a biboros vallatdsa.”

A vizsgalat sordn késziilt hetven vaskos dosszié alapjén a térténtek szin-
te napra lebontva rekonstrudlhaték. A letartéztatast kévetéen Mindszentyt
azonnal, éjjel tizenegytdl hajnalig kihallgattak. Hogy pontosan mi tortént,
az csak sejthetd a szé szerinti jegyz6konyv dramai mondataib6l: ,[...] nagy
megaléztatasban volt részem, amiben eddig nem volt részem, és hdt kérem
ugye, hogy a kihallgatésok sordn milyen hangon beszéltek, meg ami a masik
szob4ban tortént, hat valahogy nekem nagy 6nmegtartéztatisom az, hogy
barmi tekintetben ugye én rendelkezésre alljak... Ez a gyaldzatos, mocskos
beszéd, ami az én jelenlétemben elé6fordult, mélyen lehangol6, hogy a ma-
gyar rend6rség intelligens tagjaindl ez az ordendré viselkedés lehetséges. [...]
Ennyi lovagiassdg nincs kérem szépen egy fépappal, biborossal szemben,
amibél a vildgon csak 51 van, és akkor a magyar rendérségen ilyen maga-
tartast tanusitanak.”?? Mindszenty felhdboroddsa még nem verésre, hanem
kozonségességre, szeméremsérté magatartasra utal. A fegy6rok durvasaga-
hoz képest a vizsgalatvezetd Décsi Gyula viszont maga volt a megtestesiilt
udvariassig. Mindszenty J6zsefet végig hercegprimasnak szélitotta, a valla-
tast csak ,beszélgetésnek” mindsitette, mintha nem is lenne komoly téje.
Kérdéseire Mindszenty 6vatosan, roviden, senkire nem terhelSen, tobbszor
,nem emlékszem”-mel valaszolt. Akarmit is gondolt a rideg borténfalak ko-
z6tt, ra kellett débbennie, hogy sokkal t6bbet tudnak réla, mint azt valaha
is feltételezte volna.

20 1940-ben a Nyilaskeresztes Part itt rendezte be f6hadiszéllasat, 1945 februdrjaban az 4]
politikai rendérség foglalta el. A haz alatti pincerendszerben bortént épitettek ki. 2002
6ta itt miikédik a Terror Haza Mizeum.

91 Rékosi visszaemlékezéseiben leirta, hogy Péter Gébortl, az AVH vezetdjét6l folyama-
tosan megkapta Mindszenty kihallgatasi jegyzokonyveit. Rakosi 1997, 712.

922 ABTL 3.1.9. V-700/5. Gyorsirasi jegyzet attétele Mindszenty kihallgatdsarol. 1948. de-
cember 27-én este, 21-22. A kardinalisok létszdma ez id6 szerint hetven f6ben volt
maximalva. Am XII. Piusz nem osztott ki tizendt biborosi kalapot, és id6kozben né-
hanyan elhalaloztak.
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Az illemtudé beszélgetést mar igazi 4vés, kegyetlen éjszaka kovette. Ami
sz€p szbéval nem ment, kicsikartdk veréssel. ,[...] nem akartam aldirni a jegy-
z6konyvet, mert nem az én vallomdsomat vették jegyz6konyvbe, igyhogy az
mar kérem egy csindlmany [...] bevittek a szomszéd terembe, és kérem, egy
Ornagy vert engem gumibottal, részben levetkéztetett, és amikor mar nem
birtam a veréseket, kérem, valésdggal bemésztam [az asztal ald]”?® — mondta
el a jegyz6kodnyvezés koriilményeit a primés par héttel késébb a védéiigyvéd-
jének. Igy késziilt el az els6 Jegyzbkonyv, amelynek Mindszenty mindharom
oldalat hitelesitette az alairasaval.** Harmadik aldirasa a felismerhetetlensé-
gig eltorzult, mint akit erés fajdalom kinoz, rosszullét kornyékez vagy el is
djul, és a név szinte lecstiszik a papir sarkar6l. Mégis volt ereje mindegyik
alairasahoz odailleszteni két betiit: c. f.

;;_r«;::‘.flﬂ
tost megh
yeszél és

2z egységet ter

A hercegprimds fizikai és lelki kinokrol tandiskodd, toredezett aldirdsa az drulkods c. f.
Jelzéssel

23 ABTL 3.1.9. V-700/5. Mindszenty Jézsef biboros . beszélgetése tigyvédjével, dr. Kicz-
k6 Kalmannal. Budapest, 1949. janudr 28. 136-138.

24 PL Processus, 1. d. V-700/1. Gyantisitott kihallgatdsi jegyzékdnyv. Budapest, 1948.
december 27. 19—20.
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Rakosi Matyés, akit felettébb bosszantott, hogy Mindszenty letart6z-
tatdsa utan két nappal megfellebbezte az el6zetes letartéztatdsat elrendeld
ﬁgyéézségi hatérozatot, felfigyelt a szokatlan alairésra. A betiik jelentését fir-
tat6 kérdésére Péter Gabor csak annyit tudott vélaszolni, hogy a c. f. ,valami
vallasi marhasag”. Rdkosi azonban kapcsolt, ,nem, ez nem valldsi marhasag,
hanem azt jelenti, hogy »egy sz6 sem igaz«”.” Igaza volt. A c. f. (coactus
feci) azt jelentette, hogy a vallomés kényszer hatasara sziiletett. Biintetésiil
elékeriilt a gumibot.?® A fizikai fenyités részleteirél a biboros utélag igen
ritkdn beszélt. 1960-ban, édesanyja halalhirének megrendit6 hatdsa alatt
azonban megnyilt egy francia tjsdgironak: ,Gyakran fordult el6 »matraque«
[gumibot], és a legkiildnb6z6bb testi fenyitéseket kellett elszenvednie; a
biboros elgyotort tekintettel néz, amikor visszaemlékszik a kibirhatatlan
szenvedésekre, amiket egy AVH-s érnagy, a kinzas specialistdja rétt ki ra, aki
elészeretettel foglalkozott vele este tiz és hajnali 8t 6ra kozott. Ezenkiviil is,
a vallatas éjjel-nappal folyt. Nem engedték aludni és pihenni (a cellatarsak
[értsd: a Mindszentyt 6rz6 vagy kihallgat6 négy borténér] hitviny emberek
voltak, feltett szandékuk volt, hogy megaldzzék, gy6torjék és szapuljdk a bi-
borost). Mivel attél tartott, hogy kabitészert adnak neki, tizenhdrom napon
4t minden ételt visszautasitott, ami még inkabb fokozta gyengeségét. Raada-
sul nem tudta kezelni a Basedow-kérjat (pajzsmirigy-tiltengését), amelyt6l
hosszti idé 6ta szenved, mivel nem vehette igénybe az 4ltala valasztott se-
bészt. [gy torténhetett, hogy a birdk mér csak egy emberi roncsot lathattak
maguk el6tt.”

Az tijabb kihallgatasi jegyz6konyvek (1949. januér 5., 9., 11.) mar az AVH
izlését és moédszertanat tikrozik: 6nvadld, mesterkélt mondatok koszonnek

vissza a lapokrél. Rékosi mégis elégedetlen volt a kapkodva 6sszehordott

95 MNL OL M-KS 288. f. 9. cs. 1962-51/b. 27. Péter Gdbor Mi az igazsdg? cimi kézirata,
1956. julius 10.

26 ,[...] ac. f. (coactus feci) egy kényszert jelent, vagyis azt akartam jelezni, hogy vallo-
mésomat kényszer hatésa alatt tettem.” PL Processus, 1. d. V=700/1. Mindszenty Jozsef

kézirasos feljegyzése. Budapest, 1949. janudr 3. 9.

97 AMAE Europe (1956-1960), Hongrie 103. Questions religieuses, juillet 1958 - décembre
1960. 221. Edouard Hutte francia kévetségi tandcsad6 feljegyzése: interji Mindszenty
J6zsef biborossal 1960. februar 5-én. Az interji szovege mésolatban: NARA RG 84,
Entry 2691-B, Box 1, 570.3. Subject Files Relating to Cardinal Mindszenty 1956—-1972.
Religion (Mindszenty).
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vizsgdlati anyaggal, amely — hangzott a lestjt6 itélet — ,,politikdhoz abszo-
late nem konyitd, az dllamvédelemrdl halvany fogalommal nem biré embe-
rek munkdja”.?® Az egyszerliség kedvéért lediktdlta elvardsait. Utasitasdnak
megfeleléen tébbszor atirtak-atirattdk a kihallgatasi jegyzékonyveket. Addig
cstirték-csavartak a szavakat, amig hozz4 nem idomultak a vidakhoz. Igy lett
egy artatlan taldlkozasbdl titkos osszej6vetel, a korona biztonsagos elhelye-
zésébdl ,kirdlycsinalas”. Mindszenty osszesitett jegyz6konyvének terveze-
te” tele van javitassal, beszurassal, stilizdldssal — néhol a kéziras bizonyosan
nem a hercegprimasé.”

Fischhof Hanna trdsszakértd
munka kozben. Budapest, 1947.
Sebrudr 28. A Mindszenty-
per alatt férjével, Sulner
Ldszloval Nyugatra emigrdltak.
Kicsempészett mikrofilmekkel
igazoltdk: azzal biztak meg
oket, hogy Mindszenty kézirdsdt
utdnozva szovegeket hamisitsanak

28 MNL OL M-KS 276. f. 65. cs. 356. 6. e. Gépelt, alairas nélkiili irat, 39. Rdkosi ugyan-
igy elégedetlenkedett kés6bb a Rajk-per vallatasi eredményeivel: ,[...] verte az asztalt,
hogy az allamvédelmisek semmihez nem értenek, és nem megy az iigy elére.” MNL OL
M-KS 288. f. 9. cs. 1962-51/a. 6. e. 10.

29 PL Processus, 1. d. V=700/1. Mindszenty Jozsef 6sszesitett jegyz6konyvének tervezete.

[1949. januar 5.] 147-167.
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Az egyik legfontosabb irat egy énostorozé vallomds janudr 11-i kelte-
zéssel. A szoveg elejét talan diktaltdk, a hullimzé bettik mintha tiikérképei
lennének a lelkében viaskodé kiizdelemnek. Majd Mindszenty megtalalta a
megoldast, miként is tizenjen: durva helyesirasi hibékat vétett a szovegben.
Kizart, hogy a helyesirdsra mindig kényes, évtizedeken it ir6 és szerkesztd
tanult fépap ilyen elemi hibakat ejtsen (rdadasul még hercegprimasi kineve-
zésének datumat is ,eltévesztette”). Hogy ezuttal mégis, azzal az utékornak
jelzett. Az ellenszegiilés elsé modszerét, a c. f. roviditést ugyanis mar nem
hasznalhatta, mas médja meg nem nyilt arra, hogy figyelmeztesse a jambor
olvasét: ne higgyen a szemének, mert amit olvas, az hamis! Az 1974-ben
megjelent emlékirataiban viszont Mindszenty hamisitvinynak tartja ezt a
vallomast, és megnevezi a hamisitékat: Sulner Laszlot és feleségét, Fischhof
Hannat. Mindketten irasszakérték, akik a politikai rendérség kérésére ele-
mezték Mindszenty irdsat, és a biborost hatrdnyosan bemutat6 grafolégiai
jellemrajzot is hajlandék voltak még elkésziteni, de a tovabbi egytittm{iko-
dés el6l 1949. februar 6-4n — a birésagi targyalas kellés kozepén — Ausztria-
ba szoktek.®® Szerepiikrél hiteles informéciét a menekiilttaborban felvett és
az amerikai levéltirakban meg6rzétt vallomasukbél tudunk.® Szokéstikkel
megakadélyozték, hogy a bir6sagi tirgyaldson Mindszentynek tulajdonitsa-
nak olyan vallomast, levelet, feljegyzést, amelyet val6jdban 6k hamisitottak.
Maga Sulner L4szl6 csupan hirom ,bizonyitékrél” ismerte el, hogy azokat 6
gyartotta, a januér 11-i vallomésrdl pedig kijelentette, hogy nem hamisitvany,
valéban a primast6l szdrmazik. (Mert ha 6 vagy a felesége készitette volna,
bizonyosan nem ejtenek ilyen sok és ennyire primitiv hibéat.) A biboros tdbb
kézjegyérdl is megallapitotta, hogy az valéban az 6vé, de grafolégusként
azt is bizonyitani tudja, hogy kényszer hatasara sziiletett. Hasonlé kévet-
keztetésre jutottak az 1989-ben felkért igazsagligyi nyelvész- és irdsszakérték
is. Egybehangzé véleményiik szerint a vizsgalt feljegyzések, vallomasok és
aldirasok mindegyike egyazon személyt6l, minden kétséget kizdréan Mind-
szenty Jézseft6l szarmazik. A szakért6i véleményben a kovetkez6képpen fo-
galmaztak: ,Nem képzelhet6 el, hogy két kiilonbozé személynek — még ha
esetleg azonos csoporttulajdonsigokkal rendelkeznének is — ennyire hasonl6

30 Mindszenty 1989, 276.
31 NARA RG 59, Entry A-1(5577), Lot 71 D 313, Box 9. Sulner Case. Sulner Laszl6 és
Fischhof Hanna eskii alatti vallomdsa. Salzburg, 1949. marcius 18. 1-59.
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lenne az egyéni stilusa, illetve hogy valaki ily magas szinten — részleteiben is
hitelesen — képes lett volna utdnozni Mindszenty J6zsef nyelvhasznalati jel-
legzetességeit.”®? Ugyanezért kizartdk a diktalas vagy masolas lehet6ségét is.
Sulner allit4sét is igazoltdk, mert a janudr 11-i, ,magyar nemes vagyok” kez-
detd irat eredetiségét is megallapitottik, ahogy azt is, hogy ennek a vallomas-
nak az frdsakor — a kézirds koordinicidjanak szétesése, a vonalvezetés mi-
néségének alacsony szinvonala alapjan — Mindszenty szellemileg kimeriilt,
fizikailag legyengiilt 4llapotban és ,rendkiviil szubjektiv iraskoriilmények
kozott” volt. E vallomas kapcsan nem zartak ki egy elézetesen megadott ,té-
mavdzlatot” vagy konkrét tartalmi elvardsokat, de a nyelvészeti médszerek
azt bizonyitjak, hogy a tényleges fogalmazé-szerzé ez esetben is Mindszenty
Jozsef.*®

Az 6nvadlé vallomédsért Mindszentyt megjutalmaztak: januar 13-tol is-
mét misézhetett a celldjdban.’* A misézés lehet6sége®® — mint a jutalmazas és
a biintetés eszkdze — a lelki nyomas részévé valt, és a személyiség megtorését
célozta: a rab, ha tudat alatt is, tlathatta, hogy mindennapi lelki sziikségle-
téhez csak ,arukapcsolds” révén (aldirasért, beismerésért) juthat. Par nappal
késébb elkésziilt egy djabb kihallgatasi jegyz6konyv. Ez mar az avatatlan
olvas6 szdméra is diktaldsr6l arulkodik, mert olyan rettenetes bikkfanyelve-
zetli mondatokat tartalmaz, amelyekrél kizart, hogy barki sajatjanak vallja
6ket, nemhogy egy szellemi tevékenységet végzo, pallérozott elméjt f6pap.
Viszont minden oldalon megtaldlhat6 Mindszenty feldult lelkiallapotrél ta-
nuskodd, de eredeti aldirasa.

A fogsdgbol Mindszenty sziinet nélkiil kereste a kiutat. Hol észszerten,
hol észszertitleniil. December 29-én megfellebbezte a letartéztatasat elren-
delé tigyészségi hatdrozatot. Celldjaba biintetd térvénykényvet kért, hogy
felkésziilhessen a tirgyaldsra. Amikor Alapy Gyula népiigyész januar 21-€n
ismertette vele a vadiratot, hatdrozottan tagadta blinosségét: ,A gyanusitdst

32 MNL OL XX-10-k 18 300/1989. Egyiittes nyelvész szakért6i vélemény, 1990. dprilis
18. Késziilt a BM ORFK Biiniigyi Technikai Intézetében.

33 MNL OL XX-10-k 18 300/1989. Egyiittes irdsszakértdi vélemény, 1990. aprilis 28.
Késziilt a BM ORFK Biiniigyi Technikai Intézetében.

34 PL Processus, 12. d. V-700/33. Mindszenty Jézsef feljegyzése, 1949. mércius 31. 250.

35 Mindszenty 1948. december 30-31-én és janudr 1-jén misézhetett, ezt kévetden tizen-
két napig nem, csak januér 13-t6l engedélyezték ismét. PL Processus, 12. d. V-700/33.
Mindszenty Jozsef feljegyzése, 1949. marcius 31. 250.
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megértettem, biindsnek egyaltalin nem érzem magam.”*® Magabiztossiga
tiszta fejre és elszdntsigra utal. Maskor végletesen naiv volt, és bizalmaba
fogadott egy bardanybérbe bujt farkast: az avés provokator szokési tervekkel
altatta, még arra is ravette, hogy segitségkéro leveleket irjon az amerikai ko-
vetnek. A biboros 1épre ment, és harom kompromittal6 levelet is irt Selden
Chapinnek: kett6t janudr 7-én, egyet januar 23-an. Eredetiségiik kétségtelen,
azokat Mindszenty irta elmebeli képességei birtokaban, de j6zan itél6képes-
sége hidnydban. Még azt is elhitte, hogy azért késik a kimenekitése, mert a
kifutépalydnak szant mez6t meg kell tisztitani a vakondtirdsoktdl, nehogy
kitorjon a repulégép kereke. Mindharom levél eredeti példanya az AVH vizs-
galati dossziéiban maradt meg, kovetkezésképp egyiket sem kézbesitették,
pontosabban nem ezeket adték at az AVH provokatorai az amerikai képvise-
let személyzetének. A diploméciai jelentésekb6l azonban tudjuk: egy magat
celladrnek nevez6 személy elvitte a Mindszentynek tulajdonitott {izenetet a
kovetségre.” Az egész sz6kési csel vagy inkdbb csapda a kompromittalas €s
a bizonyitas kett6s céljat szolgélta. Ebbdl a szempontbdl a részletek igazsag-
tartalma lényegtelen, mert a levél megirasanak ténye az, ami a sz6kési szan-
dékot énmagéban bizonyitja. A birésig el6tt Mindszenty nem tagadta le a
levelek eredetiségét, csak évtizedekkel késébb hivatkozott kényszer hatdsara.

Még két hét volt hatra a targyalasig, ezalatt kellett elérni, hogy a biboros
a nyilt szinen blinésnek vallja magat. Milyen kartyalapok lehettek még a po-
litikai rendérség kezében? A vizsgalati fogsag utolsé6 harmadaban mézes-ma-
zos hizelkedés és fenyegetés felvéltva éri a biborost. Ebbdl arra kovetkezte-
tett, hogy komoly dolog torténhetett odakint, ami akdr a szabaduldsahoz is
vezethet, rabtart6i ezért bannak jobban vele. Erdemi hir azonban nem jutott
be hozz4, ezért nem tudta, hogy a papa a targyalasok visszautasitdsara kote-
lezte a piispoki kart még janudr legelején. Viszont a vadirat, de még inkabb
a védoéiigyvéd megriasztotta. Megértette ugyanis, hogy akar halalos itéletet
is kaphat. A mésik trauma a csalédottsagb6l eredt: tigyvédje ugyanis nem
egyiittérzésrol, hanem birdlatokr6l szamolt be — még piispoktarsai részérdl

36 PL Processus, 1. d. V-700/1. Jegyzékonyv Mindszenty Jozsef népiigyészi kihallgatasa-
r6l. Budapest, 1949. janudr 21. 169. Masolatban: ABTL 3.1.9. V-700/56a. 36.

37 NARA RG 59, CDF 1945-49, Box 6888. 864.404/2-849. Selden Chapin kovet 81. sza-
mu, 1949. februédr 8-dn kelt jelentése. Melléklete egy cédula Mindszentytdl kézirdsaval:

»M. testvér! Siirg6sen eljuttatni Ch-hez. 1J.”
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is. Mindszentynek r4 kellett débbennie, hogy egyediil van, kiilsé segitségre
nem szamithat. Tanacstalan: sz6kjon, targyaljon, engedjen, megalazkodjon
vagy menjen a bitéra? Egyszerre kavargott benne a martiromsagra hivatott
fépap kiildetéstudata, szeretett nemzetének aldozatos szolgdlata €s a féle-
lemmel viaskod6 ember kétségbeesett ttkeresése. Az elarvultsdg €s a csal6-
dottsdg utan feltdmadt benne az életdszton: védekezni, mindent megtenni,
hogy ebbél a perbél a lehetd legjobban — élve — jojjon ki. Hiszen csak élve
tehet barmit is egyhazaért és hazdjaért. Legbels6 gyotrelmeirsl drulkodnak

Kiczké Kalman védéiigyvéd benyomdsai: ,Kondicié tekintetében j6l van, de
738

hal4lfélelmei vannak, és szeretne egy elfogadhat6 kibontakozast.

Kiczkd Kdlman iigyvéd (balra)
védencével egyeztet a népbirdsagi
tdrgyalds sziinetében

Kihasznilva a biboros zaklatottsagat, sulyos lelki megprébéltatasait,
konnytszerrel allitotték fel az tjabb csapdat. Ezittal a vizsgalatvezeté Décsi
Gyula vette ra a biborost, hogy irjon kérvényt Ries Istvan igazsigligy-minisz-
terhez, amelyben belatja egyhazpolitikajinak helytelenségét, felajanlja ,egy

idére” visszavonulasat, és perének elkiilonitését kéri. Megvezetve, sugalma-

38 SZTTI 1241/83. ,K” al4irasti levél Slachta Margithoz, 1949. februdr 1.
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zésra, de megirta és alairta kérvényét. Januar 30-dn a gyOntatdsira érkezett
Dudés Miklés piispoktdl a puspoki kar kdzbenjardsat kérte.* Neki mér arrél
is beszélt, hogy belatja: hibazott az allami térvények ellen. Az elbizonytala-
nodott primds lélekben lassan athangolédott a harcos ellenallasrél a beisme-
résre. A bir6sagi targyalas megkezdése el6tti napon, februar 2-an az AVH ve-
zet6jétdl is kérte ,,a kikapcsolasi kérelem” teljesitését.*® Rakosi ekkor mér tigy
jatszott a rab primassal, mint macska az egérrel. Porig akarta aldzni, ezért
nem mondott le arrél az ,élvezetrél”, hogy Mindszenty orszdg-vilag el6tt
blindsnek vallja magat. Kévetkezésképp sz6 sem lehetett kiilon eljarasrol.

A targyalas

A nyilvanos targyalas kezdetérél és befejezésérél a Magyar Dolgozdk Partja
(MDP) vezetése dontott: ,,F. h6 8-dn hozzanak itéletet a Mindszenty-iigyben.
ftélet utén kérni fogjuk Chapin visszahivasat. Egyidejtileg a kultuszminiszté-
riumon keresztiil meg kell dllapitani, hogy ki a katolikus egyh4z feje Magyar-
orszagon.”" Az, hogy egy politikai part belsé kéreiben hatdrozzanak egy
birésagi targyalas menetrendjérél, 6nmagéban céfolja az igazsdgszolgéltatis
partatlansagat, raaddsul az utasitdsba adott kérdés is drulkodé: nem tudtik,
hogy ellenkez6 papai dontésig (amelyre csak 1974. februdr 5-én keriil majd
sor) — akar elitéli egy vilagi birésdg, akdr nem — egyhazjogilag Mindszenty
Jozsef marad az esztergomi érsek és a magyar piispoki kar elndke. Csupdn
1948. december 26-t8] — akadalyoztatdsa miatt — az ezekkel jaré joghat6sa-
got (eltekintve néhany naptél 1956-ban) nem gyakorolhatta. Ezen id6 alatt
a rangsorban kovetkez6 érsek-plispok fé6pdasztor mindig csak helyettesitette.

A targyalads 1949. februar 3-an, reggel kilenc érakor kezd6dott a Bu-
dapesti Népbirésag Olti Vilmos vezette kiilontanicsa elétt, Alapy Gyula

39 ABTL 3.1.9. V-700/49. Jelentés. Budapest, 1949. janudr 30. Targy: Mindszenty bead-
vanya a kormanyhoz. 178.

40 PL Processus, 12. d. V-700/33. Mindszenty J6zsef levele Péter Gaborhoz. 1949. februdr
2. 22—-23.

41 MNL OL MKS 276. f. 53. cs. 20. 6. e.; RGASZPI f. 17. op. 128. gy. 664. 43. Jegyz6-
konyv az MDP Politikai Bizottsdga 1949. februdr 3-i iilésérdl. 1. napirendi pont: Réko-

si Matyas szobeli tdjékoztatdja a Mindszenty-iigyrdl. Szévegét kozli Somorjai-Zinner
2008, 665.
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népligyész vadinditvanya alapjan.** Mindkettdjiiknek volt oka hilasnak len-
ni a rendszernek, és — egykortan avagy utblag odacsempészve, de — mind-
ketten szerepeltek a politikai rendérség iigynoklistdjan.** A népbir6sig az
elvardsoknak megfelelden tette a dolgat. Osszeallitdsakor arra is tigyeltek,
nehogy zsid6kbél vagy protestansokbol, hanem katolikusokbol alljon. Az
aprolékos elékésziiletek kozepette senkinek sem tiint fel, hogy az egyébként
alaposan ellenérzétt népbirésig Osszetétele torvényellenes. Ugyanis abba
tagot kiildott a Magyar Kommunista Part is, és a Szocialdemokrata Part is,
figyelmen kiviil hagyva, hogy a két part 1948. juniusban egyesiilt, és ettél
kezdve csak az MDP delegalhatott volna egy tagot.

A targyalast a belvérosi Marké utcai foghdzban tartottdk. A kdrnyéket
hermetikusan lezéarték, s bar az épiiletben ebben az idépontban mas targya-
l4st nem tartottak, mégis kisebb hadsereggel biztositottak a rendet: éjszakan-
ként ,csak” hetven, napkézben kétszazotven allamvédelmis allt szolgalatban.
A terem elétt géppisztolyos rend6rok alltdk el az utat. Mindszentyt dllando-
an ugyanaz a hat nyomoz6 kisérte mindenhova. A Magyar Radi6 ugyneve-
zett hangképekben szdmolt be az eseményekrdl, el6szor februdr 3-dn este
kilenc 6rakor. Fényképek, film- vagy magnoéfelvétel készitését megtiltottak, a
targyaléson csak egy, az AVH 4ltal megbizott fotés fényképezhetett. Rakosi
szobdjdba viszont bekotstték a targyalds mikrofonjat. (fgy azt is hallotta,
amikor ebédsziinetben a tandcs arrdl beszélt, hogy mindossze két forintjuk
van az ebédre. A birdk és iigyészek meg is kaptak a judaspénzt — a havi ezer-
ezer forint fizetéskiegészitést.)*

Nyilvanvaléan mind a hazai, mind a kiilf6ldi kozvéleménnyel el akartak
fogadtatni Mindszenty biindsségét. Ez a folyamat mér a ,tényeket” tartalma-
z6 Sdrga kinyovel és a kovetségi kotelezé sajtotajékoztatokkal elkezdédott,
majd folytatédott a nagyvonalt igéretekkel, hogy kiilfoldi tud6sitok is részt
vehetnek a targyaldson, és szabadon kiildhetik jelentéseiket. Ezek az igére-
tek, mire a targyalds megkezd6dott, Balzac szamarbéréhez hasonléan zsu-

gorodtak dssze. A targyalds ugyan nyilvanos volt, de egyetlen nyugati kép-

42 A targyalas jegyz6konyvét lisd Gergely-Izsik 1989, 76-276. és Gergely 2001, 89-185.
— A pert jogi szempontb6l vizsgalta Kahler 1998, 103-154.

43 ABTL 2.1. IX/62. 44.

44 MNL OL XX-10-k 18 300/1989. Décsi Gyula tantkihallgatasi jegyzékonyve. Buda-
pest, 1990. januar 30. 5.
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viselet sem kapta meg a megigért belépéket; a tobbszordsen tdljelentkezett
igényl6bdl mindéssze huszonharom, alaposan lekaderezett kulféldi Gjsagird
lehetett jelen. Vizsgaltak el6életiiket, partszimpatidjukat, vilignézetiiket.*
A magyar Ujsagok tizenkét hirtigynokség és tizenot sajtétermék képviseletét
harangoztak be.* Végiil nem adtak beutazasi engedélyt t6bb kilfoldi tuddsi-
ténak, példdul a BBC bécsi tuddsitdjanak, a The New York Times, a The Times,
a legtekintélyesebb francia napilap, a Le Monde, valamint a jugoszlav tavirati
iroda, a Tanjug tudésitéinak vizumkérelmét is elutasitottak. Nagy-Britannia
és az Egyesiilt Allamok egyaltaldn nem kiildhetett hivatalos megfigyelét a
targyaldsra. Februar 3-an csak egy Belgradbdl érkezett amerikai, bizonyos
Edward M. Korry, a United Press tudésitéja (az 1960-as években az Egye-
siilt Allamok eti6piai, majd chilei nagykovete) jutott be a targyaléterembe.*’
A targyalas masodik napjara — miutan az Amerika Hangja bemondta, hogy
nem kapott engedélyt — beengedték a CBS tudésitbjat is.

Nem meglepé, hogy a partsajté mar a birdi dontést megelézéen elitélte
a biborost. Két nappal az itélethozatal el6tt a hivatalos kommunista Gjsag, a
Szabad Nép vezércikkben zuditott szitkokat a biborosra: ,szanalmas féreg”,
»gyava gazember”, ,arcatlan Tartuffe”, aki a bir6sig el6tt félreteszi elveit,
csak hogy mentse hitvany életét. Az itélet estéjén a Magyar Radié kihirdette
a vilagnak, hogy a biboros egy ,vérszomjas szérnyeteg”.*® A radi6kozonség
azonban nem egy fanatikus Savonarolat hallhatott a birésag el6tt, de nem is
egy politikai blin6zét. A propagandaban mégis 6 testesitette meg a magyar
demokracia kérlelhetetlen ellenségét, az imperialistdk cinkos tigynokét, aki
a ,bizonyitékok” stlya alatt kénytelen mindezt vallani. Ilyen kériillmények

45 NARA RG 59, CDF 1945-49, Box 6888. 864.404/2-349. Chapin kévet tavirata az
amerikai kiiligyminisztériumnak. Budapest, 1949. februar 3. (No. 165. Incoming
telegram.); MNL OL 276. f. 65/356. 6. e. 25—26. Belugyminisztérium Tajékoztatdsi
Féosztaly: a Mindszenty-targyalasra beengedhetd kiilfoldi Gjsagirék névsora (a névsor
munkaanyag, tobb név athtuzva).

46 A legszélesebb nemzetkozi nyilvanossag elétt targyaljak Mindszenty blinperét. Szabad
Nép, 1949. februdr 2. 3.

47 NARA RG 59, CDF 1945-49, Box 6888. 864.404/2—549. Chapin kovet tavirata, 1949.
februar 5. (No. 196. Incoming telegram.)

48 NARA RG 59, CDF 1945-49, Box 6888. 804.404/2-1749. Gabriel Pressman jelentése,
amit 1949. februar 11-én kozvetitett a CBS Bécsbél. A bécsi amerikai kirendeltség 97.
szamu jelentésének melléklete, 1949. februdr 17.
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koz6tt a kozvélemény még inkabb kételkedett, abban is, ami egyébként meg-
tortént, vagy ellenkezoleg, légbél kapott feltételezéseknek adott hitelt.

A vadak Mindszenty Jézsef ellen nagyjabél ugyanazok voltak, mint
barhol masutt Kelet- és Kozép-Eurépaban, ha valakit ki akartak iktatni a
kozéletbdl. Antifasiszta muilgja miatt 8t nem lehetett a németekkel valé kol-
laboralassal vddolni, mint Szlipij ukran metropolitat vagy Stepinac zagrabi
érseket. Esetében a legitimizmus volt a kulcselem, ami néla nem 4ltaldnos ki-
ralysdg-, hanem konkrét Habsburg-partisigot jelentett. Mindszenty haléldig
nem tagadta legitimista meggy6z6dését, nem tette ezt vallatéi elétt sem, és
ezt konnytiszerrel felhasznaltdk az 6sszeeskiivés aldtdmasztaséra. Elismerte,
hogy a parizsi békeszerz6dés aldirasat (1947. februir 10.) kévetéen erésen
foglalkoztatta: politikai vakuum esetén hogyan alakul az orszag sorsa. Biz-
tosnak ldtszott ugyanis, hogy legkésébb 6szre a szovjet hadsereg kivonul az
orszaghol. Epp ezért vélték gy a nyomozk, hogy az ,6sszeeskiivés” az-
zal vett komoly fordulatot, hogy Mindszenty 1947 nyaran — kihasznalva egy
tengerentuli utazds adta lehet6séget — személyesen térgyalt Habsburg Otté
féherceggel.

Egy legitimista 6sszeeskiivés azonban fabatkat sem ér korona és kiraly
nélkil. Mindszenty meg akarta 6vni a hatalom és jog forrasanak tekintett
Szent Koronat egy jabb haboriitél és a szovjetbarat kormanyoktél, ezért
azt szorgalmazta, hogy az akkor még ismeretlen helyen 6rzétt amerikai
hadizsakmanyt szallitsék a Vatikanba. A nyomozék azonban tigy keverték
a tényeket és az adbrandokat, mintha Mindszenty azért szerette volna a
korondt Réméba vitetni, hogy ott Habsburg Ottét megkoronazza. A rend-
6rséggel ellentétben azért hihetjiik el, hogy Mindszenty fejében nem for-
dult meg a tré6n6r6kés rémai megkoronéazasa, mert a torténelmi alkotmdny
értelmében az idegen foldén torténé koronézas eleve érvénytelen. Mind-
szenty félredllitdsdhoz béven elegendd lett volna az dsszeeskiivés és a hiit-
lenség vddja, mar ezekért is halalra lehetett volna itélni. A tébbi vadpont
- a kémkedés, a valutdzas — nemhogy megerésitette, de éppenséggel hitel-
telenitette az egész eljarast. Az 4tlagembereknek viszont az dsszeeskiivés
zavaros histdridjanal sokkal érthet6bbnek ttint a kalandregényekbe ill6
»kémkedés”, a ,,valutdzas”, a ,csencselés”. Tény, hogy Mindszenty kiilféldi
kapcsolatainak kdszénhetéen rendelkezett valutéval, aminek egy részét a
puspokok kozott osztotta szét egyhdzi javak vasarlasara és karitativ cé-
lokra, egy masik részét viszont szdmvevéje zugérfolyamon eladta herceg
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Esterh4zy Pélnak és méasoknak, anélkiil, hogy erre Mindszenty utasitast
adott volna.*

A terheld bizonyitékok zémét Mindszenty levelei tették ki. Ezeket a bi-
boros a targyaldson harom csoportba sorolta: ,,Az €lsd részben van egy ki-
sebb rész, amelyek elkésziiltek, meg is cimeztettek, de el nem mentek, hanem
maradtak [...]. A tobbség az, amelyik valéban elment. Ezeknek [...] nem az
volt az elsédleges céljuk, hogy hibékat felfedjenek, s nem az volt az els6dle-
ges céljuk, hogy artsanak, hogy befeketitsenek, valahogy a segités célja volt
ebben, de a j6, a helyes nem helyes tton tortént. [...] Most sajnalom, hogy
elkiildéttem &ket... [...] Azutan, kérem szépen, volt egy harmadik csoport,
[...] ezek tudniillik olyanok, amelyek a magyar hadifogl[y]ok érdekében
mentek, [...] azutan a csehszlovék teriileten deportélt, (ildozott magyarok
érdekében mentek... [...] Ezek el6l nem tudtam kitérni, ezeket meg kellett
{rnom, és ezekben az iigyekben a sajnalkozidsom nem terjed ki, mert itt egy
pasztoraciés és egy humanitdrius kotelességet teljesitettem.”® Mindszenty
Joézsef a birdi elétt is kitartott az emberi jogok védelmében kifejtett addigi te-
vékenysége és az igazsag mellett. Ezért kordbban is habozas nélkiil kockara
tette egzisztencidjat, és ezt a kiizdelmet még ebben a reménytelen helyzetben
sem adta fel.

Visszahallgatva a per eredeti hangszalagjait, 4tnézve a manipulalt propa-
gandakiadvényokat, megéllapithat6, hogy a per botranyos volt. A feltett kér-
dések magukban foglaltdk a vélaszt. A nyilvanvalé tendenciézussagra mas
biintetéeljarasban az iigyvéd tiltakozassal reagalna, ha a bir6 egyaltalan en-
gedne feltenni ilyen kérdést. Most azonban a targyalést vezeté bir6 széajabol
leggyakrabban ez a sz6 hangzott el: ,Ugyebéar?” Erre csupan helybenhagyd,
igenl$ vélaszt vart. Ha gy vélte, hogy a vallomasok helytelen iranyba ha-
ladnak, félbeszakitotta a vadlottakat. Kiildnésen a nagyothall6-késziilékkel
is rosszul hallé T6th Lészléba fojtotta bele leplezetlen ingeriiltséggel a szot.
A biré tobbszér felsiilt, késziiletleniil 6sszekeverte a bizonyitékokat, amelyek
egyébként sem voltak eléggé meggy6zbéek. Mindszenty véddje is leszerepelt.
Felszélalasaiban tobbszér szabadkozott amiatt, hogy ellatja a vadlott vé-
delmét. Egyetlen személyt sem idéztetett be tantnak, akik meghallgatdsara

49 MMAL 34. d. ,Ispanky Béla éltal 4tnézett fejezetek” feliratt dosszié, lapszdmozas
nélkiil.

50 MTVA MRH Mindszenty Jézsef és tarsai pere, 6. tekercs. 47. perc koriil.
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persze egyébként sem lett volna id8, mert a pert térténelmi jelentbségéhez
méltatlan gyorsasdggal folytattdk le. Amikor szét kapott, gyorsan leszégezte,
hogy tigyfele szabad akaratbél vélasztotta 6t. Furcsa ilyet hallani egy iigyvéd-
t6l. Véd6beszédében inkabb sz6lt 6nmagéért, mint Mindszentyért. Hosszan
beszélt arrél, hogy milyen hiiséges a magyar kormanyhoz, mikézben Mind-
szenty dllit6lagos hiitlenségérél nemigen ejtett szét. Az igazsagszolgaltatas
harmadik szerepléje, az ligyész pokhendi és f6lényes viselkedéssel prébalt
»jO pontokat” szerezni.

A szemtantk szerint Mindszenty a targyaldson kiilséleg firadt és megvi-
selt volt, de észszerlien viselkedett. Habozva, de udvariasan valaszolt a kér-
désekre, t6bbszér is megfogadta, hogy j6 utra tér. Osszességében vilagosan
és logikusan besz€lt. Fasultan, mint aki tudja, hogy sorsa meg van pecsétel-
ve, ugyanakkor vitatkozdsra is készen. Kitartéan védte a hitet, de nem lett
a vagyonatol és el6jogaitél megfosztott egyhdz oroszlanszivii harcosa. A ki-
hallgatasi jegyz6kényvekben kifundalt tdrténeteket Mindszenty szajabol
hallhatta a ddbbent nagykozénség. ,Lényegében” — tobbszér is ezzel a szé-
val fejezte ki magat — biinésnek vallotta magét. A figyelmes hallgaté azon-
ban észrevehette, hogy a komoly vddaknal ismételten hangoztatta az egyhaz
elveit, és a blinésség vallalasa helyett meghénasrol beszélt, vagy sajnalkozott
amiatt, hogy konfliktusba keriilt az 4llami térvényekkel. Arra a provokativ
kérdésre, hogy ,hive On a kéztarsasagnak?”, nem csupén az akkoriban pub-
likalt valaszt adta — ,,a mostani magyar allamrendszernek, a koztdrsasagnak
engedelmes alattvaldja akarok lenni” -, hanem azt is, hogy ,engem ez két, ez
a magyar talaj, és mindenesetre én a masik kapcsolatot csak eme kételemnek
a sértetlenségével tarthatom meg a szivemben”.” A hazéhoz val6 hiiséget a
vadlottak padjdn is el6bbre sorolta a koztarsasgi dllamforma melletti poli-
tikai deklaraci6nal.

A t6le idegen magatartis magyardzatara t6bb elmélet is sziiletett: Mind-
szenty rég halott, Mindszentyt Szibéridba hurcolték, Mindszentyt ,,igazs4g-
szérummal” begyégyszerezték. Ez utébbi vélekedés méig tartja magat, 4m
egyelére a kutatdsok nem igazoltdk akaratbénité szer(ek) hasznilatit. A bi-
boros a vizsgélati fogsdgban teljesen ,normélisan”, csak idénként roppant
naivul viselkedett. Lehallgatott ,négyszemkézti” beszélgetései soran logiku-

51 Mindszenty Jozsef a népbirdsdg eldtt. Budapest, 1949. 113. és MTVA MRH, Mindszenty
Jozsef és tarsai pere, 8. tekercs. Mindszenty Jézsef kihallgatésa.
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san gondolkodott, a vele szemben alkalmazott kényszer és durva banasméd
birésagi leleplezését tervezte. A népiigyész el6tt sem hatralt meg, elutasitotta
a blinosség vallalasat. Tobbszor reklamalt, perrendtartéssal készilt a védeke-
zésre, és egyaltalan nem to6rédétt bele a koriilményeibe. A halélos itélet fe-
nyegetésének 1égkorében tjabb és tjabb kititkeresési stratégidkat dolgozott
ki, mikézben nem latott 4t a cselszovéseken. Valé igaz, a targyalason készi-
tett fotékon a biborost szokatlanul kidiilledt szemekkel l4tni. Am ez nem az
elkébitottsag jele, hanem a pajzsmirigy-talmiikodés tiinete, ami azért is jott
el erésebben, mivel — ahogy emlékirataiban maga utal erre — félt bevenni
barmilyen gyégyszert. A kébitészerezés gyantjat 1956. november 4-én tarta
fel neki egy tjsagir6, amikor az amerikai kévetségen adott sajtotdjekoztaton
elmondta, hogy a kiilvildg azt hitte: a targyaldson gyégyszerek hatdsa alatt
4llt. ,Nem, nem gybgyszerek — cafolta a feltételezést maga a biboros —, csak
a 29 [sic! — helyesen: 39] dlmatlanul t5ltott éjszaka hatdsa alatt, és vértolulas
volt a tiildémben. A kényvemben bévebb magyarazatot fogok adni a targya-
lasra.”® Az igért részletezésben, a tizennyolc év milva megjelent emlékira-
tokban azonban méir maga Mindszenty sem kétli, hogy ételéhez akaratbénit6
és kabité hatdsu szereket kevertek, csak az utolsé napok drogozasiban bi-
zonytalan.® Visszaemlékezéseinek megirasakor azonban mar béven befolya-
solhatték a kiils vélemények.

Mivel magyarazhatéak a tdrténtek? Fizikai és lelki kinzassal, megalazas-
sal, pszichés sugalmazassal a vadlok, lelki dsszeomlassal a vddlott részérél.
A nyomozati idészak és a bir6sagi targyalds fontos eleme Mindszenty em-
beri méltésaganak, identitdsdnak és éntudatanak megroppantdsa. Vallatoi
profibb megtoréi az emberi akaratnak és egyben nagyobb szakértdi a be-
folyasolasnak, mint barmely hipnoterapeuta vagy szer. Hiszen napi szinten
tették a ,dolgukat”, és épp azt tudtak, amit a drogok nem: miképpen lehet
és kell személyre szabottan alkalmazni az alvismegvonast, a folyamatos ki-
hallgatést, a fenyegetést, a haldlfélelem felerdsitését, a vadak szuntelen suly-
kolasat, az élelemmegvonast, a pszichés gyotrést, a szabadulés reményének
felélesztését, majd visszahullajtast a kildtdstalansdgba. Mindezek egyiitt las-

52 Leslie Balogh Bain: Cardinal Mindszenty tells how he was tortured. Look, 20. kotet,
26. szam. 1956. december 25., karacsonyi kiilonkiadas, 21-25. Az interju teljes szovegét

lasd Balogh 2011, 201.
53 Mindszenty 1989, 245., 277., 325., 328.
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san, de biztosan el6készitették az 6sszeomlast. Ezeknél komolyabb hatast
drogokkal sem lehet kivéltani. A vizsgalati fogsig harminckilenc napja alatt
Mindszentyt is sikeriilt megtérni. Az dllandéan zdporozé kérdések lassan
eltompitottak, k6zombossé tették, mar maga is kezdte ,elhinni” a vidakat,
ahogy ezt emlékirataiban megrendit6en 6szintén le is irja: ,Ahogyan ellen-
allasom hanyatlik, tigy fészkeli be magét lelkembe az apitia, a bénultsag, a
k6zony. Minden mindegy. Az igaz és a hamis szinte azonoss4 valik. Atalakul
korildttem a vilag: masképp litom a dolgokat, mint amikor ide beléptem.
Napokon és éjjeleken at szakadatlanul ismétlik el6ttem »btineimet«. Faradt,
bénul6 dllapotomban kezdem elhinni, hogy talin mégis biinés vagyok. Oly
sokszor eljatsszdk a témat a forgbszinpad egyre névekvé sebességével, hogy a
kiilénb6z6 valtozatokban leirt, eléadott és kiszinezett 6sszeeskiivési drama-
ban kezdtem rdjuk hagyni hol ezt, hol azt, végiil mindent. Nagy bizonytalan-
saigomban csupdn egyet érzek: innen nincs kitt, és a bénul idegrendszeren,
a testen 4t ezek az 0j behatdsok bevonulnak a belsé emberbe, agyéba és a
lelkébe. Osszeromboljak éntudatdnak szerkezetét, eltépik ellenall erejének
szalait. Emlékezet, értelem, akarat, a nagy és szent értékek tudasa elgyengiil,
elhalvanyul, szinte mar csak pislakol.”** Mindszenty tokéletesen leirja a fo-
lyamatot, azt a szuggesztiés helyzetet, amelyben megszakités nélkiil nyomas
alatt 4llt.

A bir6sag Mindszenty Jozsefet szervezkedés, hazadrulds és valutizas
bintettében taldlta blinosnek. Az itélet életfogytiglani fegyhazbiintetésre
szolt. Az iigyész fellebbezett, és haldlos itélet kiszabasat kérte a masodfokon
eljaré birésagtdl. Igy Mindszentyre még egy fél év bizonytalansag vart: élet-
fogytiglani itélete hatélyos lesz-e, avagy mdsodfokon halélra {télik? Lelkét
ugyan mar évekkel kordbban edzette a vértaniisigra, ugyanakkor a halal még
soha nem volt ilyen kézzelfoghat6 kozelségben hozza.

Targyalastol targyalasig
Az elitélteket a Gyiijt6foghdz néven ismert Kozma utcai Budapesti Fegyhaz
¢és Bortonbe szallitottdk. Mindszentyt nem tették be a ,sima” rabok kézé,

szdmara a bortonkorhaz egyik helyiségét 4talakitottdk ,lakosztallya”. Igy

54 Mindszenty 1989, 266.
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emlegették a viszonylag tagas, butorozott, mellékhelyiséggel bir6, de hideg
és poloskaktél hemzsegé szobat.® Nyilvéntart6 lapjara egy érdekes adatot is
feljegyeztek: ,Onélelmezé 1949. febr. [februér] 11-t6l.” Szokatlan, mégis az
orszag elsé szadmu kozellenségének engedélyezték, hogy kiilén kosztot kap-
jon. Ispanki Béla rabtars visszaemlékezéseibdl az is kideriil, hogy a primas
mentesiilt a cellatakaritis al6l. S6t — és ez szamit igazi kegynek — mindennap
misézhetett.’s A kedvezmények azonban nem feledtették a szabadségtdl valo
megfosztottsdgot és a szorongést, amivel a mindennapok teltek.

Mindszenty az elséfoki targyalds utan még energikusnak tint. Els6 ki-
vansaga az volt, hogy védéjével megtargyalhassa a Népbir6sagok Orszagos
Tanacsahoz beadand6 semmisségi panaszt. Ezért konyvet igényelt a valuta-
jogrél, valamint ,olvasnivalé magyar-német nyelvi kényvet, egy nagyobb
lampét, mert elmondésa szerint a celldja este nagyon s6tét, végiil pedig 8-10
drb. [darab] kozonséges szivart kért” — jelentette az 6rszemélyzet.”” Febru-
4r 12-én alkut kinalt Ries Istvan igazsagiigy-miniszternek: hatélytalanitsa az
ligyész semmisségi panaszat, cserébe 6 is visszavonja a sajatjat.”

Ugyanezen a napon levelet irt a kalocsai és az egri érseknek, amit a sajtod
indiszkrét médon teljes terjedelemben kozolt. ,Ha mar nem kordbban va-
lasztottuk a harc helyett a meghékélés utjat, legaldbb most szeretném segite-
ni a béke iigyét. Ma mér beldtom, hogy a problémakat csak az egyik oldalrdl
szemléltiik, és nem igyekeztiink a magyar demokrécia problémait megérteni.
[...] En méir most szeretném a télem csak lehetséges médon eldsegiteni az
4llam és egyhaz meghékélését” — rogzitette ismételten — és nem utoljara —
az 4llammal folytatandé targyaldsok sziikségességét.”® A levelet Grosz Jozsef
kalocsai érsek postan kapta, Czapik Gyula egri érseknek két detektiv vitte el,
akik azonnal szébeli valaszt is kértek: mit tizen Mindszentynek? Mit felelhe-

tett erre Czapik? Csupan annyit, hogy ez irdnytd kérelmét a hercegprimas a

55 Farkas 1990, 129.

56 ,Megérkezésem 6ta rendes hazikenyérrel és szerzett borral végeztem a szentmisealdo-
zat naponkénti bemutatasat.” Mindszenty 1989, 330-

57 ABTL3.1.9. V-700/49. Jelentés Mindszenty J6zsef ellendrzésérdl. Budapest, 1949. feb-
ruar 10. 203.

58 PL Processus, 12. d. V=700/33. Mindszenty Jézsef levele Ries Istvin igazsagiigy-
miniszterhez. Budapest, 1949. februar 12. 146.

59 KFL L1.c. 6. dosszié. Mindszenty J6zsef kézirdsos levele Grész Jozsefhez. Budapest,
1949. februar 12.
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Szentszékhez terjessze el6. Id6t akart nyerni, hogy a piispokokkel konzul-
talhasson. Grész és Czapik 1949. februar 18-an ismertette a levelet a piispo-
ki karral. Grész érsek szerint a primas azért irta, amit irt, mert nem tudja,
mi tortént december 26-a 6ta, igy azt sem, hogy a Szentszék nyomatékosan
kifejtett allaspontja: nincs targyalas. A piispokok csapdaban vergédtek: az
allam targyalast ajanlott, Mindszenty egyezkedni kivant, Réma elutasitast
parancsolt.

1949. februdr 25-én Witz Béla budapesti érseki helynok meglatogathatta
a primast. Beszélgetésiiket természetesen lehallgattdk, igy tudjuk, hogy gy6-
nas utin Mindszenty felvetette: a kibékités érdekében 1948 decemberében
nala jart delegacié — Cavallier J6zsef, Kodaly Zoltan és Szekfi Gyula — pe-
ticiéban kérje az ,,0sszebékiilés szellemének” érvényesiilését a kormanytél,
egyuttal lépjen fel vadlott-tarsai érdekében is, hogy ,ne latszédjék ez az ira-
suk egyoldalil primasmentésnek”.° Mindszenty maganyaban minden lehet-
séges kapaszkodot osszegytjtott. Gyors Gtmutatast adott az allammal foly-
tatand6 targyalasokhoz is: ,[...] megbeszéléseknek az elsé pontjava [kell]
tenni az én ugyemet. [...] Tehat targyalni lehet, csak perfektudlni nem lehet
a Szentszék nélkil. [...] arrél van sz, hogy a piispoki kar kidll az én tigyem
mellett és azt mondhatja, hogy én nem vagyok senkifia, hanem a piispéki
kar magaénak tart. Most elészor rajtam kell segiteni; ha én kinn vagyok,
kénnyebben targyalok, mint amig itt benn vagyok.”s! Még azt is elképzel-
het6nek tartotta, hogy bizonyos garanciadkkal Réméaba menne a targyaldsok
elémozditasa érdekében.

A masodfoku targyalasra késziilve Mindszenty Gjabb és Gjabb javasla-
tokkal 4llt el6 a megoldas — most mar kizar6lagosan az allam és a katolikus
egyhdz megallapodasa — érdekében. Hiaba irt, kért, konyorgétt, hogy tajé-
koztassak a fejleményekrél, valaszt egyszer sem kapott. Fogsagban, infor-
macioktol elszigetelten ugy latta, hogy a piispoki kar érthetetleniil hazé-
dozik a targyalastdl, és tigyével szemben tartézkodé. Mindszenty mar nem
kivételezett, hanem eltaszitott ember volt. Megritkult koriilotte a levegé.
A masodfoku itéletre var6 hercegprimas nem is a vizsgalati fogsag alatt,
hanem ebben a félévnyi bizonytalansdgban és tétlen varakozasban rendiilt

60 ABTL 3.1.9. V-700/5. Witz Béla budapesti érseki helynék latogatisa Mindszenty
Jozsefnél a Gytjt6foghazban, 1949. februar 25. Gyorsirasi jegyzet tisztazata. 159.
61 Uo. 161-162.
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meg igazdn. A halalfélelemtdl és a felé arad6 kozonytSl depresszid és ideg-
dsszeroppanas keriilgette. A két itélet kozott killonbozé politikusokhoz egy
hijén sz4z levelet irt. Az egyik mélységesen elkeseredett levelében azt kérte
a kormanyf6t6l, hogy allam és egyhaz megbékélésére vonatkozo javaslatdt
siirgbsen vigye a minisztertandcs elé, s alairds gyanant ezt irta: ,,Aki meg-
értést és konyoriiletet kér, az ma az orszag legnyomorultabb fegyence €s
senki més.”® Nem csak lelkileg volt beteg, testileg is gyengélkedett: orvost
kért és kapott, alig tudott jarni, allandéan fazott, reuma kinozta. Koriil-
ményeire az 6rszemélyzetnek mégis csupan egyszer panaszkodott: valaszul
arra, hogy a foghdz 6rparancsnoka ,borzalmasnak” mindsitette zarkaja dpo-
rodott leveg6jét. Eletdsztone ismételten kalandos prébalkozésra inditotta:
4prilis 7-én a fogh4zi takarit6ban vélte a megfelel6 embert megtalalni levele
titkon toérténd kijuttatisidhoz, aki val6jaban egy kimondottan 6mellé beépi-
tett nyomoz6 volt. A titkolt levélben egyébként ismételten pilispoktestvérei
hatékony kozbenjarasat stirgette.

Julius 6-4n vératlanul meglatogatta Péter Gabor. Mindszenty t6le érte-
stilt arrél, hogy aznap megkezd6dott a masodfoku targyalas. Ra kellett €b-
rednie, hogy hidbaval6 barmilyen gesztus, egyezkedési ajanlat. Védelemre
esélye sincs, véd6t nem engedtek hozza. Korabbi 6nmagat latta igazolva: a
diktatirédkkal nem érdemes és nem szabad targyalni. Masnap levelet irt a bi-
résdgnak, amelyben visszavonta 6sszes addigi vallomasat: ,, Dec. [december]
26-4n 6brizetbe vételemkor az volt az elhatarozasom, hogy jogommal élve val-
lomast nem teszek. Ett6l az elhatdrozdsomtél eltértem. Nem alanyi, hanem
kiils6 okokbél. Most bejelentem, hogy vallomédsaimat és megnyilatkozasai-
mat, amelyeket dec. 26. 6ta t6lem szdrmaztatnak, meg nem toérténteknek te-
kintem.”®

A mésodfokt birdsdg 1949. julius 9-én hirdetett itéletet. Nem csinalt
vértantit Mindszentybél, nem itélte hallra, de nagyvonalii sem mert lenni:
a primés biintetését nem mérsékelte, csak a tobbiekén enyhitett. Arulkodé,
hogy az itélet stilaris eltérésekkel, de két valtozatban is elkésziilt. Az indoklas

62 ABTL 3.1.9. V-700/33. Mindszenty Jézsef gépelt, alairas nélkiili, ,bizalmas” levele
Dobi Istvdn miniszterelnéknek. Budapest, 1949. marcius 14. 161.
63 Uo. 244. Mindszenty Jézsef kézirdsos levele a Népbirésagok Orszagos Tandcsihoz.

Budapest, 1949. jtlius 7. Szovegét pér sz kihagyasaval kozli Gergely-Izsak (6sszedll.)
1989, 488. (415. szam jegyzet.)
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szerint azért enyhithettek az itéleteken, mert ,a Mindszenty-iigy elvesztet-
te eredeti jelent6ségét”. Ez a jogon kiviili megoldas roppant beszédes: egy
btincselekmény eléviilhet, de jelentéségét nem veszitheti el. Hacsak azért
nem, mert amir6l szé van, az nem biincselekmény — még a birak szerint sem.
A joger6s itélettel végképp szertefoszlottak az egyhazkormanyzas rendjének
helyreéllitasahoz fizott remények.

Mindszenty ugyan megtehette volna, mégsem vonult vissza, és nem ta-
vozott el az orszagb6l. Mert csak igy tudta rairdnyitani a vildg figyelmét egy-
héz és 4llam magyarorszagi konfliktusara, a rendszer gatlastalansagara. En-
nek érdekében képes volt példat adni egy Gjszer(i martiromsagra: a gloria és
elismerés nélkiili, lassi martiromsagra. Hazafisiga, népéhez és egyhdzdhoz
val6 hiisége megkérddjelezhetetlen maradt. Akkor is — s6t annal inkabb —, ha
a szent mitosza mogott az esendd és tépel6d6 embert is lathatjuk. Amilyenek
tébbnyire mi magunk is vagyunk... ott botladozva a térténelemben meg a
hétkéznapokban.
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