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CZIFRA MARIANN
Kazinczy Ferenc kiadatlan grammatikaja: hangtan’

Nem szokds err8l megemlékezni, de Kazinczy nemcsak nyelvujitdsi vitairatot és
esztétikai epigrammadkat irt, hanem rendszeres magyar nyelvtant is. Két egyszer(i okbél
meriilt feledésbe ez e tény. Egyrészt a mii nem jelent meg nyomtatdsban, mdsrészt pe-
dig — és ez a publikdlatdansdgot is megmagyardzza — tulajdonképp el sem késziilt telje-
sen, csonkdn maradt. Kazinczy Ferenc két izben kezdett grammatika frdséhoz. Elgszor
1808-ban, Dessewfly J6zsef javaslatdra." Az 6tlethez nem viszonyult idegentiil: a kor-
szak jelentds grammatikai munkdit ismerte, de teljesitményiiket nem tartotta céljaihoz
alkalmasnak, taldn maga is gondolt mdr egy sajét nyelvtan megirdsdra. Anndl is in-
kdbb, mivel a meglévé magyar nyelvtanokat vagy elméletileg tartotta hibdsnak, vagy az
olvaséi igényekhez nem alkalmazkodé konyveknek tartotta azokat. A szézadvég nyel-
vészeti munkdi, a debreceni grammatika2 és Gyarmathi Sdmuel miive’ szerinte
,unphilosophisch”, a szdzadel elméleti irdsai koziil, mig Verseghy Ferencé egyenesen
kdros a magyar nyelvre,4 addig Révai Miklésé’ ugyan éppen megfelelne, de terjedel-
messége olvashatatlannd teszi.’ Kazinczy rovid, olvasmdnyos, ,izléssel, ’s praecisidval”
megirt {rdst tervezett, amelyet f8képpen szépirdk haszndlatdra szdnt.

A Dessewfly Jézsef és kozte folyt bardti beszélgetést kovetden rovidesen el is ké-
sziilt a nyelvtan egyik szakasza, az ,orthoepéja”.* A fejezet tartalmdrdl annyit tu-

" A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt. A szerz6 az MTA-DE Klasszikus Magyar
Irodalmi Textologiai Kutatocsoport alkalmazottja (a csoport vezetdje: Debreczeni Attila).

" Errél 1asd: Kazinczy Ferenc levele Pronay Sandornak, Széphalom, 1808. febr. 26. KazLev, V. 339-340. (1246.
levél). Kazinczy Ferenc levele Dessewffy Jozsefnek, Széphalom, 1808. marc. 12. KazLev, V. 349. (1251. levél).

% [Benedek Mihdly, Domokos Lajos]: Magyar Grammatika, mellyet készitett Debreczenbenn egy Magyar Térsa-
sag, Bétsbenn a” Magyar Hirmondo ir6inak koltségével, Alberti betiiivel, 1795.

* Gyarmathi Samuel: Okoskodva tanito magyar nyelvmester. Melly irattatott Gyarmathi Samuel N. Hunyad Var-
megye Orvossa altal, A’ Nagy Erdély Orszagi T. N. RENDEK koltségével. Kolos’svaratt (a masodik kotet:
Kolo’svaratt, és Szebenben), Nyomtattatott Hochmeister Marton, Tsasz. K. Dicast. Kdnyvnyomtato és priv.
Konyvaros Betiiivel, 1794, I-11.

* Verseghy Ferenc: A’ tiszta magyarsag, avvagy a’ csinos magyar beszédre és helyes irasra vezérld értekezések.
Koveti ezeket a’ Cadentiak’ lajstroma mellynek hasznat a’ filologusok és a’ poétak eggyarant vehetik, Eggen-
berger Josef, Pest, 1805.

’ Révai Miklos: Elaboratior grammatica Hungarica. Ad genuinam petrii sermoni indolem fideliter exacta,
affiniumque linguarum adminiculis locupletius illustrata. Tribus voluminibus comprehensa. Studio, et opera
IToannis Nicolai Révai, presbyteri dec. dioec. iaurinens. lunguae, ac literaturae hungaricae professoris publ. ord.
in regia scientiarum universitate Pestinensi, I-1II, Typis Mathiae Trattner, 1806—1808. I-II. Mathiae Trattner,
Pestini, 1803-1806.

¢ Kazinczy Ferenc levele Kis Janosnak, Széphalom, 1808. marc. 14. KazLev, V. 358. (1255. levél).

; Kazinczy Ferenc levele Dessewffy Jozsefnek, Széphalom, 1808. marc. 12. KazLev, V. 349. (1251. levél).

Uo.
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dunk, hogy Kazinczy hosszd hangtani szakaszokat tervezett, amellyel nemcsak a he-
lyesirdst, hanem a kiejtést is normalizdlni szerette volna: ,,/n/dlam az Orthoepéia nagy
résat foglal-el, mert nem csak irni, de jél kimondani sem tudjuk a’ székar.”® Ebbdl az
utaldsbdl és a fennmaradt részlet hossza alapjdn sajnos még nem kovetkeztethetiink
arra, hogy a teljes munka milyen terjedelm lett volna, ha elkésziil.

Azt a feltételezést, ti. hogy Kazinczy grammatikdja tényleg soha nem késziilt el,
egészen nyugodtan meg lehet kockdztatni, hiszen tevékenysége és érdeklédése nyil-
vdnval6vd teszi, hogy egy grammatikai irdst nem tartott volna a fiékban. Kiilénésen,
mivel bardtai is javasoltdk egy j magyar nyelvtan megirdsdt. A munkdt tervei szerint
még a nydron be akarta fejezni, de néhdny hénap mdlva mdr a Tiibingai pdlyairdson
dolgozott ehelyett.'’ Ezt kivetSen j6 idére feledésbe meriilt a szépiréi grammatika
gondolata. Abbdl, hogy a levelezésben nem meriilt fel djra egy rendszeres magyar
nyelvtan dtlete, még nem jelenti azt, hogy a részproblémdk ne foglalkoztattdk volna
folyamatosan.

Legkozelebb mdstél évtized mulva ldtott hozzd ismét, hogy gondolatait egységbe
rendezze. Az 1820-as évek elején a tiszdntdli reformdtus egyhdzkeriilet és a sdrospa-
taki fdiskola tdrsgondnoka, Lényay Gdbor egy didkok korében haszndlatos gramma-
tika megirdsdval bizta meg &t. Erre enged kivetkeztetni Kazinczy haladékot kérd le-
vele, amelyben a késést igyekezett indokolni, ill. a munka szerkezetérdl szdmolt be.!!
A hagyomdnyos nyelvtanoktdl eltér8en mind stilusban mind szerkezetben egyedit
kivdnt alkotni, ennyiben tehdt tartotta magdt kordbbi elképzeléséhez. A levél csa-
tolmdnya egy nyelvtorténeti bevezetés volt,'? amelyet a ,Magyar Nyelv és Magyar
Literatira’ Historidjdnak” nevez. Eztdn kovetkezett volna a szorosabb értelemben
vett grammatika, ha elkésziil. Szerkezetét az aldbbi tervek mentén képzelhetjiik el: 1.
nyelv- és irodalomtorténet; 2. etimoldgia (orthoepeia és orthografia); 3. grammatika
(etimoldgia, szintaxis); 4. stilisztika; 5. préza és poézis (versificatio); 6. esztétika. A
grammatika 1823 szeptemberéig, a stilisztika pedig ,azutdén nem sokdra” késziilt
volna el. A m{i tovdbbi alakuldsdrdl azonban nincsenek informdcidink.

Az aldbbi részlet egy hangtani értekezés, feltételezhet8en az 1808-as ,orthoe-
peja” autogrdf, siir(in javitott piszkozata.

1. §.

A’ Grammatika tiszte az, hogy a’ nyelvnek szavait helyesen kimondani, hajto-
gatni, beszédbe sz6vni ’s leirni tanitsa. E’ négy rendbeli foglalatossdg szerént a’
Grammatica ugyan-annyi szakaszokra oszlik: az els§ az Orthoépeidt, a° mdsodik az
Etymologidt, a” harmadik a’ Syntaxist, a’ negyedik az Orthographidt adja-el8.

? Kazinczy Ferenc levele Dessewffy Jozsefnek, Széphalom, 1808. marc. 12. KazLev, V. 349. (1251. levél).

1 Kazinczy Ferenc levele Dessewffy Jozsefnek, Széphalom, datum nélkiil [1808]. KazLev, V. 429-434 (1287. le-
vél).

' Kazinczy Ferenc levele Lonyay Gabornak, Ujhely, 1823. jil. 6. KazLev, XXII 377-379. (5584. levél). )

12 FeltehetSen ez a szoveg jelent meg a Felsé Magyaroszagi Minervaban: Kazinczy Ferencz, A’ Nyelv’, az Irds’
feltalalasa; a’ Magyar Nyelv’ Bolcsdje, s legrégibb Maradvanyaink, Fels6 Magyar Orszagi Minerva, 1825. ja-
nudr, 5-14.
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I. SZAKASZ.
Orthoépéja.

2. §. A’ magyar nyelvnek, eredeti vagy mdr magdéinak egészen elfogadort, szavaiban
harminczkét egymidstdl tokélletesen kiilombozd hang forddl eld: 1.) a, — 2.) b, — 3.)
cz,—4.)cs,—5)d,—6.)e,—7)f—-8)g—-9.)gy,—10.) h,—11.)i,—12.) k, - 13.) |,
—14.) ly,—15.) m,— 16.) n, — 17.) ny,— 18.) 0, — 19.) 6 — 20.) p, —21.) r, = 22.) 5, —
23)) sz, — 24.) t, — 25.) ty, — 26.) u, — 27.) i, — 28.) z, — 29.) zs, — 30.) dzs, 31.) j, —
32.) v.

Jegyzés. Révai, nagy Gramm. 1. D. 79d." 1. csak harminczeggyet szémldl, el nem
fogadvdn a’ dzs hangjdt, mert 1.) az magyar eredet(i széban soha el nem [157b]
fordul. 2.) mert @’ dzsiddt driddnak is mondjék. 3.) mert @’ handzsdr Pdzmanynak
példdja utdn hansdrnak irathatik. — Az els6 ok valéban nyomé ok. De ha a’ dzsida,
handzsdr és findzsa szok idegen eredetliek is birtokdban lévén egyszer14 a’ polgdrsdgi
jusnak, emlitéseket itt méltdn kivdnhatjak."” Csak azt jegyezziik-meg a’ két hatil-
s6bb okra, hogy 1. 21 drida 2 maga eredetét eggy typothétai botldsnak koszonheti.
Ldssd a” Pdriz Pdpai Lexicondnak ( ) d. lapjét.'” A’ figyelmetlen Olvasék nem
vették észre a’ szét az'® Errdtak kozote ’s jeirnbor19 hittel tovdbb adtdk a’ mit vettek.
2. hogy Pdzmdnynak példdja itt nem kivdnhat kévetést, mert a’ kimondis ellenke-
zésben van vele. Hanzdr, hanzsdr és handzdr mind nem handzsdir.

3. §. Ez 2’ harminczkét hang vocdlis, consondns és amphiphtongus. Vocilis az, @’
mit 2’ tiid8 a’ szdj belsS részeinek segedelmek nélkdl lehell-ki; — Consondns a” mit
csak dgy lehet kimondanunk, ha valamelly vocalis ragasztatik melleje;20 — az Amphi-
phthongus kézben 4ll a” kett§ kozott; a° szdj belsd részeinek segedelme nélkdil lehelli-ki
ugyan a’ tiid8: de vocalisnak ragasztékja®' nélkiil tisztdn ki nem mondathatik.”

4. §. Vocilis van hét: 4, ¢, 7 o, 3, u, ii; Amphiphtongus™ eggy: h;— [158a] a” hét-

ra-1év8 huszonnégy consondns.

5. §. A’ vocalisok révidek; ere [vena illius],* — vagy hosszitk: éré [adtingebat]. E’
kettdn kiviil nyelviinkben mds hangzdsa vocdlisok nincsenek. (Ldssd a’ ......... §t.)”

B D. <1>79d.

' is <megnyervén> egyszer [A birtokdban 1évén a tordlt sz6 folott 4ll.]

'3 emlitéseket kivanhattak. [Az ,,itt méltan” a margéra van irva és egy jelzés kapcsolja a mondatbeli helyére. ]

16 ho gy 2’

'7 [Az eredetiben is hely van kihagyva a zardjelek kozott.]

'8 ¢szre az [A tobbi a sor folott all.]

19 kozott <a’ szot, ’s jo 1élekkel> jambor [Az ’s” a torlés folott all.]

* melleje<.>;

*! de <consonéans™> ragasztékja

22 mondathatik. <Diphtongus a’magyar beszédben soha nem fordil-elé.>

2 ji; <’S ezek majd roviden ejtetnek> Amphiphthongus

* povidek: <(> ere[vena illius]

2 [ Az eredetiben is hely van kihagyva a szamnak. Az utana kovetkezé bekezdés tordlve van: <Jegyzés. Versegi és
<<Bar6ti Szab6>> legkésébbi irasaiban Bardti Szabd az e felibe kettds pontot is kezdet- Embor |ftek rakni.
Fellegek, cselekédetét, kégyelem. — Kiilombséget <<ezen>> az itt eléhozott [...m] szd e <betiiji> hangjai koztt
a’ legkényesbb fiil sem érez, mert a’ Palocz és a’ hegyek koztt laké magyar embdrmek mondja ugyan az embert.
De nem <tudnank> latni, miért kellessék a’ Palocz sivatag szoejtést a’ Nemzetre rea tolni ’s azt megjegyzeni a’
mit felejtetni kellene.”]
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6.2°§. A’ vocdlisok harom nemre osztattnak:

himek: a, o, u.

néstények: e, 6, i,

kozés: i.

7. S. A’ magyar beszéd’ fenn emlitett 32 hangjai azon organumokra nézve, @’
mellyekkel 8ket ki mondjuk, hatfelé szakadnak.

tiid8’ hangjai a’ 7. vocilis és 1. amphiphthongus.

gége’ hangjai: j, g, k,

ajaké: v, b, f, p.27 m.

fogé: n, d, t.

a’ hdtra 1év8 13 az inyé és nyelvé.

[158b] 8. §. Ezek tokelletesen kiilomboznek ugyan eggymdstdl, mindazdltal
némellyike28 koztt eltéveszthetetlen® rokonsdg taldltatik, melly azt csindlja, eggyik
gyakorta 2’ mésiknak helyébe 1ép, a’ nélkil*® hogy azt az euphonia kivénn4. Illyen az

aéso. halt, holt; alma, éma.

e ési. teste, testi; fiiste, fiisti.”' szép, szip

0 és u. csoda, csuda; lo, lu.

6 és e, sz8l8je, sz8leje, mezd, mezeje. {6, fej

6 és i, felsl, feldl, téle, tile.

iésj, ditatos (d’{tatos, az az dhitatos) djtatos.

bésv. Wachter, Bakter, Werda, Berdo. Ivola®® viola. Balint Valint]
bésf. bab, faba. Schraube sfér

dést folt, foltozni, foldozni.**

[159a] 4. Vocilis van hét: 4, ¢, 4, 0, 6, u, 4. S ezek majd35 roviden ejtetnek,
mint:° ere [vona eius] — majd megvonva: éré [attingebat.]. E*" kettdn kiviil nyel-
viinkben semmi®® mds hangzdsok nincs.

Jegyz. 1. B’ sz6t: Ked, (helyesebben: Ked, az az, Kend,) 2 Dundntiliak Kéd-nek
mondjdk, mint a’ Paléczok némelly39 mds székkal eggyiitt. De a’ Provincialismus ej-

.40 , )
téseit” az egész Nemzetre tolni nem szabad.

%5
27 £, <m,>p.

% mindazaltal <koztt> némellyike

 [Néhény betfi a csomé ragasztasa miatt olvashatatlan (,.eszt”), csak kikovetkeztetni lehet.]
3% [Az utolsé betii a csomé ragasztasa miatt olvashatatlan. ]

3! fiistje, fiist]

2o ési,

33 [Az utolso két betii a csomé ragasztasa miatt olvashatatlan. ]

3 [Az oldal fele iiresen maradt.]

5 [Az els6 két betli a csomd ragasztasa miatt rosszul olvashato.]

36 gjtetnek, <majd megvonva> mint:

%7 [attingebat.]. <Accentus gravis sal eggy szavunk> E’

38 kiviil semmi [A ,nyelviinkben” a sor ala van beszirva.]

39 Paléczok <ezt és> némelly

“ Provincialismus<t a’ Nyelv’ szép> ejtéseit
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2.) Versegi és késébb munkdjiban Baréti*! Szabé Ddvid, ’s utdna Dome* az e
feliben kettos®” pontokat is raktak: fellegék, cselekédetét, kégyelem. — Kiilombséget™ e
sok hangok™® kozott a’ legkényesbb fiil sem érez, ’s a’ legkenyesbb ajak is mind eggy
hangzdssal ejti, ’s ﬁjftésok46 sziikségtelen és haszontalan®’ és fgy48 sikeretlen is marad.

A’ vocdlisok hdrom nemre osztattatnak:

himek: a, o, u.

néstények. e, é, i.

kiozos: 1.

Diphthongusa49 a’ magyar szoknak nincs. A’ hol az a4, ei 6szveolvad, ott az 7
vocilis j consondnssd vdltozik.

[159b] §. 7. A’ fenn emlitett 32. hang azon orgamumokra50 nézve, 2’ mellyekkel
azokat kimondjuk, hatfelé osztatnak:’!

1. tiid hangjai®® a’ 7 vocalis és Diphthongus.™

2. gégée: j, g, k.

3. ajaké v, b, f. p. m.

4. fogé: n, d, t.

5 inyé —

6. nyelvé a* hdtra lévé 13.%*

§. 8. Ambdr ezek a’ hangok egymdstdl tokélle® kiilomboznek, van®® mindazaltal
kozottok egynehény,57 melly a’ beszédben mds mell¢®® esvén, azzal eggyiivé olvad, és
eggy harmadikat™ sz(il.

d% ¢s s lesz nem cs,’ hanem cscs.
désj. — nem gy, hanem gygy.

gy és's —  nem cs, hanem cscs.”
1ésj — nem ly, hanemy lyly szelj
nés | — nem ny, hanem nyny vonj

41 ¢s <vele> Szabo [A ,,Bar6ti” a torlés folott, a , késébb munkajiban” a torlés alatt all.]
25 Déme [Az ,,6utdna’ a sor alatt all.]

# ¢ <hangjat> felibe <még> kettos

* kégyelem. — <A’ legkényesbb fiil> Kiilombséget

4 ¢ <ko> hangok

 sem érez, ’s Gjitasok [A tobbi (,,’s a’ legkényesbb ... ejti”) a bekezdés alatt 4ll.]
47 szitkségelen <,> haszontalan.

8 haszontalan. <és sikeretlen> és igy

Az els6 harom betii a csomoé ragasztasa miatt olvashatatlan.]

30 [Az utolso két betii a csomé ragasztasa miatt olvashatatlan. ]

3! osztatnak: <minden nyelvben:> [Az ,,0sztatnak” elsé két betiije a csomé ragasztasa miatt olvashatatlan. ]
%2 tiidé <vocalis> hangjai

33 [Az elsé két betii a csomo ragasztisa miatt olvashatatlan.]

3 [Az ,,a’ hatra 1év8 13.” megjegyzés az utolso két pontra vonatkozik. ]

%3 [ A sz6 vége a ragasztas miatt olvashatatlan.]

%6 yan<nak>

5T kozottok <némellyek,> egynehany

3% [Az utols6 harom betii a ragasztas miatt olvashatatlan.]

39 [Az utolsé 6t betii a ragasztas miatt olvashatatlan.]

0 sziil. <Illyen 1.) A’ d és j. lesz nem gy, hanem gygy nem gy gygy> d

! nem <cs>cs,

2 Az els6 harom sor példi a csomo ragasztasa miatt nem lathatok.]
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% ésj — nem gy, hanem tyty hang hat**

d és t. adta arra véd||tem.”
§. 9. Némelly hangok kozott rokonsdgokat tapasztalunk: Illyen az

aéso halt és holt.

éés{ német, nimet.

[160a) 0 ésu  csoda,’® csuda. réla rdla
Oése sz6l8je szbleje’’
Sesil felsl, feldl. téle, tiile
i &% j (Ldssd. §. 6.) dhitatos, ditatos, ajtatos.

bésv viola, ibolya, Valint, Balint

b. és p. szép, (szépebb, szépbb)® szebb.
bésf bardt frat. (Brat, Bruder)

k és g70 szakgat, szaggat.

lésr.

m és p. mart, part.

s és sz.

Kézirat:

MTAKK K631, 157-160 £., 8r autogréf piszkozat.
Szovegkritika:

A kézirat a K631-es kotet része, amely Kazinczy Ferenc grammatikai és iroda-
lomtérténeti jegyzeteit tartalmazza. A kotet negyedrét alapu, de nyolcadrét kézirato-
kat is magdban foglal.

A vizlat a koteten beliil egy nagyobb csomé része, amely a 157. foliétél a 164-ig
tart. A papir a 160. folio rectdja kozepétdl a 164 verséig iires.

Az els8 oldal tetején fekete tintds ,a.)” jelolés, mellette piros ceruzdval ,VII”-es
szdm ismeretlen kezekt8l. A beirt oldal jobb felsd sarkdban 1-t8l 4-ig tarté kék ceru-
z4s lapszdmozds ldthaté.

Megjelenés:
Kiadatlan.

Magyardzat:

Révai, nagy Gramm.: Révai Miklés, Elaboratior grammatica Hungarica. Ad
genuinam petrii sermoni indolem fideliter exacta, affiniumque linguarum adminiculis
locupletius illustrata. Tribus voluminibus comprehensa. Studio, et opera loannis Nicolai

 nyny <s és j —nem>t

4 [A s26 vége a stirii kotés miatt nem olvashato.]
% [Ez ut6bbi sor a lapszélen all.]

6y <16, 14,> csoda

7 52616 széleje

B<>iés

9 s7¢<(>pe<)>bb<)> szebb

Ygésk
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Révai, presbyteri dec. dioec. iaurinens. lunguae, ac literaturae hungaricae professoris
publ. ord. in regia scientiarum universitate Pestinensi, I-111, Typis Mathiae Trattner,
1806-1808.

Périz Pdpai Lexicondnak: Dictionarium latino-hungaricum, Succum & medullam
purioris Latinitatis, ejuisq; genuinam in Linguam Hungaricam conversionem, ad men-
tem & sensus proprium Scriptorum Classicorum, exhibens [...] a Francisco Pariz P4-
pai, Medicinz Doctore, Ejusdémq; Facultatis, in Celeberrima ACADEMIA BASILE-
ENSI, Assessora; & in Illustri COLLEGIO NAGY-ENYEDIENSI Professore Publico,
Leutschovie, Apud HEREDES SAMUELIS BREWER, Anng M DCC VIIIL.

vocilis: (lat.) magdnhangzd.

consondns: (lat.) mdssalhangzd.

amphiphthongus: (gr.) a ’mindkét oldali, kett8s’ és a "hangzd’ sz dsszetétele.

Baréti Szabé Ddvid (1739-1819): jezsuita, majd vildgi pap és tandr, koltd.

Déme Kdroly (1768—1845): ir6, kanonok, 1831-t8l a Magyar Tudds Térsasdg
tagja.



