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Friedrich Carl von Savigny jogtudos, a Torténeti Jogi Iskola legkiemelked6bb képviseldje, a
romai jog vilagviszonylatban is kimagasl6 jelentdségli miiveldje kétszaznegyven évvel ezelott,
1779. februar 21-én sziiletett Frankfurt am Mainban. Berlinben hunyt el 1861. oktober 25-én.

Friedrich Carl von Savignyt a Magyar Tudomanyos Akadémia az 1858-as ,,ujrakezdést” kbvetd
évben, 1859. december 16-an tartott kozgytilésén, Dessewffy Emil elndkségének (1855-1866)
¢s Toldy Ferenc titoknoki funkcidjanak (1835-1861) idején valasztotta tiszteleti tagjaul.
Erdemes utalni arra, hogy a Magyar Tudoméanyos Akadémia egy évvel korabban, 1858.
december 20-an megnyitott nagygytilésén 74 rendes, levelezd és tiszteleti tag megvalasztasara
keriilt sor. Savigny tiszteleti tagga valasztasa kétségtelen jele volt annak, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémian a tudomany nemzetk6ziségének elismerése nagyobb szerephez jutott,
aminek fontossagara, jelentdségére Dessewffy Emil utéda az elndki székben, Eotvos Jozsef
1861-ben, Friedrich Carl von Savigny haldlanak esztendejében tartott ,,A tudomany
befolyasardl az életre” cimii, ma is aktualis akadémiai elndki beszédében utalt.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1841. augusztus 26. €s szeptember 5. kozott tartott 12.
nagygytlésén elfogadott hatarozata értelmében székfoglald eldadas tartasara volt kotelezett,
amelynek ideje, id6hatara azonban nem volt meghatarozva.

A székfoglald el6adas megtartasara Savigny részérdl nem kertiilt sor. Ennek oka dontden az
volt, hogy az id6s jogtudos tiszteleti tagga valasztasat kovetden nem sokkal elhunyt. Az 1869-
ben elfogadott alapszabaly mar nem tette kotelezovée a tiszteleti tagok esetében a székfoglalo
eldadas tartasat. Friedrich Carl von Savigny a Magyar Tudomanyos Akadémia III. osztalyaként
jelolt, a Magyar Tuddés Tarsasag elsd alapszabalya értelmében az MTA hat tudomanyos
osztalyra tagolodott, a Torvénytudomanyi Osztalyba keriilt besorolasra. Itt utalunk arra, hogy
1830 ¢s 1845 kozott a Magyar Tudos Tarsasag (Magyar Tudomanyos Akadémia) keretében
csak a rendes tagok osztalyba sorolasara kertilt sor.

A koran, 13 éves koraban arvasagra jutott Friedrich Carl von Savigny a tudomanyos és tanari
palya mellett kotelezte el magat. 1795-ben iratkozott be a marburgi egyetem (Philipps-
Universitit Marburg) jogi karara. Tanarai Anton Bauer (1772-1843) és Philipp Friedrich Weiss
voltak. Anton Bauer a biintet6jog (ius criminale) elméletének, Philipp Friedrich Weiss pedig a
kozépkori romai jog ismert és tekintélyes szakértéi voltak. Bauer, aki 1812-ben a gottingeni
egyetemen (Georg-August-Universitit Gottingen) folytatta tanari palyafutasat szorgalmazta
németorszagi viszonylatban a biintetdjog reformjat. Savigny tanulméanyokat folytatott a jénai, a
lipcsei, a gottingeni és a hallei egyetem jogi karan is. Doktori értekezését biintetdjogi témabol
(De concursu delictorum formali) 1800-ban Marburgban védte meg.

1803-ban a biintetdjog és a pandektajog (Pandektenrecht) rendkiviili egyetemi tanaranak hivtak
meg a marburgi egyetemre, mialtal formalisan is kezdetét vehette tudomanyos és oktatoi
palyaja.

1804. aprilis 17-én kotott hazassagot Kunigunde (Gunda) Brentanoval, Peter Anton Brentano
frankfurti keresked és Maximiliane von La Roche leanyaval, Bettina (Bettine) von Arnim
iron6 és Clemens Brentano, az ird és kolto testvérével. Savigny még ebben az évben tobb



hénapot toltott Franciaorszagban és Dél-Németorszagban. Kutatdomunkéjanak célja a romai jog
forrasainak tanulméanyozéasa volt. Savigny késébb, berlini professzardja idején, az 1820-as
¢években Italidban is honapokat toltott. Kiilfoldi tanulméanyttjai soran a forraskutatas mellett
fontos akadémiai kapcsolatokat épitett ki.

Friedrich Carl von Savigny 1808-ban Landshutban lett a roémai jog nyilvanos rendes tanara.
Landshutban azonban csupan masfél esztend6t toltott. Itt utalunk arra, hogy ennek az
egyetemnek (Hohe Schule), mely a mai miincheni Ludwig-Maximilians-Universitit jogelédje,
alapitasara 1472-ben, Ingolstadtban keriilt sor. Ingolstadtbol az egyetem 1800-ban keriilt at
Landshutba ¢és — végiil — 1826-ban Miinchenbe.

1810-ben pedig az ebben az évben alapitott, 1828-ban alapitojarol, II1. Frigyes Vilmos porosz
kiralyrol (1797-1840) elnevezett berlini Friedrich-Wilhelms-Universitét, (1949-6ta az egyetem
neve Humboldt-Universitit zu Berlin) nyilvanos rendes tanara lett Wilhelm von Humboldt
(1767-1835), akit a Magyar Tudomanyos Akadémia 1834. november 8-an valasztott kiilsd
(tiszteleti) tagjaul, tamogatasaval. Itt emlitjiik meg, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia
Wilhelm von Humboldt testvérét, Alexander von Humboldtot (1769-1859) is, 1858. december
16-4an tiszteleti tagjaul valasztotta.

Savigny egyetemi el6adasait, kollégiumait tobb targybol is, romai jogbol, biintetéjogbdl és a
kodifikalt porosz jogbdl tartotta. Berlinben keriilt kapcsolatba Barthold Georg Niebuhrral
(1776-1831), aki az egyetem alapitasat kovetden, 1810-1813 kozott, a romai torténelem
(romische Geschichte) tanéra volt. Savigny nevéhez flizédik a Niebuhr altal a veronai kaptalan
konyvtaraban 1816-ban felfedezett gaiusi Institutiok ismertetése. A jogtudds tovabbi érdeme,
hogy — Niebuhrral ellentétben — a munkat nem Ulpianus romai jogtudos (iurisconsultus)
mivének, hanem a Kr.u. II. szazadban ¢élt Gaius munkajanak tartotta. Itt utalunk arra, hogy a
gaiusi Institutiok elsd, 1820-ban publikalt kiadasa (editio princeps) Johann Friedrich Ludwig
Goschen nevehez flizodik.

Savigny, aki az egyetem harmadik rektora is lett, nevéhez fiizédik Berlinben a jogi karhoz
kapcsolodo un. "Spruch-Collegium” 1étrehozasa, mely a rendes birésagok szamara, azok
felkérése alapjan — romai jogi szakkifejezést hasznalva — responsumokat (szakvéleményeket)
fogalmazott meg, bocsatott ki. Savigny utoda 1842-ben a berlini katedran tanitvanya, a kitind
romai jogasz, romanista Georg Friedrich Puchta (1798-1846) lett, aki joggal tekintheté Gustav
Hugo ¢és Savigny mellett a Torténeti Jogi Iskola kimagaslo képviseldjének.

Friedrich Carl von Savigny 1817-ben allamtanacsosi (Staatsrat) kinevezést kapott a porosz
igazsagligyi minisztériumban. Két évvel késébb, 1819-ben a porosz kiralysaghoz tartozo rajnai
tartomanyok teriiletén illetékes felsébirosag (Obertribunal) tagja lett. 1820-ban az Allgemeines
Ki.

1842-ben, 1V. Frigyes Vilmos uralkodasanak idején (1840-1861), a kiraly nagykancellarnak
(Grosskanzler) nevezte ki. Ezzel egyidejlileg a porosz torvényhozas (Gesetzgebung) revizidja
céljabol alakult bizottsag minisztere (Minister fiir Revision der Gesetzgebung) lett. 1848-ban
azonban allasatol meg kellett valnia. Magas allami funkcidinak betdltése soran, 1842
marciusaval kezdédden tobb, a jogrendszer reformjat célz6 torvény, jogszabaly, igy példaul a
valtotorvény reformja, kezdeményezdje volt.

Nevét az 1803-ban publikalt ,,Das Recht des Besitzes” cimii miive tette Eurdpa-szerte ismertté.
Ebben a konyvében Savigny a koraban iranyadonak szamitd iranyzat, az usus modernus
Pandectarum iranyzata képvisel6i altal vallott tanok biralata alapjan 0j alapokra helyezte a
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birtoktant (Besitzlehre). Emlitést érdemel, hogy Anton Friedrich Justus Thibaut (1774-1840)
nézete szerint Savignynek ez a munkaja példaértékii a romai jog forrasainak kritikai elemzése
vonatkozasaban is. Rudolf von Jhering (1818-1892) szerint Savignynek ezzel a munkajaval
sziiletett meg a modern, a rdmai jogra épiil6 jogtudomany (Jurisprudenz, Rechtswissenschaft).

Savigny Gustav Hugo (1764-1844) altal alapitott Torténeti Jogi Iskola (Historische
Rechtsschule) legjelentdsebb képviseldje volt. Thibaut, Nikolaus Thaddédus von Gonner (1764-
1827) és masok kodifikaciora iranyulo torekvései ellen ,,Vom Beruf unserer Zeit fiir
Gesetzgebung und Rechtswissenschaft” (Heidelberg, 1814.) cimi vitairataval (Streitschrift)
1épett fel. Thibaut 1814-ben publikalt ,,Uber die Notwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen
Rechts fiir Deutschland” cimli munkajaban a magéanjog (polgari jog) kodifikalasanak
sziikségessége mellett Németorszagban, hasonldan példaul Franciaorszaghoz, szallt sikra.
Savigny elvetette az un. népszellemt6l (Volksgeist) idegen, nem abban gyodkerezd kodifikacio
gondolatat, mivel az nézete szerint a jog organikus fejléddésének (organische Entwicklung des
Rechts) akadalya.

Utalnunk kell arra, hogy a kodifikaciés vita (Kodifikationsstreit) kezdeményezdje a kdzjog (ius
publicum, offentliches Recht) ismert miiveldje August Wilhelm Rehberg (1757-1836),
hannoveri allami hivatalnok volt. Anton Friedrich Justus Thibaut fentebb idézett munkajaban a
Torténeti Jogi Iskola hivének szamité Rehberg vitairatara reflektalt. August Wilhelm Rehberg
ugyanis a napdleoni kédexek (Cing codes) német teriileteken tortént hatalybaléptetését, illetve
hatalyban valo6 fenntartasat ellenezte.

Savigny felfogasa szerint a jog szorosan kapcsolodik a nemzethez. Erds kritikaval illeti az un.
utilitarista iskola képvisel6jének, Jeremy Bentham (1748-1832) nézetét, aki lehetségesnek tartja
egy olyan jogrendszer elfogadasat, mely nem gyokerezik egy adott etnikum hagyomanyaiban
¢és nem egyeztethetd 0ssze annak civilizacios szintjével. Bentham felfogésat osztottak Savigny
francia, Franciaorszagban él6 jogaszkollégai is. Savigny sziikségesnek tartotta tovabba a
joggyakorlat és a jogtudomany (iurisprudentia) szoros kapcsolatdnak hangsulyozasat.

A jogtudos kodifikaciot ellenzé nézetének kialakulasaban szerepet jatszott az is, hogy
megitélése szerint a kodexet az ,életidegen”, absztrakt természetjogi gondolkodas
befolyasolna. Ebben a vonatkozasban a természetjogasz Christian Wolff  (1679-1754)
,HInstitutiones juris naturae et gentium” cimii maivét tekintette elvetend6 példanak, mivel abban
a tételes jog, a ius positivum torténeti elemzése nem jut szerephez.

A XXI. szdzad masodik évtizedében sem tekinthetdé meghaladottnak a ,,Geschichte des
romischen Rechts im Mittelalter” cimii, fentebb mar emlitett marburgi tandra, Philipp Friedrich
Weiss altal inspiralt hatkétetes miive, melyben a romai jog kdzépkori tovabbélését, recepcidjat
dolgozza fel. Az els6 kotet 1815-ben, az utolsd, hatodik kotet pedig 1831-ben jelent meg. Az
elsd kotetben Savigny a romai jog torténetét az Imperium Romanum felbomlasatol a XII. szdzad
elejéig vizsgalja. A jogtudos arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Romai Birodalom felbomléasa
utan a ius Romanum a helyi szokasokban (consuetudines), a fejlett varosok statutumaiben, az
egyhazjog tanaiban és a jogi oktatas korében élt tovabb. Savigny eredeti szandéka e mi
megirdsa soran arra irdnyult, hogy a rdmai jog tovabbélésének torténetét Irnerius koratol
egészen a XIX. szazad elso feléig terjed6en mutassa be.

A miiben azonban csupan a XVI. szazad végéig jutott el. Ennek oka az volt, hogy ennek a
szazadnak a végén a nemzeti allamok kialakulasa a kordbban egységes jogrendszer
felbomlasahoz vezetett. Savigny a XII. és XIII. szazadban alkotd glosszatorok munkéssagat
tekinti kiemelkedd jelentdséglinek a jogtudomany fejlddése vonatkozasdban. A késo-
kozépkorban alkoto, posztglosszatoroknak nevezett kommentatorok (commentatores) nézete
szerint mar kevésbé voltak kreativak. Savigny nézete szerint a jusztinianuszi kodifikacioban



idézett jogtudosok un. fungible Personen, akik helyettesithetok és nem tekinthet6k 6nallo,
eredeti munkak szerzdinek.

Alapvetd jelentdségli a ,,System des heutigen romischen Rechts” cimii nyolckdtetes munkaja,
melynek irasahoz 1835-ben kezdett hozza. Ebben a mivében Savigny tobbek kozott a
jogviszony-elmélet és a mii utolsd, 1849-ben publikalt VIII. kdtetében a modern nemzetkozi
maganjog (IPR — internationales Privatrecht) alapjait dolgozta ki. A jogtudos joggal tekinthetd
a modern nemzetkzi maganjog megalapozdjanak.

A jogtudos a joganyagot az 1840-es években mar végleges format 61t6 Gn. pandektarendszerben
(Pandektensystem illetve Pandektenstruktur) vizsgalja. Nézete szerint a perjog (Prozessrecht)
mar 0nallo, autonom jogagat képez. Ebbdl kovetkezik az, hogy a perjogot az anyagi jogtol
fliggetleniil szlikséges bemutatni, abrazolni. Fontos utalnunk arra, hogy Savigny rendszerének
kidolgozésnal sokat meritett Hugo Donellus (1527-1591) ,,Commentarii de iure civili” cimi
miivébol.

Savigny utols6, 1851-1853-ban publikalt kétkotetes, a kotelmi jogot elemz6 ,,Obligationenrecht
als Teil des heutigen romischen Rechts” cimii, sajnos befejezetleniil maradt kétkotetes miive,
ma is fontos kézikonyvként szolgal a romai maganjoggal foglalkoz6 kutatok szamara. Savigny
ebben a miivében a rémai kotelmi jog (obligationes) egész rendszerének bemutatasara
vallalkozott, annak aktualizalasara (heutiges romisches Recht) térekedve a romai jogi forrasok
(fontes iuris Romani) elemzése alapjan. Emlitést érdemel, hogy ennek a munkanak a megirasat
a tiroli gyokerekkel rendelkezé A. Salvotti bard, osztrak biintetobird szorgalmazta, aki
évtizedekkel kordbban Landshutban Savigny hallgatoja volt.

1850-ben, a marburgi egyetemen megvédett doktori disszertacidja 6tvenedik évforduldja, azaz
jubileuma évében jelent meg az 1800 és 1844 kozott publikalt, kisebb munkait tartalmazé
,»Vermischte Schriften” cimii 6tkdtetes munkdja. Savignyt e jubileum alkalmabol hazajaban,
Németorszagban mint a modern jogtudomany megalapitdjat és legjelesebb képviseldjét
innepelték.

Karl Friedrich Eichhornnal (1781-1854) ¢és a fentebb mar emlitett Johann Friedrich Ludwig
Goschennel (1778-1837) alapitotta és adta ki a Zeitschrift fiir geschichtliche
Rechtswissenschaft cimii tekintélyes folyodiratot, mely 1815 ¢és 1850 kozott jelent meg. A
Zeitschrift fiir geschichtliche Rechtswissenschaft tarsszerkesztdje (Mitherausgeber) lett 1842-
ben Adolf August Friedrich Rudorff.

Savigny komoly befolyassal volt a porosz tudomany- és felsGoktatasi politikara is. Tekintélyes
professzorként nem egyszer segitett tanitvanyainak abban, hogy katedrahoz juthassanak.
Tudomanyos tevékenysége (vita contemplativa) mellett Friedrich Carl von Savigny a kozélet,
a vita activa teriiletén tovabbra IS kimagaslo szerepet jatszott. Az 1848-as forradalom
kortarsaként a politika er6sen foglalkoztatta.

Savigny tobb magas kitiintetésben, rangos elismerésben részesiilt tudomanyos tevékenységéért.
1842-ben megkapta a porosz Pour le Meérite fiir Wissenschaften und Kiinste rendet
(Verdienstorden). Savignyt 1811-ben valasztotta tagjaul a Porosz Kiralyi Tudomanyos
Akadémia (Koniglich Preussische Akademie der Wissenschaften). A jogtudost mas tekintélyes
tudomanyos intézmények, akadémiak és tarsasagok is felvették tagjaik soraba. 1839-ben az
1759-ben I11. Miksa valasztofejedelem altal alapitott Bajor Tudomanyos Akadémia (Bayerische
Akademie der Wissenschaften) valasztotta tagjava (auswartiges Mitglied).



Az iskolateremtd Friedrich Carl von Savigny romai jogi targyu miivei, melyekben a romai jog
un. kiilso torténetét €s jogintézményeinek un. belso torténetét egyarant elemezte, ma is alapvetd
fontossaguak, ismeretiik, alapos tanulmanyozasuk a romai jog kutatasa és a modern maganjog
(polgari jog) vonatkozasaban ma is megkeriilhetetlen.
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