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MAGANHASZNALATU KEZIRATOS KOTTAS
ENEKESKONYVEK A REFORMKORBAN
Az énekeskdnyvek dallami rétegei és népzenei vonatkozasai

BEVEZETES

Az elmult évtizedekben a kiilonb6zd korokbdl rank maradt kéziratos
kottds énekeskdnyvek témdjadban szamos jelentés munka sziiletett, elég
csak a Régi Magyar Dallamok Tdra koteteire, Dobszay Ldszld, Rajeczky
Benjamin és Szendrei Janka 16-17. szdzadi vagy Domokos Mdria és Paksa
Katalin 18. szdzadi dallamokat népi adatokkal 0sszeveté munkdira gon-
dolni (Csomasz Téth 1958; Papp 1970; Szendrei-Dobszay-Rajeczky 1979;
Domokos-Paksa 2016). Ha azonban szdmba vessziik az idevonatkozé
publikdciokat, j61 1dthato, hogy mig a kordbbi szdzadok esetében a kottas
kéziratos dalgylijtemények feldolgozottsiga jelentésnek mondhato,
a19. szdzadbdl szarmazokra eddig kevesebb figyelem irdnyult.! Csupdn
a szabadsdgharc dalkoltészetét illetéen beszélhetiink az el6bbinél jelen-
t6ésebb publikécios anyagrdl, illetve az jabb kutatdsi eredményeket is
integrdlé munkdkrdl (Tari 2002).

Pedig a 19. szdzadra, mint olyan korszakra, ,melyhez hasonlé forron-
gas sem a magyar néplélekben, sem a zenében nem volt azel6tt soha”,
mar Kodaly Zoltan is felhivta a figyelmet (Kerényi 1961: 5). Ami az idézett

1 A19. szdzadi kéziratos kottds daloskdnyvek koziil eddig csak néhdny tanulményokkal,
jegyzetekkel elldtott kiaddsa tortént meg, tovabbd Kerényi Gyorgy allitotta Ossze a
19. szdzad végén is €16 népies dalok gylijteményét (Koddly-Gyulai 1952, Paléczi 1953,
Kerényi 1961, Pogany-Tari 1988). Szélesebb, tobb kéziratot dtfogéan ismerteté munka
még e korszakbdl Tari Lujza kandidatusi értekezése (Tari 1993), emellett Paksa Kata-
lin vette még figyelembe az Akadémia népdalgytjtési felhivasdra megkiildott kéziratok
koziil a legnagyobbakat, a népzenegyjtés szempontjabol vizsgdlva azokat (Paksa 1988).
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mondat elsé felét illeti, kiilondsen igaz a szazad els6 félében. Az 6nallo-
suld polgarsag ebben az idében egyre tobb kulturdlis jogot kévetelt ma-
gdnak, s bdr szellemében heterogén volt, torekvéseiben egy népiesebb
kultura felé irdnyult. Ebben a szellemben indult a magyar szinjatszds is,
lehetévé téve egyre nagyobb magyar zenei anyag szinpadra kertilését (Téth
1930: 8). 1817-ben keriilt sor az elsd vitara arrdl, hogy mi is tekinthetd
eredeti magyar énekes jatéknak,> de az elsé minden tekintetben magyar-
ként {innepelt darabot, a Peleskei ndtdriust csak 1838-ban mutattak be.?
Ami Kodaly Zoltan idézett mondatanak masodik felét illeti, ez a fajta
nemzeti ébredés, népélet felé fordulds inditotta dtjara — a szinjatszashoz
hasonldéan német mintdra - az els6é népdalgytijtéseket is. Bar ennek elsé
megfogalmazdsa nyolc évvel megeldzte az elsé magyar szintdrsulat meg-
alakuldsdt,* csak a Magyar Tudds Tarsasdg 1832-es népdalgytijtési palya-
zatara lendiilt fel igazan a téma iranti érdekl6dés (Tari 1993: 20). Szamos
dalGsszeiras sziiletett ennek hatasara, kordokumentumat adva a korszak
népdalrdl alkotott fogalménak. Ezek anyaga vegyes, népi anyagéaban is
szamos esetben ferditett; az 6sszeirdk sokszor ,,csinositottak”, vagy ,ke-
rekded egésszé” formaltak a ,,szétszort népdaltoredékeket” (Paksa 1988:
22). A népdal fogalmdnak a mai értelmére vald lesziikiilése csak a szdzad
vége felé tortént meg (Toth 1930: 20).

Akorszak kutatasi problémait nemcsak a fent vazolt ,,forrongas” okozza,
hanem az elveszett mivek nagy szama,’ illetve feldolgozatlansaga is, komoly
ellentmondasokat okozva egyes, a korszakrol sz6l6 munkdk kdzott.® A szer-
z6ség kérdésének tisztdzdsa a szdzad elsd felének miiveiben szintén nehéz-
ségekbe litkozik. Abban a legtobb tanulmdny egyetért, hogy a magyar zenés
szinjatszas kezdeteinél zeneszerzOkrdl nem, csupan zenei szerkesztékrél

2 Kerényi Ferenc idézi Dobrentei Gébor irasat az Erdélyi Miizeumbdl: ,,»Magyar eredeti
¢énekes jatéknak« csak az felel majd meg, amelynek szovegiréja, zeneszerzdje, témdja
¢és el6addgarddja is magyar” (Kerényi F. 1981: 215).

3 Szovegét irta Gadl Jozsef, zenéjét szerezte Thern Kdroly (Kerényi F. 1981: 229). Bartay
Endre 6t évvel késébb mdr Stven aranyat igért ,,egy, a magyar nép-életbél meritett,
egyik uralkodé miifaja, a népszinmi (Kerényi F. 2007). http://irodalom.oszk.hu/vil-
lanyspenot/#!/fejezetek/sgRoeVUTTAmpNOXn8xZdvg . Utolsé megtekintés: 2021. 10. 23.

4 Révai Miklos gytijtési felhivasa a pozsonyi Magyar Hirmondd 1782. janudr 16-i szimaban
(Paksa 1988: 9)

5 Tobbek kozott az elsé magyar nyelvli zenés atdolgozas, a Piké herceg és Jutka Persi
zenei anyaga sem maradt fenn (Tallidn 2011: 21).

6 Mig példdul Dobd Sandor szerb népdalrdl beszél a Cserni Gyorgy esetében, Téth Dénes,
nem bizva Matrai Gébor hitelességében, tagadja, hogy népdalrdl lehetett sz6 (Dobd
1934: 8; T6th 1930: 21).
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beszélhetiink.” A korszakrél néhdny dallami Osszevetést kozld és a korszak
kutatdsi kérdéseire ravildgitd Major Ervin az altala bemutatott esetekben
»plagiumrol” beszél, mint a korszak ,,sajatos betegségérél”.t , Zene- és iro-
dalomtdrténetiink szdmdra szinte kimerithetetlen kutatdsi témat jelent
a dallam- és szdvegvandorlds szamtalan varidcidja” - irja a korszakrél Keré-
nyi Ferenc (1981: 438).° Szacsvai Kim Katalin doktori disszertacidjaban
a jelenséget illetSen , kozzenérdl” beszél, melynek darabjai elveszitve kap-
csolatukat eredeti szerzdjiikkel, ,,anonim alkotdsokként” éltek a szinhdzla-
togatd kozonség tudatdban.” ,Kiilonos jelenség, melyhez hasonlét nem
taldlunk egész torténelmiink folyaman - irja a korszakrdl Kerényi Gyorgy -,
hogy az tr és paraszt egyidében ugyanazokat a dalokat énekelje” (1961: 5).

Jae

A fent emlitett folyamatok megértése a korszak jorészt kéziratban 1évd
énekeskonyveinek vizsgalatat teszi sziikségessé. Bar az irodalom mar
folfedezte maganak a korszak kozkdoltési anyagat (Kiill6s-Csorsz 2000),
a kottds gylijtemények atfogd, tobb szempontu zenei vizsgalata eddig
nem tortént meg."

A reformkori kéziratos kottds énekeskonyveknek az 0sszeirds szandé-
ka szerint alapvetéen hdrom csoportjat kiilonboztethetjiik meg. Ezek
egyrészt az Akadémia népzenegytijtési felhivdsdra, kifejezetten népdal-

7

gytjtési céllal késziilt kéziratok, masrészt a magdnhaszndlata kotetek,

7 »Ahelyi védltozatot sokszor nem is a karmester, hanem az énekes alakitotta ki” (Kerényi
F. 2007: 218). - ,,Zeneszerzdk és szinészek dltaldban a szitudcidk hangulata szerint
véalogattak a nétak kozott” (Batta 1992: 32).

8 ,,A »ndta-perek« sokkal ismertebbek, semhogy itt részletesen ki kellene rajuk térniink”
(Major 1967:161).

9 Hogy mennyire igy van, mutatja az is, hogy Pavai Istvan 15 oldalas tanulmanyt tudott
szentelni egyediil a Cserebogdr-néta eredete tisztazasanak (Pavai 2005).

10 A kdzzene és kozdal kifejezéseket az irodalomtdrténet , kozkoltészet”-fogalmanak meg-
feleléen haszndlom. ,,A kozkoltészet altalanosan ismert, tomeges terjesztésl verses
miivek varidnsokban 1étez6 halmaza, melyet egy adott kozosség haszndl, fiiggetleniil
attdl, hogy e miiveknek van-e ismert szerzdje vagy nincs” (Kim 2012: 100). A ,,nemze-
ti nyelvii kdzkoltészet (mint a széles tomegeket szolgdld populdris vagy kdzkultira
lényeges alkotorésze) a tarsadalmi elit dltal 1étrehozott hivatdsos, (sokdig nem is
anyanyelvii) irdsban rogzitett m{ikoltészet és az un. aldvetett és kizsdkmdnyolt osztalyok,
rétegek sajat alkotdsanak tartott szébeli, anyanyelvii népkoltészet kdzott helyezkedik
el, mindkettével szoros kapcsolatban 4ll. [...] E kdltészet névtelensége és nyitottsdga
elsésorban haszndlatdban érvényestilt” (Kiillds-Csdrsz 2000: 20, 24, 27). A kozkolté-
szeti anyagra a népihez hasonléan jellemz6 a varidlédds is (Kiillds-Csorsz 2000: 27).

11 Kerényi Gyorgy csak a folklorizalédott népies dalokkal foglalkozott, Paksa Katalin —
céljanak megfeleléen - csak népzenei szempontokat vett figyelembe, a vizsgalt kor-
szakbol pedig csak a hdrom legnagyobb gy(ijteményt vizsgalta. Tari Lujza szintén f6leg
népzenei szempontu disszertacidjanak (1993) alapanyagat leginkdbb az Akadémidnak
megkiildott kéziratok tartalmazzdk, tilnyomdrészt a negyvenes évekbdl.
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melyeken beliil a didk-melodidriumok, valamint az egyéb magancélu
kéziratos gytijtemények jol elkiilonithetd csoportot alkotnak.”” A didk-
melodidriumokban kozds ugyanis, hogy bar néhény kivétellel magancél-
lal késziiltek, sok specidlis, csak az adott kollégiumra jellemzd, esetenként
kifejezetten a kollégium linnepeire irt éneket tartalmaznak.”? A didk-melo-
didriumokat illetéen Bartha Dénes (1935) és Szabolcsi Bence (1930) mun-
kdira lehet tamaszkodni,# az Akadémia felhivasara kiildott kéziratokat is
tobben vizsgaltdk mar behatdan (Tari 1993; Paksa 1988; Csorsz 2014).

A maganhasznalatu kéziratok forrdscsoportbol viszont eddig csak
kettd, Téth Istvan kézirata és Almasi Sdmuel Magyar Dalnok cim{ Ossze-
frdsa kapott jelentdsebb figyelmet (Paksa 1988: 16, 20; Tari 1993: 101-103).
Pedig példdul Szalontai Madass Sandor ide tartozé kéziratdbdl Kodaly
Zoltan tobb dallamot is lemdsoltatott népzenei rendjébe, s ez azt mutat-
ja, hogy ezeknek a kéziratoknak a feldolgozasa is szolgalhat tanulsagul,
nemcsak a reformkori kozdalkutatds, hanem a népzenekutatds szdmdra
is.’s Jelen tanulmdany ezeket a kéziratos kottds énekeskonyveket veszi
sorra, keletkezési idejiik, céljuk, az 6sszeird személyének bemutatdsaval,
amennyiben ez ma lehetséges. A forrdsok vizsgalata kozben a kdvetkezd
kérdésekre keresem a valaszt: Milyen a kéziratok dallami Osszetétele,
milyen ardnyban tartalmaznak népi dallamokat? Hatottak-e a tobbszori
népdalgytijtési felhivasok a maganhasznalatu melodidriumok 0sszealli-
téira, vagyis valtozik-e ezekben a melodidriumokban a népi, illetve a ma-
gyar anyag aranya az id6 elérehaladtaval?*® Végiil adédik a kérdés, milyen
mértékben valtak ezek a dallamok vagy véltozataik a Zenetudomadnyi
Intézet Népzenei Archivumdanak részévé? Utobbi kérdést kiilon is vizsga-
lom azoknal a dallamoknadl, amelyek t&bb Gsszeirasban is el6fordulnak,
vagyis feltehet&en valdban népszerliek voltak, kdzszajon forogtak a re-
formkor folyamdn.

12, Tari Lujza némileg eltérd felosztdst hasznalt kandiddtusi disszertdcidjaban (1993: 112),
melyben, mivel témdja szempontjabol nem volt 1ényeges, nem kezelte kiilon a didk-
melodidriumokat, mig Molndr Antal, aki a kéziratok szélesebb csoportjdt targyalta,
igen. E tanulmdny Molndr Antal kategéridit koveti (1955).

13 A sarospataki kollégium dallamtdrai példaul nagyrészben Apéti Janos miveit tartal-
mazzak, aki a reformkorban a kollégium énektandra volt (Barsi-Szabo 1984: 56).

14 Bartha Dénes munkdja nagyrészt a 18. szazadra vonatkozik, de vizsgélta példaul az 1818
1848-as, illetve az 1831-es pataki dallamtdrakat is (1932).

15 Pl , Micsoda csarda az ott?” KR_02561.

16 Utobbira adott valasz azt is segithet megérteni, hogy a kdzszdjon forgé dalkincset
mennyire érintette az Akadémia népdalokat illeté buzgalma. Gytjtési felhivdsok:
Magyar Hirmondd:1782, 1801, Hazai és Kiilfoldi Tuddsitdsok 1811, Hasznos Mulatsdgok 1817,
1818 (Paksa 1988: 9-12). A Magyar Tudds Tdrsasag felhivasa: 1831 (Paksa 1988: 15).
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A REFORMKORBOL JELENLEG ISMERT, MAGANHASZNALATU,
KOTTAT IS TARTALMAZO DALOSSZEIRASOK

Az 1840 elbtt keletkezett, kottat is tartalmazd kéziratok felkutatasaban
Stoll Béla bibliogréfidja szolgdl timpontul, az 1840-48 kozotti idészakot
illet8en pedig Tari Lujza kandidatusi disszertacidjdra (1993), illetve egyéb
szakirodalmi adatokra lehet tdmaszkodni (Benkd 1977; Szabd T. 1929).
Alabbi vizsgdléddsbdl kimarad hdrom, Stoll Béla bibliografidja szerint
e korszakbol szdrmazé magancélt kottds kézirat: a Nagykaposi melodidrium
(1809-1848), a Miskolci Melodidrium (1798-1829) és a gy6ri Allami Zene-
iskoldban &rzott Magyar és német énekek (1828)."7 Az elsd, bar tulajdonkép-
pen nem didk-melodidrium, lejegyzésmddjdban és repertodrjdban parhu-
zamosnak mondhaté a sdrospataki dallamtarakkal, igy a Sarospataki
Kollégium melodidriumai kdzé sorolhaté.®® A masodik kottds része a ben-
ne 1évé datumok és nevek alapjan 1825 el6tt keletkezett, igy nem tartozik
e tanulmdny targykorébe.” Az utolsé kottds része pedig kizdrélag a tobbi
kézirat valamelyikében is meglévé, korabeli nyomtatvdnyokbdl mdsolt
dallamokat tartalmaz, minden esetben a forras pontos megadasaval.*

1. Diénes Gabor énekeskdnyve (1826-1837)”

Stoll Béla jegyzékében a 734-es sorszdmmal szerepel (2002: 354). 27 lev.
20 cm, 54 utdlag sorszamozott oldal. Cimlapja szerint Papan frtak Sssze,
és f6leg kozismert szovegeket tartalmaz, kottdt csak kilencet. Feltehetd-
en tehdt Diénes azt kottdzta le, aminek dallama szdmadra tjdonsag volt.
A kilenc kottabdl négy darab &t vonalra, melodidris kottdval lejegyzett
vezetd szélam. Négy esetben kilencvonalas kéruspartitira, hdrom esetben
hdrom, egy esetben két szélammal, egy pedig kilencvonalas kottdra irt
vezetd szélam. El6bbiekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy ha nem is sd-
rospataki szinten, de miikodott énekkar Papdn is. Két dalt kétszer is

17 Nagykaposi melodidrium: Sp. Kt. 1316. Mf: MTAK A 1638/11. és A 3282/I. (Stoll 2002: 296).
Magyar és német énekek: Gyér, Allami Zeneiskola 93. sz. Mf: MTAK A 632/V. (Stoll 2002:
754). Miskolci Melodidrium (Stoll 2002: 414). Utdbbi kézirat jelenleg lappang, de 1968-
ban Murdnyi Rébert még leirast tudott adni réla (Muranyi 1968).

18 Jelenleg ott is 6rzik.

19 Murdnyi a kéziratban szerepl6é datumok és névbejegyzések alapjan jutott erre a meg-
allapitdsra. Az 58-as dal utan példaul az 1798-as ddtum olvashatd (1968: 167). Az 5sz-
szeirdk személyérol ldsd Murdnyi 1968: 151-152.

20 Ez akézirat igy forraskritikai szempontbdl ugyan segitséget nyujt, de a dallamreper-
todr szempontjabdl 4j adatot nem tartalmaz.

21 NM EA 14945.
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tartalmaz a kézirat: a , Nands alatt...”, illetve a ,,Hajlong sajkdm...” kezde-
tleket Diénes kiilon vezet6 szélamukkal és kiilon haromszdlamu, kilenc-
vonalas koruspartitiraként is megorokitette. A kilenc kotta igy valdjdban
csak hét kiilonbozé dal. Kottaanyagdban ez az énekeskonyv a kordbbi
melodidriumokkal szinte semmilyen egyezést nem mutat.

A kézirat a kovetkez6 részekre oszthato:

a) 1.oldal: Cimlap. ,,Egynehdny ki vdlogatott Vildgi Notdk, melyeket
Oszveszedegetett Diénes Gdbor Pdpdnn 1826, 7dik Esztendoben.”

b) 2.: Tartalomjegyzék

c) 3..Acimlap szdvegével megegyezd belsd cimlap, melyet késébbi kéz
egy dalszdveggel irt feliil.

d) 4-4a: Harom dal elsé soraval, valamint vezeto szélamaval melodiaris
kottdval lejegyezve. 4a. oldal: Utélagos betoldds, egy dal haromszé-
lamu melodidris kéruspartitiraval.

e) 5-6.: Szovegek ad notam jelzéssel.

f) 7-8.: Egy haromszdlamu, valamint egy kétszélamu koéruspartitura,
melodidris kottaval.

g) 9-26.: Dalszovegek.

h) 26.:,,Ndnds alatt...” hdromszdlamu kéruspartitira.

i) 27.:Szovegek.

j) 28.:Egy dal vezetd szélama, melodiaris kottaval.

k) 29-31.: Szdvegek.

) 32.:Egy dal vezetd szélama kilencvonalas melodidris kottdval.

m) 33-40.: Szévegek.

n) 40-54.: Szovegek késobbi kezek {rdsaban.

2. Kelemen Laszl6 énekeskdnyve (1828-1843)*

Stoll jegyzékében az 1283. szdm (2002: 540). Tari Lujza is leirdst adott
réla (1993: 99-100). 145 lev. 21 cm. 145 utdlag szdmozott lap. Részben
sajat sorszamozassal is ellattdk, de az csak a 76a oldalig tart. Valamennyi
dal sorszamozott, cimmel ellatott, helyenként eredetiiket is feltiintették,
pl. ,AZ 1824/26 esztendei orszdg gytilése alkalmdval ki adott Magyar Nem-
zet Kesergése”.” A konyv kidllitdsa nagyon gondos, hazafias idézetekkel
diszitették, a kottaképek jol olvashaté modern kottdk. Csupdn a 130b-131a
ceruzaval irott oldalak okoznak némi olvasdsi nehézséget. A konyv elsd
fele magyar dalokat tartalmaz részben kottaval (0sszesen negyvenkét

22, OSZK Oct. Hung. 1874.
23 ,Nem ugy van az, mint volt rég...”, 18b-19a oldalakon.
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dallamlejegyzés), a masodik német nyelviieket. A két dalcsoportot kiilén
sorszamoztdk, és kiilon mutato tabla tartozik hozzajuk. A német dalok
koziil tizenkett6hoz tartozik kotta. Utdnuk ismét magyar dallamok ko-

Yo%

vetkeznek, de ez a rész kés6bbi, valamikor 1843 utan keletkezett (Tari
1993: 99). Tobb oldal hidnyzik, csak a mutato tablabdl lehet tudni, mi allt
rajtuk. Kelemen Ldaszl6 a konyv keletkezési ideje alapjan nyilvanvaléan
nem lehet azonos az elsé magyar szintdrsulat megalapitdjaval,* de Tari
Lujza szerint egyik fia lehetett (1993: 100, 2000c: 86-87). A gylijtemény
csak vildgi énekeket tartalmaz, a kordbbi kéziratokkal szinte semmilyen
atfedése nincs, csupan az elejére irt tréfak, kérdés-feleletek emlékeztetnek
a didk-melodidriumok stilusdra. Zenei anyagaban, mint azt Tari is meg-
allapitotta, rendkiviil vegyes; kozkedvelt német daltipust, német tipusu
rémballaddt, magyar érzékeny dalt, magyar hazafias dalt, népies, illetve
szinpadrdl elterjedt dallamot egyardnt taldlunk az énekek kozott. A kéz-
irat tehdt jellemzd szeletét adja az 1828-1843 kozotti Magyarorszag nép-
szer( daltipusainak (Tari 1993: 100).

A kézirat a kovetkez6 részekre oszthatd:

a)
b)
c)
d)
e)
£)
)

h)

24
25

A kemény borité belsé oldaldn szépen cirkalmazott keretekben hdrom

idézet.

12: Cimlap: ,Vildgi Enekes Konyv egybe szerkesztette és frta: Kelemen

Laszl6 1828ban. Dalol verset; Kinek? A Magyar Nemzetnek.”

1b: ,,Fenséges Istvan Féhercegnek 847-dik évi elfogaddsakori felirdsok”,
késObbi bejegyzés ugyanattdl a kéztdl.

2a: Kérdések és feleletek, hitbeli, tudomdnyos és humoros kérdések
és valaszok. Pl. ,Mennyire van napkelet napnyugattol? F: Egynapi

jarofold.”

2b-3b: ,,Mutato tdbla” (csak a magyar énekeké).

4a: ,A Tsuda, Mellyet e dits6 Nemzet Vildg lattara tett, Ne legyen

elrejtve On maradéka elétt.”

4b-61b. Vegyes magyar szovegti vildgi dalok, harminchat kottéval,
koziiliik hdrom zongorakisérettel.”s

Hidnyzé oldalak: 61b-2a: A 119. sajit szdmozdsu oldal utdn a 132. ko-
vetkezik, a hidnyzé énekek dolgdban a ,,Mutatdé tabla” igazit el.

A tarsulatalapité Kelemen Laszld 1762 és 1814 kozott élt (Székely szerk. 1994: 368).

»Hunnia nyog letiporva...”, ,,Gyongyom Minkdm el kell valnom...”, 49b-51b; ,,Eszembe

vagy, ha a reggel sziirkiil...” 57a-58a.
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)

)

k)

1

n)
0)

62a-85b: Vegyes magyar szovegti vilagi dalok, csak szdveggel. Nyolc

esetben a kotta vonalai megvannak; egy esetben a dalt is félig lekot-
taztdk.>

86a-103a: Német nyelvii dalok kiilén sormintdval elvdlasztva a magyar
szakasztol. Ezt a rész a sorszdmozasban is megkiilonboztette a lejegyzd:
mig eddig a dalokat arab szamok jel6lték, itt rémai szdmokat talalunk.

103b-111b: Vegyes magyar szdvegl vildgi dalok, hat kottaval, féleg
1833-1843 kozdtti szinhdzi anyagbol.

112a-132a: Magyar nyelvii dalszdvegek, koztiik a Hymnusz és a Szdzat.
132b-143a: Ures oldalak.

143b: Német dalok mutaté tdbldja.

144a-145a: Ures oldalak.

145b: ,,Szélnanak, de keziik, nyelviik van régi bilincsben, old meg,
s tapsainkat hallani fogja az ég.”

3. Orék emlék (1829)7

Stoll jegyzékében a 766. szammal szerepel (2002: 369). 106 lev. lapszd-
mozdssal, 12 cm hardnt. Dobozban tartott, barsonykotésti konyv, kiilono-
sen szép kivitelben. Stoll szerint ,,udvarld célbdl” késziilt (2002: 369).
A dalok el6tt hdrom aprolékosan diszitett bevezetd oldal taldlhatd, az utol-
s0 lap verzdjan ehhez hasonlé kivitelezésti zarooldal. Az eddig emlitettek
koziil a legegységesebb kézirat. Osszesen harminchét dalt tartalmaz, egy
kivételével valamennyit nagy gonddal készitett, modern kottdzassal. A kot-
tak mindig rekté oldalon kezdédnek. A megszokott ,,mutato tdbla” hidny-
zik. Kevés atfedést Kelemen Ldszlo énekeskonyvével, illetve egy dal erejéig
a Nagykaposi melodidriummal mutat.

A kézirat részei:

a)
b)
<)
4
€)

1a: Diszes belsé borité: , Orok emlék az kedves bardtsdg”.
2a: Idézetek a baratsagrol, diszes keretbe foglalva.

3a: ,,Vdlogatott énekek hangokra vett foglalatja”.
4a-106a: Harminchét dal, egy kivételével kottds.

106b: Két diszes rajz.

26 ,Ah, mikor lesz kénnyeinknek vége...”, 8sb.
27 MTAK RUI 8r. 200.
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4. Téth Istvan két kézirata®

4.1. Tdth Istvén kdtdskdnyve (1831)”

Stoll jegyzékében a 780. sorszdmmal szerepel (2002: 374). 93 lev. 24 cm.
109-293-ig sorszamozott oldalak, helyenként hidnyzé oldalakkal, néhany
esetben zavaros sorszdmozassal.®® A kézirat végén Kisshazy Agoston
Gyula jegyzete és utdlagos tartalomjegyzéke taldlhatd, melyben a darabok
mellett feltiinteti Téth Istvdn mdsik kéziratdnak oldalszdmait is, ameny-
nyiben a darab mindkettében megtaldlhatd. Téth sajat utdszavabol a kéz-
irat végén az dertil ki, hogy ez a gylijtemény elsésorban pedagdgiai célo-
kat szolgalt. Anyagat nagyobbrészt egyhdzi énekek, kdntordarabok,
illetve hangszeres vilagi dallamok alkotjak. A kevés népszerti dal inkdbb
a feldolgozdsa miatt fontos kiséret-, illetve varidcios példa, ezért legt&bb-
szOr csak a dal cime vagy kezd8sora olvashatd.?* Gitdrra és billenty(s
hangszerre irott kiséreteket egyarant tartalmaz. Mivel a 109. oldalon
kezdddik, nyilvdnvaldan csonka a kézirat. A kevés benne taldlhaté vilagi
dal mind megtaldlhaté Téth Istvdn mdsik kottdskonyvében, teljes szove-
geivel egylitt. Témdank szempontjabdl igy ez a kézirat kevéssé fontos,
legfeljebb a benne taldlhato feldolgozds-varidcidk miatt érdekes.

A gytijtemény részei:

a) 109-112.,Egyhdzi énekek I. kotet”.

b) 115-155. Vildgi dalok - kevés kivétellel — cimmel elldtott hangszeres
feldolgozasai.

c) 156-193. Egy kivétellel tisztdn hangszeres darabok, kozte Bihari,
Csermak, Lavotta egy-egy darabja, a szerz6 feltiintetésével.

d) 194-19s.,,Gitdrra val6 darabok”, 6t vilagi dal.

e) 196-204. ,,Kezddknek val6 példak”, cim nélkiili hangszeres darabok
ujjrenddel ellatva.

f) 205-208. Vildgi dalok hangszeres kisérettel.

g) 209-211. Cim nélkiili hangszeres darabok, gitdrhangok felsoroldsa,
tanskalak.

h) 212-214. Hidnyzik.

i) 215-227. Bathory Gdbor 1828-as prédikacidja az éneklés hasznarol.

j) 228-293. Zsoltdrok és mds egyhazi énekek, kantori szolgdlatra vald
kis hangszeres darabok ,,a hdrmonicus szerént, Gati utan”.

28 Téth Istvan kiskunfiilopszallasi reformatus kantor életérdl lasd Kobzos Kiss 2014.

29 Kolozsvar, EK Ms 1668. Mf: MTAK A 2/I1.

30 A142. oldalon mindjart 6t oldalszdm is szerepel egymas utan 142-146-ig.

31 A130. oldaltdl kezdve a ,,Boldog, kit Amor 6lében...” kezdetl dalra mindjart &t kis
varidci6 taldlhato.
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k) 295-296. Prézai szovegek, utdszo.
1) +8 oldal: Kisshazy Agoston Gyula jegyzete és tartalomjegyzéke.

4.2. Aridk és dallok verseikkel (1832-1843)%

Stoll jegyzékében a 786. sorszdmmal szerepel (2002: 377). 92 lev. 19 cm,
183, részben eredetileg, részben utdlag sorszdmozott oldal. 481 kottdt,
valamint husz kotta nélkiili szoveget tartalmaz, melyek koziil minddssze

kilenc halotti, vagy egyhdzi ének. Kdtetét az Osszeird nagy gonddal, az ol-
vashatdsdgra és a szép kiilalakra ligyelve készitette el. A dalok egy része

tobbszor is el6fordul kiilonbozd varidcidkban; ilyenkor Téth megjegyzi,
kinek a feldolgozasat masolta le.?* A kotet egyébként is sokszor egészen

pontos, oldalszammal ellatott forrasmegjeloléseket tartalmaz, melyek
megfejtése részben még varat magara, a kutatas jelen allapota szerint
azonban ezek kozdtt csak szdveget tartalmazé gylijtemények is vannak.>

Esetenként az el6adoéra vonatkoz6 megjegyzést is taldlunk.’s Anyagdban

rendkivill vegyes: szdvegében ¢és dallamdban is német dalokat, népies

dalokat, magyar versfeldolgozasokat, szinmtrészleteket egyarant tartal-
maz, részben zongorakisérettel. VélhetSen a teljes repertodr rogzitése

volt a cél, a kézirat a nyomtatott kottdt igyekezhetett pétolni (Tari 2000/2:
3). Az Aridk és dallok... ezért , figyelemre mélté zeneszocioldgiai képet ad”
egy vidéki értelmiségi, jelen esetben kantor ,,dalrepertodrjarol illetSleg
izlésérdl” (Paksa 1988: 20). Téth kéziratdnak jelent8ségét témank szem-
pontjabdl elsésorban éppen ez a teljesség adja: a daloknak mintegy harom-
negyede nem, vagy csak nehezen megfejthetd, melodidris kottaval szere-
pel a kordbbi kottds kéziratokban, didk-melodidriumokban.

A kézirat részei:

a) Cimlap:,Kis Kun Filepszallasi Orgonista Kantor Téth Istvan altal le
kétazott Aridk, és Dallok, verseikkel. 1832.”

b) 1-81.: Tébbnyire cimmel és kisérettel ellatott dalok, 155-ig sorszamoz-
va, valamint hdrom esetben még egy-egy varidcié az adott dallamra.

32 MTAK RUI 8r. 63.

33 Pl az ,Ama fejér nydrfak alatt...” kezdetl Csokonai-vers a 7. és a 104. oldalon mds-mads
dallammal szerepel, illetve megtalaljuk a 8o. oldaltél kezd6déen Speck Janos feldol-
gozdsdban is.

34 Kobzos Kiss Tamads a forrdsok egy részét azonositotta, az egyik legtobbszor eléfordu-
16: ,M¢éh” illetve ,,Méhes” megjegyzésrdl példaul megallapitotta, hogy egy mdra lap-
pangé szoveggylijteményt jelez, mely 1942-ben még a Debreceni Csokonai Kor tulaj-
dondban volt (Kobzos Kiss 2014: 363-382).

35 A147. oldalon, a ,,Tan hol a nap bibor 6ltve...” kezdet( dalnal a kdvetkez6 megjegyzés
szerepel: ,, Poli jatssza Béltekibe”.
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A kiilonb6z6 miivekbdl szarmazo dalok, valamint a német vagy magyar
versekre {rt miidalok jorészt itt helyezkednek el, itt taldlhato6 a héber
abc megzenésitése is, valamint a csaszari himnusz magyar széveggel 3
El6keld helyen szerepelnek a Csokonai-dalok; mindjart az elsé nyolc
az 6 alkotdsa, szerzdségét Téth minden esetben fel is tiintette.

c) 82-101.: Tizenhét versfeldolgozas fortepianéra kiilonbozd szerzéktél.
A szerzéket Téth minden esetben feltiintette.

d) 101-160.: ,,Némely nétak Ténorjai verssel.” Itt kezdddik a kézirat tu-
lajdonképpeni masodik fele, a sorszamozas is tjra indul. 307 sorsza-
mozott dal csak dallaméval és szovegével, valamint egy sorszdmozas
nélkiili variacié a 240. szdmu ,,Edes hazdm fiai..” kezdet(i dalra. A da-
lok egy része itt duplum, az elsé nagy rész mdsodik fele dallamfeldol-
gozasainak alapjait, magukat a dalokat szovegiikkel itt Gjra megtaldljuk.
A dalok nagyobb része mar cim nélkiil all, az emlitett forrdsmegjeld-
1ések kiilonboz6 gylijtemények roviditéseire szoritkoznak (pl. NK,
melyet Kerényi Gyorgy ,,Notdskdonyv”’-ként azonositott).” A kotet
nép-, illetve népies dalainak tobbsége ebben a részben taldlhato.

e) 160.:,Vége. Izsdk 7. Jul. 1843.”

f) 161-173.: ,,Néhdny, tébbnyire balladdk”. Innentdl kiilonbdzd kolték
versei allnak, dallam nélkiil, a szerzé és a cim feltiintetésével.

g) 173-182.: Haromrészes ,,Mutato tabla”, szdvegkezdetek, majd cimek
szerinti betlirendben, két részre osztva: ,,versezeti tartalom itt és a
Phrasesbe”, illetve ,,quodlibeti” tartalom.

h) 183.: Két szovegpodtlds a kézirat kordbban lejegyzett dalaihoz, egyik
dallammal.

5. Almasi Sdmuel: Magyar dalnok 11. (1834)%

Stoll jegyzékében a 795. sorszammal szerepel (2002: 381). 124 lev. 4r.
harant. 124 utdlag, ceruzdval sorszdmozott lap, sszesen 177 sorszdmozott
dal. Osszel’réja Almasi Samuel reformatus lelkész, aki 1823 és 1870 kozott
dsszesen 6t gylijteményt készitett Magyar dalnok, illetve Enekes gyiijtemény
cimen. A kétetek koziil kettd, az L. és a III. jelenleg lappang, a kés6bbi
kotetek pedig a reformkor utdn keletkeztek (Almasi 2019). Bar a kdtet
bekeriilt a Magyar Tudomanyos Akadémia kézirattardba, anyagabdl az de-
riil ki, hogy eredetileg magdnhasznadlatra szantdk, akdrcsak a kordbban
targyaltakat. Toth Istvan kézirataihoz hasonldan gyakran taldlunk forras-

36 11.oldal, 19. sz.: ,,Tartsd meg Isten Ferenc csdszdrt...”
37 Megjegyzés Kerényi Gyorgy kezétdl a cimlappal szembeni belsé, tires oldalon.
38 MTAK Ms 10, 002. Mf: MTAK B 1098/1.
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megjelolést, ezek sokszor szinmiivekre utalnak.® A megjegyzések kozott
nem egyszer a ,,nép dal” megjel6lés is olvashatd, a targyalt kéziratok
koziil itt el8szor.+ Vegyes anyaga ellenére a kézirat egységes képet alkot.
A tbbi gylijtemény anyagaval kevés egyezést mutat; amit igen, azt Téth
Istvén Aridk és dallok cim{ kotetével, valamint a kdvetkezSkben targyalt
Gitdrra valé énekes darabokkal. A kézirat részei:

a) 1a:,Magyar dalnok” (alatta ceruzdval: 1834).

b) 2a-3a: ,Enekek lajstroma”, sorszam szerinti rendben.

¢) 3b-123a:177 sorszdmozott dal, kottdval, t&bb versszakkal, esetenként
kisérettel ellatva.

d) 123b-124b:, Foglalat”, betlirendes mutato.

6. Gitarra val6 énekes darabok (1835)*

Stoll jegyzékében az 1334. szdmmal szerepel (2002: 561). 78 lev. 23 cm
hardnt. 78 szdmozott lap, 164 gitdrkisérettel elldtott dal. Mint a belsé
cimlapbdl kideriil, a kézirat ,Nagy Sandoré”.# A tinta részben megfakult,
ezért egyes darabok mdra olvashatatlanng valtak. Osszképe egységes,
a dalokat helyenként cimmel, illetve forrasmegjeloléssel latta el.® A szo-
vegird nevét tobbszdr feltiinteti, a zeneszerzdket nem. Egyes adatok tobb-
sz0Or is el6fordulnak: ,,Termetednek annyi éke a Béla futdsdbdl” példaul
a 12. és a 37. ének is.* Tobb szindarabbdl tartalmaz részleteket, esetenként
németbdl forditottat; ugyanakkor megtaldlhaté egy, a németes szinhdzi
repertodrt csufold ének is: , Freischiitz, Tolvaj szarka, egyéb ne is legyen...” *
A t&bbi gytijteménnyel kevés atfedést tartalmaz, amit igen, azt f6leg Mar-
kus Istvan és Kelemen Laszl6 énekeskonyvével. A kézirat részei:

a) 1a: Cimlap.

b) 2a-3.: Skaldk eldjegyzés szerint sorban parhuzamos hangnemiikkel;
a kovetkezd két oszlopban a hozzajuk tartozé szeptimakkordok gi-
tarfogdsai durban, illetve mollban.

39 PL ,Fra Diavolo nevi daljatékbol”, 106b.

40 Pl ,Hogyha egy oly tele pincébe lemaszok...” 98b-99a, 134. sz.

41 OSZK Ms. mus. 973.

42 A Kodily-Rend , Nagy Sdndor kézirata”-ként emliti, pl. KR_13110

43 Pl A Pdsztor Innepbdl”, 56b., 115. sz.

44 8a., 24a.

45 ,,Ezen a bajos életbe banat van rdnk végezve, a bor ezt enyhiti...” kezdet(i dalndl (34a.,
56. sz.) forrdsmegjelolésként ,,A biibdjos vaddszbol” szerepel, ami nyilvan C.M. Weber
Freischiitzére utal. A németes repertodrt csufol6 ének: 44b-45a., 84. sz.
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C) 4a-77b: 164 dal gitarkisérettel.
d) 78a-b: Kifakult, nehezen olvashaté szévegek, a 78b oldalon viaszpecsét.

7. Péter Zsuzsanna énekeskdnyve (1836)4

Stoll jegyzékében a 817-es sorszammal szerepel (2002: 389). 32 lev. 14 cm.
62, részben szdmozott oldal. Péter Zsuzsanna a boritélapon szerepld
ajanlds cimzettje, nem a gylijtemény Osszedllitdja. Cimlapja szerint ,,Da-
lok”, melyeket 1836-ban, Kiskunhalason irtak dssze. Dalszdvegeket tar-
talmaz, minddssze a végén, fiiggelékként szerepel két dal modern kotta-
zdssal. A kézirat részei:

a) Boritd és ajanlds: ,Nemes Péter Zsuzsanna kisasszonynak”.

b) Cimlap.

¢) 1-52.: Az egykorud énekeskonyvekben is jorészt szerepld dalok szdvegei.
d) 53-56.: Ures oldalak.

e) 57-59.: Két dal kottaval.

f) 60.: Ures oldal.

g) 61-62.: ,Foglalat”, vagyis tartalomjegyzék.

8. Szalontai Madass Sandor énekeskdnyve (1840-1850)%
Konyvészeti lefrasa Szabd T. Attilanal olvashatd (1929: 13-14).# 112 lev.
12,5 X 20 cm. 224, utdlag sorszdmozott oldal, 6sszesen 128 szamozott és
négy szdmozatlan dal, részben kottdval. A dalok nagy része németbdl valo
forditas, a forditd nevének feltiintetésével, kiilonosen a kézirat elsé felé-
ben. A dalokat jérészt cimmel is ellatta az 0sszeir6d. Ami népi anyagot
tartalmaz, az Téth Istvan 1832-es kéziratdhoz hasonléan a kdnyv masodik
felében taldlhatd. A kézirat a Téthéhoz hasonldan nagy gonddal, jol ol-
vashatdan késziilt. A papir vizjele 1816-bdl vald; a kézirat Szabo T. Attila
szerint 1840-1850 kozott keletkezett (1929: 13). A kézirat részei:

a) El6lap: ,,Az Erdélyi Muzeum Egyesiilet Konyvtardnak 1906 szeptem-
ber 8-4n. Gélos Rezsd tandrjelolt”.

b) 1.:,Kotéds Dallos Konyv a vig Tarsasagokban valé Haszonélvezetre.
Oszve szedte, rész szerint magyarra forditotta, kdtéra tette és le irta:
Szalontai Madass Sandor”.

46 MTAK Ms 214.

47 Kolozsvar, EK MS 1531

48 Stoll jegyzékében mar nem szerepel. Benké Andrds emlit egy tovébbi kétetet, amely
csak szovegeket tartalmaz (1977: 229).
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¢) 2.:,KiaFejér személyeket — a jé bort és az Eneket Nem szereti —
az sziintelen bolond marad héttig. Amen. Dr. Luther Mdrton”.

d) 2-175.: Kilencvenhét dal, részben kottdval, egyes esetekben a kotta-
sorok iiresek.

e) 176-207.: Huszonhdrom dal kottéval, az 1848 utani id6szakbdl.#

f)  207-218.:Jérészt dalszovegek, lires kottavonalakkal. A 218. oldal aljan: , Vége”.

g) 219-224.: ,Mutatd tabla”.

A KEZIRATOK DALLAMI OSSZETETELE

A forrasok szambavételekor mdr nyilvdnvalé volt, hogy dallami &sszeté-
teliik rendkiviil vegyes; szinhdzi anyag, népies dalok, népdalok, idegen
dallamok egyardnt taldlhatéak kozottiik. A dallamanyag rétegeinek fel-
fejtésekor féleg Galos Rezs6, Molndr Antal, Paksa Katalin, Tari Lujza,
Hovanszki Mdria e korszakot illeté munkaira (Gélos 1940; Molnar 1955;
Paksa 1988; Pogdny-Tari 1988; Hovanszki 2003, 2017), valamint Arany
Janos és Paléczi Horvath Adam gytijteményeinek kritikai kiadésaira lehet
tdmaszkodni (Koddly-Gyulai szerk. 1952; Pdldczi 1953). Hdrom réteg vi-
lagosan elvalaszthatd ezek alapjan: a népdalok, az idegen dallamok,
valamint a szinhdzi repertodrbdl kiirt dallamok. A negyedik, ezeken kiviil
esd kategdria pontos tartalma még tovabbi kutatds targya. Ide tartoznak
a magyar szerzOk nyomtatvanyokban elterjedt miivei, a népdalirds szdn-
dékdval késziilt magyar népies dalok, valamint a korabbi, didkos anyagbol
fennmaradt dalok. Ha ezek ardnyat vizsgaljuk az egyes kéziratokon beliil,
a kovetkezd diagramot kapjuk (1. dbra). Az dbra alapjan lathatd, hogy
legvékonyabb réteget a valédi népdalok adjdk. Ez az ardny csak Szalontai
Madass gytijteményében jelentdsebb, amely hisz népdalt tartalmaz
(Benkd 1977: 229). Valamennyi gylijteményre jellemz6, hogy legnagyobb
a vegyes magyar dalok ardnya; ez aldl csak a Szalontai Madassé kivétel.
Feltlind az idegen dallamok ardnydnak csokkenése 1828-1835 kozott;
a szinhdzi dallamoké kevesebb valtozdst mutat.s” Az idegen dallamok
ardnya csak Szalontai Madassndl ugrik meg jelent8sebben. Ha ezekhez
az adatokhoz hozzavessziik, hogy Szalontai Madass kéziratanak épp

49 A 98. sz. Pet6fi Nemzeti dala (176-177).

50 Ezek tilnyomo részt német, kisebb részben olasz, elvétve egyéb kelet-eurdpai, roman,
cigany, lengyel dallamok (Molndr 1955).

51 Ezakategoria szintén tovdbbi kutatdst igényel a valtozds ardnyait illetéen, mivel ide
tartoznak a magyar szinjatszas korai termékei ugyanuigy, mint a korabeli német és
olasz zenés szinhazi repertodr darabjai.
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Diénes Kelemen  Orék emlék Toth I Almasi Gitarra irt Péter Szalontai M.
(1826-1837)  (1828) (1829)  (1831-1843)  (1834) (1835) Zsuzsanna  (1840-1850)
(1836)
M szinhdzi midegen dallam  m népdal egyéb

a masodik felében gyériilnek a német dalforditdsok és jelennek meg
a népdalok, valamint Téth Istvan gylijteményének is a masodik fele tar-
talmazza a népi anyagot, akkor mégis ldthatunk valamit a népdalgytijtési
felhivasok szélesebb korti hatdsdbdl.

Y L
7o 2. 4bra
60% A reformkori
50% magdanhaszndlatii
40% kéziratos forrdsok
30% dallamai a Nep—
zenei Archivumban
20%
egy-egy fords teljes
10% )
dallamanyagdnak
0% .
Diénes Kelemen  Orék emlék Téth . Almasi Gitdrra irt Péter Szalontai M. szdizalékos
(1826-1837)  (1828) (1820)  (1831-1843) 1834 (1835)  zsussanna  (1840-1850)  gpugidhay

(1836)

Ha arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy mennyi terjedt el ezekbdl
a dalokbol szélesebb kdrben, érintve a népzenét is, akkor a Zenetudoma-
nyi Intézet Népzenei Archivuma adhat eligazitast (2. dbra). Ebben az
Osszesitésben szerepelnek az egyes forrdsokbdl a Kodaly-Rendbe kiirt
dallamok, valamint azok a dallamok is, amelyeknek a Népzenei Archi-
vumban valtozata taldlhatd.5* Ez az Osszevetés némileg eltéré eredményt
hoz, 4m arra pontosan ravilagit, miért éppen Almdsi Sdmuel és Téth
Istvan kézirata a legkutatottabb e forrasok koziil. Szalontai Madass San-
dor adataindl itt is figyelembe kell venniink a kdnyv 6sszetételének val-
tozasat az id6 elérehaladtaval. Tekintettel arra, hogy a tobbi kézirat is - egy

52 Ilyen példdul az ,,Apam, ki megholt, vizimolnar volt...” kezdet(i dal: Alm4si 98. sz., vO.
ZTI_APo8457d.
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3. dbra

A Népzenei
Archivumban
is megtaldlhato
dallamok tipus-
tombonkénti

megoszldsa

| v.sz0cs IMoLA

kivétellel - csaknem harminc, vagy még magasabb szdzalékban tartalmaz
atfedést a Népzenei Archivummal, a dallami &sszevetésekkor ezek a for-
rasok is hozhatnak izgalmas eredményeket.

70%
60%
60%
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40%

30%

20% )
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Ha azt vizsgéljuk, milyen ardnyban oszlanak meg a Népzenei Archivumban
megtalalhato, vagy abban véltozattal rendelkezé dallamok a népzenei
tipustdmbdk kozott, az aldbbi dbra szemléletes képet ad (3. dbra). JO1
lathato, hogy bar mindegyik nagy tipustomb képviseléi megtaldlhatdak
a dallamok kozdtt, ezek tilnyomdrészt az ijabb dallamtipusokba tartoz-
nak, azon beliil is tobbségiik az djszerli kisambitusu dallamok kdzé.
Az ereszkedd moll népies dalok, illetve az ereszkedd pasztordalok egy-egy
adatdval szemben 243 dallam tartozik ide. Megtaldlhatok mdr az uj stilus
képviseldi is kozottiik, 0sszesen tizenkét dallam.

A NEPSZERUBB DALLAMOK MEGOSZLASA

Ha a reformkor kottds kéziratokban fekv6 dalrepertodrjat tekintjiik,
a mintegy 829 kiilonbdzd dallambdl 153-at taldlunk, ami tobb kéziratban,
vagy valamelyik egykoru didk-melodidriumban is szerepel (14sd a Fiigge-
léket). E tanulmdny keretei nem elegend&ek a teljes repertodr kdzlésére,
ezért csak a koz0s anyag bemutatdsara szoritkozom. A tabldzat masodik
oszlopdban a D.M. &sszehasonlité adat, azt mutatja, hogy az adott dal
szerepel-e az egykoru didk-melodidriumok valamelyikében is. Az utolsé

53 E tanulmdny keretei nem elegenddek dallami Osszevetések kozlésére, de példaul
Kelemen Laszl6 énekeskonyvében is szerepel a ,,Kinek nincsen szeretdje...” egy vélto-
zata (116. sz., vO. KR 128. dosszié).
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oszlop szintén Osszehasonlité adat: amennyiben valamely dal, vagy vél-
tozata szerepel a Népzenei Archivumban, azt ez az oszlop mutatja.

60% 55%
50% 48%
40%
33%
30%
20%
10%

10%

=

0% I
szinhazi idegen dallam népdal egyéb Népzenei Archivum

A koz0s anyag zenei megoszlasat, valamint szerepét a Népzenei Archi-
vumban a kdvetkez6 dbra szemlélteti (4. dbra). JOI lathato, hogy a kozds
dallamok megoszldsa hasonlé az egyes énekeskonyveknél ldtottakhoz.
Legnagyobb sullyal a vegyes magyar anyag, utdna az idegen dallamok,
majd a szinhdzi anyag szerepel, a valédi népdal a legkevesebb. A Népzenei
Archivumban el6fordulé dallamok ardnyat nézve mar mas a kép; ez
az arany atlagosan magasabb az énekeskonyvek mintegy felénél ldthatd
30% koriili értéknél, tehat a kdzos dallamoknak csaknem felét tartalmaz-
za valamilyen médon a Népzenei Archivum. Ismét kimondhatjuk tehat,
hogy e kéziratok dallami Osszevetései még szolgalhatnak érdekességekkel
a tovabbi kutatds szdmadra. A tovabbiakban elvégzendd dallami dsszeha-
sonlité vizsgdlatok mutathatjadk meg azt is, mennyi ezek koziil, amihez
népi varidns tartozik, vagyis ténylegesen folkorizaciérél beszélhetiink.
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Fiiggelék

A reformkori
magdnhasznd-
latu kézivatos
énekeskonyvek
t6bb forrdsban is

szerepld dallamai
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A setét ¢j homalyaba X X X
A vadészok mind ugy szoktak X X X X
Adja Isten, hogy a magyart X X | x X
Ah, miért is esmértelek X X
All Ulan, a tabor 6re X b X
Arpad apénk szerzeményje X X
Az egri kdvésnak két lanydt X | x X
Az ér mellett/csendes este X X | x X
Az Toth Zember mestersége sok szép X X X
Azt szoktdk szememre vetni X |x X
Bér a banat sotét felh6i X X X
Bdr a Sors téled messze zara X |x
Be csendesen toltom életemet X X | x
Bécs varostol nyugotrdl keletre hidegen | x X X X |x
Boldog, ki az Amor/Nemzet, amit eddig X X X
Buis magdnyba egyediil felejtve X |x X
Bus szivemet mardosé gondok X X
Csak a tiszta szerelembe X X X
Csaldrd drvények, vad szikldk kozott X X
Csendes volgy 6lében X X
De mit tordm fejemet X |[x X X
E z6ld fanak drnyékdban X X X
Edes Hazam Fiai X X X
Eg a kunyhé, ropog a ndd X X |x
Egtem érted, te szerettél X X
Egy vén paraszt egykor feleségiil vett... X X X
Egykor violakbol kétdttem én X X
El ne felejts, imadott kedves 1élek X X
Elszakadsz t6lem szeretett bardtom X X
Eleget s6hajtoztam, kedves 1élek, érted X X
Eleim e gydsz hazanak X X X
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Elek, Elek, mi dolog ez? X X
Eletemmel, haldlommal X X X
Elmehetsz, drdga madar X |[x X X
Emlékezz meg, bar sorsom kemény volta | x X X X
En magyar leany vagyok/A vaddszok élete X X
En vagyok a petri gulyas X X X |x
En vagyok egy hiv szereté X X X
Erdén, mezén X X X
Est borul a harcmezdre X X |x
Eszembe jutsz, és e gyenge érzés X | X X X X
Eszembe vagy, ha a reggel sziirkiil X X X
Ez ugyan szemtelen X X X
Fajdalmimat szivemen viselem X X X
Fajdalom boritja keblem érzetét X X X
Fakadj, piros rézsa, fakadj csendesen X X X
Férjhez adndm lednyomat X |x X
Fojj az élet nemsokdra/Fogy az élet X X
Forré séhajtdsok X X |x
Fol, fol e vérzo kebelrdl X X X X
Foldi létiink rovid nyara X |x X
Foldiekkel jatszo X X | X | X X
Gydsz pecsétje kedvesemnek X |x X |x
Gyongyom/Kedves Minkdm, el kell valnom X X X
Gy6zni, vitéz, gybzni teremttettél X | x
Ha bort iszom, viddm vagyok X | X X
Ha haragszol, megkovetlek X | x X
Ha rdm villan szép ldnykdm (Szép
ROzsam) X X X
Ha ztg is a mord szélvész X X
Hajlong tsajkdm X X
Hamar kovetje a tavasznak X X | x
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SZOVEGKEZDET

7

NEPZENEI ARCHIVUM

;

D. M. (1825-1848)

D. G. (1826-1837)

K. L. (1828)

0.E. (1829)

SZ-MADASS (1840-1850)

T.1.(1831)
T.1. (1832-1843)

A.S. (1834)
GIT (1835)

/

PETER Z5. (1836)

Hat fiaim, ti vitéz nevetek

]
<]
o]
o]

Hazadnak rendiiletleniil

i
M

Hazdmnak ékes helyeit

<]
o]

Hegyet, volgyet Osszejarva

Henrik nyugszik

Hiv vagy-e még, vagy elhagytal

Hol taldlok oly szavakat szivem
zivatarjdban

Hol van a hon, melynek Arp4d vére

Hold, mely szépen/
Holdvildg, mely csendesen

Hunnia nyog letiporva

Idvez légy, 4ldas forrasa

m Egek, latjatok szivemnek

Im hozzuk a sz{iz koszoruit

Itt az ¢j dus homdlyaba

Itt, hol a mord kéfalak

Jaj, mely boldogok hii karjdban a napok

Jer, vidam csénakos, jer, Fidelin

Jobb utdna a labunk

Kéntor koma, hova mégy/
Egybegytiltek a papok

Karsai hajdu vagyok én

Kedves, ha szivem érted ver

Kedvesem sohajtasi ide hatja fiillemet

Kezd mar vidorulni egiink

Kinek hol jar a hive/Kinek hol van a hive

Kinek nintsen szeretdje

Komor egemen vig nap

Koénnytlben esti fény

Ku, ku, ku, ku, kukucskdm

Kukurica szara
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Ldgy a kenyér, piritani nem lehet X X | X
Lakja zdrva kedvesemnek X |x X
Lyanka, téged latni X X X
Lydnka, utat szerelmemnek X X | X
Lyanka, mig ingd X X X
Lydnyka, a végzés télem tégedet X |x X
Magyart kirdlya ha hivja X | X
Mar siess hazddba vissza, kis seregem X X X
Mariskam, Mariskdm, eszem a szemedet X X | X
Mars mtihelyén X X
Még most is hordom ldntzait X X
Megkértem a Teremtémet X X X
Megvan tehat/Mar megesett X X X
Megyek mér X X X X
Midén homalyos foghdzaban X X
Mig a volgybe szaladgdltam egy lepke utdn X X X
Mig elkezdeném énekem X | X X
Mikor én még Tavasz mddra X X
Mikor sziirit nyakdba X X X
Minap, hogy hazaérkeztem X X X X
Minden szin kozt tsak a kékkel X X X
Mindorokké kell hallgatnom X X |x X
Mird6l apam nagy busan szdlt X X X [x
Most mar dlomba bortlva X X
Muiltadban nincs 6rom X X X | x
Ne kételked;j szavaimban X |x X
Ne menj, rézsdm, a tarléra X X | X
Ne sirj, kérlek, mindhidba X X
Nehéz tudni céljit, végét X X | X
Nem adndm a barésagot X X
Nem hibéztdl, tegzes Amor X X | x X




192 | V. sz(cs IMOLA

SZOVEGKEZDET

D. M. (1825-1848)

D. G. (1826-1837)

K. L. (1828)

0.E. (1829)

SZ-MADASS (1840-1850)
NEPZENEI ARCHIVUM

T.1.(1831)
T.1. (1832-1843)

A.S. (1834)
GIT (1835)

/

PETER Z5. (1836)

;

Nem 1gy van az, mint volt rég

<]
<]
o]

Nézd, ott a hegytetén egy bator férfi néz le

o
o

Nini, mi az a szerelem

<]
<]

Oh, atydm, 6h én egyetlen

Oh, nagy Egek, rétok apelldlok

Oh, Tihanynak riad6 leanya

Oh, be pompids, kies estve

Oh, szivem 6rome, mért habozol

Ott, hol patakocska

Pista bacsi/Janos bacsi

Rejtsd elélem kéjre lobbant

Schita vitézek/Nosza, vitézek a’ Franz
diadalma

Setét az éj, s én egyediil tébolygok

Sotét olajfak illatos hiisében

Szabadon és kedvem t6ltve

Szemeimbdl arviz moédjara

Szép hajnal, emeld fel foldiink felett

Szomord csillagzat, mely bus sugarokkal

Talpra, magyar

Tartsd meg Isten kirdlyunkat

Tavol téled, kedves 1élek

Te kis Rézdm, szép kis Rézam

Tenger buknak kdzepette

Termetednek annyi éke

Ti a messzi lathatdron

Tiz szézadot kiélt s allott Arpad

Utdnnad fojnak kénnyeim

Zokoghat még egy betlicskét




