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Nemzeti kultira, nemzeti ipar
és kapitalizmus az 1840-es években

Beothy Zsigmond publicisztikairdl

A komdromi sziiletésti Bedthy Zsigmond (1819. februdr 17. — 1896. janudr 29.)
a komédromi Beothy csaldd tagja és az irodalomtorténész Beothy Zsolt édesap-
ja volt. Részt vett a helyi politikai életben, a magyar irodalom tevékeny szerzéje
volt, 1848-ban még minisztériumi alldst is kapott.! Onéletirdsiban épp oly jelen-
t6s szerepet tulajdonitott politikai pélyafutisinak, mint irodalmi tevékenységé-
nek.? Palydjéan kilon egységet képez az 1849-ig terjedd periddus: ezt az idészakot
kiemeli a tény, hogy 6néletrajzanak a megirdsara éppen ekkortajt vallalkozott az
egyébként még fiatal szerzd (mivel a kézirat nincs datélva, csak a benne [év6 uta-
lasokbdl lehet kovetkeztetni arra, hogy 1849-ben keletkezett). Az autograf kéz-
irat névteleniil maradt fonn a Magyar Orszdgos Levéltarban, azonositsa F. Kiss
Erzsébet érdeme, a vilogatott szovegek 2019-ben jelentek meg.® Beothy politikai
gondolkoddsara mas szogbdl nyilik ralétds publicisztikdja és memodrja dsszevetése
révén. A memodr vizsgilatahoz a korabeli publicisztika és feltart levelezés rend-
kiviil informativ forrdsul szolgal, s a kutatds anyagit nagyban béviti.
Tanulményomban Beothy publicisztikdinak azokat a témdit érintem, ame-
lyek kapcsolédnak a kor politikai gondolkoddsihoz, s igy tdimpontokat adhat-
nak a kapitalizmusrél sz616 korabeli magyarorszagi diskurzus korvonalazésahoz.
Ilyen témék a védegyleti torekvések, az olvasoegyletek és a kasziné feladatérdl, az

Késziilt a Lendiilet Nyugat-magyarorszdgi irodalom 1770-1820 Kutatdcsoport keretében.
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egyesiiletekrél, a segélyez6 szervezetekrdl és a honositds kérdésérél mondottak,
illetve az utdpista-szocialista gondolatokra, elsésorban Robert Owen tevékeny-
ségére adott reflexiok.

Beothy életiraséban 1844-ig a Jelenkort és Pesti Hirlapot emelte ki a folyé-
iratok koziil, amelyekben publikilt, mindazonaltal a kutatést kiterjesztettiik az
Athenaeum, a Honderii, a Pesti Divatlap és az EZetképek cim( lapokra is, ugyanis
ezekben is jelentek meg irdsai. A Kovetvilasztds cimi politikai vigjatékar 1843-
ban irta, tehat egy évvel késébb, mint Nagy Igndc a Tisztdjitdst. A Kovetvilasz-
tds fontos darabja a korai magyar politikai vigjatéknak, fiiggetleniil attél, hogy
Beothy ismerte-e az éppen divatos vélasztasi vigjaték el6zményeit. A magyaror-
szagi valasztasi vigjatékokra jellemz8, hogy konzervativok és liberdlisok dllnak
szemben, ekképpen a Kovetvilasztds a liberalis-konzervativ vita dramatizéldsa-
nak ttinik, s a drdma szintagmainak elemzése — a korabeli zsurnalnyelvet kont-
rollforrdsként hasznalva — az 1840-es évek politikai kozbeszédének frazisaibol
épitkezik, azok szdmos fordulatédt meg lehet taldlni a Pesti Hirlap és a Jelenkor
vezércikkeiben. *

A nemzeti ipar és a honositds kérdése

A honositas kérdése allandé téma az 1840-es évek sajtdjaban, s Beothy Zsigmond
is kozolt a témédban publicisztikdt.’ Azon kilfoldi gyarosok kérelmeirdl irt, akik
ipari véllalatukat, gyarukat honositani kivantak, valamint betelepiilési szandé-
kuk volt, s szavazati jogra tartottak igényt.

Kordbban, 1842-ben a komérom megyei védegylet alapitasrdl tuddsitotr.®
Friedrich List kozgazdasagi munkdjara hivatkozva timogatta a gyéralapitist, s
amellett érvelt, hogy az nem vélna a mez8gazdasag karéra. ,E’ nézetekb6l Iépett
n[emel]s Komdrom megyében is ez eszme életbe, midén annak kiilonféle rangu és
szamos el6kel6 tagjai olly egyestiletbe léptek, miszerint minden kiilfoldi posztét
nélkiilozve, magokat egyediil honi gydrkészitmények hasznalatdra kotelezék.””

4 A kozép-curépai dramardl szolé monografidja a ,vilasztdsi vigjitéknak” szentelt fejezetében Spi-
6 Gyorgy nem emliti a darabot. SPIRG Gyorgy, A kozép-kelet-eurdpai drama: A felviligosoddstsl
Wyspiariski szintéziséig, Elvek és utak (Budapest: Magvetd Konyvkiadd, 1986), 114-144.

5 BEOTHY Zsigmond, ,Indigenatus”, in BEOTHY Zsigmond, Vilogatott irdsok..., 158—-159; Pesti Hirlap,
1844. aug. 25., 581-582.

6 BEOTHY Zsigmond, ,,[A honi posztét viselé egyesiiletrél]: Vidéki levéltarca”, in BEOTHY Zsigmond,
Vilogatott irdsok..., 154-155; Jelenkor, 1842. szept. 14., 542.

7 BEOTHY, ,[A honi posztét...]”, 154.
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Késobbi, 1844-es, a honositasrol sz6l6 cikkében a nemzetet érinté polgarosu-
lasi folyamatot irt le, amely a foldmuveléstdl és dllattenyészeéstdl a polgari jolét
egyes intézményeinek honositasa felé tart. Felfogdsa szerint ebben a folyamatban
afoldmiiveseken kiviil a kézmiivesek és kereskeddk is helyet kapnak, azonban eh-
hez a folyamathoz szakemberek kellenek, akik sziikségszertien kiilfoldrél érkez-
nek, és akiket kiilfoldrél valamilyen j6 ajénlat és munkakedvezmény csalhat 4.
Ezzel Beothy szerint eléallt a honositas polgari sziiksége, amelynek hasznét egy-
értelmiinek latta.

Lehet s van is olly nemzet, melly részint politicai szerkezeténél, részint jelleménél vagy
foldje- ’s vidékeinek béjvardzsinal fogva idegenben keblesitési ’s ottlakhatdsi végyat
kole, olly idegenben, ki — hogy elevenitsem kisé példdm’ szinezetét — millickat ke-
zel ’s valddi financzkiraly. ’S bizonyos foltételek az illyetén hazafiusitds’ erégyarapitd
hasznait a’ stdtusra nézve kelléleg biztositjék.

De ¢én ¢ biztositékot annyira szitkségesnek tartom, hogy nélkiile ink4bb chinai
falat emelnék alkotmdnyunk koriil, mintsem kiviilrél olly elemek vétessenek 4t an-
nak sdnczai kozé, mellyek idegenségok’ tulhatalmasodasa dleal kéranyagga fajulvén,

@ nemzet’ testével egytite lassankint ennck szellemét is megoljék.®

Beothy szerint kivételes megitélés ald kell esnie a kézmiipar honositasinak, mert
anemzet enélkiil aligha remélheti a polgarsag igényeihez igazitott haladdst, nem
csak célszert, irja, de mulhatlanul sziikséges is, hogy polgari kedvezményeket
ajanljanak azoknak a kilfoldi gyarosoknak, akik az iparukat az orszagba hoz-
nak. Masképpen kell eljérni azonban azokkal, akik nem kereskedelmi, hanem
politikai tevékenység miatt kérnének honositast. Abban az esetben, ha a kilfol-
di mdgnds azért kér magyar nemességet, hogy az orszagban birtokot szerezhes-
sen, méghozzd 6rokbirtokként, vagy ellenkezd esetben a felsétdbla valamelyik
politikai erejét novelje szavazatdval, akkor Beothy szerint a kérelem pillanatnyi
figyelmet sem érdemel.’

Beothy masként itélte meg a kézmiipart és a kereskedelmet. Szerinte a tes-
ti, szellemi erdék és a téke olyan tomege van hasznalatban, melyet ipar és géperd
nélkil nem is hasznalhatnanak. Tehdt nem kell attdl félni, hogy az iparositds a

8 BEOTHY, ,Indigenatus”, 581-582.

9 LA kulfoldi magnas ugyanis folyamodvinyaban magyar nemességért esedezik, ’s ezt teszi azért, hogy
magyarhoni joszagot szerezhessen, s azt fenall6 torvényink’ ércelmében, mint magyar nemes, Srokésen
birtokolhassa is; ellenkezd esetben, ha csak azért esedeznék magét honfiusittatni, hogy mint szavazatos
mégnds a’ felsétdbla’ valamellyik oldala’ politicai erejét nevelje: ugy valdban nem érdemli, hogy hit
folyamodvanya irdnt a’ torvényhozés csak pillanatnyi figyelemmel is viseltessék.”Uo., 160-161.
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foldmuvels erébél eréforrast vonna el, ellenkezéleg, a nemzet polgérainak joléte
nemcsak anyagi tekintetben, de a felhasznalas mindségében is néni fog. S Beothy
itt kilfoldi példikat hoz mintaként Ausztriatdl Amerikaig.

Az egyletek, mint a nemzeti 6nallésig gazdasigi feltételei jelenhettek meg.
A politikai fuggetlenség feltételét maga Kossuth is az ipar fiiggetlenségében latta.
Az Iparegyesiilet £6 célként a hazai ipar megteremtését tiizte ki, s az angol min-
tatdl eltérden a munkassag helyett, amely itthon még csak kezdetleges forméja-
ban létezett, a kézmiives mestereket tekintette bazisinak, s egyesiiletitk miikodé-
sét rijuk alapozta.'’ Az Iparegyesiilet £6 céljinak az iparhoz ért6 ember nevelését
latta, ha sziikséges, ugy, hogy kulfoldrél hozzéértéket hozat. Bedthy maga is is-
merhetett ilyen iparosokat, a Casino tagnévsora alapjin példdul azt az Eduard
Philipset, aki a korszak végén dohdnygyarosként szerepelt a pesti tarsadalmi élet-
ben. A Nemzeti Casino tagjai kozt egyébként & volt az egyediili ilyen stédtuszu.

A dunai gézhajétarsasigrol irt cikkében Beothy a térsasag hazai tulajdonjo-
ganak feladasit, ,idegen kézbe addsat” itélte el, a tarsasag koriili, a dunai hajékon
tapasztalhatd visszaélésekre hivta fel a figyelmet, s a magyarorszéagi ipar fugget-
lenségét partolta. Amikor Pest és Pozsony kozt utazik, irja Beothy, tehit a ma-
gyar Dundn és a magyar partok kozote, s a kapitdnytdl kezdve az utolsé matrézig,
a személyzet minden tagjétdl idegen nyelvet hall, és latja, hogy magyar pénzéért
német jegyet kap, hogy pénze kiilfoldi zsebbe megy, és latja, hogy honfitarsai-
val méltatlanul bannak, akkor és ott Beothy szerint minden magyarnak létnia
kell, hogy a Duna hazai vizein val6 hajézis joga nem maradhat idegen kézben."
A gbzhajé tdrsasdgok, irja Beothy, a kilfoldi részvényesek zsebeinek igen, de a
nemzet érdekeinek nem felelnek meg. Ezek a tarsasigok legfébb jovedelmiiket
a Duna magyar részéb6l meritik, s ezt, mint irja, Széchenyinek is be kellene lat-
nia. Beothy a magyar érdekeket szolgélé gézhajotérsasag alapitdsat javasolta.'

10 TOTH Arpéd, »»Majmolds« vagy civilizdcids felzarkdzas? A reformkori pesti egyesiiletek mint a
nyugati minték kévetdi”, Torténelmi Szemle 59, 3. sz. (2017): 399-416, 415.

11 ,Hiszen, istenért, ¢’ versenyzd tarsulat’ sziikségességét nem egyediil 2’ magyar’ mell6z6tt nemzetisé-
ge, de kézzelfoghatélag vildgos anyagi érdeke is régota siirgdli mdr; siirgdli az dnfentartds’ természetes
eszméje, melly szerint minden, az orszdg’ kebelében Iétez vallalatokbol drad6 hasznot ’s jévedelmet
magdban az orszdgban minden 4ron megévni tartozunk. Lesz-¢ jovénk? ’s lesz-e reményiink az anya-
gi felvirdgzds’ ohajtott jovéjéhez, hahogy minden olly véllalatot idegen kezekbe fektetiink, mellynek
jovedelmét — ha ugyan gazdagulni’s fokonként tobbre emelkedni akarunk — @ nemzet’ kezei kozt
kellene megtartani?” BEOTHY Zsigmond, ,[A magyarorszdgi gézhajézasrél]”, in BEOTHY, Viloga-
tott irdsok..., 172176, 174; Pesti Hirlap, 1847. szept. 28.,207-208.

12 ,,Szabad legyen azért remélniink, hogy azon jétékony irdnyu terv, miszerint egy tisztdn magyar érdekii
verseny-g6zhajé-tarsasag’ megalapitdsin munkalédnak ¢’ nemzet’ jobbjai, révid idén csakugyan
életbelépend, ’s follépésével megakasztja azon sulyos kellemetlenségii monopoliumot, mellyet az
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Eszmei és anyagi érdeknek ldtta, hogy az orszdg vallalatai jovedelmiiket igyekez-
zenek az orszdgban tartani.

Beothy ezen cikkeibdl egyértelmiien a védegyleti torekvések, a nemzeti aru vé-
delmének nyomai ldtszanak.”” Az 1843—44-es pozsonyi orszaggyilésen elbukott
az 6nallé magyar vamteriilet kovetelése. A mozgalmak és szervezdések atjan ko-
vetelt bizonyos gazdasagi onéllésaghoz tartozik az el6bbi harcias megnyilvédnulds
is 1847-b6l. Tehdt Beothy Zsigmond szdmara még akkor is fontos volt a nemze-
ti dru védelme és a Védegylet intézményének kovetelése, miutdn mér Kossuth is
lemondott a Védegylet igazgatdi tisztségérol.

A kizdsségi szolgilat

Bér a szegénység megitélésének torténetét kiilon munkéban volna érdemes tér-
gyalni, fontosnak tartom megemliteni, hogy Beothy a Pesti Hirlapba irt egyik cik-
kében egy jotékonysagi bélt reklimozott, amely a koldulas visszaszoritdsat célozta.

Ugy hiszem, nem igen kell mutogatni, mikép a’ koldulasnak nyilvanossaga nem csak
az uton utfélen megrohant adakozdknak okoz kellemetlenséget, hanem lélekeani
szempontbdl tekintve, egy par napi keserves szokds dltal olly orczdtlansdgra is nyujt
alkalmat, mi a’ betanultan’s gépszerin elévakogott kéregetésnek tobbnyire mar ha-
zug és vétkes kifejezesévé fajulvan, a’ koldusoknak ekkint csuddlatos haladdsban né-
vekedd szdma o’ kozdllomdnyra nézve mindig kdrosabb és veszedelmesb leend. Ennek
egy orszagosan jol intézett rendérség, melly a nyomort nem csak rongyaiban, de szii-
18 okaiban is figyelemmel tartja, — egyenesen véget vethetne; de ma mér a’ szeretet- és
irgalomnak eredetileg tisztdn felfakadt érzete is korilmények-’s izgatd befolydsoktol
varja valdsuldsdt; ’s ez oka, miért dldozataink nagy részét nem egyenes’s ritkdn koz-

vetlen adakozds, hanem t6bbnyire sajit mellékes hasznaink sziilik."

ausztriai gozhajo-tarsasiga’ magyar Dundn mar tobb évek 6ta gyakorol. Mert ha a’ magyarnak, sajat
érdeke irdnt olly rideg karjai kozt, még ez eszme is megfagyna: akkor semmi okunk nincs azutdn
zugolddni a’ sérv ellen, melly Magyarorszdg™ industrialis 6néllésdga’ életerén évrél évre, nagyobb
’s orvosolhatlanabb fajdalmak’ bekovetkezése mellett, tdmadni fog.” BEOTHY, ,[A magyarorszagi
gbzhajézdsrol]”, 176.

13 Avidékivédegyleti szervezésrdl, azon beliil a zala megyei elsé védegylet szervezésérsl lisd: MOLNAR
Andris, ,Védegylet Nagykanizsin: Adalékok az Orszdgos Védegyesiilet kanizsai osztalydnak
torténetéhez 18441846, Zalai Mitzeum 7 (1997): 123-128.

14 BEOTHY Zsigmond, ,[A nyilvanos koldulds megsziintetésérdl]”, in BEOTHY, Vilogatott irdsok..., 151—
152; Pesti Hirlap, 1841. mérc. 24., 194-195; Athenaeum, 1841. mérc. 23., 557-558.
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Léthato, hogy a jotékonysag, segélyegyesiiletekben vald részvétel szerves részét
képezi a Beothy 4ltal magirdl sugallt imazsnak, s ez a publicisztikdiban is nyo-
mon kévethetd, mindazonaltal az ilyen jellegti jotékonysagi részvét nem megle-
p6 a korabeli politikai diskurzusban. A farsang idején tartott jotékonysigi bél-
bél szdmos tekintetben lehetett profitdlni, népszert volt a ,,jétékonysdgi” elveket
hangoztatni. Beothy is azokhoz a kivinatos dbrandokhoz csatlakozott, mint pél-
daul az ,utcakoldulds megsziintetése”, amelyben az 1830-as évektdl a vérosi uri
rétegek hittek is.” A koldulds kérdése olyan fontos téma volt a korban, hogy még
memodrjéban is irt a bal céljardl és hasznossagarol:

Miel8tt haza mentem volna, Komdrombai belépésemet egy humanus tervezet kivite-
lével akardm emlékezetessé tenni. Jelestil lehetetlen volt botrdnykozas érzete nélkiil
tapasztalnom, mikép Komdrom vérosédban az utczai és hdzi koldulds annyira elfa-
jult, hogy témegesen szazanként jarnanak rongyba burkolt legépebb tagu ’s egészségii
koldusok bizonyos napon egyik hdzbdl 2’ masikba, 2’ nélkil, hogy rendérileg szoro-
san megvizsgiltatndnak, vajjon érdemesek-e¢ mindny4jan hdzi kéregetés utdni sege-
delmezésre. Lelkembdl szeretem, sét kotelességemnek tartom dpolni a’ szegényeket,
kik magokat 6regség vagy szerencsétlenség miatt élelmezni tehetetlenek; de egyszer-
smind a’ tdrsadalmi rendbe iitkozének és kozvetve erkdlesrontdnak tartom koldulni
engedni ollyakat, kik testben épek és egészségesek, ’s csupdn dologkertilé restségb6l
hajlanddk o’ koldulds utdni alamizsna kész falatdra. Ezt jol rendezett tarsasdgnak tiir-

ni nem lehet, nem szabad, mert tagadhatatlanul @’ nép’ demoralisati6jat segiti el6.'

Beothy rendparti véleményt fogalmazott meg, amely a koldulds és a csavargd élet-
mdd kriminalizalisahoz vezet. Az ,,dldozataink nagy részét nem egyenes s ritkdn
kozvetlen adakozds, hanem tébbnyire sajét mellékes hasznaink sziilik” gondolat
jol mutatja, hogy egyfajta ,kozos tigy” vagy magantigy a koldulas problémadja-
nak kezelése. Annak a mentalitasnak a nyoma ez, amely a gazdasagi értelemben
haszontalan, de munkaképes egyénekkel szemben mér nem vallal szolidaritast.
Mindazonéltal azok nevelését, megvéltoztatasit tartja idedlis tettnek, mert azok
~puszta létiikkel is veszélyeztetik a tarsadalmi integraci6 épségét”™."” A szocialis
gondoskodas torténete a 19-20. szdzadban a munkavégzés ,,6nkéntes” vallaldsa-

15 Akoldulds megitélésének torténetéhez: LEDERER Pél, TENCZER Tamds és ULICSK A Ldszlo, szerk., ,4
Tettetésnek minden mesterségeiben jdrtasok ...”: koldusok, csavargdk, veszélyeztetett gyerckek a modernkori
Magyarorszdgon, Nagyits szociolégiai konyvek 11 (Budapest: Uj Mand4tum Kényvkiadé, 1998).

16 BEOTHY, Eletembl..., 37.

17 GYANI Gébor, ,Kényoriiletesség, fegyelmezés, avagy a szocialis gondoskodds genealdgidja”, Torténelmi

Szemle 41, 1-2. sz. (1999): 57-84, 58.
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hoz tartozott, s mindvégig magaval hozta a ,normalizalas” politikdjat, a munka
fogalménak morélis tartalmi elemeit.'®

Bar szegénytigyi szervezésrSl mér a felviligosult abszolutizmusban is lehet
beszélni: IL. Jézsef bécsi mintara Pesten, majd Buddn is létrehozta a Szegények
Intézetét.” A kozponti intézkedésektdl, az udvartdl figgetlennek mondhat6
szervez8désre és megoldasi kisérletre a 19. szdzad els6 felébdl taldlunk adatot.
A szegényliigy kezelésére alapitott, alulrdl kezdeményezett tarsadalmi szerveze-
tek kozill Magyarorszdgon a jétékonysigi egyletek voltak az elsék.® 1817-ben
alakult a Pesti Jétékony N6egylet, majd az 1830-as években kisded6vé intézetek
létesiiltek Pesten és Buddn, s késdbb orszdgszerte.”! Az egyesiiletek torténetében
a tarsasegyletek létrehozdsat volna érdemes még itt megemliteni, a pesti Casino
alapitaséval 1827-ben.?* Ez a kéttézisunak ldtsz6 folyamat csak utdlagosan visz-
szatekintve tlinhet linedrisnak, valéjaban a tarsasegyletek létrehozasa nem te-
kintheté reakcidnak a jétékonységi egyletek mikodésére, a kozos tagsag is ke-
véssé volt jellemzé.

A Casino tagsiganak osszetételét vizsgalva megallapithatd, hogy a kapcsolat-
rendszer nagyban meghatdrozta a tagsag gyarapodasit, s Széchenyi kapcsolatrend-
szere leképezte a Casindba felvettek korét. A magas tagdijak és a vezetSség szava-
zésa a részvétel elfogaddsardl megkototte a belépési lehetbségeket, lehetdvé tette,
hogy azok feltételeit a vezetdségi tagok hatdrozzak meg.** Ahogy Téth Arpéd irja,

18 Részletesen lasd: uo., 57-84.

19 NAaGY Lajos, Budapest tirténete 3., Budapest torténete a torok kitizésétél a marciusi forradalomig
(Budapest: Akadémiai Kiadé, 1975), 423.

20 Azegyesiiletek torténetérdl bévebben: Thomas NIPPERDEY, ,Verein als soziale Struktur im spiten 18.
und frithen 19. Jahrhundert®, in: Geschichtswissenschaft und Vereinswesen im 19. Jabrbundert: Beitrige
zur Geschichte historischer Forschung in Deutschland, Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir
Geschichte 1, 1-44 (Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1972); Pajrossy Gébor, ,Egyesiiletek
Magyarorszdgon és Erdélyben 1848 eldtt”, Korunk 3/4, 4. sz. (1993): 103-109; Michael SoBANIA,
»Vereinsleben: Regeln und Formen biirgerlicher Assoziationen im 19. Jahrhundert®, in Birgerkultur
im 19. Jabrhundert: Bildung, Kunst und Lebenswelt, Hrsg. Dieter HEIN und Andreas SCHULZ, 170-
190 (Miinchen: Beck Verlag, 1996).

21 TOTH, ,»Majmolds« vagy civilizdcids felzarkozds? ...”, 404.

22 A Nemzeti Casino alapitasinak kériilményeirdl lasd: Lk Mihdly, 4 Nemzeti Casino szizéves torté-
nete: 1827-1926 (Budapest: Franklin-T4rsulat Nyomdaja, 1927); FOLOP Géza, 4 magyar olvaséki-
zonség a felviligosodds idején és a reformkorban (Budapest: Akadémiai Kiad, 1978); SiMON Zoltan,
»A reformkori magyar politikai nyilvinossig és a Nemzeti Kaszind”, Sic itur ad astra 12, 3. sz. (2000):
11-46; TOTH Arpad, Onszervezd polgdrok: A pesti egyesiiletek tarsadalomtirténete a reformkorban
(Budapest: UHarmattan Kiadé, 2005), 142-154.

23 TOTH Arpéd, »A pesti Nemzeti Casino reformkori tarsadalmi 8sszetételénck tanulsagai”, in Histdria
mezején: A 19. szizad emlékezete: Tanulmdanyok Pajkossy Gibor tiszteletére, szerk. DEAK Agnes és
VOLGYESI Orsolya, 45-56 (Szeged: Csongrad Megyei Levéledr, 2011), 48.
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»e]z a felfogds jelentdsen eltér attdl a szemlélettd], amit a liberdlis alkotményossag
jegyében hajlamos gondolni az utékor a korai egyesiiletekrél, de a hagyomdanyos
rendi felfogastdl is alapvetden kiilonbozik. A grof és elvbaritai a szovegbdl kiko-
vetkeztetheten a személyesen ismert férfiak korébél probéltak meriteni, amikor
ujabb tagokat akartak nyerni a Nemzeti Casino szimara, és ez nem egyeztethe-
t6 ossze a korszakra jellemzd alapszabélyok személytelen egyenléség-elvével.”*

Onéletirisaban Bedthy megemliti, hogy 4dllandé vendége lett a Pesti
Casindnak:

Minthogy fenebb érintett Koszort czimil kényvemet gréf Széchenyi Istvdnnak
ajanlottam, ennck titoknokdval Tasner Antallal mar kordbbi ismeretségre lép-
tem, s 8 eszkozlé Széchenyinél, mint o’ pesti casino akkori elnokénél, hogy ezen
casinonak allandé vendégéiil fogadtatdm be, hol én 2’ vélogatott konyvek- és folyd-
iratokban a’ képz8désnek igen kedvezd gazdag banydjac taldltam. Két évig valék ¢
casinonak vendége, melly két év valdsigos tanévekil szolgdltak az egyetem ordin
kiviili képezddésemre nézve. E” két évnek igen sokat készonok, annyival is inkdbb
mert casinoi vendégjogomndl fogva a’ casinonak tobb tédrsas mulatsigaiban, hang-
versenye ’s tinczvigalmaiban is részt vehettem. Némi alkalmat vehettem itt 2” ma-

gyar aristocratia fény- és drnyoldaldt, erényeit és hibdit megismernem.”

Mivel minden tagnak jogéban allt ltala jol ismert, megbizhaté honfit vagy kiil-
foldit a tirsasagba bevezetni, igy kertilhetett be Beothy Zsigmond is a tagok kozé
~vendégként”. Vendéget a kaszind ,,részes” tagjai szabadon vezethetnek be, ilyen
bevezetés mellett azonban csak nyolc napig jirhat be az intézetbe, s ha tovabb
akart bejarni, az igazgat6sagrol kérhet ideiglenes hosszabbitast. A vendég bejara-
sardl pedig a kozgytilés dontott. A vendégekre vonatkozé szabélyok lényegében
az 1848-as statutumban sem valtoztak a kordbbi 1828-ashoz képest. Minden bi-
zonnyal Beéthy Zsigmond vendég statuszanak hosszabbitdséban jarhatott koz-
ben Tasner Antal, Széchenyi Istvan titkdra.?

24 Uo., 56.

25 BEOTHY, Eletembil..., 34.

26 Toéth Arp:id osszeallitotta a tagnévsort 1848-ig az éves rendszerességgel megjelend névkonyvekbél,
ami egyetlen (korai) év kivételével teljes. Eztiton készonom Téth Arpddnak, hogy rendelkezésemre
bocsitotta a taglistdkat. A Casinonak két Bedthy nevi tagja volt Pesten: Bedthy Sdndor és Beothy
Lészl6. Bedthy Sandor 1831-ben, Bedthy Laszlé 1832-ben tag. Médr 1835-ban nyilvdnosan felszélitjak
mindkettdjitket, hogy nyilatkozzanak, akarnak-e a tovabbiakban is tagként maradni — nyilvin mert
1833 6ta nem mutattak jelét akeivitdsnak. Ettdl kezdve semmi nyoma annak, hogy 1848 el6tt akar
6k, akdr mas Beothy tag lett volna.
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A kasziné intézményével kapcsolatos elégedetlenség egészen kordn, mér az
1830-as években megjelent, s ugy tlinik, késébb Beothy is ehhez az éllasponthoz
csatlakozott. Az érv, amely szerint a kaszindk nem teljesitik egykoru feladatai-
kat, éppuigy része volt a korabeli kritikdknak, mint a kiilfoldi mintdk utinzasinak
szaimonkérése.”” Maga Széchenyi is ezt a két érvet emliti a kaszind miikodésével
szemben felhozott kritikdk kozote.” Beothy egyetemi évei alatt maga is a Pesti
Casino tagja volt, s késdbb a kaszindk megitélésérél irt cikket 1845-ben az Elet-
képek cimii folydiratba. Véleménye szerint a kaszindk ekkor mar nem feleltek meg
a Széchenyi Istvén éltal elképzelt eszménynek, valamint eredeti funkciéjuknak.

A’ casindk, mellyeket Széchenyi 2’ magyar tdrsadalmi életbe dtiiltetett, ma mar nagy
részben nem felelnek meg azon czélnak, mellyre eredeti rendeltetésiiknél fogva
hivatvak. [...] Aligvan ugyanis nevesebb varos avagy falu, hol ez intézetek fenn nem
dllandnak’s gtinyképeiil ne szolgdlninak egyszersmind azon eszmének, melly azokat
nemes tarsalgds ’s polgrisule miveltség iskoldiva jelolé ki. Hajdan, midén keletkez-
tek vagy keletkezésok els6 napjaiban, sztizen minden szenvedélytizletek- vagy kérje-
lenségekedl, ugy latszék, hogy hivatdsuk nemes munkalatdban kiizdenek; de késébb
egy kérragily kezde mindinkdbb elhatalmasodni folottok, melly a” kdrtyaszenvedély
gyaldzatos mérgével 6l¢ a” magyar tarsasélet bajnokit, elannyira, hogy valéban van-
nak casindk, hol @’ torvény szigorusigit tan tobb szerencsejitékosra lehetne alkal-

mazni, mint bérhol egyebuct.”

Beothy az egyes kaszin6k olvaséegyletté alakitdsat ajanlotta, mivel a miivel6dés
és tarsasagi élet eléremozditasira létrejott olvasdegyleteket joval hatékonyabb in-
tézményeknek titulalta. A muveltség iskoldiként hivatkozott rajuk, amelyek az
egykori eszmény ¢és az egykori méltosagteljes intézmények ganyképeivé véltak.

E’ casin6kon kiviil vannak még honunkban olvasé-egyletek is, mellyeket, megval-

lom, sokkal tisztdbbaknak hiszek irdnyukban’s 2’ mivel6dés czéljéhoz inkdbb veze-

27 Err8l bévebben: TOTH, ,»Majmolds« vagy civilizacids felzdrkézds? ...”, 412-413. Téth Arpad canul-
mdnya a reformkor akkor tjszertinek szdmité intézményét, az egyesiileteket vizsgélja. Tanulmanyac
az cgyesiileti tagnévsorok elemzésére alapozta, amelyben a nyugati minték jelent8ségére, s a korabe-
li — dont8en negativ — visszhangjara utal. A kaszindk elterjedésérdl részletesebben ldsd: EORY Gab-
riella, Kaszindk Magyarorszdgon, kiilonds tekintettel a két vildghdbori kozotti budapesti kaszindkra,
PhD-disszertécié (ELTE BTK Térténettudomanyi Doktori Iskola, 2016), 35-92.

28 SzECHENYI Istvdn, Vildg vagy is Felvildgosits toredékek némi hiba s elditélet eligazitdsira (Pest:
Landerer, 1831).

29 BEOTHY Zsigmond, ,,Szézat az olvasé-egyletek-’s casindkhoz”, in BEOTHY, Vilogatott irdsok..., 167
169, 167; Eletképek, 1845. dec. 27., 827-828.
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t6knek, mint amazokat, mellyek — o’ kiveend8k kivételével — nagyrészben mar aljas
fajzésnak indultak. Mi egyrészt nem is csoda, miutdn a’ casindk jelenleg alig emel-
kednek mas czélbol, mint hogy kévéhadzsurrogatumok legyenck ott, hol egynémelly
telivér aristokrata tekintélyén alulinak ’s biiszkeségée sértének érzi, kavéhazban
kozonségesb eredetii emberekkel vegyiilni jétékasztal koriil, — mig ellenben hatdsé-
gi tisztvisel6ket ismerek, kik barmi tiltott kartyagyonyorokben is nyakig elmeriilni

— csakhogy zdrt kort helyen torténjék — nem szégyenlenck.®

Beothy szemében a kaszindk pusztin kavéhaz-potlékka valtak, s a £6 probléma
veliik, hogy a torvénytelen szerencsejitéknak adnak helyet. Megitélése szerint a
kaszindk kevés kivétellel azoknak az arisztokratdknak a zartkord tarsasagai let-
tek, akik tekintélyiikon alulinak érzik, hogy a nyilvanos kdvéhazakban, rangjuk-
hoz nem ill6 emberekkel tiljenck egy asztalhoz. Ebbél a szempontbél Beothy épp
a kozosségi szolgdlatot hidnyolta, s kérte szamon a kaszindk megvaltozott eszmé-
nyein és intézményrendszerén. A vidéki kaszindk torténetében is meghigyelhetd
az elkiiloniilés, egymds utdn alakultak a polgari kaszindk, ahol mar nem volt fe-
szélyezd erejli az arisztokracia és a polgarsag keveredése. Két kasziné mukodott
példaul Veszprémben: az Uri Kaszin és a Nagypiacon lévé kavéhdzban miko-
d6 Polgari Kaszind; Nagykéroson szintén kettd; Bajin harom: nemesi, nem ne-
mesi és polgari.®! A soproni, kdszegi, szombathelyi és zalaegerszegi kaszindkat az
eredeti célkittizéseiket be nem teljesité intézményekként jellemezték a tudésita-
sok.> A kaszinokat illetd kritikdkon kiviil a korabeli varosleirdsok és publiciszti-
kak legtobbje megemlitette, hogy a tirsadalmi csoportok elkiiloniilésében nagy
szerepet jatszik a rendszeres osszejovetelekre alkalmas tér hidnya. Elmarasztalé-
an szolnak réla, hogy leginkabb az otthon valik a taldlkozésok szeparélt terévé.”
A farsangi idészakban, a béli szezon idején sem valtozik érdemben az elkiloni-
Iés, legfoljebb csak a polgarsag felsd rétege és a nemesség érintkezik egymassal, az
alsobb térsadalmi rétegek a balokon sem keriiltek kapesolatba veliik.

30 BEOTHY, ,Szdzat az olvasé-egyletek-’s casindkhoz”, 167-168.

31 BACsKAI Vera, Virosok Magyarorszdgon az iparosodds elétt (Budapest: Osiris Kiadd, 2002), 116.
32 Uo,, 116.

33 Uo., 114-115.
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Robert Owen megitélésérdl

Beothy 1845-ben az Athenacumban megjelent Owen’ észhitrendszere cimii cik-
két németbdl forditotta; bar fel is tiintette, hogy forditasrél van sz6, de sajit neve
alatt kozolee.* A cikk arrdl szamol be, hogy az angol felséhdz piispokei felhdbo-
rodva szdlaltak fel Robert Owen tanai ellen, amelyek minden més vallds lerombo-
lasat célozzak. A cikkiré szerint, ha Owennek ez az 4j hittana dltaldnosan elter-
jedne, az a tarsadalmi rendszer egészét alapjaiban raznd meg. A leirds markdnsan
negativ képet fest Owen kezdeményezéseirél, aki, mint irja, ,Scétia” egyik gaz-
dagabb gydrmivese”.

Lanarkban nagyszerti gydrokat allitott, mik mind ¢ viszonyos segély’ alapjin
nyugosznak. A’ dolgozdk ugyanis nem rendes napdijjal fizettettek, hanem mind-
egyik bizonyos részét kapa a’ nyereségnek; 8k nem valanak t6bbé lelketlen gépek ott,
s mig a’ haszonban ardnylag részesiiltek, mellynek kisebb ’s nagyobb siikere mind-
egyiket egyirdnt érdeklé, megvillimlék bennok egyszersmind azon jétevd gondolat,

magokat korldtaikbol jollétre ’s figgetlenségre emelni fel.

A szerz§ £6 problémdja Owen vallasi rendszerével van, s a valldsi rendszer negati-
vumaihoz képest még pozitivan tiinteti fel gydrait és az igazsagos munka- és bér-
closztést rendszerét. A szerzd jonak tartja a szerinte igazsigosabb strukturdju
gyarrendszert, azonban hamisnak véli a vallasrél mondottakat, Owen deizmu-
sat, annak minden materializmuséval egytitt.

Egy nagy cgyesiilet alakult, melly ,,universal community of rational religionist” nevet
visel, s melly czélul Owen’ hitrendszere’ gyakorlatba hozatalar tiizé ki. Ezen egyestilet
mér egész Brittannidban s Irlandban eldgazott; tobb mint 61 helyen léteznek fidk
tarsasdgai, mellyekbdl kévetek vélasztatnak, kik minden évvel valtoz6 helyen egy
nagy gyulést tartanak, melly az egész egyesiilet folott, a° torvényhozo hatalomnak
egy nemét gyakorolja. A’ torvényhozé testiilet mellett egy kozépponti hatésag is 1éte-
zik, melly teljes hatalommal felruhdzva, Birminghamben tartja mulhatatlan iiléseit.

Miutén a’ dolog ennyire haladt, nem latjuk érdemtelennek, ha azt a’ kormany fi-

gyelme ald vette, ’s mi igen rendén hiszsziik, hogy o’ lordok” hdzdban 2’ ministerium

34 BEOTHY Zsigmond, ,Owen észhitrendszere”, in BEOTHY, Vilogatott ivisok..., 155-157; Pesti Hirlap,
1841. mérc. 24., 194-195. A német nyelvi, eredeti cikket eziddig nem sikeriilt megtaldlnom a korabeli
német nyelvi sajtoban.

35 BEOTHY, ,Owen észhitrendszere”, 155. Kiemelés az eredetiben.
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arra fel is szélitaték. Er6hatalom mindezért az orszégban még szitkségtelen, de illy

kétes egyesiilet folote a’ folyvést éber figyelem, minden esetre a2’ maga helyén van
Anglidban.>¢

Az egyesiilet célja tehat Owen hitrendszerének gyakorlatba hozatala. A rendki-
viil befolyasosnak és veszélyesnek vélt egyesiilet a Universal community of rational
religionist tarsasdga volt, amely 1843-as kiadvanyukban deklaralta elveit és cél-
kittzéseit.

A reformkor magyarorszagi irodalma szkeptikusan viszonyult az utépista-
szocialista tervezetekhez, koztitk Robert Owen munkaihoz. Korai jegyzetnek
mondhaté Owenrdl az 1830-bdl Edvi Illés Pl tolldbol Az idedk terjedésérdl a
népek kozort cimi irds, amelyben a gépesitéssel szembeni aggalyait timasztja ald,
amikor Owen rendszerét emliti.

Az Gjabb taldlményok, alkottyuk, mesterséges muszerek fel8l mellesleg jegyezziik
meg, hogy némellyek azoknak elszaporoddsa altal valami arany id8t jovend8lnek az
emberi nemre nézve. [...] Az el nem fogodott eszti emberbarat igy nem dlmodozik.
6 bér orvendhet is egyfeltl [...] de médsfeld] megszomorodik, midén tapasztalja mi-
ként nehezil és téplaleatik dltalok korunk egyik nyavalydja, az Egoismus, mint jut-
na miattok szdmtalan munkds kezek henye életre és koldus botra. [...] Owen Anglus
Quaker felszimolta, hogy azon fébricitumokhoz, mellyeket Anglia alkotryukkal 4l-
lit el 400 millio munkds kivintatnék. Igy tehdt altalok a’ mennyi j6 sziiletik, még

annyi eltemettetik.”’

Az 1830-as években az utdpista-szocialista eszmék irdnti érdeklédés Boloni Far-
kas Sandor ttirajzabdl, Tancsics Mihaly regényeibdl, foként a Pazardibdl kovet-
hetd. Az eszmei érdeklédés leggyakrabban Saint-Simon, Owen, Lamennais és
Fourier eszméi irdnt tapasztalhat6.’® A 30-as, 40-es években megszaporodé at-
leirdsokban olyan szerzék emlitették tényszertien vagy a leirds meghatarozé ele-
meként, mint Szemere Bertalan, Gorove Istvin, Téth Léring, Irinyi Jozsef vagy
esszéjében Eotvos Jozsef (Szegénység Irlandban).

36 Uo., 156-157.

37 EpvilLiis Pal, Az Idedk’ terjedésérdl @’ Népek kozoet”, Tudomdnyos Gyiijtemény 14, 8. sz. (1830):
67-98,95-96.

38 A témérdl b8vebben lasd: PANDI Pal, , Kiséreetjaris” Magyarorszdgon: Az utdpista szocialista és
kommunista eszmék jelentkezése a reformkorban 1. kot. (Budapest: Magvetd Kiadé, 1972).
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Utdpista eszmék leirasardl hazai szerzok ttirajzaiban és utleirasaiban olvasha-
tunk. Boloni Farkas Sindor atikonyvében, az Urazds Eszak-Amerikdban szerepel,
hogy Amerikaban megldtogatta a shakerek, a rappistak és az owenistak telepeit:

A Shakercek £8 clve: 2’ Vagyon kozossége. Senkinek nincs elkiilondzote vagyona, az
mind a” kézonségé. Munkdjok gytimélese a’ koztdrba téeetik, honnan van élelmaok
¢s ruhdzatjok. A nételenség megkivdntatd feltéeel. A Felekezet minden tagjai, Férfi-
ak és Asszonyok, egyenlék minden jussokban. A’ vildgi mulatsigokar, fénytizést és

dicsdséget megvetik.”

A shakerek utdn Boloni meglatogatta Economy-t, a rappistak telepét. Boloni beszé-
mol a Johann Georg Rappal folytatott beszélgetésérdl, amelyben széba kertilt Ro-
bert Owen, aki a maga kisérlete szamara megvésarolta a rappistdk kordbbi telepét,
a New Harmony-t. Amint leirja, Owen tarsasagdnak is a vagyonkozosséga £6 elve.

Osszegzés

Beothy Zsigmond Erdélyi Janossal, Vachott Sandorral, Kuthy Lajossal, Papp
Endrével, Vajda Péterrel, Szigligeti Edével egyiitt Kazinczy Gébor koréhez tar-
tozott, s ¢ nemzedék més tagjaihoz hasonléan & is jogi végzettséggel indul el az
értelmiségi pélydn, koveti irodalmi és politikai ambici6it, majd tér vissza a jogi
pilydhoz. (1848 utan Beothyre fényes birdi karrier var: 1862-t8l a pesti valtotor-
vényszék iilnoke, 1864-ben kirélyi tablai bir6, 1883-ban pedig kuriai tandcselnok
lett.) Karriertorténete korai szakaszdban jol kovethetd, hogy milyen megkeriilhe-
tetlen politikai és gazdasagi sarokpontjai voltak ekkor a politikai pélyara Iépésnek.
Beothy csatlakozott a korszak nemzeti értékeket szem elétt tartd, de alapvetSen
kapitalista szemléletmédu gazdasagi gondolkodasihoz, de jellemzé lehet sorba
venni, hogy mely kérdésekben foglalt alldst a megszokottdl eltéré hangnemben.

Beothy szerint a honositds szitkséges, s annak hasznai egyértelmiek. Masként
kell eljirni azonban, ha a honositési kérelem nem kereskedelmi, hanem politikai
tevékenységre irdnyul. A mozgalmak és szervezddésck utjan kovetelt bizonyos gaz-
dasagi 6nallésaghoz tartozik Beothynek az az 1847-es cikke, amelyben a magyar
érdekeket szolgald g6zhajotdrsasig alapitdsat javasolta, eszmei és anyagi érdeknek
latta a profit hazai kézben maradasit. A nemzeti termelés persze struktarajiban
megegyezik a kilfoldi termelés mintdjéval, amitl védi a magyar drut, az csupdn

39 BOLONI FARKAS Sandor, Utazds Eszak Amerikidban (Kolozsvar: Tilsch, 1834), 70-71.
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akulfoldi t6ke. Beothy emellett részt vett a szervezeti torekvésekben. A kaszindk
olvasdegyletté alakitasit javasolta, mivel azok morélisan jobban megfelelnek a ko-
z0sségi szolgélat eszméjének, valamint a Széchenyi altal egykor alapitott kaszindk
funkcidjénak. Olvashatunk Beothytol publicisztikdt, amely a koldulas visszaszo-
ritdsat célozta. A jotékonysdgot, a segélyegyesiiletekben valé részvételt memoarja-
ban is kiemelte, s a tirsasdgi mikodésnek e forméjat is partolta. Beothy ezekkel a
témakkal egy korabeli, 4ltalinos politikai diskurzushoz csatlakozik.

Felttind azonban, hogy az ¢ forditdsiban jelent meg egy cikk Robert Owen
észhittandnak birdlatardl. A szoveg az utdpista-szocialista nézetek torténetéhez
tartozik, a cikk Owen vallasi rendszerét kritizalja, mindazonaltal elismeréen nyi-
latkozik Owen gyarairél, foként az igazsigos munka- és bérelosztst rendszerérél.
Az 1830-as években az utdpista eszmék iranti dltaldnos szkepszis egyes szerz6k-
nél valtozni ldtszik a véleményformalé fésodorhoz képest. Erdekes, hogy éppen
Beothy Zsigmond alairdsval jelent meg az a cikk, amely emliti Robert Owen gya-
rainak miik6désmddjit: tehat azt, hogy a gydrban a dolgozdék nem napidijat kap-
nak, hanem a nyereségbdl részesednek. A szvegazonban nem megy oddig, hogy
kovetkeztetéseket vonjon le a vildggazdasig — és a hazai termelés — mitkodésmaod-
jarol, de mégiscsak figyelemremélt6 adat, hogy még tgy is elfogadja az Owen 4l-
tal vizionalt és felépitett vagyonkozosséget, hogy az Athenaeumban kozole pub-
licisztika tétje és vallaldsa éppen az oweni rendszer tamaddsa volt.
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