Deczki Sarolta

»A Kultira higiénéje” — a kortars irodalomkritikarél

Tanulmanyom cimét Radn6ti Sandor A piknik cimi kritikagytijteményének bevezetd irasabol
kolcsonoztem. A szerzd a napi és zsurnalkritikdk védelmében hasznalja Frank Kermode
frappans jellemzését, mely szerint az effajta kritika ,,az irodalmi kultara higiénéjének alapvetd
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eleme”. Ebben a mindségben pedig a kritika ,,a kultirarél valé nyilvanos beszélgetés™?, és

”3 ezért lehet a kritikust is

mivel ez a ,,normativ kozélet fennmaradasanak zaloga és tiinete
kozszereplonek tartani. Akinek ebbéli mindségében az a feladata, hogy megjelenitse a
tajékozott olvasot, aki maga is a k6zonség része. Azzal az éllitassal pedig, hogy a kritikus:
kozszerepld, egy olyan vitaban foglal allast Radnoti, mely a mai napig sem jutott nyugvopontra.

Ez a meglatés azt jelenti, hogy a kritikus, bar maganvéleményt k6zdl, ezt a nyilvanossag
terében teszi, a diskurzus formalasanak igényével. S éppen ezért nem is lehet a kritika autonom
diskurzus, hanem heteroném: mert kontextusa van, allast foglal, vitatkozik, elveket képvisel.
Radnéti ugyanakkor leszogezi, hogy az autondmia €s a heterondmia egymasra vonatkoztatott
viszonyfogalmak, és egyre alacsonyabb szinvonall az a kritika, mely nem reflektal a masikra.
A moralizalas, vagy ellentéte, az esztétizalas a kétpolusi mozgastér eldallitasaért felelds, és a
kritikai diskurzus primitivizalodasat jelzi, ha irodalmi miivekkel szemben moralis, politikai
vagy tarsadalmi elvarasokat érvényesitenek.

Amikor Radn6ti 2000-ben ezt a bevezetot irta, ennek az allasfoglaldsnak kiilonds sulya
volt a rossz emlékii vitak utan, melyek a kritika tudomanyossaga koriil folytak, de manapsag
is sok tanulsagot hordoz. A kilencvenes évek elején hirtelen és dompingszeriien megjelend
elméletek Ujdonsagértéke eltlint, mint ahogyan a tudoményos kritika is latvanyosan
visszaszorult a folyoiratokbol. Ez nem azt jelenti, hogy maga a tudomany vagy az elmélet is
eltlint volna a kritikdkbol, hanem azt, hogy kevésbé latvanyos modon beépiilt a birdlatok
érvrendszerébe.

Ugyanakkor a Radnoti altal felvetett problémak a kritika autonomiaja és heteronomiaja
kortil nemcsak érvényesek mind a mai napig, de kihivast is jelentenek a napi kritikai
gyakorlatban. Tovabba a kultara higiénéjére is égetd sziikség van manapsag is, és a kritikus ma

sem tudja meguszni, hogy ne kozszereploként lépjen fol, sot, egyre gyakrabban azzal

! Frank Kermode: ,,Edmund Wilson”, in ué. Modern Essays, Glasgow, Fontana Press, 1990. 125. 0. Idézi: Radnoti
Sandor: A piknik, Budapest, Magvet6, 2000. 25. o.

2 Uo. 26. 0.

3 Uo.
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szembesliliink, hogy a szakmai érvek politikai er6térbe keriilnek, és az esztétikai szempontok
mellé felzarkdznak a politikai szempontok is. Ennek azonban tobb oka van, és nem is
feltétleniil jelent mind rosszat.

Az els6 ok a kozélet és vele az irodalmi élet egyre nagyobb mértékii atpolitizaltsaga,
amire nem is érdemes sok szot vesztegetni, hiszen ebben ¢€liink. Ennek eredményeképpen nagy
multld intézmények, folyodiratok veszitették el timogatasuk egy részét, sziintek meg, egyes irok
nem kivanatosak mar a kozmédidban, és irdatlan 6sszegeket koltenek a kurzus éltal 1étrehozott
szervezetekre. Ennek az egyik legkarosabb kovetkezménye, hogy esztétikai teljesitményeket
politikai alapon itélnek meg, és jelentds irok szorulnak ki a nyilvdnossagbol, vagy éppen
hecckampany aldozatai lesznek, mig a hatalomhoz kozel all6 irok, kritikusok részérél nem latni
olyan teljesitményt, mely aranyban allna tAmogatasuk mértékével.

A masik két ok sokkal inkabb kotodik az irodalom belsé alakuldsfolyamataihoz, és
valamelyest Gssze is fligg egymassal: az egyik az, hogy az irodalomban is egyre markansabban
jelennek meg politikai vagy politikaiként is olvashato tartalmak, valamint — ezzel
parhuzamosan és szoros 0sszefiiggésben — az irodalomtudoményban és a kritikdban is. Ez a
viszonylag 0j fejlemény sokkal izgalmasabb az el6bbinél, noha természetesen nem fliggetlen
téle. Mégpedig azért izgalmas, mert a kilencvenes években és a kétezres évek elején még
korantsem volt egyértelmii, hogy politikai-tarsadalmi tartalmaknak barmi keresnivaldjuk van
a kritikaban és az irodalomban.

Hiszen a mar emlegetett kritikavita egyik tétje is ez volt: a tudomanyos kritika gyakorloi
szamara evidencia volt a valdsagelv felfliggesztése, és az, hogy csupan az irodalmi széveg
nyelvi megalkotottsagat tartottak szem eldtt. Azok a miivek, melyek referencidlis olvasatot
hivtak eld, a kritikusi figyelem perifériajara keriiltek, mig azok a szdvegek, melyeken jol
lehetett demonstralni az €ppen divatos elméletek allitasait, a fOsodorba. Példdnak okéért
Garaczi Laszlo Nincs alvas! cimll rovidproza kotetének jutott az a kétes dicsdség, hogy a
kritikavita apropojava valjon, és a tudomanyos kritika hivei rajta demonstraljak elméleteik
korszertiségét.

Azok az irodalmi miivek, melyekre kevésbé volt jellemzd a posztmodern ontologiai
dert, jatékossag, irdnia, hanem ehelyett valamilyen tarsadalmi probléma jelent meg benniik, és
azok a kritikusok, akik ezeket a mliveket nagyra értékelték, a ,,tragizaldo hermeneutika” cimkét
kaptak. Szirdk Péter szerint a honi értelmezdi korok egy része nem tudta tartani a 1épést az 10;j
prozapoétikai folyamatokkal, ¢és ,a magyar irodalmi hagyomany altal erételjesen
meghatarozott befogadoi kondiciondltsaga folytan a kontinuitast s ezzel egyiitt a kozdsségi-

tragikus létértelmezést preferalja. Pontosabban a léthez vald odatartozas kozosségi és/vagy
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egyértelmiien tragikus-negativ modjat™®. Szirdk ugy gondolja, éppen ez az attitiid teszi
érthetévé Bodor Adam miiveinek széleskorii sikerét. A |, kozosségi-tragikus 1étértelmezés™
mint etikai-esztétikai beallitodas leirasa és elmarasztaldsa a kritikavitdban Bonus Tibor
hozzaszolasaiban is fontos szerephez jut, aki a ,derlis bizonytalansadg” éthoszara apellal.
Szerinte akkor tudunk termékeny parbeszédbe bocsatkozni a legijabb prozaval, ha lemondunk
,,a modernség tragizalé és esztétista eszményérdl”®. Csakhogy ez azt jelenti, hogy bizonyos
nyelvek, beszédmodok, életformdk, a ,,valosag” egyes elemei eleve kirekesztddnek az irodalmi
diskurzusbol, mely egyébként Iépten-nyomon a dialdgus-elvre hivatkozik.

Ez a két kritikusi alapallas jol reprezentalja a kilencvenes évek kozepének egyik
legnépszeriibb kritikai elméletét és gyakorlatat, mely koriil iskola jott 1étre. Az iskola pedig
létrehozta a maga kéanonjat, melybdl olyan fontos szerzok szorultak ki, mint példaul Tar
Sandor, akinek a neve sem fordul el Kulcsar Szabo Erné 1994-es irodalomtorténetében,
marpedig ez volt az a munka, mely a kilencvenes évek mésodik felétdl egészen napjainkig nagy
befolyast gyakorolt az irodalomtorténeti és kritikai gondolkodésra.

Az irodalom és politikum kérdését Sari B. Laszld 2006-0s Hattyu és gorény cimi
munkdja vetette fel az irodalomtudomanyban és -kritikdban. Helyzetértékelése az, hogy a
Lrendszervaltds utani kritikai és irodalomelméleti diskurzusok alapvetden [...] tOrténeti
okokbol igyekeznek irodalom és politika kozott a tisztes tavolsagot megtartani”.® Ezzel
szemben Sari arra apelldl, hogy a politikai fogalmat nem az irodalommal szemben kell
meghatarozni, hanem olyan kozegként, mely athatja az irodalmat €s a kultarat, ,,biztositva

szamukra a diszkurziv teret, a megszolalas keretfeltételeit™’

. A politikai olvasat lehetdségének
kiiktatasa értelmezési deficitet jelent, vagy a dekonstrukcid nyelvén: a szemiozis folyamatanak
a korlatozasat, hiszen letilt vagy legaladbbis figyelmen kiviil hagy relevans tarsadalmi ¢€s
politikai szempontokat.

Hasonloképpen érvel Németh Zoltan is, aki az értelmezési lehetdségek szilikitésének
tartja, ha nem lehet bevonni a referencidlis és a tapasztalati dimenzidkat is az értelmezésbe, és
ugy véli, értelmetlen 6nkorlatozast hajtunk végre, ha ezt a szempontot figyelmen kiviil hagyjuk.

Tovabba a posztstrukturalizmusrol és a beldle szarmazd elméletekrél azt allitja, hogy

mindezeknek ,,sajatos vakfoltja az, hogy 6nnon meghatarozottsagai[k]nal fogva képtelen[ek]

4 Szirdk Péter: ,,A bizonytalansig szabadsaga: Szempontok az évtizedforduld prézajanak értelmezéséhez”,
Jelenkor, 1994/2. 137. o.

5 Bénus Tibor: ,,A Nincs alvds! és a prozakritika”, Jelenkor 1996/1. 93. o.

6 Sari B. Laszlo: Hattyi és gorény. Pozsony, Kalligram, 2006. 14. o.

"Uo.
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szembeslilni a referencialitas lehetdségével, a referencialitassal mint jelentéskonstituald vagy
— fogalmazzunk még meredekebben — jelentésdisszeminald erével’™,

Horvath Gyorgyi Utazo elméletek cimli konyvében irja: ,arr6l, hogy az
irodalomtudomanyos tudas tarsadalmi kontextusokba agyazodik, a kétezres évek elejéig nem

volt szokas beszélni Magyarorszagon™®

. Az irodalomtudoményban az a sajatos helyzet alakult
ki, hogy mire a kritikai elméletek Kelet-Eurépaba értek, addigra ,,depolitizalodtak™,
elveszitették ideologiaikritikai jellegiiket, a politikai tartalmak kilugozodtak bel6liik. Szinte
doktrinava valt, hogy az irodalomkritikdnak egyediil a szdveggel, szovegimmanens
jelenségekkel van dolga, és nem sok koze van a rajta kiviili valésaghoz, igy a politikai
kontextusokhoz sem.

Ez a helyzet valtozott meg a kétezres évek masodik felétdl, amikor egyre tobb olyan
irodalmi mt jelent meg, melyeket mar nem lehetett vagy nem volt érdemes a referencialitas és
a politikum figyelmen kiviil hagyasaval értelmezni: tobbek kozott Bodis Kriszta: Kemény vaj
(2003), Barnas Ferenc: A kilencedik (2006) és Oravecz Imre: Ondrok godre (2007) cimii
regényeit emlithetjiik. 2003-ban és 2004-ben megjelentek Tar Sandor utolso kdtetei, ezekre
azonban mar joval kevesebb kritikai figyelem irdnyult, mint a leleplezddése eldtt megjelent
koteteire. A 2010-es évektdl pedig egyre tobb olyan irodalmi alkotés jelent meg, melyeket
lehetetlen ugy értelmezni, hogy nem vesziink tudomast a tarsadalmi-politikai kontextusrol. Sét,
a mivek egy része kifejezetten performativ karakterti, cselekvésként értelmezi magat, allast
foglal, és ezaltal a tarsadalmi-politikai erétérben pozicionalddik.

Tobb kortars ird is ebben a szellemben nyilatkozik: Szilasi Laszl6 példaul azt mondja
egy vele készitett interjuban, hogy A harmadik hid cimii regényét ugy értelmezi, mint a felejtés

ellen torténd munkat, melyet a kozosség szamara végez el.

A harmadik hid megirasaval példaul a hajléktalansag korilményei kozott é16 embereket
probaltam kozelebbrdl tanulmanyozni. Ezt pedig ugy éltem meg, mint a felejtés ellen térténd
munkat. [...M]indig rettenetes traumaink keletkeztek abbol, amikor megprobaltuk magunkat
felejtésre itélni. Ugy latom, hogy nemcsak elmult dolgokat, hanem olyanokat is megprobalunk

elfelejteni, amelyek most torténnek, példaul a hajléktalanokat. Szerintem az ember fontos

8 Németh Zoltan: ,,A proza lazadasa”, Barka, 2001/5. 73. o.
® Horvath Gyorgyi: Utazé elméletek. Angolszdsz politikai elméletek kelet-eurépai kontextusban, OPUS
Irodalomelméleti tanulmanyok 15, Budapest, Balassi Kiado, 2014. 107. o.
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munkat végez a kozossegének, amikor megprobal egy-két ilyen dolgot foltarni, visszaemelni a

felejtésbdl, nem ritkan a szandékos elfelejtésbél, mesterséges megfeledkezésbbl. 2

Kiss Tibor Noé pedig azt allitja, hogy

engem a tehetetlenség, a kiszolgaltatottsag és a kirekesztettség érdekel, és azok az emberek,
akik ilyen helyzetben élnek. A sajat transznemiiségem torténetét is leginkabb a tehetetlenség
fogalmaval tudom megragadni. Az Aludnod kellene szerepldinek és Magyarorszagon most

mar milliés nagysagrendii szamban sokaknak ugyanigy a tehetetlenség az osztalyrésziik, csak

egészen mas okok miatt.!?

Es érdemes még idézni Zoltan Gabort is, aki egy interjiiban azt mondja, hogy ,,nem mult el az
az érzésem, hogy semmi sem zarult le 1945-ben, és hogy mar jo ideje és egyre fokoz6do
mértékben wjulnak meg a huszas, harmincas, negyvenes évek tendencii.”*? Ezek az
allasfoglalasok azt jelzik, hogy a fenti irok szamara a tarsadalmi-politikai kontextus nem
csupan magatol értetddd, természetes adottsdgot, értelmezései keretet, referencidt jelent,
hanem lehet0ség szerint atformalandd valosagot. A felejtés elleni munka perloktcids aktus:
olyan torténetekrdl ad hirt, melyek a vilagrol valo tudasunkat gyarapitjak, és ezaltal identités-,
esetleg cselekvésformald erdvel birnak.

A 2010-es évektdl egyre erésebben van jelen a kortars irodalomban az a szandék, hogy
a szerzOk aktualis tarsadalmi, politikai problémékat tematizaljanak, olyan tarsadalmi
jelenségekre hivjak fel a figyelmet, melyeket hallgatas 6vez. Feltiind mdédon megszaporodtak
azok a miivek, melyek

- a tarsadalmi kirekesztés, a szegénység, a periféria 1étmddjait mutatjak fel (Toth
Krisztina: Akvarium; Borbély Szilard: Nincstelenek; Juhasz Tibor: Salgo blues; Szilasi
Laszlo: A harmadik hid; Kiss Tibor Noé: Aludnod kellene, és a t6bbi),

10 Hercsel Adél: ,»Mindenki gy(ilsl mindenkit, aki veszélyes a tb-jére« — interju Szilasi Laszloval”, hvg.hu,
http://hvg.hu/kultura/20140305_Mindenki_gyulol_mindenkit_aki_veszelyes (Utols6 megtekintés: 2021. 09. 28.)
A kiemelések télem — D. S.

11 Palos Maté: ,,Nem azért hordok néi ruhat, hogy provokaljak — beszélgetés Kiss Tibor Noéval”, origo.hu,
http://www.origo.hu/kultura/kotve-fuzve/20150723-kiss-tibor-noe-irodalom-regeny-foci-transznemuseg-
tarsadalmi-erzekenyseg.html (Utolsé megtekintés: 2021. 09. 28.)

12 Békefy Teodoéra — Nagy Gabriella: ,,Nem tudom masként latni a vildgot, mint gy, hogy az ember szabad —
beszélgetés Zoltan Gaborral”, litera.hu, https:/litera.hu/magazin/interju/interju-zoltan-gaborral.html (Utolso
megtekintés: 2021. 09. 28.)
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- amultfeldolgozés fogyatékossagaival szembesitenek (Zoltan Géabor: Orgia, Szomszéd,
Zavada Pal: Természetes fény, Wanderer, Egy piaci nap; Forgach Andras: EI kotet
nem marad)

- andi létezés kiszolgaltatottsdgara mutatnak ra (Babarczi Eszter: 4 mérgezett né; Tompa
Andrea: Omerta; Szeifert Natalia: Az altaté szerekrdl; Péterfy-Novak Eva:
Egyasszony).

2011-ben kezdte el irni Parti Nagy Lajos Magyar mesék cimmel kis szatirait az aktudlis
politikai torténésekre reagalva, majd 2012-ben jelent meg Barany Tibor szerkesztésében az
Edes hazdm cimii antologia, mely a Kortdrs kozéleti versek alcimmel orientalja az olvasot. Az

alcimet az Utdszo magyarazza meg:

Haza, tarsadalmi szolidaritas, versengd politikai értékek, a torténelmi mult feldolgozasa, a
demokratikus  hatalomgyakorlas alapelvei, a tarsadalmi es politikai korrupcio
felszamolasanak elofeltételei — fogalmak, amelyeket ujragondolhatunk, és problémak,
amelyekre megoldast talalhatunk, ha odafigyeliink a kortars kozéleti versek nem kiszamithato

valaszaira.®®

2012-ben, a kotet megjelenése idején mar lezajlott az a kritikai vita, mely a politikai koltészet
kérdései koriil alakult ki az Elet és Irodalom hasabjain, s melynek kezdetét a Radnéti Sandor
és Ban Zoltan Andras kozotti nyilvanos levélvaltas jelentette.!* Ebben irja Ban Zoltan Andras,
hogy ,.éppen ez lenne/lehetne egy manapsag is érvényes politikai lira kiindulopontja; az érzés,
hogy a politika meghatarozza valaki életét. Pontosabban az, hogy a politika nem mas, mint a

2915

torténelem érzéki-mindennapi megélése.”> — ahogyan ezt Sari B. Laszlonal is olvashattuk.

Radnoti Sédndor pedig igy Osszegez:

a politikai szenvedélyek éppoly legitim targyai a koltészetnek, mint a szerelmi vagy vagy
Isten, a test vagy a halal. Es hogy valamirdl rettenetesen lecstiszunk, ha a ,koz’-t és a
,magan”-t szigoruan kiilon tartjuk, mint a Kadar-rendszerben [...], ha jol kidiihongjiik

magunkat (tlintetiink, alairunk, undorodunk) azon, hogy egy demagdg, program nélkiili part

13 Barany Tibor: ,,Ut6sz6”, in Barany Tibor (szerk.): Edes hazdm, Budapest, Magvetd, 2012. 368. o.
14 Ban Zoltan Andras — Radnéti Sandor: ,,A magyar politikai koltészetrdl: Levélvaltas”, Elet és Irodalom,

2011/46., https://www.es.hu/cikk/2011-11-20/ban-zoltan-andras-radnoti-sandor/a-magyar-politikai-
kolteszetrol.html (Utolsé megtekintés: 2021. 09. 28.)
5 Uo.
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megszallja az orszagot és egyre tobb vonasat 6lti magara a klasszikus diktaturanak, jogfoszt,

népnytz — majd visszavonulunk steril iréasztalunkhoz.'®

Ezt kovetden pedig hosszas vita indult meg a lap hasabjain a politikai koltészet esélyeirdl
napjainkban, mely utan mar teljesen legitim érvelési stratégianak tiint a valosagra, valamint a
politikai-tarsadalmi problémakra vald hivatkozas a kritikai beszédmodban is.

Ez azonban nem csupan az irodalom és a kritika ,,6nelvii” valtozasaibol kovetkezik,
hanem az irodalom férumainak az atalakulasabol. A 2007-es ,kis” kritikavita egyik fo tétje az
volt, hogy milyen hatast gyakorolt az internetes kritika a kritikara altalaban. Diohéjban: a
tudomanyos beszédmod végképp redukalddott, vagy szinte el is tlint, és jocskan megndtt a
kozérthetdség igénye €s szandéka, vagyis a Radnéti Sandor altal ,,szolgaltatd kritikanak™
nevezett kritika irdnti igény, mely kontextualizalja a birdlat targyat. A napilapkritikak
eltinéséért talan karpotolnak valamelyest a netes forumok, ahol nagyon sok profi és amat6r
olvasé osztja meg tapasztalatait, olvasatait — kulturalis higiénénkrdl gondoskodva. S az utdbbi
id6szak fejleményei eldontotték az autondmia és a heteronomia kérdéseit is. A kritika annyiban
heterondm, hogy hangsulyozottan kontextualizal, adott esetben allast foglal, s annyiban
autondm, amennyiben mindezt mindenféle politikai, intézményi, személyi befolyastol
fiiggetlentil teszi.

Erdekes kisérlet lenne diskurzuselemzéssel kimutatni, hogyan véltozott a kritikai
diskurzus szokészlete a kilencvenes évektdl napjainkig. Erre azonban ehelyt nincs lehetdség,
de ha végigolvassuk egy kortars irodalmi mi, Juhasz Tibor Salgo blues cimi kotetének
recepciojat, akkor bizonyos valtozasokra felfigyelhetiink a kritikai nyelvhasznalatban. Kovacs
Boglarka azt irja rola, hogy ,,pontos korképet ad Salgotarjan allapotardl, ugyanakkor
konnyedén atvihetd barmelyik exszocialista iparvarosra, mint altalanos korrajz.”'’ Szabo

Csanad ,,szociografikus igényt” és ,,a dokumentacié igényét”®

emlegeti, €s a magyar
szociografiai irodalom kontextusaban helyezi el a konyvet, Ploniczky Tamas pedig a jelenkori
magyar kozallapotok felmérésével inditja a kritikat a KSH és az Eurostat vonatkozé adataira

tamaszkodva'®. Seres Lili Hanna szerint a kényv ,,a magyarorszagi mélyszegénység, a

16 Yo.

17 Kovacs Boglarka: ,,Tavozni nem lehet — Juhasz Tibor: Salgé blues”, f21.hu, https://f21.hu/irodalom/tavozni-
nem-lehet-juhasz-tibor-salgo-blues/ (Utols6é megtekintés: 2021. 09. 28.)

183zabo Csanad: ,,Az aldaknazott Salgotarjan™, art7.hu, https://art7.hu/irodalom/juhasz-tibor-salgo-blues/ (Utols6
megtekintés: 2021. 09. 28.)

19 Plonicky Tamas: ,,A benniink rejlé kékség”, dunszt.sk, https://dunszt.sk/2019/03/11/a-bennunk-rejlo-kekseg/
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szocialis-kulturalis megfosztottsag helytdl fiiggetlen lenyomatait adja”?’, Locker David
Matyas pedig a szerzo szocialis érzékenységét emlegeti, az empatiat €s az emberséget, valamint
,megrazd képekrol” ir?. »Korkép”, korrajz”, ,szociografia”, ,,dokumentarizmus”,
,kozallapotok™, ,,szocidlis érzékenység”, ,,empatia”: effajta kulcsszavaknak, ezekkel operald
beszédmodnak, referencidknak, kontextusoknak a kilencvenes évek kritikaiban nem volt
helyiik, vagy csak éppen a kanon peremén. Mdra pedig bekertiltek a fésodorba.

A legfontosabb kérdés azonban az, hogy a tdrsadalmi, politikai, kozéleti témak
reprezentacidja nem vonja-e ki az adott miivet az esztétikai megitélés lehetdsége aldl. Ez a
kozelmultban szdmos miivel kapcsolatban felmertilt, €s egyeldre, az id6beli tavlat hijan még
csak Ovatos valaszt lehet r4 adni: de, igen. Ha nem is teljesen jellemzd, de megfigyelhetd az a
kritikusi gyakorlat, hogy egy-egy fontos téma, probléma irodalmi feldolgozasa eleve esztétikai
rangot kolesondz egy-egy kotetnek. Kivaltképp akkor, ha olyan torténetr6l van szo, melyrol
eddig nem, vagy nem sok tudomdsa volt az olvasoknak; nagyban hozzajarulnak a vilagrél, a
szlikebb kornyezetiinkrdl valo ismeretek, tapasztalatok boviiléséhez; 1) fényben mutatnak be
valamit vagy valaki(ke)t — vagyis hozzajarulnak tudasunk gyarapodasahoz, mindek6zben pedig
er6s érzelmi hatast gyakorolnak az olvasora. Ezen miivek esetében rendszerint hattérbe
szorulnak a szoveg esztétikai megalkotottsagara vonatkozo6 kérdések.

Az irodalom kis tulzassal most traumafeldolgozo iizemmodban miikddik, ellenbeszédként,
igazsagbeszédként, egy olyan erdtérben, melyben minden gesztusnak politikai jelentése is van.
Ezeknek a miiveknek — melyeket az G1j érzékenység, az 4j realizmus, a poszt-posztmodern vagy
az emancipacids irodalom cimkéi ald probalnak besorolni — az elfogulatlan esztétikai
megitélésére akkor kertilhet sor, ha az irodalom kevésbé érzi feladatanak a tarsadalmi-politikai

szerepvallalast és allasfoglalast. Reméljiik, mihamarabb.

20 Seres Lili Hanna: ,,Szociojaték”, jelenkor.net, http://www.jelenkor.net/visszhang/1302/szociojatek (Utolso
megtekintés: 2021. 09. 28.)
2L Locker David Matyas: ,Kadartangd”, prae.hu, https://www.prae.hu/article/10542-kadartango/ (Utolso
megtekintés: 2021. 09. 28.)

187



