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hogy az alkotas objektivalédik: levalik a szerzérdl, és éli a maga sajat

életét. A mi és az élet-tapasztalat kozott ott van a szublimacié t6bb-
kevesebb lépcsdfoka; am a kész parlat Orzi az élet izeit. Nemcsak a szép-
irodalom és a mfivészetek esetében van ez igy; a filozofiai tedriak is a filozofus
életében — és koraban — gydkereznek. Ovakodnunk kell persze a redukcioniz-
mus csapdajatol: Spinoza filozéfidja aligha vezethetd le a 17. szdzadi német-
alfoldi gabonahozamokbél, vagy abbdl, hogy a szerzd lencse-csiszolassal
kereste meg a kenyerét.

A személyes élet és a kor — bar semmiképpen sem abszollt determinalo
tényezGk — az alkotas sziikebb és tdgabb kontextusat jelentik. Annal — vélhet-
jitk —, aki életét egy egyetemi tanszék védettségében, brutalis valtozasok nél-
kiili évtizedekben éli le, elefantcsonttornyinak boldog eseménytelenségében,
csak a miivek szamitanak, életének kiils§ eseményei nem. Kozelebbrél meg-
nézve a dolgot, tobbnyire itt is kidertil, hogy ez nem egészen igy van. Hannah
Arendt (1906-1975) az istenektdl viharos kort és helyet kap osztalyrésziil.2 Az
akkor Németorszaghoz tartozé Konigsbergben nevelkedik kdzéposztalybeli,
asszimilalt zsidd csalad gyermekeként, tanulmanyait az elsé vilaghdbora
uténi, a valsagoktol gyotort weimari Németorszag elit-egyetemein — Marburg,
Freiburg, Heidelberg — végzi, olyan mesterei vannak, mint Karl Jaspers és
Martin Heidegger. A ragyogé tehetségli fiatal lany szdmara eleinte egyenesnek
tetszik az (it a korabeli német filozdfia fellegvaraba. De aztan egészen masként

] i‘i.iggetlenithetc’i—e az életmii az élettdl, a konyv az alkot6tdl? Valé igaz,

1Az iras A kiborg és az emberi dllapot cimi cimi e-kényvem (https://mek.oszk.hu/
22300/22399/22399.pdf) egyik irasanak atdolgozott gondolatmenetet. KG.
Arendtr6l kiting életrajzot irt Elisabeth Young-Bruehl: Hannah Arendt. For Love of
the World. Yale University Press, New Haven and London, 1982. Arendt életéhez
és filozofidjahoz lasd még: Kovacs Gabor: Elet, szabadsag, politika. Kultirkritika és
republikanizmus Hannah Arendt politikai filozdfiajaban. In. Kovacs Gabor: Az
utolsé kisértés — vdltozatok a hatalomra. Budapest, Liget, 2008. 90-122.
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4ci hatalométvétel, s a német egyetemi
a egyik naprél masikra foldonfutova
4ban, Franciaorszag hadba lépése és

sl o ol L FILOZOFUS ES KOZERTELMISEGI: VITAK TUZEBEN
mandarin-elit tag-jeldlt varomanyos kL

valik.3 Parizsi emigracidja utolso szakasz 0 . :
kapitulacidja idején — allampolgarsag nélkiili személyként — megismerkedik a

francia gylijtétaborokkal, majd egy ideig a megszallt Franciaorszagban bujkal

A torténet varosokon, orszagokon, kontinenseken és politikai rendszere-
ken ivel 4t. Kezd&dik Marburgban, Freiburgban, Heidelbergben, a torékeny és
mésodik férjével, Heinrich Bliicherrel; végiil sikeriil vizumot szerezn.i‘iik az kriz‘isrc’)’l krizisre b_u}(décsolé‘weitln,ari"kiix_'ztérsaség Uéf}w_t egyet’em.i vérolsaiba}l,
Amerikai-Egyesiilt Allamokba. Itt lel otthonra, s 1958-ban megjeler}t kinyvé- a nelm'e’t egyetemi 'mandarin-elit korelber.l, fo}ytato'dlk a kései koztazsasagr
vel, A totalitarizmus gydkereivel itt tesz szert nemzetkozi ismertségre.+ Ele‘:- Berlinjének — amelyet gyakorta porosz ‘Chlcagonak is neveznek — a kozezlgo
tének ebben a szakasziban aztan sikeriil elérnie azt, amit mar pélya—kez‘dt'ast:,- Bsszeomlas elGérzetétdl gyotort kulturalis pezsgésében. Aztin atrendezddik a
nek évei is igértek: a kortars politikai filozéfia vitatott, de ismert Islzt'emélyl_se’g(‘:‘ szinpad; immér a masodik vilaghabori el6tti évek német, zsidd, orosz emig-
vé, egyben pedig az amerikai szellemi élet egyik legismell‘t-ebt_a ko’zer'telmisegl' rdnsoknak Atmenetileg otthont adé Périzsiban vagyunk, az Osszeomld
jévé valik. Rendszeresen Allst foglal az aktuélis politikai kérdésekben a harmadik koztérsasdg idején — olyan nevekkel taldlkozunk itt, mint Walter
vietnami habor(tél az afro-amerikaiakat sujto deli szegregacioig. KOUYY’E_{V_EL Benjamin vagy Alexandre Kojeve. A kévetkezd felvonds szintere az éceén
interjtival, cikkeivel vitdk kereszttiizébe Keriil: rajonganak érte és gyGlolik, tilpartjanak emigransokat befogadé New York-ja; elébb a zsidé-német emig-
piedesztalra allitjak és pokolba kivanjak. Ez annal is konnyebb, mert a konfor- rinsok vildga, német nyelvii folyéiratokkal, amelyekbe — amig el nem jut az
mizmus igencsak tavol 4ll téle; sokszor folottébb kihivo modon megy szemlge angol nyelv tanitashoz és publikilashoz sziikséges szintii birdsaig — maga
az aktualis tobbségi véleménnyel, legyen sz6 Eichmann perér(,ﬂ ~ amel;frol, Arendt is ir, majd az amerikai egyetemek értelmiségi kozege, az amerikai
helyszini, torvényszéki élményeit feldolgozé, oridsi \,-'.1hart kavard konyv.et'lrSH— demokracia folottébb mozgalmas hatterével.
vagy éppen az alabb térgyaland, a polgarjogi kiizdelem fontos epizoUjig Az életlit amerikai évtizedei — nemegyszer személyeskedésekbe csiisz6 —
jelentd Little Rock-i incidensrél. . Kvih K stilyos vitdkkal terheltek. Arendt a vilaghabortit kévet6 id6szakban, az Izrael
Az Amerikai Eg.yesﬁlt {‘dl'an}okbar’l el'EOItOtt evhzzade{k ug.yaflcsa;( b Aa;9§a 1 allam megalakulisa koriili években meglehetésen aktivan vesz részt az
ha mésként is, mint a naci te.rnyerfes = .lzlatalomatvetel 1d?sza - . 4 amerikai és izraeli zsidé kozosségek errdl folytatott, érzelmektd] fiitott disz-
hébort évei ezek, antikommunista hisztériaval, Kennedy elnk megdlésével,a i ) | RORES oL o :
az Gjbaloldal folemelke désével, ssleJal?an ._Szamos kl‘ltﬂ:(at & ellenve}elnen}i‘c generald allaspontja az, hogy
az egykori brit mandatumi teriileten kozos zsidé-arab allamot kellene létre-

kubai rakétavalsaggal, a vietnami haboraval, ] e
i4 temi Hsszecsapasokkal. Sok minden elmon atd errd - : s ; i ;
:;ailzlrfrjl:zzglﬂglm;;a:; ea;y nyugalmas lIzenne aligha. Arendt ekkor mar nemzet- hozni, nem pedig azt az eurdpai nemzetallamot tekinteni modellnek, amely-
Koziles is isr;lert g;n dolkodé, aki kiterjedt levelezésében vitatja meg az &t nek elsé vilaghabora utani szétesése — a Totalitarizmus-kényvnek ez a kéz-
& : ponti gondolata — a totalitdrius rendszert eredményezd tarsadalmi, politikai
és szellemi konstellacié déntd tényezdje. volt. Arendt, jollehet mar a 30-as

foglalkoztaté filozofiai és politikai problémékat koranak ismert személyi-
évekt§l, Németorszagban Kurt Blumenfeld révén kozeli kapcesolatba keriil a

ségeivel. Eletének folyasat végigkisérve bepillantast kapunlf a %0.’ szhzad

masodik vilaghabort el6tti és uténi évtizedeinek, valamint a haborts éveknek
cionizmussal.® Blumenfeld Arendt jé baratja, de kapcsolatuk Arendtnek az
Fichmann-perrél rott tudésitisai miatt megromlik. Maga Arendt Périzsban

az értelmiség-torténetébe.
egy cionista szervezet munkatérsa, nem vélik cionistava. A téméval foglalkozo

. Aot 6 Kurt Blumenfeld (1884-1963), ismert cionista, a Németorszagi Cionista Szervezet
r: The Decline of the German Mandarins: (Zionistische Vereinigung fiir Deutschland) vezetdje, aki Hitler hatalomra keriilése
The German Academic Community, 1890-1933, Hannover-London, Wesleyan utin megy Palesztiniba. Arendt j6 baratja, de kapesolatuk Arendtnek az Eich-
University Press, 1990. - s mann-perrél frott tudésitasai miatt megromlott: Elisabeth Young-Bruehl: Hannah
4 A tovabbiakban a magyarra leforditott Ar endt-miivekre magyar cimiikkel, a tobbire Arendt. For Love of the World, 353. Levelezésiiket kiadtak: Ingeborg Nordmann,
angol cimtikkel hivatkozom! Iris Pilli]}g gelds}%: Hannacfl! Arel_rlldt b— Ku;t glurlilr:enfeld: Iln kei:;eli:; ”?‘iglstg
e verwurzelt: Die Korrespondenz. Hamburg, Rotbuch, 1995., Blumenteldro
| Haﬁzzéﬁ’%rtf:' Ife;fg ﬁ&ﬁ: fﬁ:;est Osiris, 2001. még: Veszprémy Laszl6 Bernat: A zsido, aki talalkozni akart Hitlerrel. In. Neokohn,
? ' ’ hnps://neokohn.hu/zm9/05/2g/a-zsido-aki—talalkozni—akart-hitlerrel/
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3 A mandarin-elit fogalmahoz: Fitz K. Ringe

alemben: tuddsitds a gonosz banalitasdarél. Ford.



esszéi és szébeli megnyilatkozasai, kézvetleniil a habori utan, heves reakeid-
kat valtanak ki: a polémia megelSlegezi azokat a késSbbi vita-szituaciokat,
amelyeknek késébb és tjra kozéppontjaban talalja magat.?

HANNAH ARENDT ES AZ AMERIKAI POLGARJOGI MOZGALOM

A kovetkezé ilyen az 50-es évek vége és a 60-as évek elsd fele néger polgar-
jogi mozgalmanak egyik nagy visszhangot kivaltd eseményéhez, az un. Little
Rock-i esethez kapcsolédik. 1957 szeptemberében Arkansas allam févarosa-
ban, Little Rock-ban — kival6 iskolai eredményeik alapjan — kilenc afroamerikai
diakot felvesznek a kozponti kézépiskolaba. Az allam kormanyzéja — szembe-
menve az integralt oktatast elrendel8 washingtoni szovetségi birdsag hataroza-
taval — kivezényeli az iskolahoz a nemzeti gardat, hogy megakadalyozza a
néger diakok belépését. Az iskolakezdési napon végiil is egyetlenegy diaklany,
a 15 éves Elizabeth Eckford jelenik meg: a rola és az 6t koriilvevs fehér tiinte-
t6krél késziilt fotd bejarja a sajtot. A kivetkezd idészakban — miutin Eisen-
hower elnik szovetségi parancsnoksag ala helyezi a helyi nemzeti gardat és az
egységeket visszarendeli laktany4jukba — a néger didkok csak szovetségi kato-
nak védelme alatt tudjak latogatni az iskolat. Végiil egyetlenegy néger diak
fejezi be az 1957-58-as tanévet, amelynek végeztével Arkansas allam korméany-
z6ja — egy népszavazést kovetGen — inkabb bezératja az iskolat, mintsem hogy
eleget tegyen az integralt oktatésra vonatkozé birdsagi hatarozatnak.

Arendt nyilvanvaléan darazsfészekbe nyil, amikor, Reflections on Little
Rock cimmel egy esszét akar megjelentetni a viharos érzelmeket kivaltd esetrél
a Commentary cimi folydiratban.® A szoveg nagy vitat valt ki szerkesztdk
kozott, Arendt ezt kovetden visszakéri az {rast, ami végiil a Dissent 1959. évi
téli szamaban jelenik meg, a szerkesztSk keretes megjegyzésével, miszerint
nem értenek egyet annak tartalmaval. Arendt egy d6lt betiis el6zetest ira
fészoveghez. Ebben ismerteti az elézményeket, s a végén leszogezi: 6 maga
Kkiviilallo, hiszen nem ismeri testkozelbdl a déli dllamokban jelenlevd szegre-
gaci6 mindennapjait, de zsidoként természetesen mélyen egyiitt érez a feketék
{igyével. Azonban a vitatott irast valtoztatas nélkiil adja kozre.?

7 Ezeknek a vitiknak a szovegei, az Eichmann-kényurdl folytatott késébbi vita
anyaganak egy részével egylitt elérhet8k kétetbe gytijtve: Hannah Arendt: The Jew
as Pariah. Jewish Identity and Politics in the modern Age. Edited and with an
Introduction by Ron H. Feldmann. New York, Grove Press, Inc., 1978. A téma
feldolgozasat adja Richard J. Bernstein: Hannah Arendt and the Jewish Question.
Cambridge, Polity Press, 1996.

8 Az ligy és az altala generalt polémia lefolyasat részletesen ismerteti Elisabeth Young-
Bruehl: Hannah Arendt. For Love of the World, 313-318.

o Hannah Arendt: Reflections on Little Rock. Dissent, 1959. Winter, 45-46.
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A szoveget végigolvasva kideriil, hogy az 4ltala gerjesztett indulatok {6 oka
az, hogy Arendt a konkrét esetet politikai filozofidja kontextusdban értelme-
7i:1° az 1958-as nagy mii, a The Human Condition jellegzetes kategoriait
hasznalja allaspontjanak kifejtése soran. Az alapprobléma az, hogy kiilonbsé-
get tesz politikai és tarsadalmi egyenldség kozott: nézete szerint az egyenlo-
ségnek a politikai szféraban van helye, s itt ennek torvényi erével kell érvényt
szerezni; el kell torolni az olyan jellegli szegregacios torvényeket — valasztbjog
korlatozasa, a hivatalviselési jog megvonasa a polgarok egy részétél, vegyes
hazassag tiltasa — amelyek ezt csorbitjak.

Az egyenldség Arendtnél a politikai szféra alapelve. " A diszkriminacié a
tarsadalom szférajaban jelenik meg, amely — ez ismét csak az arendti filozofia
egyik alapgondolata — egy hibrid szféra a magénszféra és a nyilvanossag
szféraja kozott.!2 A tarsadalom, vagy a tirsadalmi sokak altal vitatott fogalma-
nak Arendtnél igen dsszetett a jelentéstartoménya. Arendt kiilonboz6 miivei-
ben és korszakaiban ez a fogalom kiilonbozé jelentéseket hordoz: egyrészt
jelenti a tarsadalomnak a természettel a gazdasagi folyamatokban realizal6d
anyagcseréjét, tehat biologiai-gazdasagi jelentése van, ugyanakkor a modern
tomegtarsadalom konformizmusat, a gépies viselkedést is igy nevezi Arendt,
szembeallitva azt a szabad cselekvéssel. Nézete szerint az amerikai tarsadalmi

10 Ennek legjobb értelmezését adja: Margaret Canovan: Hannah Arendt, A Reinterpre-
tation of Her Political Thought. Cambridge University Press, Cambridge, 1992.

1 Arendt ehhez kitartdan ragaszkodik. Nézete szerint a modern, egalitarizmusra alapo-
zott tarsadalmakban politikai és tarsadalmi egyenldség Osszemosodik. Marpedig
Arendt szerint ez veszélyes dolog. Ezt a tézist a Totalitarizmus-kinyvben a zsido-
shg emancipaciéjanak torténetével illusziralja: ,Az esélyegyenldség — noha nyilvan-
val6an a torvényesség alapkévetelménye — a modern kori emberiség egyik legjelen-
tésebb, bar leghbizonytalanabb vallalkozasa. Minél egyenldtlenebbek a feltételek,
annal kevesebb magyardzat kinalkozik az emberek kozotti kiilonbségek megoko-
lasara (...) Abban az esetben, ha az egyenl@ség Gnmaga altal meghatérozott, minden
sszehasonlitasi alaptél mentes, koznapi fogalomma valik, egy a szazhoz az esélye
annak, hogy egy politikai szervezetben, ahol amtgy egyenlétlen emberek azonos
jogokkal rendelkeznek, elfogadott irinyelvvé valik, de kilencvenkilenc szazalék
esély kinalkozik arra, hogy minden egyénre jellemzd belsé tulajdonsagként ismerik
félre, amely szerint normalis” az, aki olyan, mint a tobbiek és aki ettél eltér, az
,abnormalis”. (...) gy minél egyenlébb volt a zsidésag, annal meghtkkentébbelk
voltak a zsid6 killénbozéségek. Ez az 0j éberség a zsidokkal szembeni elégedet-
lenséghez vezetett, ugyanakkor sajatos vonzalom is jelentkezett irantuk, s ezek a
vegyes érzelmek meghataroztak a nyugati zsidosag tarsadalomtérténetét. (...) A
2sid6 tipus kialakulasaban mindkettének, a megkiilonbdztetésnek éppen tigy, mint
az elénydknek jelents szerepe volt.” Hannah Arendt: A totalitarizmus gydkerei.
Budapest, Eurépa, 1992. 6-69. Ford. Braun Robert.

w2 Erre vonatkozéan lasd: Hannah Fenachel Pitkin: The Attack of the Blob. Hannah
Arendt’s Concept of the Social. Chicago and London, The University of Chicago
Press, 1998. 183.
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diszkriminAci6 szakmai, jvedelmi és etnikai alapii, mig Eurdpaban az osztaly-
hovatartozison, az oktatison és a modorbeli kiilénbségeken nyugszik. Bizo-
nyos foki diszkriminacié nélkiil a tirsadalom nem is tudna létezni; elt{in-
nének a szabad tarsulas és a csoport-alakitas lehetdségei. Arendt szerint a
tarsulas vagy csoport-alakitis per definitionem diszkriminativ jellegli: vala-
mely csoport megalakitasa, az abba vald tartozas eleve azt jelenti, hogy abban
nem latok szivesen masokat; diszkriminalom #ket. Az igazi kérdés nem az -
mondja Arendt —, hogy eltordljiik a diszkriminaciot, hanem hogy a tArsadalmi
szféra hatarain beliil tartsuk, mert ott legitim. Viszont torvényileg meg kell
akadalyozni, hogy a bekeriiljén a magén- vagy a politikai szféraba, mert ott
pusztité hatasi.'3

A kétségkiviil vitathatd érvelés legsebezhetdbb pontja az, hogy hol hiizzuk
meg a hatérokat: lehetséges-e egyéltalan ilyesféle demarkaciés vonal kijeld-
lése? Arendt szerint a torvényileg védeni kell a hazassagi jogot a diszkrimi-
nécib6 ellen — a naci faji torvények idevonatkozé korlatozé passzusainak maga
is szenved6 alanya volt. De térvényileg védeni kell a kozszolgaltatasok egyete-
mes hozzaférésének jogat is — tehat nem lehet szegregalni az afro-amerikaia-
kat — ahogyan azt a déli llamok teszik — a kozlekedési eszkézokon. Vagyis
nem lehet a tarsadalmi szférdban eleve létezd diszkriminaciét torvényileg
szentesiteni. Na de hat mi a helyzet az oktatassal? Ez az igazan lényeges kér-
dés, hiszen a Little Rock-ban torténtek az ehhez vald jogot érintették. A sziil6k
joga az, hogy gyermekeiket olyan oktatisban részesitsek, amelyet megfele-
16nek tartanak. Az Allam ezt a kételezd oktatas révén korlatozhatja és korlatoz-
za, de ennél tovabb nem mehet. Ez — Arendt szerint — azt jelenti, hogy meg-
szabhatja az oktatés tartalmanak minimumfeltételeit, de nem tobbet. Nem
nytlhat bele abba a tarsadalmi kontextusba, amelybe az iskola beagyazodik.
Nem kényszeritheti a sziil6ket — akaratuk ellenére — arra, hogy gyermekeiket
integralt oktatas iskolaba kiildjék. Ez nézete szerint a szabad tarsulés jogaba
valé illetéktelen allami beleavatkozds; rhadasul ezzel a politikai szféra
konfliktusaitél védend§ gyermekeket olyan traumaknak teszi ki, amelyeket
nem szabadna elszenvedniiik. Arendt kévetkezetesen ragaszkodik ahhoz, hogy
a gyermekek vilagabol ki kell zarni a politikat. Az oktatas valsagarol szolo,
1958-as, tehat a Little Rock-i eset elétt nem sokkal irott, esszéjében ezt tétele-
sen is kifejti. Az iras alapgondolata az, hogy a tekintélynek — a vallas és a
hagyomény mellett — a modern vilagra olyannyira jellemzd vélsaga kiilonos-
képpen az oktatast sijtja. A tekintély és a szabadsag Arendt szerint ugyanis
nem kizarja, hanem kiegésziti egymast. Az oktatasnak a felndttek vilagara vald

13 Hannah Arendt: Reflections on Little Rock. Dissent, 1959. Winter, 51.
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felkészités az els6dleges feladata. Ezt csak akkor tudja betdlteni, ha védett-
séget biztosit a kozélet kiizdelmeivel szemben a gyermekek szdmara. 4

Nem meglep6, hogy Arendt vitak kereszttiizébe keriil — a liberalis értelmi-
ség prominensei vehemensen tamadjak nézeteit. Arendt a Dissent-ben reagal-
va a sajat frasaval egyiitt a folyiratban megjelent két kritika egyikére — a
masikat annak hangneme miatt egyszertien negligalja — megprébalja kevésbé
elvontan dsszefoglalni allaspontjat. Azzal kezdi, hogy eredeti irasanak kozvet-
len oka az iskolaba indulé és acsarkodd fehér tiintetSk altal koriilvett néger
lany sajtofotéja volt, amely szerinte jol érzékelteti a szituacio lényegét. Ezutan
megprobél belehelyezkedni el@szor egy fekete, majd pedig egy fehér iskolas
anyjanak pozicidjaba — mit tennék én, hogyan gondolkodnék én az egyik és a
masik helyében?'s Ha én néger anya lennék — mondja — nem tenném ki a gyer-
mekemet annak, hogy olyan helyzetbe hozom, amelyben olyan csoportba
kényszeriil utat torni, amelyben nemkivanatos személynek tekintik. Pszicho-
logiailag — mondja Arendt nyilvinvaléan sajat gyermek- és felnGttkori
németorszagi élményeit altalinositva — ez rosszabb, mint a nyilt iildozés; a
személyes biiszkeséget, az ember identitisérzésének lényegi elemét fenyegeti.
Marpedig e nélkiil nincs személyes integritas. Ilyenforman — érvel Arendt
tovabbra is a néger anya képzeletbeli poziciojabdl - az integralt oktatést tor-
vényileg elrendeld legfelsébb birésagi déntés gyermekemet megaléazobb
poziciéba helyezi a korabbinal.1® Ha én néger anya lennék — folytatja, 1énye-
gében megismételve korabbi tézisét tarsadalmi és politikai szféra szétvalasz-
thsarol —, azt gondolném, hogy az egyenl8séget a torvényi szegregacio — utalas
avegyes hazassagot tilté déli torvényekre — sérti, nem pedig a tirsadalmi, s azt
kérdezném, hogy nem lenne-e jobb megoldas a néger iskolak szinvonalanak
emelése, a gyermekemet elviselhetetlen helyzetbe hozo, torvényileg eldirt
integralt iskola helyett?

1 A gyermeket fokozatosan be kell vezetni a vilagba, mivel § még nem ismeri. Cai) A
nevelés teriiletét hatarozottan el kell valasztanunk a tobbitél, elsésorban a kozélet
és a politika szférajatol (...)” Hannah Arendt: Az oktatas valsaga. In. U8: Mullt és
Jjévd kazott. Ford. Médos Magdolna. Budapest, Osiris — Readers International,
1995. 196., 202.

5 Arendtnek ez a gondolkodasi stratégiaja, amelyben a mély konfliktusok egymassal
szemben4llé szerepldi kozott egy képzeletbeli dialogust konstrual, nagyon hasonld
ahhoz az eljarashoz, amelyet a magyar Bib6 Istvan alkalmaz a maga konfliktus-
elemzéseiben. Mindkét esetben egy olyan pozicid keresése a cél, amelyben lehet-
ségessé valik valamiféle atbeszélés a szakadék két oldalan allok kozoit, olyasféle
modus vivendi megtalalisa, amelynek segitségevel lehetségessé valik a konfliktus
gyakorlati kezelése és az erdszak elkertilése.

16 Hannah Arendt: A Reply to Critics. In. Peter Baehr (Szerk.): The portable Hannah
Arepdt. New York, Penguin Books, 2000. 214. (Eredeti megjelenés: Dissent,
Spring, 1959. 244.)
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Mit tennék, ha déli fehér anya lennék? — kérdezi Arendt immaron a masik
fél poziciéjaba helyezkedve. Nos, azt mondanam — a néger anyahoz hasonléan -,
hogy nem akarom a gyermekemet kitennia politikai harcnak, viszont vitatnam
a korményzat jogat, hogy el6irja nekem, kiknek a tarsasagaban vegyen részt az
iskolai oktatasban. A sziilének ezt a jogat csak a diktataraban vonjak kétségbe.
Na de akkor, mi lenne Arendt szerint a kovetendd 1t, a helyes megoldas? Ha
mar mindenképpen azt gondoljuk, hogy az integralt oktatas lényeges a feketék
politikai helyzetének javitasahoz, akkor — irja — afféle pilot projekt keretében
integralt maganiskolakat kell inditani. Ezek sikere ugyanis segithetne a fehér
sziilgk attitiidjének megvaltoztatisdban. Ha méarmost a helyi llami kormény-
zat torvényeket hozna az ilyen iskolak kapesan, be akarna zdratni azokat, ak-
Kkor ebben az esetben mér valoban be kellene avatkoznia a szovetségi biré-
sagnak és korméanyzatnak. Nem till meglepd, hogy Arendtnek ez a megoldasa
— ami, ismételjiik, politikai filozofidja alapkategéridinak logik4jabol kovet-
kezik — nem igazan elégiti ki a vitapartnereket.

UTOJATEK: VITABOL VITABA

A Little Rock-esszé kapesan kibontakozé polémia azonban csak csendes
elojaték a késébbiekhez képest. Jgazan kemény kritikak kereszttiizébe Arendt
a jeruzsalemi targyalasokrol kiildott beszamolokbol dsszeallitott, 1961-ben
megjelent Eichmann-kényve kapesan keriil. A probléma ebben az esetben is
az, hogy Arendt kozértelmiségiként politikai filozofigja alapkategoridival
értelmezi a torténteket, ugyanakkor pedig a hétkoznapi beszéd fogalmait a
megszokott, bevett jelentésiiktol eltérd ¢rtelemben hasznalja; a filozéfia
szemantikai mezejébe emeli be 6ket. A Little Rock-féle esettel kapcsolatos
irasai és az Eichmann-konyv koriili dithodt vitak egyik 8 oka ugyanaz; a
konkrét események és jelenségek elvont—a hétkdznapi gondolkodds szamara
életidegen, gyakorta feihaborito €s provokativ — filozofiai értelmezése.
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