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Szalai A:gnes

Béldi Pal és Ebeni Istvan jelentése a fejedelmi tandcsnak
az erdélyi végvarak allapotardl (1665)

Az Erdélyi Fejedelemségben a II. Rédkéczi Gyorgy elhibazott politikai lépéseinek kovet-
kezményeként bekovetkezd hatalmi valsigot,' majd I. Apafi Mihdly uralménak kezdeti,
haborus idészakat a térségben érdekelt két nagyhatalom koézotti konfliktust kée év-
tizedre rendezd 1664. évi vasvari béke lezarta. A béke Erdélyt érintd rendelkezései azon-
ban csupdn a székelyhidi var lerombolasardl és a korabban a Habsburgok altal Kemény
Jénos tdmogatésa érdekében a fejedelemségbe kiildott, s tovabbra is az erdélyi végvérak-
ban 4llomdsozé német haderd kivondsardl hatédroztak. A békepontok nem részletezeék
az oszman-torokok irdnydba toreénd erdélyi addzas kérdését, tovabba az jonnan létre-
jott varadi torok tartomannyal valé hatdrrendezés kapesdn sem sziiletett megallapodas.
Az egymashoz szorosan kapcsolddé két kérdéskor stirgds rendezése a portai addbeszol-
galtatds teljesitése és a varadi torokok varhaté hédoltatd torekvései miatt az orszag
fennmaraddsanak zéloga volt.>

Ennek értelmében az erdélyi kormédnyzat kezdetben diplomdciai uton igyekezett
orvoslést talalni a fent emlitett problémékra. A Habsburgokat képviselé Rottal Janossal
Teleki Mihdly altal folytatott szatméri térgyaldsok, majd Banffy Dénes bécsi egyezkedése
azonban nem hozott megoldést az tigyben.*> A Portéra kiildott Paské Kristof kovetsége,
és a hatdrigazitas helyszinére rendelt erdélyi—oszman-torok commissarius bizottsigok
kozos munkalatai is eredménytelenck maradtak.* A sikertelenségbe torkollé diploméciai
probalkozasokat kovetSen az erdélyi korményzat a fejedelemség nyugati hatdrdn egy
Gjonnan létrehozandé végvarrendszer megszervezése mellett dontott, elsésorban a varadi

! A hatalmi valsdg idészakdrol dsszefoglaldan: B. SZaBO, 2019; Az események kortars elbeszélése: BETHLEN,
1993, 12-168.

2 LUKINICH, 1912, 169; LukiNIcH, 1918, 407—-424; R. VARKONYI, 1984, 47-51; ToTH, 2017,
333-336; R. VARKONYT, 2017, 347—348; A varadi torok tartomdny elsd éveire: SUDAR, 2015, 103—114;
A székelyhidi végvarra vonatkozé diplomdciai targyaldsokrdl és leromboldsdnak kériilményeirsl: SzaLAL,
2019, 137-168.

? Teleki Mihély Rottal Janossal folytatott tdrgyaldsaira a teljesség igénye nélkil: EOE, XIV. 10, 7273,
90-92; BETHLEN, 1993, 253-254; TML, III. 425-433; LUKINICH, 1912, 176; Banfty Dénes bécsi
kovetségére a teljesség igénye nélkiil: SziLAGy1, 1867, 289-296; ZsINka, 1914, 29-30; MNL OL
P1239,2.d. 1-1665—1. Nr. 34-39.

* A commissariusokrél és tevékenységiikrol a teljesség igénye nélkiil: TéTH, 1902, 388; ENMLT, Béldi It.,
Nr. 139./6.; TML, 111. 442—443, 448—449; MNL OL X7314 19048. szimt mikrofilmtekercs. (Az ira-
tok szdmozatlanok.) Csepregi T. Mihaly levele Apafi Mihalynak, 1665. marcius 30.; Paskd Kristof tevé-
kenységére a teljesség igénye nélkiil: MNL OL P1239, 2. doboz, 1665—1-14.; TMAO, IV. 217-219.
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torok tartomdnnyal szembeni hatékony védekezés és ezzel egyiitt az addzd portaszdm
megtartdsa érdekében.’

Ennek megfeleléen mér az 1665 méjusaban, Gyulafehérviron osszetilt egyetemes
orszéggyilésen meghozott szaimos hatdrozat foglalkozott a hatdrrendezéssel és az orszag
katonasagival. A felmeriild problémékra vald végsé valasztételek meghatarozésat és ki-
dolgozésit az orszaggytilés a minél hatékonyabb dontéshozatal érdekében azonban mar
ekkoriban dtruhdzta a fejedelmi tandcsra.® A fejedelem és a ,tandcsi rend” minden bi-
zonnyal mér az orszaggytlés ideje alatt killon targyaldsokba kezdett, amelynek eredmé-
nye a végvarrendszer llapotinak felmérését célz6 és a benne dllomasozd katonasag
helyzetét rendez hatarfelmérés lett. Az errdl sz6l6 hatdrozat végrehajtdsat, bizonydra
orszagos generdlisi tisztségébdl fakaddan, Béldi Pl tandcsirra biztak,” aki az instrukeié
alapjan az eredményes felmérés érdekében a sokat tapasztalt Ebeni Istvan kolozsvari
fokapitdnyt is bevonta a munkdba,® azaz Almds, Drdg, Cseh, Egeres, Kolozsvér, Sebes-
var, valamint Szamosujvar virdnak és a virkatonasdg helyzetének felmérésébe.

A két tandcstr a néhdny hétig tart6 felmérés sordn tobb izben is tajékoztatta a feje-
delmet és a ,tandcsi rend” tagjait a fenndllé helyzetrél és a munkalatok megkezdésérél.”
A teljes vizsgélat végeztével a fejedelem és a tandcs szdmdra tett jelentésiikben az inst-
rukcidjuk pontjai mentén haladva részletekbe menden ismertették az egyes erdélyi vég-
varak éllapotd, ajanldst téve arra, hogy mely véghelyek képezhetik iitéképes lancszemét
a fejedelemség végvarrendszerének. A tandcsurak jelentésitkben tovabbd kitéreek a vég-
varakban édllomdsoz6 katonasag létszamara, helyzetére és haderejére, ugyancsak javasla-
tot téve a haderd esetleges dtcsoportositdsira és ellitdsuk megszervezésének lehetdségeire.
A véradi torok tartomannyal szembeni, Kolozsvir kozpontd végvérrendszer meg-
szervezése a két tandesur eldterjesztése értelmében az 1660-as évek derekan megkezdo-
dott, s kisebb-nagyobb valtozasokkal és dtszervezéssel az egész Apafi-korszakban bizto-
sitotta a fejedelemség északnyugati hatarvédelmét és fennmaradasit.

A forraskozlés a ,,tandcsi rend” altal Béldi Pal szamara kiadott utasitast tartalmazza,
amelynek mésolata ez iddiga Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltardban, a Teleki
csaldd marosvésarhelyi levéltdranak Missiles osztalyaban lappangott. Habar a hatar-
felmérés ténye és néhdny mozzanata ismert volt a torténettudomany szdmdra,'® a kozre-
adott forrasok tobb pontatlansagot is tisztdznak és lehetdséget nytdjtanak a kérdéskor

> A térségben érdekelt két nagyhatalommal ez idé tdjt folytatott tirgyaldssorozatok menetére és eredmé-
nyeire, az erdélyi végvérrendszer kialakitasdra részletekbe menden, tovabbi szakirodalommal és forrasok-
kal lasd Szavra1, 2021, 547-578.

¢ EOE, XIV. 119; TROCSANYI, 1980, 71.

7 Béldi Pl életérdl és tevékenységérdl 6sszefoglaldan: DEAK, 1887; Ujabban: BaLoGH, 2021, 43-58.

$ Ebeni Istvin megbizatisinak oka bizonyéra az lehetett, hogy tanicsurasiga mellett szamostjvari és
kolozsvéri fékapitdnyként jol ismerte a végvarak és a (német) katonasdg helyzetét, valamint a véradi torok
tartomdny ¢és az Erdélyi Fejedelemség kozott huizodd hatdrproblémdkat is, hiszen néhdny hénappal
korébban az 6 vezetésével zajlottak tirgyaldsok az oszman-t6rokok képviseléivel a hatdrigazitasrol. Lasd
erre a teljesség igénye nélkiill TML, I1I. 382; TOTH, 1902, 388; ENMLT, Kemény J. gy., Nr. 583.

? TML, I11. 469; ENMLT, Kemény J. gy., Nr. 291.

1" TROCSANYI, 1980, 71-74.

492



részleteinek feltdrdsira. Az irat tovébbi jelentdsége abban rejlik, hogy adalékul szolgal
az Apafi-korszak emblematikus politikusa, Teleki Mihély szerepvallalasénak és befolyé-
sdnak feltdrasihoz. A Béldi szimdra bizonyosan a fejedelem és a ,tandcsi rend” altal
adott instrukci6 fogalmazvanya ugyanis Teleki Mihdly sajat kezt korrekciéit és javasla-
tait is tartalmazza, s a Béldi P4l és Ebeni Istvén alral készitett, szintén kozreadott jelen-
tésbél az is egyértelmuien kideriil, hogy Teleki véleménye is meghatdrozo volt a felmérés
soran. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy a korabbi ismereteinkkel ellentétben
Teleki mér 1670 elétt is, jelen tudomdsunk szerint ugyan csak rovid ideig, de a fejedel-
mi tandcs tagjai kozé emelkedett.!! Mindezek alapjan a forrds lel6helye is érthetévé vé-
lik, ahogyan az is, hogy a felmérést az utasitis értelmében elvégzé Béldi és Ebeni jelen-
tésének mdsolata is megtaldlhat6 az emlitett dllagban.'> Utébbi atirdsdhoz azonban az
erdélyi—oszman-t6rok viszony vonatkozdsiban egyéb ,kaldszokat” is 6rzé, Magyar
Nemzeti Levéltdr Cista Diplomatica Collectio Historico-Diplomatica iratanyagéban
fellelt, , tisztabb” mésolati példdnyt vettitk alapul.

Forrasok

1.
A fejedelmi tandcs utasitasa Béldi Pl részére a végvarrendszer allapotinak
felmérése érdekében
Gyulafehérvér, 1665. majus 25."
MNL OL P659, Fasc. 33. Nr. 762./139. - fogalmazviny

Instructio generoso Paulo Béldi de Uzon' (titulus) per Nos et Dominos Consiliarios
ad decidendas et determinandas in confiniis Regni Transilvaniae controversias
expedito.

Data Albae Juliae,” 25. Maji Anno 1665.

! Teleki Mihdly tandcsurasdgdnak 1664—1665-re vonatkozé datdlasardl: Szarar, 2019, 154155 (vala-
mint az 57. szdmu jegyzet). Valé igaz, hogy jelen ismereteink szerint folyamatosan csak 1670-t8l vole
tagja a fejedelmi tandcsnak, egészen 1690-ben bekévetkezett halaldig. TML, V. 96; TROCSANYI, 1980,
3S.

12 B¢ldi P4l és Ebeni Istvan jelentésének mésolata: MNL OL P659, Fasc. 33., Nr. 763./81-84.

'* Az instrukci6é masolatdba Teleki Mihdly sajit kezével ejtett javitdsait, betolddsait kurzivaltuk.

" Uzoni Béldi P4l (1621-1679) II. Rékéczi Gydrgy fejedelemsége idején foaszealnok, Hiromszék £6-
kiralybir4ja, a fejedelem lengyelorszagi hadjérata sordn a lovassig féparancsnoka. I. Apafi Mihaly fejede-
lemsége idején Belss-Szolnok varmegye féispanja, a fejedelem 1663. évi tavollétében a helytartdk egyike,
1663—1676 kozétt az orszdg generdlisa, a fejedelmi tandcs tagja. A nevéhez fiz8d8 dsszeeskiivés kdvet-
keztében kegyvesztetté vélt, az Oszman Birodalomba torténd menekiilését kovet8en, fogsagban vesztet-
te életét. BALOGH, 2021, 43—58; DEAK, 1887; TROCSANYT, 1980, 26.

15 Gyulafehérvér (ma: Alba Iulia, RO).
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Mivel az nemes orszdgnak harom nemzetbtl 4116 rendei, mostani legkozelebb valé gyt-
lésében Kolozsvarnak,'® Almédsnak,"”” Dragnak,' Sebesvarnak,” Csehnek,® Szamos-
Gjvarnak,” Egeresnek,* s tobb vdraknak is j6 karban valé dllatsat, azokban 1év6 praesi-
diumoknak® elrendelését, s fizetések feldl valé dispositiot® is, tandcs ur hiveinkkel
egyiitt rednk bizta, mindezért nemzetes Béldi Pal uramnak (titulus) mint igaz haza fid-
nak nekiink meghitt bicsiiletes hiviinknek, hazéjahoz val6 s hozzdnk vald tokéletes hiiségé-
ben val6 szeretetiben, igaz és tokéletes sinceritdsséban,” megnyugodt elmével lévén,
azoknak elrendelésére és végbevitelére denomindltuk® 8kegyelmét.?”

Elsébben is azért dkegyelme elmenvén Kolozsvirra Ebeni® urammal, ott valé £6-
kapitinyunkkal egyetértsen, ott valé magyar és német lovasink és gyalogink fel8l tegye-
nek bizonyos dispositiét, mennyi szamuak kivantatnak azon helynek sziikségére, s
azoknak fizetések is decernélassék® és ellimitéltassék® illenddképpen. Hasonléképpen
az tobb vérakban 1év6 praesidiumok feldl is tegyeneck 8kegyelmek rendelést.

Mind az kolozsvéri, mind szamostjvari praesidiumoknak orszdg eleiben beadott
difficultdsoknak® (melyeknek eligazitdsat reank dirigdleak)® finaliter,” decisidjac™ és
j6 karban valé allatdsokat is 8kegyelmekre biztuk totaliter.” Authorilvin® 6

Gkegyelmeket,

16 Kolozsvar (Colosvar) (ma: Cluj Napoca, RO).

17 (Var) Almés (Almas) (ma: Almagu, RO).

'8 Drdg (Drag) (ma: Dragu, RO).

1 Sebesvar (Sebesvar) (ma: Bologa, RO).

2 (Sziligy) Cseh (ma: Cehu Silvaniei, RO).

2! Szamostjvar (Szamosujvar) (ma: Gherla, RO).

22 Egeres (ma: Aghires, RO).

 praesidium (lat.): vdrérség

# dispositio (lat.): rendelkezés

% helyesen: sinceritas (lat.): becsiiletesség

26 denomino (lat.): megnevez, kinevez

7 A mondat végérél hozzavetSlegesen kétsornyi szévegrész kihtizva: ,authoralvan mindenekben, valamelye-
ket ez hazanak haszndra és javéra valénak itél, clkovethesse”. Emellett az athuzott szovegrész f616¢t latha-
t6 ugyan Teleki Mihély betolddsi szdndékanak jel6lése, azonban a mondatot nem folytatta.

2 Ebeni Istvan (megh. 1666) I1. Rikoczi Gyorgy fejedelemségének idején al- és félovaszmester, Torda,
majd Kolozs virmegye f8ispanja, téblai iilndk, a mezei hadak generalisa, késébb varadi alkapitdny.
Kemény Janos fejedelemsége idején nyerte el a szamostjvari és a kolozsvari f8kapitanyi tisztséget, ame-
lycket I. Apafi Mihaly fejedelemségének idején is megérzéte. 1659—1666 kozodtt a fejedelmi tandcs tagja.
LAZAR, 1889, 53—55; TROCSANYTL, 1980, 26—27; MNL OL P669, I1. tétel, Nr. 197—198.

# decerno (lat.): eldont, megéllapit

3 limito (lat.): rendez, (meg)hatdroz

31 difficultas (lat.): nehézség, szitkség

32 dirigo (lat.): irdnyoz, itt: biz

33 finaliter (lat.): végig

3 decisio (lat.): (el)dontés, itélet

% totaliter (lat.): egészen, teljesen

3¢ authoro (lat.): megerésit
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mindenekben, valamiket a haza, s mi javunkra, megmaraddsunkra, hasznunkra feltalil-
nak, végezzenek, és annudlunk® is ez szerins®® valé dkegyelmek jo tetszéseknek.”

Az mint az orszdg mostani Kolozsvarban 1évé praesidiuménak, és azoknak tisztei-
nek lakohelyek fel8l concludéle, 8kegyelmek vizsgaljak jol meg azt is, hol volna alkal-
matosbb ¢és illendébb lakdhelyek, ugyan ot Kolozsvirban-e, vagy Almésban-e, vagy
Egeresben.

Sebesvarnak dolgit, és abban 1év6 lovas praesidiumnak alkalmatossagat intézze el
gy Skegyelme, hogy kiviil az varon lehessen lakdsok, ha kiilonben fel nem talilhatnik
mddjit ott lakhatdsoknak, fizetést is igérjenck kegyelmek. Lakohelyeket bekerittetvén
paldnkkal, hogy az ¢jjeli és nappali excursiokeul* batorsigosabbak lehessenck, segittet-
vén nekiek az koriil valé falukkal.

Szildgyban®? és tobb véghelyekhez kozel valé tartomdnyokban levé faluk osztassa-
nak el ugy, hogy az kik eddig Sebesvérhoz contribudltak® és egyéb szolgélatot is prae-
stdltak,* téle el ne szakasztassanak, Kolozsvartul is hasonléképpen. Cseh vrdhoz pedig
szakasszanak bizonyos szdmu falukat, az tobb helyeknek kirok nélkiil az Szildgysigbiil.

Hadadban,® jél lehet, eddig mi praesidiumunk volt benne, de tovébb ott tartani®
az orszdgnak nem tetszik. Okegyelmek azokat hozassik ki onnét, és osszék fel oda, az
hova sziitkségesek lesznek, azok fel8l is tévén bizonyos rendelést.

Az lovas németeknek fizetéseket derék akaddly nélkiil, ha lebet, szillitsik Skegyelmek.
Az t6bb mezei hadakat és azokat is arra inducdlvan,” hogy*® ezen mostan is adandé ha-
vukkal egyiitt esztendeig lenne ot hopénz fizetések, és kettd élésbiil, melyet ha kiilonben nem
vihetnek rendesen végben, igérjenek egy hépénzt az magyar katondknak ajandékon.

7 annuo (lat.): jovahagy

3% Az ,irdnt” sz6 4thtizva, chelyett szerepel az ez szerint’.

¥ A mondat végén egy hozzévetélegesen félsornyi szovegrész dthuzva, amelybdl a kovetkezd olvashatd ki:
»(...) amelyek kdrunkra nem fognak célozni.”

% concludo (lat.): végez, itt: ti. végzést hoz

4 excursio (lat.): kirohands, portydzds

2 Szildgy, Sziligysdg (ma: Silaj, RO).

# contribuo (lat.): oszt, itt: ti. addzik

“ praesto (lat.): elvégez

% Hadad (ma: Hodod, RO). Utdna kihtizva: ,nem mienk 1évén”.

% Kihtzva: ,nem akarjuk”

4 induco (lat.): rabir

“ A ,hogy” utdn egy olvashatatlan sz6 kihtzva.

4
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2.

Béldi P4l és Ebeni Istvan jelentése a fejedelmi tandcsnak
az erdélyi végvarak allapotarol

Kolozsvar, 1665. junius 12.

MNL OL P659, Fasc. 33., Nr. 763./81—84. — masolat;
MNL OL X9971, 45203. szamut mikrofilmtekercs, Numerus nélkiil. - masolat

Az nagysdgod tandcs tr hiveivel egyiitt nekiink adott instructiéja® szerént, Isten ald4-
sabdl Kolozsvarra menvén procedaltunk® ez szerént.

1. Okegyelmek Kolozsvérott tegyenek oly dispositiét ott valé német és magyar
lovasok és gyalogok feldl, s azoknak szdmokrél decernaltassék illendéképpen, az tobb
varakbeli praesidiumokkal etc.!

Ad. 1. et. 2.* Nekiink gy tetszett, [évén harom zészléalja magyar katona, kiknek
egyike volt eddig az varas fizetésén, kijovén azoknak nyolc hopénzek. Mezei had két
z4sz16 volt, ezeknek hopénzek 5. Egy hétig munkélkodtunk éppen abban, hogy feltett
céljok mellél elvo/n/hatndk, mivel mindnyéjan ugyan, de kivéltképpen az mezei hadak
sok megbdntédasokot szdimlélvén el8, hdpénzt egyet fel nem akartak venni, s nem is
vottek, hanem masfél hépénze kellett nekik adni (kinek fél hépénzét nem az orszdg
pénzébdl teljességgel,® hanem mdsunnan is tévén szerit, hogy ilyen éllapotdban az
hazanak el ne oszoljanak)** vottiik sok bajoskoddsunk utdn ilyen complandtiéra.>

1. Az mostani megadott masfél hopénzt az mezei katondk szdmokra az orszag
urunkkal tdltse két hépénzre és a datis praesentium ad annum®® legyen hat hopénzek.

Az kolozsvéri régi z4aszlé egy hdpénzt vevén fel, az is kivin ezenkiviil hat hopénze
esztendeig.

Az tobb varakbeli, s itt valé német gyalog fizetések is, az mostani fogyatkozott llapo-
téhoz képest az szegény hazénak, az mennyiben lehet, szllittatnék, igy esztendejek most

# instructio (lat.): utasitas

50 procedo (lat.): el8bbre jut

51 et cetera (lat.): s a tobbi

52 tudniillik: Az instrukeié 1. és 2. pontjihoz.

3 A teljességgel” sz6 betoldva.

>4 B¢ldi Pal néhdny nappal korabban minderr8l Teleki Mihdlyt is tdjékoztatta, s kérte, hogy tegyen jelentést
(intimatio) a fejedelemnek a fenndlld helyzetrdl. Egyebek mellett kitérve arra, hogy fél hépénznyi dssze-
get a sajat bevételeibdl adott a mezei hadaknak a megegyezés érdekében, ahogy fogalmazott: ,,Nem 6
érettok cselekedtem, hogy fél hépénzeket, az magamébdl toldvén, kiadtam, hanem hogy ne mocskoltas-
sék az uram t6l6k tovabbra is” TML, I11. 474.

%> complanatio (lat.): kiegyenlités, eligazitds

% a datis praesentium ad annum (lat.): és a jelen irat keltét8l szdmitva egy évre.
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kezdetvén per annum® legyen 7 hépénzek, egy soldétnak®® héra floreni® 3. Hasonlé-
képpen az kozonséges tiszteknek az réla, avagy komornyikndl®' valé regestrum® szerént
széllott, mindazaltal £6- és vicekapitany, zdszlotartd, strizsamester® fizetése, az mint az-
el6tt volt, most is helyben maradt, mivel kiilonben nem lehetett, az mi itéletiink szerént.
Nem kevesithettiik szimokot, s8¢, ha lehetne, inkdbb tobbet jovallandnk tartani.

Ad 3. instructionis punctum:®*

Az mint az orszdg kolozsvari mostani praesidiuminak tiszteinek lakéhelyek felsl
concludilt, 8kegyelmek jél megvizsgiljak, hun lehetne lakédsok illendébben.

Ad 3. Az helyeket instructionk szerént eljarvan, magunk, Drigon kivil, mivel an-
nak situsst® tudtuk, nekiink ugy tetszett, mint eddig, ezutdn is a f8kapitdny és az de-
rék praesidium Kolozsvarban lakjék, de jobb gondviselés kell redjok, mint sem eddig,
mert egy nyalab fiivet, egy szekerecske fét a katona szabadosan be nem vihet, hanem ha
kaszalni talal, ha fat talilna vagni, megfogjak vagy zélogoljak. Hézas katona sok lennék,
és az haza népe avagy hideggel hal meg télben, avagy fizetését forditja arra, magar alkal-
matlanitja az szolgilatra, abban micsoda modalitdst® tandl, s kovet az orszdg, s urunk,
mert enélkiilt nem lakhatnak.®”

4. Sebesvirnak dolgit, abban 1év8 lovas praesidiumnak alkalmatossdgat intézzék
gy el 6kegyelmek, hogy kiviil az viron lehessen lakdsok. Ha killonben ott nem tanal-
hatnak ott lakdsoknak médjée, fizetést is igérjencek, lakShelyeket bekeritsék Skegyelmek
palankkal, az excursiokedl batorsagosabbak lehessenck.

Ad. 4. Sebesvérahoz elmenvén 7. Junii,*® tandltuk oly allapottal, hogy akérki is cso-
délkozhatnék azoknak felfordult allapotokon. Kit nem hihetiink, hogy az helynek urai
olyan minemitiségben tudtanak volna eddig el8, mert lehetetlen 16¢t volna patidlni.”
Hanem az ott valé szolgak, kik hogy nem tisztek volndnak, killonben informélvén az

57 per annum (lat.): évenként, évente

58 soldat (ném.): katona, itt: vélhetden zsoldos

%% florenus (lat.): forint

A vérkatonasig és a mezei hadak hopénzének és fizetésének megéllapitdsirol Béldi Pal a fent kifejeeteek-
kel megegyezéen mar néhdny nappal kordbban téjékoztatta Teleki Mihdlyt. TML, II1. 473—474.

¢! Komornik/komornyik: Az Erdélyi Fejedelemségben a kincstdri igazgatds alsé személyzetéhez tartozd
tisztségviselok. Feladatkoriikre 14sd DANE, 2020, 25-39; TROCSANYI, 1980, 334—-335; EMSZT, VIL
1. rész, 80—81.

6 regestrum (lat.): dsszeirds

6 strdzsamester: a varorség eléljardja. Feladatkorére lisd EMSZT, X1. 5. rész, 943.

¢ ad 3. instructionis punctum (lat.): az utasitds 3. pontjihoz

& Helyesen: situs (lat.): elhanyagoltsag. Drag (és Almds) vdrdnak silany 4llapota miatt a csehi varbeliek azt
javasoltak Béldi Palnak, hogy helyettitk Somlyd vardt eréditsék, miszerint ,,erésebb sokkal mindeniknél
és alkalmatosabb lenne”. TML, II1. 479.

% modalitas (lat.): méd

A kolozsvari katonasg problémdinak rendezésére az erdélyi orszdggytilések eobb alkalommal is commis-
sarius bizottsdgokat rendeltek ki a késdbbickben. Lasd erre a teljesség igénye nélkil: EOE, XIV.
135-136, 154, 227; Jakas, 1888, 757; MNL OL P659, Fasc. 19., Nr. 662./29.

& Junii (lat.): janius

@ patior (lat.): eltlir
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ott valé dolgokrul, azoknak informatiéjahoz’ képest remélettiik az dolgokot, de azon
kell csudélkozni, az nagy gondviseletlen, rend nélkiil valé 4llapot régen pogény kézhez
nem adta az helyet (kirdl alig hissziik, ha kell 4m az t6roknek, hogy azt id6 hosszéra
halassza, idegeny kézre val esését) ha ms dispositio, vigydzés red nem lészen.

1. Ott mind egy huron pendiildk, gy vagyon bizony rakva emberrel az hely, hogy
harmad része is elég volna, mind n8stényének, bakjanak abban, hanem ha vagy az bete-
gekben, vagy az németekben, mivel azoknak pénzek nem volt, lehetett jézan, de azon
tisztek és katonak holt részegek voltanak,” mi bizony még csak beszélleni sem tudtunk
velek. Kérdés kiviil jar minden varhoz valé ember be, paraszt és vitézlé, nem 20-25 va-
gyon az szabad legényekben benn éjjel-nappal, hanem feleségestdl, gyermekestdl benn
laknak, az kik akarnak. Noha bizony eddigelé¢ az sorompdban magoknak lakdsra csindl-
hatnénak lakéhelyet, korcsomat az varban tartanak, arra lattuk, szabadoson jarnak,
nem is hissziik, még arrtl gondolkodnak az ott valé tisztek, hogy valami modalitast
igyekeznének affélében tartani. Mi azért az veliink valé két német officérekkel” az he-
lyet mind kiviil-belol megjartuk, és az mennyiben intézhettiik, hogy az mostani lator-
kertt8]” fogva az varat mind j6 pallizados’™ sdnccal, drokkal kornyiilvennék, jovalljuk,
az szegeletekre, az hun az hely engedi, defensédkot” csinaljanak, és azt tigy, mentdl keve-
sebb gyalog érizhesse. Azon séncban, hogy istallok és az katondknak hazok lehessenek,
intéztik. Ki is telik j6 moddal. Az sénc megkésziilvén, mivel az varnak defensai nincse-
nek, az strdzsa’® benn lehet, egynéhdny gyalog, az tobbi a sancban lakhatik j6 renddel.
Az fogyatkozésokat latvan, meghagytuk, hogy az varbdl kikoltozzenek az uraim, az
hadnagy tizedmagaval egyszersmind benn lehessen, de ne tobbel, mert egyéb kartdl
nem félhetnek is, az paraszt olahsig,” katonasignak hiza népe nem tudvan félni, felper-
zselik az varat, s nem tudjuk, ki épiti meg.

Az ott valé katonaknak szamat mind elrendeltiik, s rendben szabtuk, instructiét
advan az tiszteknek, emezeknek is edictumot.”® Az instructidonkban nem lévén emléke-
zet Valkorol,”” hanem van feltéve, hogy az mint jobbat feltanalhatni, haza és kozonséges
jora, annak nagysagod is annual. Azért mivel, hogyha mir ugyan az hédoltsag alél fel
nem szabadulhat ez a darab fold, nekiink jobbnak ldtszanék Valkénak munidlasa,® mivel

7 informatio (lat.): tdjékoztatds

71 Béldi Pal a sebesvari helyzetrdl is kiilon tdjékoztatta Teleki Mihdlyt, miszerint ,jézan embert keveset
tandltam, az felsétdl fogva az alséig (...), sok az rossz ote valéban. e} kegyelmeknek sziikség megorvosolni,
mert bizony idegeny kézre esik.” TML, IIL 474.

72 officér/officir/officirer: katonatiszt. Feladatkorére lasd EMSZT, IX. 6. rész, 972—973.

73 latorkert: A vérak legkiils6 részei koriil, hegyes karokbol késziilt kerités, amely a portydzdk ¢és latrok
tévoltartdsdra szolgalt. EMSZT, VIL. 4. rész, 847.

74 VélhetSen a palizdta/palizator sz6 egy alakja, amely palankkarot jelent. EMSZT, X. 4. rész, 414.

75 defensa (lat.): védelem

76 strézsa: 8r, 6rség. EMSZT, X1 2. rész, 938.

77 ,Olasdgnak” irva, a ,-nak” rag dthuzva.

78 edictum (lat.): rendelkezés

7 Magyarvalké (ma: Vileni, RO).

% munio (lat.): megerésit, erédit
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Bénfty Zsigmond®' uramé fele,** 8kegyelme nagysdgodat informélhatja és ugyan Ske-
gyelmének neve alatt széllana bele az praesidium, huszonét gyalog elég lenne és az mellé
harminc vagy negyven szabad legény. Egy darab palankot csindlvén az var el6tt nekik,
noha most is van kész soromp¢ el6tte. Ha most hertelen akarnék is, menten bele mehet-
ne az praesidium. Egyszersmind vivén magéval egynéhany szekér lisztet, élést és muni-
tiét,** s mivel 70 szabad legényt mondanak Sebesben, oda is jutna abban. Kapujit meg-
mérvén titkon, és egyszersmind ugy cligdlhatndk,® hogy akkor lenne hire benne az
t6roknek, mikor mar benne volna az praesidium. Igy 1évén, Sebestél fogva Valkéig,
valamennyi jérdja volna az toroknek, éppen elfogodnik ugy, hogy az sebesi és valkoi
szabad legény éppen minden nap concurrdlhatna® kozhelyen, fele-fele penig mas dolgé-
hoz lathatna. Tudni val6, hogy az excussio® is igy az torok részrél megzaboldzédnék
errefelé. Hanem az mely héldult faluk (ha ugyan az lészen is) azon véraknak hdta megé
esnének, sincokot az helybeli tisztek, mint azel6tt Viradon,” Jendben,® administral-
tathatndk® az falukkal batorsagoson, egész Kalotaszeg,”® nemesség is hazoknél lakhat-
nénak. Azért, ha tetszik nagysigodnak, jé ugyan Almds, annal jobb Egeres, de mind
azokndl jobb Valké, hogyha ugyan hédolis aldl fel nem szabadul az darab tartomény.
Azért az egész Belényes® vidéki beholdult falukkal egyiitt, az két varhoz az Kraszndn®
innen és Koros™ feldl valé felét, holott is esik az Binfly uraméknak minden szildgyi
joszagok, az mi intézésiink szerént essék a két varhoz. Kivévén az élesdi™ jészdgot az
oda val6 szolgdlattél avégre, ha mikor Isten nagysagodat Kolozsvérra hozza, nagysigod
szaméra holdulndnak, nem 1évén messze, szekerekkel is rea érkeznének. Ezt igy értvén,
Belényes vidéke és az egész Korosnek Belényes vidéke fel8l valé része kiteljesedik Béli”
fele fel, ha felhédoltathatjuk mind (meg is lehet akadaly nélkiil, csak szépen bénjanak
vele), Sebeshez, Valkohoz az Krasznanak® innensd feléig altal, hosszan Varadig. Az haj-
dusagnak is torvényes helye lenne itt.

8 Banfty Zsigmond (Banffi Sigmond) (megh. 1682) IL. Rakéczi Gyérgy fejedelemségéeél edbb tdrvényha-
tosdgi tiszeség betdltdje, a fejedelmi tbla iilndke, majd annak és az orszaggytilésnek is elndke, 1658-tél a
fejedelmi tandcs tagja. TROCSANYI, 1980, 24.

82 Jelen tudomésunk szerint Valkd virdn Banffy Péterné Somlyai Krisztina 1646-ban bekovetkezete haldlac
kovet8en losonczi Banfty Mihaly fiai, azaz Bnffy Zsigmond, Gydrgy és Dénes osztoztak, a pontos bir-
toklds kérdése azonban tovabbi kutatdst igényel. PETRI, 1901, 252-253.

% munitio (lat.): hadi készlet

8 cligo (lat.): kiszemel, kivalaszt

% concurro (lat.): (8ssze)gyiilekezik

8 excussio (lat.): kicsapds, kiités

% Nagyvarad (ma: Oradea, RO).

8 Borosjend (Jeneo) (ma: Ineu, RO).

% administro (lat.): szervez, igazgat

% Kalotaszeg (ma: Tara Cilatei, RO).

9! Belényes (Belenies) (ma: Beiug, RO).

92 Kraszna (Craszna) folyé (ma: Kraszna, H — Crasna, RO).

9 Koérosok (Cords) (ma: Kordsok, H - Cris, RO).

9% Elesd (Elesd) (ma: Alegd, RO). Utdna dthtizva az ,egy” szd.

%5 Béli-hegység (Beli) (ma: Muntii Codru-Moma, RO).

% ite: Karaszna
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Ad. 5. Mivel az instructiénkban az van, ha tobb véghelyek fogyatkozésa nélkiil meg-
lehet is, szakasszunk falukat. Az Krasznatdl valé faluk az Berettydig” Székelyhid™ felé
éppen, az tetszenék nekiink, szolgalat praestélaséra rendeltetnék Csehhez hosszaban.
Valké héta megett az Réz” alja, Horvédi'® tdjar Csehig oldalul és Zilahig'" Egeres ¢és
Kolozsvarhoz lenne. Mivel ha mind az tévul valé véghelyekhez lesznek rendelve az
Meszesnek'"” kiilsd részén 1évé faluk, £él8, semmi hirt nem hoznak Kolozsvérra, ott 1¢-
vén fejek az tobb végeknek.

Noha nekiink az csehi praesidiumnak tartdsaban is ez tetszenék, mivel Sebes, Valko,
Somlyd'® egy rendiben van, mar készen az csehi praesidiumban 40 német, 60 katona,
ahhoz rendeltiik (ha nagysdgodnak is tetszik) negyven rejtart,'** hogy legyen az a hire,
kétszaz lovas van benne. Az possessorok'® megkészonhetik, hogy az szegénséggel nagy-
sigod annyira épitette, bennlakdsok meglehet, joszagoknak oda hasznét vehetik. Husz
gyaloggal az hdrom possessor'® nem béntédik meg, azok megoltalmazhatjik. Azon
kész praesidiumot széllitand Somlyéban, ott osztan oly securitas'” lenne, hogy Sebestdl
altal Valkoig, Valkétdl 4ltal Somlyodig minden utak a kijar6 varadi torokokedl elfogatnak,
¢s az hatok mogé val6 f6ld mind t6roked], mind penig arméstdl'® batorségos lehetne.

Mivel azért csak Sebesben eddig behordott élésbdl is kitetszik, csak tékozlds volt,
elvesztegették, nekiink ugy tetszenék, hogy nagysagod, az kik mar véghelyek lesznek,
mindenikben megért elméju, becsiiletes hazafiait rendelje kapitanyoknak, kik is allapo-
tokhoz képest elégséges residentidjiiak'® legyenek, (noha jé akaratok szerént azt fel
nem veszik, de per bonam intimationem''’ meggyézetvén hazijokhoz valé szeretetek-
tél, redveszik magokat). Azok mellé mindenik helyben hiteles ember porkoldbokot,!
kik is hittel legyenek kotelesek orszdg és nagysagodnak, és azoknak arra rendelt, vagy

nagysagodnak emberei, mindeneket fide mediante''? inventéljanak,' az miket az vérak-

77 Berettyd (Brettio) foly6 (ma: Berettyd, H - Barciu, RO).

% Székelyhid (Szekelibid) (ma: Sicueni, RO).

% Réz-hegység (ma: Muntii Plopis, RO).

190 Krasznahorvat (ma: Horoatu Crasnei, RO).

101 Zilah (ma: Zaliu, RO).

192 Meszes-hegység (ma: Muntii Meses, RO).

193 (Szilagy) Somlyé (Somlio) (ma: Simleu Silvaniei, RO).

194 rejear: helyesen: reuter, reiter (ném.): lovas (katona)

195 possessor (lat.): birtokos

1% A vér birtokosainak személyére vonatkozéan egy 1654-bél fennmaradt forrasbdl kévetkeztethetiink,
mely szerint Szildgycseh vérdrél a Gyulafi Méria — Thokoly Istvén és a Gyulafi Borbdla — Kapi Gyérgy
hézaspar egyezkedett, s az 1660—1670-es években a csaldd és leszdrmazottai kozott keriilt sor a var és
tartozékai felosztdsara. A birtokosok kiléténck pontos megallapitdsa azonban tovabbi kutatast igényel.
PETRI, 1887, 41-42.

17 securitas (lat.): biztonsig

198 arm4s (lat.): fegyveres, haramia, rablé

19 residentia (lat.): lakdhely

1% per bonam intimationem (lat.): j6 kézlés révén

"1 porkoldb: vérnagy, vérparancsnok. Feladatkdrére ldsd EMSzT, X. 5. rész, 828—829.

"2 fide mediante (lat.): megeskiidvén, hitiiket tevén

3 invento (lat.): dsszeir
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ban taldlnak, azoknak legyen instructidjok, edictumok. Az mi élést bevisznek, azon
élésnek egy részét tegyék repositumban,' és az tobbivel éljenck. Az munitiébdl jol
épitsék az vérakot, azt is az procurdlja'” és adjon szdmot réla, generaliter'® mit per-
cipidl,""” mellette legyen rationista,"® mit erogal,'? arrél adjon szamot. Ezeknek legyen
illend fizetések az mostani romlott dllapothoz képest és mivel privata personaké'® az
véghdzak proprietdssi,'* azoknak authoritasuk maradjon helyben, gondviselSket tart-
sanak, majorsigot continualhassanak,'” korcsomajokban ne ledaltassanak.'” Azonban
amivel lehet, szdmos darabantokat'?* tartsanak, épitéssel, héjazat-, falrakds, fahordas,
mészégetéssel Skegyelmek is tartozzanak.

Az mennyiben kegyelmes urunk intézhettiik, mégis'> az Ermelléket'?6 és Tasnad'?’
tdjekart, Kils6-Szolnok' virmegyének is egy részét Csehen tul, és Bihar virmegyének
is egyik szolgabird processusét,' elkezdvén Kiskerekin,'® Kovécsiig,'*! tigymint hatvan-
hét falut, kivévén Debrecent,'** mivel ez is azon processusban volt, az nagysagod ke-
gyelmes tetszése.

Ad 6. Hadadban [év6 nagységod gyalog praesidiuminak, Polyik Janost'* kiildvén az
cschi praesidiumnak mustraldséra, fizetésére, ltala parancsoltunk Csehben valé jovete-
lekr8l, de masuva apellaltanak.’>*

Egeresben husz gyalog németet, 6tven katondt, 6tven lovas németet intéztiink az
hiriért. Ezek menten belemehetnek, csak élésekrdl providedljon'?> nagysiagod, honnan

114 repositus (lat.): félreesd, itt: ti. hely

5 procuro (lat): feliigyel

16 generaliter (lat.): dltalinosan

7 percipio (lat.): beszed

18 rationista: szdmtartd

1 erogo (lat.): kiad

120 privata persona (lat.): magdnszemélyek

12! proprietas (lat.): tulajdonosi jog, tulajdon, birtok

122 continuo (lat.): folyta, ite: (fenn)tart

123 leddl: (meg)bdnt, (meg)sért, (meg)haborit. EMSZT, VIL. 4. rész, 882.

124 helyesen: darabont: (gyalogos) katona. EMSZT, IL. 2. rész, 262.

1 A ,mégis” sz6 betoldva.

126 A Partium térségében, Bihar és Szildgy varmegyék kozott, a Kraszna és a Berettyo folyok 4ltal hatdrole
teriilet. (Eér mellyék)

127 Tasndd (Tasnad) (ma: Tasnad, RO).

128 jet: Kiilso Szolnok

12 processus (lat.): jards

130 Kiskereki (Kis Kereki) (ma: Cherechiu, RO).

B! Hegykozkovacsi (ma: Cauaceu, RO).

132 Debrecen (Debrecsen) (ma: Debrecen, H).

133 Polyik (Polik) Janos (megh. 1689) késébbi kolozsvari vicekapitdny és fizetémester. TROCSANYT, 1980,
159; EOE, XVII. 192.

134 apello (lat.): kivet, itt: vélhetéen vetddik értelemben

135 provideo (lat.): gondoskodik
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teljék ki. Az hely mostani id6hoz képest alkalmatos hozzdjok, csakhogy kelletnek oda is
j6 gondviselék, hogy az mit bevisznek, reservaljék,'* és nem maguk usussdra’” forditjak.
Almést jovallandnk, az dominus terrestris'*® épitené, segitetvén az orszdg, szépen
lévén joszdg még hozzéja. Tarthat enyéhdny [!] gyalogot, s az orszdg is egynéhdnyat, az
mellé egy hirt [6véje,'”” 1ov6 szerszamot, hogyha valami excussidnak hirét bevinnék,
tehetne hirt az egeresi praesidiumnak, mivel Egeres egy mélyfold Almashoz. Ha penig
nagysdgodnak az épitése nem tetszik, ne tartass¢k agy, hanem hanyassck el.
Kolozsvarra két z4sz16 mezei katondt, egy compania'® rejtart, ha megint nagysigod
az maga dragonyit'*' itt akarja tartani, helyesnek lenni itéltiik, bizonyos ratiokra'*? nézve.
Szakasztvan Kolozsvar és Egereshez Zilahtol'® fogvast Kiilsé-Szolnok varmegyé-
nek egyik szolgabir6 processussat és krasznaiak hdrom szolgabirésag aljat az Erdélyben
erigland$' véraknak munidldséra és ahhoz valé gratuitus labornak'® praestaldséra.
Szitkség azért késedelem nélkiil, az helyeknek mivoltihoz képest nagysdgodnak be-
csiiletes embereked] dispondlni,'* épitémesterek, azon véghdzakban valé kapitanyok,
perceptorok,' kik is szdmadodk legyenek. Mivel mar Sebes és Cseh a t5bbinél készebb,
azokot munialni éléssel és munitidkkal, hogy akdrcsak akik keziinknél vagynak, ne ve-
szessiik el gondviseletlenségiink miatt.

[Kiilzet:]
Ebeni és Béldi uramék kiildte punctumok. Kolozsvérrul, 12. Junii Anno 1665. Fehér-

varra.'

136 reservo (lat.): megdriz, megtart

17 helyesen: usus (lat.): haszon

138 dominus terrestris (lat.): foldesar
1 Tudniillik: hirlévé dgyu.

0 compania (lat.): szdzad

141 dragony, dragonyos: kénnyt lovas katona. EMSZT, I1. 3. rész, 485.
"2 ratio (lat.): 4llapot

5 jee: Zilay

14 erigo (lat.): emel

%5 gratuitus labor (lat.): ingyenmunka
146 dispono (lat.): rendelkezik

7 perceptor: addszedd

8 it Fejérvdr
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