EVFORDULOK

Révay Péter (1568-1622) elsdsorban onnan lehet ismert a magyar torténelem irant érdekld-
dék elétt, hogy 6 készitette a legkorabbi leirdst a Szent Korondrdl és a korondzasi jelvények-
rél. Személye ugyanakkor mas miatt is mélt6 a figyelmiinkre. Fontos szerep jutott neki a
korabeli politikai porondon, mar 1606-tdl, a Bocskai-felkelést lezard béketargyaldsoktol
kezdve egészen haldldig, 1622-ig. Kiilon is hangstlyozandé6 a koronadri hivatalban val6
ténykedése, amely igen nagy jelentéséggel bir a felségjelvények historidjaban. Végiil nagy
terjedelmt Magyarorszag-torténete — amelynek végén uj leirast adott a Szent Koronarol és
a tobbi klen6diumrol - ugyancsak megérdemli, hogy foglalkozzunk vele.

ELETPALYA MARS ES PALLASZ TARSASAGABAN

Révay Péter lutherdnus fénemesi csaladban sziiletett: atyja Révay Mihaly, magyar kiralyi
f6ajtonallomester, Miksa és Rudolf csaszar tanacsosa volt, anyja Laki Bakith Anna. Isko-
lait Bartfan, Iglon, majd 1585-1588-ban a bécsi jezsuita gimnaziumban végezte, testvérével,
Ferenccel egyiitt, ahol filozofiai el6adasokat hallgatott (megjegyzend6 ugyanakkor, hogy
evangélikus hitét élete végéig megtartotta). Ebbél az idszakbél fennmaradtak iskolai
jegyzetei is, amelyeket az eladdsok soran készitett.! 1588-t6l ugyancsak Ferenc testvérével
a strassburgi akadémidn tanult, amelynek a ciceréi ékessz6las oktatasa volt az egyik f6 cél-
kittizése. Révay professzora el6bb Johannes Sturm, majd Melchior Junius volt. Bizonydra
jogi eléadasokat is hallgatott: errdl tantskodik egy értekezése, amelyet ,,gyakorlas céljabol”
készitett, és Paul Graseck jogaszprofesszor elnoklete alatt 1591 mérciusdban védett meg.?
Az akadémiai évek utan Révay felkereste Németorszag egyes varosait, majd 1592-ben ha-
zatért. Itthon baratsagot kotott a kolté Rimay Janossal, akivel osztozott a neves németalfoldi
filozofus és okortudds, Justus Lipsius iranti rajongasban. Amint arrdl a Lipsiushoz irt leve-
lében (1592. jul. 27.) beszamolt, Rimayval kdzosen olvasgattak és csodéltak a németalfoldi
filoz6fus munkait: a Constantidt, a Politicdt, illetve nyomtatasban megjelent levelezését.

1 Ld. erre Bdnis Gyorgy: Révay Péter. Budapest, 1981. (Irodalomtorténeti Fiizetek 104.) 7-9.; Kees Teszelszky:
Az ismeretlen korona. Jelentések, szimbolumok és nemzeti identitas. Szerk.: Czibere Mdria, ford.: Trostovszky
Gabriella. Pannonhalma, 2009. (Historia pro Futuro) 221-222.

2 Az értekezés killonlegessége, hogy a fiatal Révay azt Istvanffy Miklésnak (1538-1615), a kival6 historikus-
nak ajénlotta, akit baratjanak nevez. Ld. erre Révay Péter nagy orszagtorténetének a munkatdrsaimmal egyiitt
készitett kétnyelvii kiaddsat, illetve a kiadas elé irt bevezetémet: Toth Gergely: Egy lutheranus férend politikai
testamentuma a histdéria nyelvén. Révay Péter De monarchia... cimi miive. In Révay Péter: De monarchia et
Sacra Corona Regni Hungariae centuriae septem. — A Magyar Kiralysag birodalmarol és Szent Koronajarol
52010 hét szazad. Szerk., bev., jegyz.: Toth Gergely. A latin szoveget gond., és ford.: Benei Bernadett, Jarmalov
Rezsé, Santa Sara, Toth Gergely. 1-11. kotet. Budapest, 2021. 1. 15-100., itt: 18, 49. (165. jegyz.). A szovegkiadast
a Palffy Géza vezette BTK TTI ,Lendiilet” Szent Korona Kutatécsoport altal elnyert Lendiilet kutatdsi projekt
(2012-) tdmogatasaval jelentettitk meg. Itt kdszonjitk meg Palffy Gézdnak jelen tanulmanyunk véleményezését
és az értékes megjegyzéseket is.

3 Bénis Gyorgy: Révay Péter. 1981. 97.
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Révay szerette volna, ha a jeles tudds valaszra méltatja, ez azonban nem tortént meg. Vélhe-
téleg az volt ennek az oka, hogy kicsivel késébb Rimay is irt Lipsiusnak, s abban sok, a nagy
hirt tudés szdmdra kellemetlen témat boncolgatott (felekezeti tigyek, Lipsius tollharcai stb.),
igy Lipsius kénytelen volt Rimayval egytitt Révayt is kizarni a levelezépartnerek koziil.* Ez
azért kiilondsen sajnalatos, mert amint fentebb mar emlitettiik, Lipsius a kor divatja szerint
nyomtatasban is kozzétette levelezését — vagyis ha megindult volna a levélvaltas kettejitk
kozott, akkor bizonyara Révaytol is fennmaradt volna publikalva néhany episztola, amelyek
sokat elarulhattak volna szerz6jiikrol.

Az Oszmdan Birodalom ellen 1591 és 1606 kozott folyd tizendt éves habortibdl Révay mint
férend és Turdc varmegye fSispanja béségesen kivette a részét. Katondival szamos csa-
taban, varostromban vett részt, igy példdul a keresztény hadak 1593-1594. évi harcaiban.
Hadi szolgalatara tobbszor utal posztumusz megjelent orszagtorténetében, a De monar-
chidbans A haboru alatt hdzasodott meg: a férangt Forgach Mdriat vette feléségiil 1596-
ban. Ebben az idszakban lett bizalmas embere Habsburg Matyas fé6hercegnek, a kés6bbi
II. Matyasnak. A Bocskai-felkelés soran hli maradt a Habsburg-dinasztidhoz; a felkelGk-
kel szemben 1605-ben megvédelmezte Holics nevii varat.® 1606-ban a Bocskaival folytatott
béketargyaldsok idején a csaszari delegacié tagja volt?

A Matyas foherceg és II. Rudolf csaszar kozott kitort viszalyban viszont a féherceg mellé
allt, és tevékenyen segitette hatalomra keriilésében Magyarorszagon. 1608 aprilisdban Ma-
tyas megbizdsabol a morva rendekkel targyalt a Rudolf elleni egységes fellépés tigyében.®
Miutan II. Matyas megszerezte Rudolftdl a Szent Koronét és az esztend$ végén magyar
kirallya korondztak Pozsonyban, Révay a rendek és a kiraly k6zos valasztasa alapjan koro-
nadr lett, majd 1610-t6] még kiralyi udvarmester is (a kiralyi tanacsosi cimet mar korabban
elnyerte). A felségjelvény historidja, az orszag torténetében betoltott szerepe felkeltette az
érdekl6dését, ami aztan torténeti munkdkban testesiilt meg.® Koronadri tisztségét, eskiijét
igen komolyan vette. Amikor II. Métyas az 1613. évi kirdlyné-korondzas utdn ideiglenesen
Bécsbe akarta vitetni a korondzasi paldstot, Révay — eme eskiire hivatkozva - a felségjel-
vény atadasat a rendek beleegyezéséhez kototte, majd ennek megtorténte utdn személyesen
kisérte ki, illetve hozta haza nemzeti ereklyénket.*

II. Matyas az uralkoddsa alatt nagyon sokszor vette igénybe kiprobalt hive szolgila-
tait. Ugyanakkor Révay f6rend is volt, és annak megfelel6en politizalt. 1609-ben sokat
tett azért, hogy politikai szovetségesét, az evangélikus Thurzé Gyorgyot valasszak na-

4 Bene Sdndor: Rimay vindicatus. Rimay Janos Justus Lipsiushoz irott levelérél. In Filologia és textoldgia a régi
magyar irodalomban. Tudoményos konferencia, Miskolc, 2011. méjus 25-28. Szerk.: Kecskeméti Gdbor-Tasi
Réka. Miskolc, 2012. 139-188., itt: 171-174.

5 Ld. a mér idézett kiadasunkban: Révay Péter: De monarchia. 2021. 6.152.4, 6.177.9-10. (Az altalunk megha-
tarozott fejezet- és szakaszbeosztds szerint hivatkozunk a mire.) Fontos forrds még Révay életére a sirja felett
elhangzott, s kés6bb nyomtatdsban is megjelent temetési beszéd Hrabéczy Rafael evangélikus lelkésztdl: Rapha-
el Hrabecius: Oratio funebris in solennibus exequiis... Petri de Rewa... habita in loco sepulturae ejusdem et ma-
jorum, in templo Martinopolitano Comitatus Thurocensis 17. Iulii, Anno Dei Hominis MDCXXII... Cassoviae,
1623. A Révay hadi szolgalatara vonatkozd részt 1d. uo. D1v.

6 Errél Istvanffy Miklés szdmol be. Ld. Nicolaus Istvdnffy: Historiarum de rebus Ungaricis libri XXXIV.
Coloniae Agrippinae, 1622. 827.

7 Errél sajat maga is szot ejt miivében. Ld. Révay Péter: De monarchia. 2021. 6.191.6. Még ld. Bonis Gyorgy:
Révay Péter. 1981. 20-21.

8 A morvakkal valo szévetségre 1d. Révay Péter: De monarchia. 2021. 7.6.4-9.; Bénis Gyorgy: Révay Péter. 1981.
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9 Ld. alabb a tanulmdnyunkban.

10 Ezt is maga meséli el miivében. Ld. Révay Péter: De monarchia. 2021. 7.73.1-3. Még 1d. Bénis Gyérgy: Révay
Péter. 1981. 35.; Toth Gergely: Egy lutherdnus férend. 2021. 15-16.




dorra.* Minthogy maga is buzgé lutheranus volt, jelen volt az 1610. évi zsolnai zsinaton,
és aldirta annak hatdrozatait - Thurzé Gydrgy mellett egyediili f6rendi résztvevéként —,
amelyekben 6nallé lutheranus egyhdazmegyék felallitdsardl is dontés sziiletett, az 1608. évi
orszaggytilési torvények értelmében, ugyanakkor a katolikus klérus tiltakozasa mellett.”
1614-ben a csaszar altal sszehivott linzi gytilésen tagja volt a magyar rendi kiildéttségnek,
amely elutasitotta a bécsi udvar hdborus terveit Bethlen Gabor erdélyi fejedelem és az Osz-
man Birodalom ellen.”

Az 1618-ban magyar kirallya korondzott II. Ferdinandot is elfogadta, bar a pozsonyi ko-
ronazé orszaggytilésen hatdrozott rendi allaspontot vett fel: ragaszkodott a magyar rendek
szabad kiralyvélasztasi jogahoz, illetve a nador el8zetes megvalasztasahoz. 1619 nyaran 6
volt az egyik szerzGje a protestans rendek panaszainak a diétan.'* Amikor Bethlen Gébor
erdélyi fejedelem 1619-ben timadadst inditott a Magyar Kiralysdg, illetve II. Ferdinand ellen,
Révay Pozsonyba sietett a Szent Korona védelmére. 1620-ban kénytelen volt kiszolgaltatni
a koronit a csapataival odaérkez6 fejedelemnek, aki azt el6bb Zolyomba, majd Ecsedre vi-
tette. Révay - teljesitve a koronadri feladatat — szinte végig ott volt a felségjelvények mellett
akkor is, amikor az Bethlen birtokaban volt. Koronadri tisztségében mind II. Ferdinand,
mind Bethlen megerdsitette, sot, a fejedelemparti, f6ként protestans rendek is Gjravalasz-
tottdk a posztra - igaz, mindemellett sok tdmadads érte, elsdsorban Habsburg-parti, katoli-
kus oldalrdl, mivel a koronahoz val6 hiisége miatt Bethlen-partisaggal, ,,ldzaddssal” vadol-
tak. Mindett6l valoszintileg nem fliggetleniil az egészsége is megromlott. Ott volt a korona
mellett, amikor a nikolsburgi békeegyezménynek koszonhetéen Bethlen visszaszolgéltatta
a koronat a kirdlynak és a rendeknek 1622 marciusaban Kassan, de a felségjelvények visz-
szaszallitasa kozben, 1622. jinius 5-én Trencsénben elhunyt.”

A ;(ORONAKUTATAS MEGTEREMTOJE:
REVAY 1613. EVI ,,COMMENTARIUS”-A

Révay Péter 1613-ban jelentette meg legismertebb mivét, amely a magyar Szent Korona his-
toridjardl szol.* Munkamodszere az volt, hogy a torténeti forrasokbdl — elsésorban Thuré-
czy Janos kronikdjabdl, illetve Antonio Bonfini magyar torténetéb6l — kigy(jtotte minda-

11 Kdrolyi Arpdd: Az ellenreformatio kezdetei és Thurzé Gydrgy nédorrd valasztdsa. Szdzadok 53-54. évf.
1919-1920. 1-33, 124-163., itt: 125, 128.

12 Zsilinszky Mihdly: Az 1610-ik évi zsolnai evangelikus zsinat haromszazados emlékiinnepén. Egyhdztorténeti
tanulmany. Selmecbdnya, 1910. 24.

13 Errél a gytlésrél hosszan beszdmol orszagtorténetében. Ld. Révay Péter: De monarchia. 2021. 7.34-40. Még
1d. Bonis Gyorgy: Révay Péter. 1981. 33-34.

14 Ld. minderre Toth Gergely: Egy lutheranus férend. 2021. 22.

15 Eletének utolsé esztendeire Id. Szildgyi Sdndor: Révay Péter és a Szent Korona (1619-1622). Budapest, 1875.
(Ertekezések a torténeti tudomanyok kérébél V/1.); Bénis Gydrgy: Révay Péter. 1981. 35-42.; Pdlffy Géza: A Szent
Korona Bethlen Gabor erdélyi fejedelem birtokéban (1619-1622). Egy korona-itinerarium Osszeallitdsdnak
lehet8ségeirdl. In A torténelem mint hivatas. A Benda-emlékkonferencia eléaddsai. 2013. november 27. Szerk.:
Szijdrté M. Istvdn. Budapest, 2015. 75-107., itt: 89. et passim; Pdlffy Géza-T6th Gergely: Az ,orszagtablak”,
egy Uj koronavers és a pozsonyi Koronatorony kiilonleges vasajtaja. Ujdonsagok a Szent Korona 17. szdzadi
torténetéhez. In ,,...nem egyetlen torténelem létezik.” Publicationes Universitatis Miskolcinensis — Sectio
Philosophica (XX1/2). Miskolc, 279-301, itt: 282-289.; Toth Gergely: Egy lutheranus férend. 2021. 27-31.

16 Petrus de Rewa [Révay Péter]: De Sacrae Coronae Regni Hungariae ortu, virtute, victoria, fortuna annos
ultra DC clarissimae brevis commentarius. Augustae Vindelicorum, 1613. (Tovabbiakban: Commentarius.)
Forditasa: Révay Péter Turéc varmegyei f8ispan rovid emlékirata Magyarorszag tobb mint 600 éve tiindoklé
Szent Koronajanak eredetérdl, jeles és gy6zedelmes voltarol, sorsardl. Ford.: Kulcsdr Péter. In A korona kilenc
évszazada. Torténelmi forrdsok a magyar korondrol. Szerk.: Katona Tamds. Budapest, 1979. 195-232.




zokat az adatokat, amelyek a koronara vonatkoznak, s ezeket fiizte egységes historiava.” A
korona érz6, cselekvé lényként jelenik meg ebben a szovegben, szinte megszemélyesitve, és
sorsa Révay narrativajaban 6ssze van kotve az orszagéval: ha a korondt ,,megsértik”, azaz
méltatlanul bannak vele, vagy kiviszik az orszagbdl, annak az orszag is karat latja. Révay-
ra hatdssal lehetett Elias Berger udvari torténetir6 1608-ban megjelent révid szénoklata,
amely szintén a korona torténetét, ,bolyongasait” mutatja be, 4m a koronaér munkaja
joval részletesebb, és a hangstlyok is mashol vannak nala.
Révay Péter eme mivének meg-
— értéséhez tudni kell, hogy a Szent
SACRA, ANS%&%‘X gﬂ APCC‘)(.S:;SEI[}(EA REGNI [ I?orona mfir a XIII. s%ézadt(')l kii-
lonleges tiszteletnek orvendett a
magyar kozgondolkoddsban. Az
els6 magyar kiraly, Szent Istvan
koronajanak tartottak, majd a XIV.
szazad elején kialakult az a nézet,
miszerint csak az tekinthet6 tor-
vényes magyar kirdlynak, akit a
Szent Koronaval koronaznak meg.”
Ez a felfogas kés6bb tgy fejlodott
tovabb, hogy Magyarorszagon va-
léjaban a Szent Korona uralkodik.
A XVIL szazad elején a protes-
tans értelmiség is komoly érdekld-
dést mutatott a Szent Korona irant.
Ennek okai az 1606-1608. évi ese-
ményekre vezethetdék vissza. II. Ru-
dolf, aki eleinte nem volt hajlandé
alairni a torok haborut lezar6 és
a magyarorszagi protestdansok val-
Fulge fic pafriz: ne fati fera polestas | ldsszabadsdgdt biztosito zsitvato-
J Te cali turfus cogat adire lares . | roki-bécsi kettés békeegyezményt,
- ———-| 1608 nyaran kénytelen volt meg-
hétralni testvére, Métyas féherceg
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A Szent Korona dbrazolasa Révay Péter 1613-ban és a vele szovetkezé magyar, morva
megjelent koronatéorténetében (BTK TTI ,,Lendiilet” és ausztriai rendek el6tt: egyebek
Szent Korona Kutatécsoport, Szakkonyvtar) mellett lemondott a magyar kira-

lyi trénrdl, és fivére rendelkezésére
bocsatotta az 1580-as évektdl a cseh févarosban 6rzott magyar felségjelvényeket. A kor-
tarsak szemében a Szent Korona, illetve Pragabdl valo ,,hazatérése” szimbolum lett, amely
Osszekapcsolodott Matyas megkoronazasaval, valamint a rendi jogok és a protestansok
szamara a valldsszabadsag garantdlasaval, vagyis az uralkodd és a rendek kozti ,kiegye-

17 V6. Bartoniek Emma: Fejezetek a XVI-XVIL szdzadi magyarorszagi torténetirds torténetébdl. (Kézirat
gyanant.) Budapest, 1975. 390.

18 Ld. Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona. 2009. 189-203. A mi forditdsat Id. uo. 327-341.

19 Ld. Benda Kdlmdn-Fiigedi Erik: A magyar korona regénye. Budapest, 1979. 5-52.; Kees Teszelszky: Az
ismeretlen korona. 2009. 33-35.




zéssel”. Tehat a Szent Korona pozitiv tartalommal telit6dott a protestansok, igy Révay sza-
mdra is.*

Ennek megfelelden Révay miivében a korona a rendi szabadsagok szimbdluma is lett.
Igy nem csupan a korona fizikai ,,sérelme” sérti annak szentségét, hanem a rendi jogoknak
és kivaltsagoknak az uralkod¢ altali megsértése is. Vagyis egy rendi jelképpé alakult at a
korona nala. Ugyanakkor Révay az egész miiben hangoztatja, hogy az orszagban egyetér-
tésre (concordia) van sziikség, hogy a torok ellen eredményesen léphessenek fel. Az egyet-
értés nemcsak a kiraly és a rendi nemzet kozotti kiegyezésre vonatkozik nala, hanem az
orszagon beliili harmonidra is — a kiillonboz6 felekezetek tagjai kozott.” Talan ez a torekvés
allhat a mogott is, hogy a tudds koronadr Sziiz Maria képmasat vélte felfedezni a koronan

- bér itt egyszer(i tévedés is torténhetett —, illetve, hogy a koronazasi palaston 1év6 csonka
szovegrészt tévesen gy értelmezte, mintha az ugyancsak Szliz Maridra, Magyarorszag
patréndjara vonatkozna.* Eme kompromisszumkeresd, visszafogott hangvétele miatt Ré-
vay koronatorténete népszer lett a katolikus multszemléletben is — tobbszor kiadtak, de
mar ugy, hogy az ellenreformdciés tematikahoz igazitottak.»

A magyar korona torténetének megirasaval a tudos koronadr Gjabb impulzust adott a
diadém mar addig is erés kultuszanak. Munkdja miifajt teremtett: a késébbi koronatorté-
neteket — amelyekbdl utébb igen sok sziiletett Magyarorszagon — Révay munkaja ihlette,
és jelent6s mértékben téle meritettek. A kotetben szerepld, Wolfgang Kilian altal megal-
kotott korona-metszet — amelynek elkészitésében maga a koronadr is részt vett — sokaig
befolyasolta a koronardl sziiletett dbrazolasokat.> Révay miive emellett megerdsitette a fel-
ségjelvény szimbolumszerepét, amely nala a rendi nemzet szabadsagait is megtestesitette.
Fontos emellett, hogy a korondrdl mint targyrdl els6ként készitett (viszonylag) pontos és
részletes leirdst.

ORSZAGTORTENET ES POLITIKAI TESTAMENTUM:
A ,,DE MONARCHIA”

Révay masik nagy miive a De monarchia et sacra corona Regni Hungariae centuriae septem,
azaz A magyar kirdlysig birodalmdrol és Szent Korondjdrdl szolo hét szdzad. E munkat
Révay - az el6sz6 és a tartalom alapjan - élete végén, 1619-1622 kozott irta, de a mi
csak 1659-ben jelent meg - unokédja, a tragikus sorst Nadasdy III. Ferenc orszag-
biré jovoltabol.» Az id6s koronadr - amint arrél az el6széban vall - eleinte csak ki
akarta egésziteni a Commentariusban leirtakat, de aztan sok ismeretlen adatra buk-

20 Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona. 2009. 159-214.

21 Uo. 215-275.

22 Ld. Révay Péter: Commentarius. 75, 79.; Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona. 2009. 275-281.; Téth Gergely:
Lutherdnus orszagtorténet Gjsztoikus keretben. Révay Péter Monarchidja. In Clio inter arma. Tanulményok a
16-18. szdzadi magyarorszagi torténetirdsrol. Szerk.: Toth Gergely. Budapest, 2014. (Magyar Torténelmi Emlé-
kek. Ertekezések) 117-147., itt: 122-124.

23 Ld. Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona. 2009. 293-323.; Toth Gergely: Szent Istvén, Szent Korona,
allamalapitds a protestans torténetirdsban (16-18. szazad). Budapest, 2016. 43-46.

24 A metszetre leguijabban, a régebbi irodalom idézésével 1d. Buzdsi Enikd: II1. Ferdinand koronazasi portréja
1626-bdl. A magyar viselet mint a hatalmi reprezentacié eszkoze a 17. szdzad eleji kiralykoronazasokon. In
Amikor Sopronra figyelt Eurépa. Az 1625. évi soproni korondzé orszaggytlés. Szerk.. Dominkovits Péter-
Katona Csaba-Pdlffy Géza. Sopron-Budapest, 2020. (Annales Archivi Soproniensis No. 2.) 383-416., itt: 402-
403.; Téth Gergely: Egy lutherdnus férend. 2021. 82-83.

25 Ld. Petrus de Rewa [Révay Péter]: De monarchia et Sacra Corona Regni Hungariae centuriae septem...
Francofurti, 1659. A mii fentebb mar tobbszor idézett uj kiadasa: Révay Péter: De monarchia. 2021.




kant kiilhoni torténeti munkakban, valamint kéziratos forrasokban, s ezért Gj m-
vet hozott létre.** Ez az Gij m{ mar nemcsak a Szent Korona, hanem Magyarorszag
torténete is volt egyben. Révay évszazadokra osztotta fel a miivét, s igy targyalta
a magyar histériat. Forrasainak kore elég széles: magyar torténeti munkak - koz-
tiik akkor még csak kéziratban 1év6 miivek, igy Zermegh Janos, Forgach Ferenc,
Johannes Michael Brutus és Istvanffy Miklés munkai - mellett nagyszamu kiil-
honi orszagtorténetet is hasznalt, példaul Kromer, Vapovius, Dubravius, de Roo,
Commynes, Aeneas Sylvius, Paulus Iovius és masok mitiveit. Kéziratos forrasai
kozil a fent emlitett histéridkon kiviil az egyik
T : legfontosabb Hunyadi (I) Matyas magyar kiraly
(1458-1490) diplomaciai levelezése, amelyhez egy
DE MONARCHIA ET XVI. szazadi kédexbél jutott hozza.”
SACRA CORONA B , , , e 1, ,
A miivet Révay egészen mas politikai klimdban irta

HVNGARIAE meg, mint a korabbi Commentariust. Id6kozben II.

! CENTREIUCI'%OSIEETEM Métyés helyett a valldsi szempontbdl tiirelmetlen, int-
PETRODEREWA ranzigens katolikus f6herceg, II. Ferdinand keriilt a
"COMITE TVROCENSI. cseh (1617) és a magyar (1618) trénra, majd a csaszari

e Rl sae i o méltdsagba (1619) — a papa, illetve Magyarorszagon az
N COMES RANCISCHS 4¢ NADASD:; egyre nagyobb vilagi befolyassal biré ex-jezsuita f6-

s Bumios: T :aﬂ:mms ERPRGARLAR Iy B EXch

pap, Pdzmany Péter esztergomi érsek hathatds tamo-
gatasaval. Emellett a valldsszabadsag 1608. évi kivivasa
nem hozott nyugvépontot a felekezeti kérdésre: sulyos
visszaélések, jogsértések torténtek a katolikusok és a
protestansok részér6l is. A rendek politikai hatalmat,
| kulonosen a Habsburg-orszagok és -tartomanyok rend-
jeinek az Osszefogasat kozben II. Matyas is igyekezett
korlatozni. Mindezek a fejlemények, és az azok miatt ér-
=g zett aggodalom vildgosan megjelenik Révay miivében.

: ot Szamos alkalommal hangoztatja ugyanis a rendek joga-
j it és szabadsdgait, az orszag torténetét bemutatva pedig
kritikaval illeti azokat a papakat, akik beavatkoztak a

sy

Révay Péter 1659-ben posztumusz vilagi politikaba, és ugyanigy tesz azokkal a magyar
megjelent orszdgtorténetének tépapokkal, akik vilagi tisztségeket viseltek. Tehat Ré-
cimlapja (MTA Kényvtar vay e miivében mar nem annyira a kompromisszumot
és Informaéciés Kozpont) keresi, hanem jelzi nemtetszését a politikai valtozasok,

legf6képpen az egyetértés megbomldsa és a valldssza-
badsdg be nem tartasa miatt. Nem mutathat6 ki ugyanakkor a szovegbdl, hogy a torokkel
szovetséges erdélyi fejedelem, Bethlen Gabor 1619-1621. évi magyarorszagi hadjaratsoroza-
tat (amely kozepette munkdjat megalkotta) helyeselné: egész miivében hatarozottan elitéli
a torok hoditast, illetve az oszmanoknak behddolo, s onnan tamogatést remélé magyar
politikusokat.?®

26 Ld. Révay Péter: De monarchia. 2021. E16sz6 2.1.

27 A mu forrasaira 1d. Bartoniek Emma: Fejezetek. 1975. 394.; Bonis Gydrgy: Révay Péter. 1981. 62—-66.;
Szabados Gyorgy: A magyar torténelem kezdeteirél. Az el6idé-szemlélet hangstlyvaltasai a XV-XVIIL
szdzadban. Budapest, 2006. 96-103.; legujabban, sok {ij eredménnyel 1d. Téth Gergely: Egy lutherdnus férend.
2021. 38-58.

28 Minderre bvebben 1d. uo. 26-31.; 66-81.
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Révay ebben a kényvében 4j leirast adott a Szent Koronardl, és keletkezésére is 0j elmé-
letet gydrtott. Ki tudta ugyanis bettizni (Biborbansziiletett) Konstantinos csaszar nevét a
koronaabroncson, s ez inditotta arra a (részben helyes) felfedezésre, hogy a korona nem
rémai, hanem ,,gorog” eredetd, illetve hogy Nagy Konstantin csaszartdl (306-337) szarma-
zik. (Val6jaban VII. Dukasz Mihdly bizanci csaszar készittette I. Géza magyar kiralynak
valamikor 1071-1077 k6z6tt, és bar valéban szerepel rajta egy Konstantinos-képmas — az
adomdnyozo csaszar, illetve I. Géza magyar kirdly zoméncképe mellett —, ez nem az antik
rémai imperdtort, hanem Dukasz Mihdly fiat, Biborbansziiletett Konstantinost, vagy pe-
dig testvérét, Biborbansziiletett Konstantiost abrazolja).” Révay az 1j elmélettel elvitatta a
korona romai, papai eredetét, és hosszu fejtegetésben indokolta meg, miért nem készittet-
hette azt a katolikus egyhazfs — jollehet Szent Istvan XI. szdzadi legenddjaban (Hartvik-le-
genda) ez szerepelt® Révay ezzel a protestains multszemlélethez kozelitette a diadémot, s
egyben megnyitotta a vitat annak eredete kapcsan

EGY SZERz”(’i, AKIROL TOVABB FOGUNK VITATKOZNI
- OSSZEGZO GONDOLATOK

Révay 6roksége él6 6rokség — és ezt mindenfajta patosz, vagy az évforduld miatti felmagasz-
talasi szandék nélkiil kijelenthetjiik. Az, hogy a korona sorsa, eredete, kiilseje ma is nagyon
sok embert foglalkoztat, az nem kis részben neki koszonhetd. A felségjelvény irdnti szinte
vallasos tiszteletet, ragaszkodast természetesen nem 6 ,,talalta fel”, hiszen az a magyar tar-
sadalomban mér a XIII. szdzad 6ta jelen volt. Am ezt a rendkiviili kotédést 6 dntdtte irdsba
igen hatasos modon, s ezzel annak jelenlétét, erejét megsokszorozta, vagyis a koronakul-
tuszt mds regiszterekbe (vildgi és egyhazi torténetiras, politikai irodalom, képzémiivészeti
reprezentacid) is atcsatorndzta, minthogy mive nagy hatast gyakorolt a késébbi korokra.
Jol érzett ra arra tovabba (bar ebben Berger részben megel6zte), hogy a korona torténetének
megirasa egy igen fontos és halas téma, hiszen a felségjelvény — minthogy nélkiil6zhetetlen
volt az uralkoddkorondazasokon - rendkiviili fontossaggal birt az orszag életében, s ennek
kdszonhetéen histéridja is meglehetésen mozgalmas volt (t6bbszor kivitték az orszagbdl,
héboruztak miatta, elloptak, elrejtették stb.)3* Emellett Révaynak a korona eredetével és
kiilsejével kapcsolatos, olykor egymasnak is ellentmond6 nézetei, amellett, hogy sok vitat
generdltak (a Sztiz Mdria-képmas ma is heves érzelmeket és elképeszté fantazmagoridkat
gerjeszt), mar igen kordn rairdnyitottdk a figyelmet a felségjelvény mint targy sajatossa-
gaira, illetve elkészitésének korillményeire. A koronadr altal megkezdett, s azutan hamar
szarba sz6kkend, sokszor indulat- és vagyvezérelt ,koronakutatds” — amely sokak rész-
vételével napjainkban is zajlik - szintén alapvet6en hatdrozza meg azt, hogy ma miként
tekintiink legbecsesebb nemzeti ereklyénkre.

29 Akorona abroncsan 1év6 Konstantinos-zomanckép problémajara legtjabban 1d. Toth Endre: A magyar Szent
Korona és a korondzasi jelvények. Budapest, 2018. (Nemzet Fétere Kézikonyvek) 124., 126.

30 Révay eme Uj elméletét a miben ld. Révay Péter: De monarchia. 2021. 7.77-82.

31 A mondott rész korabbi ismertetése: Bertényi Ivdn: A magyar Szent Korona. Magyarorszag cimere és zaszlaja.
Budapest, 1996. 19.; Gjabb elemzések e sorok iréjatdl: Téth Gergely: Szent Istvan. 2016. 48-56.; Téth Gergely: Egy
lutherdnus férend. 2021. 81-87.

32 E rendkiviil fordulatos koronaéletrajz egyes epizddjait - jelesiil a felségjelvények kiilfoldre vald kiviteleinek,
majd visszahozatalainak torténetét — tartalmazza a Palffy Géza szerkesztésében megjelent kivald tanulmany-
kotet: Pdlffy Géza (szerk.): A Szent Korona hazatér. A magyar korona tizenegy kilf6ldi utja (1205-1978). Buda-
pest, 2018. (Magyar Torténelmi Emlékek: Ertekezések.) Idén 1j kotetben a Szent Korona ,,belféldi” kalandjai is
napvilagot latnak.
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Am személyének és életmiivének jelentésége — ahogy azt fentebb mar jeleztitk -nemcsak
a koronatorténetében rejlik. Révay Péter, mint lattuk, a magyar korona szolgélataban 4llt:
de nem csupan tollaval, hanem 1608-t6l halaldig hivatalosan, koronadrként is. Gondosko-
dott a koronadrségrél, zsoldjukrol, olykor nem kis nehézségek aran; biztositotta a felség-
jelvények épségét a koronazasi szertartasok alatt 1613-ban és 1618-ban, majd pedig 1619 és
1622 kozott ugyancsak tisztségében maradt, annak ellenére, hogy a kincsek Bethlen Gébor
erdélyi fejedelem birtokdba keriiltek. Az idés koronadr és katolikus hivataltarsa, Palfty Ist-
van a fejedelem és a rendek kérésére megmaradtak hivatalukban (bar az utébbi csupan
1621 tavaszaig, amikor nyiltan szembeszallt a fejedelemmel), maga Révay pedig Zélyomban,
majd a tavoli Ecseden is ellatta feladatat, amikor Bethlen odavitette a felségjelvényeket.
Bizonyosan Révay gondos feliigyeletének is koszonhetd, hogy a klenédiumok épségben
visszakeriiltek 1622 augusztusaban 8rzési helyiikre, a pozsonyi var koronatornyaba.

A fentiekbdl emellett az is kideriilhetett, hogy Révay Péter fontos és aktiv politikai sze-
repl6 volt a korszakban. Részt vett az orszagos tigyekben, és a magyar (f6)rendek, illetve
sajat evangélikus felekezete érdekei szerint jart el. Ezért érdemes lenne a j6v6ben elmélyiil-
tebben kutatni politikai palyajat is.

A koronadrség és az orszagos politika tapasztalataibdl sziiletett az élete utolso éveiben irt
De monarchia. A nagy 6sszegzés értékes torténeti katfé - elsésorban a szerzé sajat korat te-
kintve -, de még fontosabbak egyéb erényei. Révay ebben mutatja be igazan sajat politikai
kréddjat, s vele a magyar vilagi rendi elit elképzeléseit, célkitlizéseit és sérelmeit is; éppen
ezért a magyarorszagi politikai gondolkodas histéridjanak igen becses darabja, s értékét
rendkivil megemeli, hogy a korabeli nyugati politikai irodalomra, illetve nézetekre is ref-
lektalt. Emellett nagyon fontos a mtive azért is, mert é volt az elsd, aki hirt adott a nemzeti
ereklyénken talalhat6 gorog uralkodoképekrél, s erre alapozva a miive végén Uj elmélettel
allt el6 a Szent Korona eredetével kapcsolatban. A kotetet tavaly jelentettiik meg eredeti la-
tin szovegével és magyar forditasban kollégaimmal, terjedelmes bevezetd és jegyzetanyag
kiséretében, de kordntsem hiszem azt, hogy ezzel a munka befejez8doétt. S6t, a koronadr
orszagtorténetének ,modern” recepcidja vélhetSleg csak ezutan fog elkezdddni, hiszen a
hosszt mellézottség utdn a forditasnak koszonhetéen — reményeim szerint — felélénkiil
majd a diskurzus Révay eme nagyobbik miivével kapcsolatban is. Ha pedig valéban lesz ér-
demleges eszmecsere a koronadrrél és munkassagarol, az mindenképpen tidvos és hasznos
lesz, sajat magunk és térténelmiink ismerete szempontjabdl is. Mindaddig ugyanis, amig a
Szent Korona multja és jelene megmozgatja a magyarsag képzeletét, addig foglalkozni kell
a felségjelvény elsé kronikdsaval, Révay Péter koronadrrel is.

Toth Gergely

33 A fentebb mar sokszor idézett mi: Révay Péter: De monarchia. 2021.
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