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Az ,él6lény” fogalmanak meghatdrozdsa a mai napig vitatott kérdés, olyannyira, hogy a
szakemberek koziil tobben a meghatdrozasra valé torekvés feladdsa mellett érvelnek.
Ugyanakkor egy haszndlhaté meghatarozas hidnydban nehéz eldénteni, mit keressiink mas
bolygdkon, ha él6lényeket akarunk talalni. Es hol kezd&dott az élet? Egy kémiai reakcidknak
kdszonhetben lassan kavargd aminosavleves vajon mar az él6hoz tartozik, vagy csak egy 1épés
az élet irdnydba? Vajon mennyire kotddik az élet konkrét kémiai anyagokhoz? Esetleg inkabb
egy holisztikusan, rendszerszinten meghatarozhaté jelenségrél van sz6? Vannak-e az él6nek
olyan alapvet6é jellemz6i, amelyek alapjan megalapozott azt gondolni, hogy moralis
kotelezettségeink vannak az él6lényekkel szemben, csak azért, mert élGlények?

Sok olyan kutatdsi teriilet [étezik tehat a bioldgian bellil, de példaul a moralfilozéfia, kornyezeti
etika targykorében is, amelyekben az ,,é16” meghatarozdsa elengedhetetlen szerepet jatszik.
llyen az élet eredetének kutatdsa, a foldon kivili élet lehet6ségeit és el6fordulasait kutatéd
asztrobioldgia, vagy éppen a szintetikus bioldgia ambicidja, |étez6 él6 rendszerek mesterséges
Ujratervezésére. Akdrmilyen gondokkal is kizdenek az elméleti definicidk, az emlitett
terlileteken vizsgalt jelenségeket, kisérleteket, méréseket nem lehet értelmezni nélkuliik. Az
aldbbiakban roéviden bemutatom a mai filozéfiai és elméleti bioldgiai irodalom leginkdbb
progressziv, gyakorlati kutatdsokat is motivalo definicids kisérletét, amelynek a kidolgozasa az
utdbbi évtizedben vett igazi lendiiletet.

Az él6lényt, organizmust hagyomanyosan specialis tipusu rendszerként prébaltak megragadni.
Az volt az alapvet6 kérdés, hogy van-e valamilyen altalanosan jellemz6 kilénbség abban,
ahogyan az anyag az él6 és nem él6 dolgokban szervezédik. Meg lehet-e ennek alapjan
kiilonboztetni egymastdl a kdveket a rajuk tapadt zuzmaoktél, egy mechanikus gépet -- amilyen
egy motor -- egy sebesen surrané gyiktdl vagy akar egy halott fat egy é16t61? Az él6 organizmus
sajatossdagaira vonatkozé szisztematikus vizsgalédds hosszu torténetre tekinthet vissza: béven
megelGzi a darwini ihletésd evollcids szemléletet, és egészen Arisztotelészig visszavezethetd.
A mai irodalomban dltalaban Kantig szokds visszanyulni, mivel a modernitdsban el6szor 6
fejtett ki rendszeres és nagyobb hatasu nézeteket Az itélGer6 kritikdja cim( mdlvében. Szerinte
az él6lények feltételezett teleoldgidja, célszerlsége illuzio, ami kognitiv korlataink miatt jon
létre. Az él6t mar Kant is olyan megkilonboztetd képességekkel jellemzi, mint a regeneracié,
az 6nallé mikodés és a szaporodas. Szerinte ezekbdl kiindulva gondoljuk ugy, hogy az
élélények lényegileg teleologikusak, célokat kovetnek és nem magyarazhatdéak mechanisztikus
elvek alapjan, de végsé soron tévediink. A képességek listdjahoz kés6bb masok hozzaadtak a
kiils6 és a bels6é vildg elhatdrolasat, szelektiv elvalasztasat, valamint az Onszabdlyozas
képességét. Az organizmusok itt targyalt, ugynevezett organizacids, a szervezédés maddjara
koncentrdld elméletében, ezek a jellemz6k szervesen 6sszekapcsolddnak egymassal.

Az organizacids elmélet azzal az igénnyel 1ép fel, hogy az él6lény fogalmat képes a tudomanyos
praxis szempontjabdl is termékeny mdédon meghatarozni. Mossio Moreno, a francia CNRS
valamint Alvaro Moreno és Leonardo Bich, a Bask Egyetem tudomanyfilozéfusainak kozos
munkai kiilonoésen fontos szerepet jatszottak az elmélet érett formajanak kidolgozasaban.
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Legaldbb ennyire fontos, hogy ez az elmélet a bioldgiai funkcié fogalmat is Uj alapokra helyezi,
noha az utébbi projekt sikerét néhanyan vitatjak.

Az elméletet teleonaturalistanak nevezhetjik, mivel alapgondolata szerint az organizmusok
teleologikusan, céliranyosan viselkednek, de ez a viselkedés magyarazhatd naturalista keretek
kozott. Az ilyen rendszereket az elmélet egy sajatos tipusi mechanisztikus mikédésmaod
terminusaival irja le. Ebben a megkozelitésben a teleologikus rendszer kategdridja a
természetben |étez6 kilonbséget, természeti fajtat jeldl, vagy legaldbbis az elméletalkotas
erre torekszik, bar ez a meghatdrozds nem mentes a problémaktdél. Ugyanakkor azt
semmiképpen sem allitjak az elmélet képviselGi, hogy a teleologikusnak nevezett rendszerek
valamilyen szé szerinti értelemben rendelkeznek célokkal. Nincs szlikséglik célok mentalis
leképezésére, plane nem kell tudataban lennilk feltételezett céljaiknak. Sem elmére, sem
idegrendszerre nincs sziikség ahhoz, hogy valami teleologikus rendszer legyen. Inkabb arrol
van sz6, hogy ezek olyan rendszerek, amelyek viselkedésére a legegyszerlibb atfogd
magyardazatot az adja, ha feltessziik, hogy egy alapvetd célt kovetnek.

Az organizaciés megkozelitésmdd szemiivegén keresztiil nézve tehat a ,teleologikus
mechanizmus” szdkapcsolatban nincs ellentmondas. Léteznek ugyanis specidlis médon
szervezett mechanizmusok, amelyek valéban ugy viselkednek, mintha egy alapvet6 célt
kovetnének, és ezekre jogosan és megalapozottan haszndljuk a teleologikus leirast. Ez az
irdnyzat Ggy gondolja, hogy az él6 rendszerek mikodése és viselkedése egyetlen alapvetd cél,
vagy ha tetszik, szervez6dési mdd, az onfenntartds fel6l vizsgalva értelmezhet6, minden
tovabbi ebbdl kovetkezik.

Az organizaciés felfogds szerint egy él6lény képességei, bels6é mechanizmusai az
onfenntartasnak alarendelt funkcidkat valdsitanak meg. A sziv vért pumpal, ezzel oxigénnel és
tdpanyagokkal latja el az organizmus tobbi szervét, hozzajarulva ezzel a teljes szervezet
fennmaradasahoz, beleértve sajat magat is. A példa kézismert, de a funkcidk azonositasa
sokszor nem trividlis feladat. Az él6lények részei sok kiilénb6z6 dolgot csinalnak, de ezek koziil
nem minden tekinthet6 a funkcidjuknak. A bioldgiai funkcié fogalma egyfeldl segit elvalasztani
a funkcidval rendelkez6 tevékenységeket, hatasokat a tobbitél, masfeldl normativ szerepe
van: a szervek jol mikodésére és a nem kielégit6 mikodésére vonatkozd itéleteket a
funkcidkra vonatkoztatva tudjuk megalapozni. A hétkéznapi funkciéfogalomban a
legklilonb6z6bb intuiciok keverednek egymadssal; az elméletalkotas feladata, hogy
megmutassuk, pontosan mi teszi igazza a funkcidkra vonatkozé megallapitasokat.

A leginkdbb bevett elmélet arra a normativ kérdésre, hogy egy él6lény adott szervének mi a
funkcidja, milyen szerepet tolt be az élGlény életében, az evollcids el6torténet alapjan
valaszol és nagyjabol a kovetkez6képpen gondolkodik. A szivnek vannak kilonbozé
tulajdonsagai, képességei. Szép piros, kellemes dobband hangokat hallat, és képes a vér
pumpalasara is. Ezek kozul azért a vér pumpaldsa a funkciéja, mert a szivvel rendelkez6
élélények evolucids el6torténetében emiatt részesitette elényben a természetes szelekcio, a
dobogd hang csak melléktermék. Ezt Ugy szokas fogalmazni, hogy a sziv erre a képességre
szelektalddott. Az organizaciés megkozelités szerint viszont a funkcié kivalasztdsahoz nem kell
az evolulciés multra hivatkozni. Egyszer(ien azért a vér pumpalasa a funkcio, mert itt és most,
percrél percre a sziv 6sszes tulajdonsagai, képességei kozll éppen ezzel jarul hozza az egyedi
organizmus fennmaradasahoz. Vagyis ha jol értjik, hogy miféle dolog egy él6lény, akkor


https://link.springer.com/book/10.1007/978-94-017-9837-2

tudjuk, hogy egyedi életciklusanak onfenntarté folyamatai kielégit6 alapot szolgaltatnak
példaul a szervek funkcidinak azonositasahoz.

Emellett az evolucids elétorténeten alapuld funkcidtulajdonitas legaldabb egy kihivassal nem
tud kielégit6éen megbirkdzni. Nem tud mit kezdeni Uj tulajdonsagok megjelenésével és a
funkcidvaltozas eseteivel, amikor az Uj generdcids organizmus Uj tulajdonsagot mutat, vagy
egy szerve a korabbi generdcidhoz képest teljesen Uj szerepet vesz fel. Egy szenzacids
felfedezés torténete j6 példat ad erre. 40 évvel ezel6tt azonositottak egy elzart helyen él6
olasz populdciét, ahol az emberek nagy része egy olyan génmutacidét hordoz, amely megvédi
G6ket az érelmeszesedést6l. Ez komoly elény szamukra az egészség és a hosszu élet
szempontjabdl. A mutdcié kimutathatdéan nem tul régi, maximum pdr szdz éves. Azonban az
els6 hordozo életében, legaldabbis az evoluciés megkdzelités szerint, még nem tolthette be
védelmi funkcidjat az érelmeszesedéssel szemben, hiszen ameddig nem zajlott le legalabb egy
generdcidvaltas, az Ujonnan megjelent tulajdonsagnak egyszerlien nincs evolucids torténete,
ami alapjan funkciét lehetne tulajdonitani neki. Van azonban jelene, amelyben percrél perce,
naprél napra jarul hozza az organizmus tovabbi létezéséhez, és érelmeszesedés nélkiil valéban
kénnyebb az élet.

De miért van egyaltalan sziikség onfenntartdsra? Es miért értelmetlen egyszerdi fizikai létezSk
esetében — mint amilyen egy kdszikla — 6nfenntartdsrol beszélni? A valasz roviden az, hogy az
él6 dolgok energetikailag instabilak, a termodinamikai egyensulytél tdvol esé allapotokban
léteznek, leegyszer(sitve a kornyezetiiknél joval magasabb energiaszint( allapotokban. Mivel
a fizikai rendszerek alapesetben a termodinamikai egyensuly felé mozognak, ezek eléggé
torékeny allapotok, gyorsan leépilnek, ha nincs megfeleléen megszervezett anyag és
energiaaramlds, ami fenntartsa 6ket. Ezért hosszabb tavon csak azok a rendszerek maradnak
fenn, amelyek allanddéan megujitjdk dnmagukat, és anndl tovdbb maradnak fenn, minél
rugalmasabban tudjak felkutatni a kils6é anyag- és energiaforrasokat, és minél jobban
gazddlkodnak velik. Az él6 rendszerek onfenntartd ciklusai, szabdlyozd és regeneracids
folyamatai tulajdonképpen az é16 rendszerek létfeltételeit termelik Ujra, igy érve el, hogy a
rendszer ne csak a természet futé dbrandja, hanem stabil jelensége legyen. Ahogy az utdbbi
években ezt néhanyan megfogalmaztdk, az organizmusok f6 jellemz8je, hogy id6beli
fennmaradasuk, perzisztencidjuk azon mulik, amit csindlnak; létezésik folytatddasa sajat
tevékenységiik figgvénye. Ez utdbbi nem igaz a kdsziklakra. A pusztan fizikai targyak —
ellentétben az organizmusokkal — stabil fizikai dallapotokban léteznek, termodinamikai
egyensulyban vagy ahhoz kdzel. Ahhoz, hogy tipikus kornyezetiikben tartdsan létezzenek, nem
kell tennilik semmit.

Az organizacids nézet szerint az 6nfenntartast mint alapvet6 célt, m(ikodést és az ezt segit6
funkcidkat nem onkényesen tulajdonitjuk az él6 rendszereknek és azok alkatrészeinek; a
funkcidtulajdonitdas nem kils6 szempontokat tikroz. A fentieket figyelembe véve az
onfenntartd mlkodés leirhatd egy sajatos oksagi mikodésként, amelyhez annak sajat, belsé
szempontjai szerint tudunk célt és funkcidkat rendelni. Ezért mondjak az elmélet hivei, hogy
egy organizmus intrinzikusan teleologikus rendszer.

Hogy mit jelent az 6nfenntartd m(ikodés, azt taldn konnyebb atlatni, ha el6sz6r megvizsgalunk
olyan egyszerl onfenntarté fizikai rendszereket, amelyek még nem organizmusok. Ezekre is
igaz, hogy azzal, amit éppen csindlnak, hozzajarulnak sajat létfeltételeik fennmaradasahoz —
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ahhoz, hogy a kés6bbiekben is folytatni tudjak azt a m(ikodést, amelyet éppen most
folytatnak. A gyertyalang is ilyen: igaz ra, hogy ha egyszer fellobbant, folyamatosan
parologtatja a viaszt, ami tdplalja a tovabbi égést, fenntartva a parologtatast. Az égéstermékek
a felszabaduld hdével egyiitt felfelé tavoznak, csékkentve a légnyomadst, igy, megfelel6
kortlmeények kozott, a ldnghoz alulrél folyamatosan hlivosebb, oxigéndus leveg6 dramlik. Ez
az onfenntarté folyamat pontosan addig tarthat, ameddig a viasz.

A gyertyalanghoz hasonld rendszerek ugyanakkor differencidlatlanok: bar nyilvanvaldan
vannak fizikai részeik, nincsenek az onfenntartas szempontjabdl eltéré funkcidkat betoltd
részeik. A ldng maga a rendszer m(ikodésének egyetlen funkciondlis eleme, ami 6nmagat
tapldlja a viaszpardval. Az organizmusok viszont differencialtak, kiilonb6z6 mechanizmusok
mukodnek bennik, amelyek hozzajarulnak az egész onfenntartasahoz, ezért érdemben csak
valamiféle szervezédésként hatarozhatdok meg.

Egy komponens, példaul egy szerv bioldgiai funkcidja a teljes szervezddés dnfenntartasahoz
vald hozzajarulasat elemezve azonosithaté. Amit egy adott szerv oksagi értelemben csinal, az
valahogyan hozzdjarul az organizmus mint egész és ezen keresztil az adott rész
létfeltételeinek megteremtéséhez és ezdltal a tovabbi fennmaraddsahoz. Egy adott rész
mUikddése konkrétan mas részek mikodését tartja fent, amelyek viszont egy korfolyamaton
keresztlil hozzdjarulnak majd az eredetileg 6ket tdmogatd rész fennmaraddsdhoz is. Ez a
mUikodés tehat korkoros oksagi szervezddést is feltételez. A rendszer létrehoz egy hatast,
példaul a sziv 6sszehuizdddsat, ami hozzajarul a teljes rendszer fennmaraddsahoz azaltal, hogy
fenntartja a vérdramlast, és a test megfelel6 oxigén- és tdpanyagelldtasat, ami aztan a
szivizomosszehlzddas ismétléséhez vezet.

A korkoros oksagi szervez6dés azonban 6nmagdban szintén elégtelen jellemzése az
organizmusokat jellemz6 onfenntarté folyamatoknak. Léteznek ugyanis organizmusnak
nyilvanvaldéan nem tekinthet6 korkords oksagi rendszerek. A kilonbségek értelmezéséhez be
kell vezetnliink a hatarfeltétel fogalmat. Fizikai értelemben egy hatarfeltétel altaldaban
valamilyen mozgast, dinamikat korlatoz vagy hatdaroz meg, idedlis esetben aszimmetrikus
madon, vagyis az altala korlatozott mozgds lényegében nem alakitja at a hatarfeltételt magat.
Az asztalon gurulé golyd mozgdsanak példaul hatarfeltétele az asztallap, de az nem alakitja az
asztallapot. A hatarfeltétel szimmetrikus a mozgasra nézve, el6tte és utana is jelen van
lényegében ugyanabban a formaban. A fehérjeszintézist el6segit6 katalizator a folyamathoz
képest szintén dallando, a folyamat a katalizatorra nézve szimmetrikus. Lassunk ezutan egy
olyan korkoros oksagi folyamatot, ami nyilvan nem organizmus. Ilyen példaul a hidroldgiai
ciklus, avizkorforgds. Ennek a folyamatnak a hatarfeltételei a ciklushoz képest kiilsének
mondhatdk. A szarazfold lejtése a tengerek irdnyaba és vizet 6sszegylijté folydmedrek példaul
a korfolyamat sziikséges hatarfeltételei. A korfolyamat |épései interakcidban alinak ezekkel a
hatarfeltételekkel, de azok nem épitik ket Ujra, nem segitenek a fenntartasukban, ellenben
visszahatnak rajuk, akar leépitik 6ket. A folydmeder nem csak lehatarolja a vizfolyast, a viz
folydsa is aktivan alakitja azt, ami idénként azt eredményezi, hogy a folyd tébbé nem éri el a
tengert. Nem igaz tehat, hogy a folyamat |épései alapvetGen egyoldall viszonyban lennének
a hatarfeltételekkel.

Szemben a hidroldgiai ciklussal, az organizmusok m(kodése olyan hatarfeltétel-rendszerek
altal szabalyozott korfolyamat, ahol a hatarfeltételek maguk is integralt részei a


https://hu.wikipedia.org/wiki/V%C3%ADzk%C3%B6rforg%C3%A1s#/media/F%C3%A1jl:Watercyclehungarianhigh.jpg

korfolyamatnak. A korfolyamat egy adott |épésének mindig az a funkcidja, hogy létrehozza,
fenntartsa a rendszer egy olyan hatdarfeltételét, ami majd egy masik korfolyamatbéli Iépéshez
lesz nélkulézhetetlen. Ez azonban csak akkor lehetséges, ha mas mar kordbban Ujratermelt
hatarfeltételek biztositjak az ehhez a |épéshez szlikséges viszonyokat, korlatozasokat. Mikor
organizmusokrdl van szd, energetikailag nyilt rendszerekrél beszélink, amelyek a
termodinamikai daramlasba kapcsolddnak és az onnan nyert energiat hasznaljak fel, alakitjak
munkava hatarfeltételek rendszerének segitségével. llyen szempontbdl a hagyomdnyos
gépekre, példaul az er6gépekre, motorokra hasonlitanak. Gyors példdval, a motor hengerei és
dugattyldi adjdk azokat a hatarfeltételeket, amelyek a robbandsban felszabadult energiat
csatorndzzak és megfelel6en strukturalt mozgassa alakitjdk. Amiben az organizmusok
eltérnek, az az, hogy a hagyomanyos gépek hatarfeltételei nem alkotnak olyan zart rendszert,
ami meguljitja 6nodn szervez6dését, ezek nem haszndljdk a csatornazott energiat arra, hogy a
csatornazé hatdrfeltételeket regenerdljdk, az ataramléd energiat valamilyen kils6
munkavégzésre fokuszaljak. Az altalunk jelenleg hasznalt gépek mind igy mikodnek.

A gépek hatdrfeltételeinek tehat legfeljebb annyiban van funkciéjuk, amennyiben az ataramlé
energiat munkdva alakitjak, és ez egy esetleges felhaszndldé elényére valik. Ezek a
hatarfeltételek egymadssal nincsenek olyan kapcsolatban, ami elésegitené, hogy maga a gép
mint rendszer minél tovdbb fennmaradjon. Az organizmusok esetében azonban
érvényesilnek a kovetkezd feltételek: az organizacié komponenseit az organizacié mas elemei
generdljdk, legalabbis abban az értelemben, hogy az altaluk biztositott hatarfeltételek nélkdl
az adott komponens nem johetne létre, vagy nem olyan Gtemben és sebességgel jonne létre,
ahogy az organizdcid mas elemeinek arra szlikségiik lenne fennmaradasuk és mikodésiik
szempontjabdl. Az organizdcid minden elemére igaz, hogy egyszerre tolt be létrehozo,
generativ szerepet és az, hogy 6t magat is mas komponensek generaljdk, hozzak létre. Ezen
két feltétel teljestlése jelenti azt, hogy az adott szervez6dés a belsé hatarfeltételeinek
rendszerére nézve zart. Es éppen ez az, ami az organizacids elmélet szerint az organizmusokat
elvalasztja a nem organizmusoktél. Az organizmusokra jellemzdé koérkoros folyamatok tehat
létrehozzak és helyredllitjdk, vagyis fenntartjdk a tovdbbi m(ikodésikhoz sziikséges
hatarfeltételek zart rendszerét. A nézet képvisel6i az igy jellemezhetS korkoros szervezddést
onfenntartd  helyett ©6nmeghatdrozé6 organizdciénak nevezik, hogy vildgosan
megkilonboztessék az organizmusnak nem nevezhetd egyszer(ibb dnfenntarté rendszerektél,
mint amilyen a gyertyalang.

Az, hogy az ,,6nmeghatarozd” mennyire tudatosan valasztott kifejezés, akkor valik vilagossa,
ha az organizmusok két tovabbi tipikus jellemzdjét is figyelembe vesziink. Az egyik, hogy a
legtobb organizmus legfontosabb hatarfeltétele az 6t a kiilvilagtdl szelektiven elvalasztd hatar,
sejtfal vagy éppen kiiltakard. Ez természetesen része a hatarfeltételek zart rendszerének. Az
organizmus folyamatosan munkalkodik a megujitasan, de kdzben ennek a hatarfeltételnek
altalaban kiemelt jelent&sége is van a hatarfeltételek rendszerében. Azt is mondhatjuk, hogy
ez a hatarfeltétel hatarozza meg, hogy mi a kiilsé és a bels6 az organizmus szamara.

Masfel6l az organizmusokat altalaban nagyfoku rugalmassag jellemezi, nem mindig ugyanazok
a korfolyamatok mennek végbe bennik és ha igen, akkor sem feltétlenil ugyanigy. Az még
egy lényegében rugalmatlanul m(ikods, éallanddan ugyanazt a korfolyamatot bejard
organizmusra is igaz, hogy ami allandd benne, az csak a rendszer hatarfeltételei kozotti
viszonyrendszer, a konkrét organizmus ugyanis egy a belsé szerkezetét id6ben allanddan



valtoztatd rendszer. Ami tehat az organizmus identitasat adja, az a belsé hatarfeltételei kozotti
funkcionalis, generativ viszonyok absztrakt rendszere. Az organizmusok tulnyomé része
azonban meglehetdsen rugalmasan reagal a kiilvildg valtozasaira, ezt a rugalmassagot pedig
az Onszabdlyozas fogalmaiban magyardzza az organiziciés elmélet. Az 6nszabalyozds az
onmeghatarozo folyamatok iranyanak, jellegének megvaltoztatasat, kontrolljat jelenti a kiils6
és/vagy bels6é kornyezet valtozasanak fliggvényében. Ez tulajdonképpen kiilonb6z6
onmeghatarozo miikodésmodok kdzotti valasztas lehetGségét jelenti az organizmus szdmadra.
Azt, hogy 6 hatdrozza meg, pontosan milyen mdédon, milyen konkrét dnfenntarté ciklust
bejarva fogja fenntartani 6nmagat kilonb6z6 korilmények kozott. Az organizmus ,,fazasa”
példaul, olyan dnmeghatarozé mikodésre készteti a rendszert, amelynek altalaban része a
héleadas csokkentése vagy éppen héforras keresése.

Az organizmus és a kilvilag viszonylagos elhataroltsdga az 6nmeghatdrozé m(ikodés egyik
lehetdségfeltétele, de az organizmus energetikai értelemben nem valhat zart rendszerré,
autondmiajat csak azon keresztil képes novelni, hogy minél kozvetettebb mddon reagal a
vildg valtozadsaira. Az organizmusok autondmidja csak korlatozott értelemben jelent
fliggetlenséget, valdjdban a kornyezettel valéd 06sszefonddasnak és az attdl vald
elhataroltsagnak egy sajatos moddjara utal. Egy rugalmasabb alkalmazkodasra képes
organizmus rugalmasan valt az 6nmeghatarozas mikddésmaddjai, alternativ ciklusai kozott,
annak érdekében, hogy a rendszerre artalmas, fennmaradasat kockaztatd hatasokat elkeriilje,
az elényoseket pedig stabilizalja.

Eddig arra torekedtlink, hogy megmutassuk az elmélet erdsségeit, de egy viszonylagos
gyengéjét azért meg kell emliteniink. Az 6nmeghatarozé rendszer tisztdn elméleti fogalom,
ami az él6 dolgok kozos jellemz6inek elvi megragadasara szolgal. A elképzelés kozvetlen
tapasztalati igazoldsa még varat magdra. Ugy érdemes gondolni ra, mint a legjobb
elképzelhet6 magyarazat az organizmusok sajatos tulajdonsagaira, olyan alapelvekbdl
épitkezve, amelyeket a tudomany mar kielégitéen megalapozott. A termodinamika, a gépek
fizikai elméletei, a hatarfeltételek fogalma mar mind részei a tudomany eszkodztaranak, és a
biolégia az él6 szervezetek miikodésének jelent6s részét képes volt ezekkel dsszhangban
értelmezni. Mivel ezekbdl a fogalmakbdl és tapasztalatokbdl épitkezik, az dnmeghatarozé
rendszer plauzibilis elméleti konstrukcié, akkor is, ha még egyetlen konkrét él6lényrél sem
mutattak meg pontrdél pontra, hogy valéban hatarfeltételek zart rendszere. Az é16 rendszerek
komplexitdasa miatt a gyakorlatban nehéz volna ilyesmit megmutatni. A minimalis,
legegyszerlibb, vagyis feltehetéen az élet kezdetét is jelenté él6lény modelljének
megalkotdsaban mar most is szerephez jut az elmélet. Talan éppen az ilyen kutatasok kapcsan
talalja majd meg a kdzvetlen kapcsolatot az empiriaval.

Mi az tehat, amit elvileg minden él6lény megtesz 6nmagaért? Minden élGlény tesz valamit
azért, hogy fenntartsa sajat létfeltételeit, és hogy ezzel meghosszabbitsa sajat |étezését. Ha az
él6lények nem igy tennének, akkor efemer, mulg, alig észrevehet6 jelenségek volnanak. Az
organizmusoknak létfeltétele az 6nmeghatarozd szervezédés, ha tetszik ugy is mondhatjuk,
az, hogy tobbé, vagy kevésbé, de keziikbe vegyék a sorsukat.

A szerz6 a BTK-Filozdfiai Intézet Mordl és Tudomadny Kutatocsoportjdnak tagja.



