HORVATH SANDOR

1968: REMENY, CSALODAS
ES POLITIKAI SZEREPVALLALAS

1968 olyan szimbolum, amelyhez szdmos jelentés tarsul szerte a vilagban, mégis egy
év torténései onmagukban alig magyaraznak meg valamit. S6t, globalis és tematika-
ilag szerteagazo jellege miatt koherens torténete sincs azoknak az eseményeknek,!
amelyeket 1968 szimbolizal, vagy amit az ezt koriiloleld - nagyjabol 1958-t6l 1973-
ig tarté — hosszu évtizedhez kot a szakirodalom.? Mindenesetre 1968 érthetébbé
tehetd, ha nem csupan egy év, hanem egy bé évtized torténeti kontextusaban vizs-
galjuk azokat a valtozasokat, amelyek megvaltoztattak a tarsdalom, a politika és a
kultdra mindennapijait, a politikai részvétel formdit és azokat a merev tarsadalmi
normakat, amelyek a tarsadalmi csoportok és a nemek kozotti hatalmi viszonyokat
szabalyoztak. Mivel 1968 elsésorban a politikai szerepvéllalas értelmezésének és
lehet6ségeinek megvaltozasat jelentette, és ezt szimbolizdlja nem csupan a magyar,
hanem az eurdpai értelmiség szamara is. Ez volt az els6 olyan év a masodik vilagha-
borut kovetden, amely nemzetkozi szinten és hazankban is az wjfajta politikai sze-
repvallalasbol fakad6 (pozitiv vagy negativ) tapasztalatok megélését, a habort utan
sziiletett generacio politikai ontudatra ébredését jelentette.3

Magyarorszagon 1968 politikai szempontbdl elsésorban az 4j gazdasagi mecha-
nizmus janudri bevezetését és az ehhez fizott reményeket, valamint a ,pragai
tavaszra” adott katonai valaszt, az augusztusi csehszlovakiai bevonulast és az ebbdl
fakadé mérhetetlen csalodast jelentette.* A nagykozonség szamara kevésbé ismert,
hogy a vezetd partapparatus gazdasagi életért felel6s tagjai szamara ekkor valt vila-
gossd, hogy az 1j mechanizmus ellenére, vagy éppen emiatt, a mezégazdasagi ter-
melésnovekedés 1968-ban felillmulja az iparit, és e tendencia a kovetkezd években

1v§. Rainer M. Jénos: Hatvannyolcrdl, -r8l. Mozgé Vildg, 2007. 9. sz. 27-31.

2 A ,hosszl hatvanas évek” torténeti periodizéciojardl: The Sixties. From Memory to History. Ed.
David R. Farber. Chapell Hill, 1998; The Sixties Revisited: Culture, Society, Politics. Eds. Jirgen
Heideking - Jorg Helbig - Anke Ortlepp. Heidelberg, 2001; Detlef Siegfried: Understanding 1968:
Youth Rebellion, Generational Change and Postindustrial Society. In: Between Marx and Coca-
Cola. Youth Cultures in Changing European Societies, 1960-1980. Eds. Axel Schildt - Detlef
Siegfried. New York, 2006, 59-81., 62.

3 A téma hazai szempontbdl is egyik legfontosabb tudomanyos feldolgozasa: Europe’s 1968. Voices
of Revolt. Eds. Robert Gildea — James Mark - AnetteWarring. Oxford, 2013. Ezen beliil a habort
utan sziiletett generacio politikai 6ntudatra ébredésérél: 21-45. Bar 1956-nak kiemelkedd nemzet-
kozi jelentdsége volt, korantsem tekinthetdk globalisnak az 1956-0s magyarorszagi élmények.

4V, Heller Agnes visszaemlékezését az elvesztett ,,remény évére”: Heller Agnes: 1968. Beszélb,
1997. 11. sz. 70 -79.

57



Nyolcasok a magyar torténelemben

is folytatodott részben a nemzetkozi konjunktira miatt.> Ha a magyar belpolitikai
kontextust a nemzetkozihez hasonldan 15 év tavlataban vizsgaljuk diohéjban,
akkor nem sok valtozas latszik a politikai berendezkedésben a korabbi sztélinista
évekhez képest: 1956 utani megtorlas, majd amnesztiak, erészakos kollektivizélas,
»kadari konszolidacié”, felhorgad6 gazdasagi reformtervek, a szellemi életben a
diszkriminaci6 lassu enyhiilése, majd visszazaras, ,tarsadalmi kiegyezés” a fogyasz-
tas lasst, de biztos novekedése és a tarsadalombiztositas kiterjesztése révén.6 Majd
1968 augusztusa utan lassu visszarendezddés 1973-ig, mintha megallt volna az idé.

Mégis, korantsem mondhatjuk, hogy alig tortént szamottevé valtozas ebben a
masfél évtizedben, és ami tortént, az is részben éppen annak koszonhetd, hogy a
hosszt hatvanas évek és 1968 lebontottak vagy elmosddottabba tették a tarsadalmi
hatarokat, és még a vasfiiggony egy részét is a fejekben. Emiatt az imént felsorolt
»kOztorténeti események” akar zardjelbe is tehet6k 1968 kapcsan, mivel az év
szimbolikus jelentését nem 1968-ban, 1969-ben vagy azutan nyerte el, hanem az
azt kovetd évtizedekben.” Mindez olyan mélyrehatd véltozasokat inditott meg,
hogy jelent6ségérdl mind a mai napig intellektudlisan izgalmas vagy politikailag is
silany vitak robbannak ki szerte a vilagban, rendre évfordulékhoz kapcsolddva.

Ennek oka pedig az, hogy 1968 globalis jelenség volt, akarcsak eldtte a masodik
vilaghaboru vagy a gyarmati vilag felszamolasa, vagyis az egykori szocialista orsza-
gokban is hatottak azok a tarsadalmi mozgalmak, amelyek miatt egy generacionak
kozos nyelve, zenéje, filmjei, muivészei, szimbdolumai, tarsadalmi és foldrajzi terei
alakultak ki.8 1968 éppen nemzetkozisége miatt birt identitasképzé funkcidval:
ezért éppugy beszélhetiink 1968-as generaciorol az egykori szocialista orszagok-
ban, mint a nyugati vilagban. Azonban ez a nemzetkozi hatas korantsem irhato le
a rockzene, a kdla vagy a farmer hazai megjelenésér6l vagy a tancdalfesztivalokrol
nosztalgiazo, se szeri, se szama visszaemlékezések révén, ennél joval osszetettebb
és mélyrehatobb folyamatrdl van szo.

Melyek azok a f6bb jellegzetességek, amelyek az 1968-hoz kothetd jelenségeket
megkiilonboztetik a korabbiaktol? Az 1968-r6l és a hosszu hatvanas évekrél szolo,
lassan konyvtarnyi nemzetkozi szakirodalomban néhany kérdésben konszenzus
latszik korvonalazddni. A globalis jellegen kiviil ide sorolhat6, hogy ezekben az
években a politikai szerepvdllalds 1ij formdi alakultak ki, és politikai jelentést kapott

>Varga Zsuzsanna: Az agrdrlobbi tiindoklése és bukdsa az dllamszocializmus idészakdban. Budapest,
2013, 155-157.

6 A fogyasztds és a bérek novekedésérdl: Valuch Tibor: Magyar hétkoznapok. Fejezetek a mindenna-
pi élet torténetébdl a mdsodik vildghdboritol az ezredforduldig. Budapest, 2013, 39., 43-44., 153
156., 308. A tarsadalombiztositds Kkiterjesztésér6l: Tomka Béla: Szocidlpolitika a 20. szdzadi
Magyarorszdgon eurdpai perspektivdban. Budapest, 2003, 89.

7V 6. Klaniczay Gabor: Ellenkultiira a hetvenes-nyolcvanas években. Budapest, 2003, 334.

8V 6. Rainer M. Janos: A ,hatvanas évek” Magyarorszagon. (Politika)torténeti kozelitések. In: ,Hat-
vanas évek” Magyarorszdgon. Szerk. Rainer M. Janos. Budapest, 2004, 11-30., 26.
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szamos Uj tarsadalmi vagy kulturalis jelenség, 4j tarsadalmi csoportok Gj mdédon
valtak politikailag aktivvd nem csupan a nyugati demokracidkban, hanem az egy-
kori szocialista orszagokban is. Mindez abbdl is fakadt, hogy a haboru utani baby
boom idején sziiletett 1ij generdcié kétségbe vont majd’ minden autoritdst, ami a fia-
talok befolyasanak és szerepvallalasanak novekedésébdl is kovetkezett. Nem csu-
pan a ’68-as politikai mozgalmak, hanem a ’68-hoz kotott kulturdlis termékek is
nemzetkozivé valtak, szinte mindeniitt hasonloképpen fogyasztottak a fiatalok —
legyen sz6 filmekr6l, zenérdl vagy irodalomrol -, akik elészor a masodik vilagha-
bort utan masképp fordultak a mult vagy a kiilonbo6z6 tarsadalmi csoportok felé.?

A mult ujfajta kezelése nem csupan azért fontos, mert példaul ekkortdl valt
egyre szélesebb korben elfogadott tétellé, hogy a multtal valé foglalkozas nem egy-
szertien a politikusok vagy a férfiak torténetét jelentheti, hanem a tdrsadalom, a
kultdra vagy a nék torténete éppugy figyelmet, sét, kitiintetett helyet érdemelhet a
torténetirasban,1® hanem azért is, mert magaban foglalta az értelmiség tarsadalmi
szerepvallalasanak lehetéségét is. Az 1968-hoz kapcsolhatd tarsadalmi szerepvalla-
las lehetéségei miatt kezdtek példaul egyre szélesebb korben egyetemi diakok vagy
torténészek munkasokkal interjukat késziteni, s6t, a mindennapok torténetének
analitikus megismerési vagya is az 1968-hoz kothet6 ,,politikai 6ntudatra ébredés-
bol” fakadt.!1 1968 nem véletlen szimbolizalja azt a hitet, amely szerint a tarsada-
lom jobba és igazsagosabba tehetd, ezért a didkmozgalmak zome nem kis korabeli
meglepetésre az ujbaloldal kontdsében jelent meg. Nem csupan az tjbaloldali esz-
mék, hanem a fiatalok politikai aktivitdsa lepte meg leginkabb a korabeli tarsada-
lomkutatokat, mivel a korabeli ifjusagi kutatasok alapjan szamos orszagban a fia-
talok konformistdnak tiintek a hatvanas évek kozepéig mind politikai, mind
fogyasztasi mintdik tekintetében, hiszen alapvetéen névekvd jolétben néttek fel.12

A fiatal értelmiségiek szerepvallalasa azért is volt kulcsfontossagu, mert az egye-
temi/felsdoktatdsban tanulé didkok szdma szerte a vilagon dinamikusan néveke-
dett, ami nagymértékben megvaltoztatta a tdrsadalom tagjainak 6nképét. A kon-
zervativ tarsadalmi hatarok (osztalyok, csoportok, rétegek, nemek kozott) elttintek
vagy atalakultak. Nem csupan az egyetemi professzorok és diakok kozott valtoztak
meg a valasztovonalak (az egyetemi mozgalmaknak kulcsszerep jutott mindeniitt),

9Ezek 6sszefoglaldsat 14sd Robert Gildea — James Mark: Conclusion: Europe’s 1968. In: Europe’s
1968. Voices of Revolt... 326-338.; Arthur Marwick: Youth Culture and the Cultural Revolution of
the Long Sixties. In: Between Marx and Coca-Cola... 39-58.

10y, Gyani Gabor: Keleti és nyugati hatvannyolc: killonboz6ség és egység. Mozgo Vildg, 2008. 8. sz.
29-34.; Europe’s 1968. Voices of Revolt... 333.

11 A mozgalmi jelleg kritikai megkozelitését alkalmazo és az oral history médszertananak hianyaira
els6k kozott Ronald J. Grele, a Columbia Egyetem Oral History Research Office igazgatoja muta-
tott rd. Ronald J. Grele: Movement Without Aim. Methodological and theoretical problems in oral
history. In: U6: Envelopes of Sound: The Art of Oral History. New York, 1985, 126-154. (Els6 meg-
jelenés 1975-ben.)

12 iegfried: i. m. 66.
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hanem a didkok tarsadalmi mobilitdsuk (més szavakkal tdrsadalmi identitdsaik,
szarmazasuk) miatt masképp kezdtek beszélni nyilvanosan a ,,munkasokrol” vagy
a ,nokrol”, s6t, a munkasok és a ndk is egyre nagyobb szamban jutottak széhoz,
hogy a maguk nevében beszéljenek.

A fejekben a tarsadalmi hatarok eltinése vagy elmosddasa Magyarorszagon is
1968 élményéhez kapcsolhatd, ami az igen korai, az dllampart éltal is tdmogatott
nosztalgikus visszaemlékezésekben is megjelent. Ennek egyik jellemz6 példdja az
Ifjusagi Park koriil kialakult legenda, amely olyan kozosségi térként abrazolja a
KISZ Budapesti Bizottsaga altal 1961-ben alapitott Ifiparkot, mintha az a korabeli
ifjusag egyik olvasztotégelye lett volna, mintha ott barki barkivel talalkozhatott
volna.13 Az allampart altal kezdetektdl taplalt és propagalt mitosz az allampart
ifjasagi szervezete dltal tizemeltett Ifiparkot helyezte a visszaemlékezések kozép-
pontjdba az 1980-as évektdl, mint a szocialista tomegkultira terét, nem pedig az
Orfedt vagy a balatonboglari kapolnat, mint az dllam altal betiltott vagy egy ideig
éppen csak megtirt nyugatias ellenkultura szimboélumait.!4 Ennek az igen koran
kezd6dé, az allampart altal is taplalt ’68-as nosztalgidanak az elsédleges funkcidja az
volt, hogy a nyolcvanas években legitimélja a fennall6 rendet, és bizonyitsa, misze-
rint a Kadar-rendszer lehetévé tett szamos, kordbban nyugatiasnak mindsiild
fogyasztasi format. Persze csak szigoru dllami ellenérzés mellett.

Az 1956-0s megtorlast kovetd évek és az amnesztidk utan Magyarorszag is lat-
szolag nyitottabbd valt tobbek kozott az utazasi szabalyok véltozasa, a nyugati
turistak megjelenése, a nyugati hirek hozzaférhetésége és a tomegmédia nagyobb
elterjedése miatt. Az ellenkultura fogalma is ismertté valhatott, éppen 1968 miatt,
s6t, a fiatal értelmiségiek egy része a szellemi megvaltast Nyugatrdl remélte.
Generacids élménnyé valt az értelmiségiek korében, hogy kivancsian figyelték,
»melyik tiltott kultirgyiimolcsot sikeriil valakinek - iigyes csomagoldsban — becsem-
pésznie és forgalomba hoznia a kézgondolkodds dllamilag ellendrzott piacan” -
emlékezett vissza Klaniczay Gabor.1>

A mult évszazad egyik legismertebb generacidjanak imazsa ohatatlanul olyan
valaszsémdkat ad az emlékezOk szajaba, amelyektdl igen nehéz szabadulniuk.
Emiatt mar 6nmagaban az, hogy a korszakra milyen keretek kozott emlékezik
valaki, meghatarozza, miként fogja a korszakot abrazolni. Ehhez nagymértékben
hozzéjarult a két vildgrend (a szocializmus és a kapitalizmus) kozotti retorikai ver-
sengés, amely az 1960-as évektdl egyre fontosabb szerepet kapott a kommunista
allami propaganddban. ,,Az 1960-as években a szocialista elit a »Nyugat« drnyal-
tabb képét alakitotta ki: a kapitalista rendszer ugyan tovdbbra is dllando kritika tdr-

13 Schuster Lorant visszaemlékezése. In: Volt egyszer egy Ifipark. Szerk. Sebék Janos. Budapest, 1984,
100.

14Ezekr6l bvebben: Kulturdlis ellendllds a Kadar-korszakban. Gytijtemények torténete. Szerk. Apor
Péter — Bodi Lorant - Horvath Sandor - Huhak Heléna — Scheibner Tamas. Budapest, 2018.
15Klaniczay: i. m. 140.
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gya maradyt, a fiatalabb nemzedék »progressziv Nyugatjdban« azonban folfedezték a
vasfiiggony mogotti, igéretes 1ij szovetségest.”16 A Nyugat képe baratsagosabb lett
hivatalosan: mar nem csupan a hodité Amerikat kellett vagy lehetett latni benne,
hanem a baratsagos és kulturalisan fontos Eurdpat is.

A nyugati didkmozgalmak kezdetben az allampart szovetségesének tilintek,
hiszen a ,kapitalista rendszer” ellen lazadtak. A Népszabadsdg 1969 februdrjaban
még cikksorozatot is inditott a nyugati didkmozgalmakrol, és minden héten hire-
ket kozoltek a nyugati didkok és a rendérok Osszecsapasairdl.l” Ennek az volt az
oka, hogy a kapitalista rendszert kritizal6 fiatalok kapdra jottek ahhoz, hogy a két
rendszer kozill a szocializmus tlinjon fel humanistdbb vagy jobb rendszernek.
Azonban mig a kapitalizmus ellen lazad6 nyugati fiatalokkal a szocialista sajto
egyetértett (hiszen a szocializmusnal hivatalosan rosszabb kapitalizmus ellen har-
coltak), a hazai lazaddkat inkdbb mar devidnsként igyekezett abrazolni, hiszen
miért lazadtak volna a létezé vilagok legjobbika ellen? Az ifjusagkutatas azonban
éppen az ezekre a mozgalmakra adott allamparti valaszként is értelmezhet6: 1970-
t6l a part hatarozata nyoman megkezd6dott a téma kozéptava programjanak
kidolgozasa.1® S6t, 1971-ben ifjusdgkutato-részleg is alakult az MSZMP KB Tarsa-
dalomtudomanyi Intézetében.!® Ennek rejtett iizenete az volt, hogy a szocialista
rendszer meg akarja érteni az ifjisagot, mig a kapitalista rendszerben {ild6zik 6ket.
Persze amikor valodi kutatasok indultak, azok eredményeit mar kevésbé akartak
megismerni az allami biirokracia tagjai, mivel mar nem a propagandisztikus célja-
ikat szolgaltak.

Mindennek oka pedig az volt, hogy a szocialista dllami propaganda azt igyeke-
zett igazolni, miszerint humanusabb vildgrendet hozott 1étre, mint a kapitalizmus.
Szamos nemzetkozi kutatdsbol kidertiil, hogy sziilok és a fiatalok kozott korantsem
volt olyan erds a generacids konfliktus, mint ahogy azt a korabeli sajté vagy a rend-
Orség eldszeretettel abrazolta.20 A fiataloknak elsGsorban az allami intézmények-
kel, nem pedig a sziil6ket képviselé renddérséggel voltak konfliktusaik, sziileik sok-
kal elfogadobbak voltak lazadasukkal szemben. A Nyugat altal képviselt lazongé
fiatalokhoz és szimbolumaikhoz pedig éppen azért igazodhatott egy korabeli fiatal
Magyarorszagon, mert a nyugati ifjusagi lazadast a szocialista propaganda a kapi-
talizmus elleni lazadasként értelmezte, és igy az alkalmas volt arra, hogy a szocia-
lizmus jobbnak tlinjon, mint a kapitalizmus. A fogyasztdi tarsadalommal szemben

16 Apor Péter — James Mark: Sajatos viszony: a ,,Nyugat” és Magyarorszag reprezentacioja a politikai,
az értelmiségi és az alternativ kultirdban, 1963-2015. 2000, 2017. 1. sz. 3-31., 3.

17Die’1kmozgalmak Nyugaton. Népszabadsdg, 1969. februdr 4., 6., 1969. februar 12., 6. P. ,,Heves 6ssze-
tlizések voltak a kaliforniai Berkeleyben.” Népszabadsdg, 1969. februar 6., 2.,1969. februar 19., 6.

18 Gazs6 Ferenc: A hazai ifjusagkutatas fejlesztési programjardl. Szocioldgia, 1974. 1. sz. 104-109.

19p4l Zoltén: Politikai dontéseldkészités és valosdgismeret a Kaddr-korban. Az MSZMP KB Térsada-
lomtudomdnyi Intézete (1966-1989). ELTE BTK PhD-disszertacié kézirata. Budapest, 2018, 232.
20V, Siegfried: i.m. 68-70.
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kritikus nyugati fiatalok a kommunista propagandaban a kapitalizmus elleni laza-
dast képviselték: ezért cikkek jelenhettek meg a nyugati hippikrél, az egyetemfog-
lalasokrdl vagy a tarsadalombdl kivonulé fiatalokrol.

A hatvanas évek kozepétdl vilagszerte elszaporod¢ ifjusagi kutatasok evidenci-
aként kezelték, hogy a fiatalok szubkultarai valami ellen irdnyulnak, vagyis ellen-
kultarak. Az ellenkultura-diskurzus megteremtette a maga intézményeit és a fiata-
lokrol sz616 kozbeszédet. Hovatovabb természetessé vélt, hogy barmiféle megnyil-
vanulast (a hosszt hajtol a rockzenéig) a sziil6k elleni lazadasként értelmeztek. A
helyzetet bonyolitja a ,nagy generacié” élményeinek sajatos magyarorszagi repre-
zentacidja, mivel a hatvanas évek ,ifjusagi lazadasanak” emlékezete lehetdséget
adott egy egész generdci6 tagjainak arra, hogy 1956 utdn ismét a mult aktiv részt-
vevéiként abrazolhassdk magukat.

1968 jelentésének és emlékezetének magyar sajatossaga, hogy szamos, az un.
»nagy generdciohoz” tartozo visszaemlékez6 kifejezetten 1956 gyermekkori élmé-
nyéhez kototte az alternativ életformak megtapasztalasat. A kamaszok tobbsége
gitart szeretett volna, és az elektromos gitarok eszkabélasa kozben j identitast is
barkacsolt maganak, amely részben a zenében 6ltott testet. 1956-rdl és mindarrdl,
amit jelképezett, apdik generacidjanak tabu volt beszélni, a rockzenérél nem. A
generacio identitdsainak megteremtésében fontos elem, hogy azt nem csupan
1956-hoz, hanem az akkor ,nyugatiasnak” vélt tapasztalatokhoz is kototték mar az
elsé visszaemlékezOk. Annak ellenére tették ezt, hogy bevalljak: azok a rendezvé-
nyek, amelyek az 1960-as években Magyarorszagon sok fiatalt vonzottak, a KISZ
szervezésében valosultak meg. ,, Az egyetemen szerveztem az Illés-bulikat, tehdt
ugyanugy benne voltam mindenféle kultirbizottsdgban, mint kordbban. Ugyanis az
osszes ifjuisagi rendezvény a KISZ égisze alatt futott. A KISZ feladata volt megfogni
a fiatalsagot. Mivel lehetett megfogni a hatvanas évek végén, ha nem az Illéssel?
Nagy bunydk voltak a bejutdsért egy-egy virbeli bulira. Vannak fényképeim is. Volt
az a film: Ezek a fiatalok. Nahdt, annak a forgatdsdn is, a Virban, természetesen ott
voltunk, ott lehetett ldtni, hogy milyen volt a 68-as bulihangulat. Mindenki nyak-
kenddben, fehér ingben, fekete zakdban, de az Illésék olyan zenét jatszottak, hogy a
tanc megallt. Amikor sajdt szamokat adtak eld, nem tdancoltunk, hanem elkezdédott
a csdpolds. 1966-ban volt taldn az elsé magyar szdm. Es egyre tobb volt a sajdt szdm,
és egyre kevesebb volt az, amire tancoltunk.”! A visszaemlékezo Pelcz Jozsef, aki-
nek édesapja bortonben ilt 1956-os tevékenysége miatt, emlékképeit az 1967-es
film ecsetelésével parhuzamosan mesélte el 2003-ban.22 Mintha a korabeli film -

21 Interju Pelcz Jozseffel (2003-2004). Készitette: Lénart Andras. OSZK 1956-o0s Intézet Oral History
Archivuma (OHA), 773. 1966-ban adtdk ki az Illés els6 magyar szamit (,Rohan az id6”), amely
1965-ben a Magyar Televizidban is elhangzott.

22Hasonléan Pelczhez, Brédy Janos is 1956 gyermekkori élményéhez koti a hatvanas évekbeli emlé-
keit 1979-ben. Dam Laszld interjija Brody Janossal és Szorényi Leventével, 1979. Elhangzott a
Magyar Radié ,Zenemalom” ciml addsaban. In: Dam Lészl6: Rockszdmla. Budapest, 1987, 315.
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amely a ,nagy generacid” egyik jelképes reprezentacidjava valt — és az emlékek egy-
masra épiilnének.

A film éppen azt a generdciot teremtette meg, amelyre mar a hetvenes években
is bevett gyakorlatta valt ugy visszaemlékezni, mint valami egészen Uj jelenségre.?
A visszaemlékezdk a ,,nagy generacid” imazsat megteremtd korabeli alkotasokat
(pl. Zabriskie Point, Szelid motorosok) olyan kozos torténelmi tapasztalatként
emlitik, mint amelyek nélkiil nem olyan lenne ez a generacid, mint amilyen lett.24
Mintha néha a filmvaszon alapjan emlékeznének vissza arra, hogy milyenek is vol-
tak egykor.

A haboru el6tti generacio ebben az értelmezésben a megalkuvast, a hatalomnak
torténd behodoldst, a megfélemlitettséget, a diktatdra altal rakényszeritett ,,kettds
beszédet” és hazugsagokat képviselte. Ez azonban megfelelt a Kddar-korszak azon
allamparti célkittizéséinek is, miszerint a hatalom elhatarolta magat a Horthy-kor-
szaktol és a Rakosi nevével fémjelzett ,6tvenes évektdl”. A korabbi generacioval
torténd szembenallas emlékezetére nyugati mintak is hatottak. Ennek nyoman el6-
szeretettel abrazoltak a hatvanas években feln6vd generaciot egy moralisan uj
mindséget képvisel6 nemzedékként. 1968 ebben az sszefiiggésben az akkori mult-
nak, a torténelemnek az értelmezését és tapasztalatat is megvaltoztatta, ami egyiitt
jart egyfajta életforma-forradalommal is.2>

A mult értelmezését megvaltoztatd szereplok emiatt egyfajta moralis vallalko-
zoként is felléphettek, legyen sz6 az ifjusag nevelését célul kitlizé intézmények
munkatarsairdl vagy éppen a rockzenészekr6l. A hatvanas évek emlékezetében is
rendre el6fordul, hogy a korabeli fiatalok olyan erkolcsi értékeket képviseltek, mint
se elétte, se utdna. ,Annak idején, amikor hatvanketté kornyékén elkezdtiik, akkor
a divatnak elkonyvelt valamivel kapcsolatosan kérdezték meg, hogy vajon meddig
tovabb, és akkor mi még félve és ovatoskodva vilaszolgattunk erre a kérdésre. Aztdin
kideriilt, hogy ez nemcsak divat, hogy anndl jéval tobb, hogy tartalmaz olyan érté-
keket is, amelyek teljes joggal tarthatnak igényt arra, most az egész miifajra értem,
hogy maradandébbak legyenek, mint egy-két év” — mesélte Sztevanovity Zoran
1982-ben a Pet6fi addn a ,,Beatnemzedék egyénisége” cim és plakett atvétele kap-
csdn.26 (Maga a cim létezése 1982-ben is jelzi, hogy a ,,beatnemzedék” megalkotasa
mar az 1980-as években, a Kddar-korszak utols6 évtizedében is javaban zajlott.) Ez

23 Ezek a fiatalok (1967). Rendezte: Banovich Tamas. A generaci6 identitasénak és emlékezetének
megteremtésében éppuigy fontos szerepet jatszott Kovacs Andras Extdzis 7-t6l 10-ig cim{ filmje,
amelyet 1969-ben mutatott be a televizio, valamint az 1973-as miskolci ,,I. Magyar Popfesztival”.

24 A hatvanas évek” emlékezete: az Oral History Archivum gyiijteményébil. Szerk. Molnar Adrienne.
Budapest, 2004.

25, Olyan vildgrél dbrandoztunk, amelyet a sajat értékeink uralnak.” Heller Agnes és Vajda Mihaly
vitdja Mihancsik Zsofia kozremiikodésével 1968-rdl és ami utdna jott (eldtte volt). Mozgd Vildg,
2008. augusztus, 3-17.

26 Dém: i. m. 392.
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a sajatos erkolcsiség 1989 utan rendre a hatalommal valé szembenallasként jelenik
meg, a multat egyuttal Ggy abrazolva, mintha az 1960-as évek beatzenéje és rock-
zenekarai csak elvétve élvezték volna a hatalom altal 1étrehozott intézmények part-
fogasat.

Az 1968-ra és a ,nagy generacié” torténeteire épiilé, mar az 1980-as évektdl
hasznalt forradalmi elbeszélésmddnak fontos szerepe volt a generacios identitas
megteremtésében. A szocialista propaganda szamara raadasul fontos volt, hogy
magat jobbnak abrazolja, mint a kapitalizmust, ahol ,bezzeg a fiatalok” rendre
oOsszetliznek a renddrséggel. Igy az 1980-as években sem a korabbi, sem a késébbi
nemzedékek nem kaptak olyan szerepet az emlékezetben, mint az 1960-as évek fia-
taljai, amiben nagy szerepe volt az egyre jobban hozzaférhetévé valé tomegmédia
funkcioinak. Ennek nem csupan a forradalmi retorika — néha tudatosnak tiiné -
hasznalata volt az oka, hanem az a tarsadalmi kontextus is, amelyben ez a genera-
ci6 6nall6 entitdsként megjelenhetett. A nyolcvanas években 1956-rol tabu volt
beszélni, az 1960-as évek ifjusagi lazadasarol nem, mivel azzal a hatvanas évekbeli
desztalinizaciot lehetett megjeleniteni. Igy mar az 1980-as években megkezdddott
a ,hagy generaciorol” sz6l6 elbeszélés megteremtése, ami egyuttal alkalmas volt
arra, hogy a Kadar-korszak kezdete ne csupan az ,,elnyomas” és a ,,k6z0mbosség”,
hanem a tarsadalom tagjainak 6nall6 cselekményei vagy a szolidaritas torténetei-
ként is elmesélhet6vé valjék.

Az 1968-as generacié - nyugati mintat is kovetd — emlékezeti megteremtésének
az egyik legfontosabbnak t{in6 funkcidja, hogy a Kadar-korszak torténetét ne csu-
pan ugy lehessen elmesélni, mint a ,hatalom” és az ,elnyomottak” torténetét,
hanem elbeszélheté legyen egy alternativ mult is. Egy olyan torténet, amelyben egy
generacio tagjai ondlldan is cselekedhettek, igy a torténelemnek nem csupan
elszenved6i, hanem résztvevdi is lehettek. Ez ugy tiinik, érvényes volt a keleti blokk
mas orszagaiban is. Vaclac Havel irta 1976-ban nagyon plasztikusan az 1968-as
generacios élményrdl (kapcsolédva a csehszlovakiai invazid tapasztalatahoz):
»hem csupdn az 1968-as karnevdli mdamornak szakadt vége, de dsszeomlott az egész
addigi vilag is, az a vildg, amelyben mdr oly jol meghonosodtunk, s amelyben olyan
jol tudtunk mozogni, az a vildg, amely minket, ahogy mondani szokds, dajkaként
felnevelt [...]. Végérvényesen befellegzett a tréfanak, kezdett a dolog nagyon
komolyra fordulni. [...] Kezdett a dolog kizelrél érinteni mindnydjunkat.”’

A remény elvesztése és az ehhez kapcsolodo ujfajta politikai szerepvillalas
generacios élménye azonban sulyos ideologiai kihivast is jelentett. A hatvanas évek
fiataljai az dllampart altal létrehozott burokban éppen a nyugati kultdrat és értéke-
ket képviselték a hetvenes-nyolcvanas években, azaz egy szocializmussal szembeni
vilagrendet. Ez meghatdrozta azt is, milyen vitak alakuljanak ki 1968 jelentéségérél
a kovetkezd évtizedekben és 1989 utan, melyek a fentiek fényében korantsem meg-
lepdek. Az 1960-as évek hetvenes—nyolcvanas években megteremtett emlékezeti

27V 4clav Havel: Eletembél. (1976). In: Ué: A kiszolgdltatottak hatalma. Budapest, 1991, 85.
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keretei a mai napig meghatdrozzdk az 1968-as generaciordl szo6lo politikai vagy
kulturalis hitvitakat, legyen sz6 a nyugati didkldzadasokrdl, a tarsadalmi mobilitas
miatt a tarsadalmi hatdrok megvaltozasarol, vagy a politikai szerepvallalas 4j for-
mairdl Nyugaton és Keleten.

SANDOR HORVATH

1968: HOPE, DISAPPOINTMENT
AND POLITICAL ACTIVITY

The study explores why the year 1968 has become an important historical symbol,
what it meant to the contemporaries and reminiscences, and how various institu-
tions of the communist party sought to create a myth for themselves based on 1968.
This year was important not only because symbolised a new kind of political activ-
ity for the generation which was born after the World War 2, but also because the
primary function of the Party backed nostalgia about 1968 was to legitimate the
existing regime in the 1980s. In addition, the opposition or student movements,
which associated to 1968 at first seemed to be as allies of the Party, because they
revolted against the “capitalist system”. Due to this, they were made widely known
in Hungary. The reason for all of this was that the propaganda of the socialist state
was trying to justify that they created a more humane world order than capitalism.
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