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The songs are each lyrical in their tone, but Ferenc Liszt's music is quite different from the melodies of the Italian
composers of the 19* century, reflecting a great variety of colours and emotions, which were only enhanced by the singer’s
marvellous performance, her singing technique, her simplicity and artistic humility.

In the final part of the concert, Ménika Lukdcs sang two arias by two great Italian composers, Bellini and Verdi ( from
Norma and Gilda’s aria from Rigoletto, respectively), thus demonstrating her be/ canto performance style, which utterly
convinced the audience of her knowledge, musical talent and excellent performing skills.

The concert was a unanimous success, with the small audience rapturously thanking both artists for their performances. It is
a great pity that we haven’t had the opportunity of meeting and hearing Ménika Lukdcs in Hungary so far. The CD album -
which will certainly be judged by the professional jury at the next Liszt International Grand Prix du Disque competition -
will hopefully contribute to the recognition she deserves both in her homeland and internationally.

LISZT FERENC: A CIGANYOKROL ES MAGYARORSZAGI ZENEJUKROL
Forditotta Hamburger Kldra (Budapest: Balassi Kiad6, 2020)

(Kaczmarczyk Adrienne recenzidja)

Liszt irasai a 19. szdzadi zenekultira sajatos jegyeit
viselik magukon. Szdmos zeneszerz4-kortdrsahoz

1 hasonléan 6 is hasznosnak taldlta, ha segitségiil
Liszt Ferenc hivja a szavakat zenéje megértetéséhez.
Negyedszazadon at, 1835-61 kozott tartott fenn
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zeneszerz8kkel — Berliozzal, Schumann-nal vagy
Wagnerrel — ellentétben neki sziiksége volt egy
rokon szellemi munkatdrsra, aki zenei nézeteit
szavakba onti. A neve alatt megjelent irasokban
ezért nem tulajdon szavai olvashatdk, s igy azok a
forditds és a parafrizis rokonai, még ha
megjelenésiik elStt Liszt atnézte, sziikség esetén
atiratta is Gket. Ami A cigdnyokrdl és
magyarorszdgi zenéjiikrdl sz6l6 konyvet illeti, a
keletkezés- és kiadastorténet arra utal, hogy az
irdnyitas ezuttal kicstszott Liszt kezébdl. Az 1859
juliusdban és 1861-ben hirom nyelven megjelent
szoveg megformaldsaban, kiilonféle okokbdl, a
szokdsosndl nagyobb szerep jutott a francia eredeti
megfogalmazéjanak, Carolyne zu Sayn-Wittgen-
steinnek és nehezebb feladat a német és a magyar
forditénak, Peter Corneliusnak és Székely Jozsef-
nek. Hamburger Kldra, aki 1j forditdsdval a magyar
Liszt-kutatas régi addssagat torlesztette, lathatélag
maga is szembesiilt elddei problémdjaval. Ennek
megértése érdekében hadd idézziik fel réviden a
) ml keletkezés- és recepciotorténetét, annal is
BALASSI KIADO L . . ‘s T
inkdbb, mert ahhoz épp az 4j forditds készitdje
biztosit szdmunkra segitséget. Hamburger Klara
ugyanis a magyar Liszt-kutatds nyomdokain
haladva madr tobb évtizeddel ezeltt feldolgozta a

Cigdnykényv magyarorszagi fogadtatdsat a Liszt
irasainak 2016-ig Detlef Altenburg szerkesztette
kritikai kiaddsa szdmdra. A szoban forgd kotet kiaddsa még varat magdra, de a recepciotorténeti kutatas eredménye t6bb
kisebb irds utdn nemrégiben egy nagyszabdsu tanulmdnyban is megjelent a szerz$ tanulmanykéotetében.!
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A Liszt nevén kiadott iradsok koziil A cigdnyokrol és magyarorszdgi zenéjiikrdl az egyetlen, amely megbukott. Francia részrél
a Revue des deux Mondes recenzense, Paul Scudo foglalkozott vele, aki zavarosnak és egészében véve gyengének talalta.?
A magyar forditas még meg sem jelent, amikor a konyv f§ hipotézise, miszerint a ciginybanddk 4ltal jatszott zene nem
magyar, hanem cigany eredetl, kozfelhdborodast valtott ki Magyarorszagon. Az allitast, mely mar Scudodt is meglepte,
magyar részr6l legalaposabban Brassai Samuel igyekezett céfolni® Brassaihoz hasonléan a francia eredeti alapjan
véleményezte a konyvet Eduard Hanslick is, aki ezuttal tartézkoddan nyilatkozott.* A zene eredetét illetden logikusnak
taldlta Liszt gondolatmenetét, de diplomatikus indokldsa szerint kell§ tudomanyos apparatus hidnydban helyesebbnek latta,
ha se pro, se contra nem véleményezi. 1881-ben, az atdolgozott francia és az annak alapjan 1883-ban elkésziilt német
forditds Gjabb botrdnyt okozott.> Magyar részrél tovébbra is a ciganyok szerzdségére vonatkozd hipotézist kifogasoltdk, mig
zsid6 részrdl azt, hogy a velilk szemben mar az 1859-es kiaddsban is igen kritikus attitid 1881-ben antiszemitizmusba
csapott at.°

Liszt és Carolyne zu Sayn-Wittgenstein levelezése kétségtelenné teszi, hogy a parizsi Bourdilliat-nal 1859 jaliusaban
megjelent Des bohémiens et de leur musique en Hongrie kettejiik munkdja. A kézirat hidnyaban azonban a munkamegosztas
moédjara és mértékére vonatkozodlag nincsenek pontos adataink. A 2., dtdolgozott francia kiaddssal kapcsolatban szintén a
levelezés drulja el, hogy a sz6vegét Carolyne készitette elS. A Liszthez kozel 4llok, koztitk Lina Ramann szdmara 1881-ben
mar az is vilagos volt, hogy Liszt csak a kiadas utdn szembesiilt az dtdolgozott részek tartalméval.”

A konyv két valtozatanak forditéi mindannyian kifejezték ellenérzésiiket a tartalommal és a stilussal szemben. Vagy a
Carolyne-nak tulajdonitott nézetek és fogalmazas, vagy a cigany eredet hipotézise ellenében foglaltak dllast.

Az 1859-es francia eredeti német és magyar forditdsdnak jogat Liszt a pesti Heckenast Gusztdvnak adta el.® Peter Cornelius
tobb helyiitt roviditett a szovegen, feltehetSleg tapintatbdl az izraelitdkrdl szdlé fejezeteken is. Német forditdsdban az
eredeti 140 kis fejezet helyett hisz nagyobb, cimekkel ellétott fejezetre bontotta a szoveget. Ily mértékd véltoztatast csak
abban a meggy6z8désben eszkozolhetett, hogy a szoveg nem Lisztt6l, hanem Carolyne-tél szarmazik. FeltehetSleg
Heckenasttdl fiiggetleniil dolgozott, mivel atvette a francia kiadasban hibdsan irt magyar szavakat. Erre utal az is, hogy mint
az utols6 oldal eldrulja, forditdsa a lipcsei Breitkopf & Hirtel nyomddjaban jelent meg, nyilvanvaléan a pesti kiadé
megbizasabol. A masodik német forditdst Lina Ramann készitette el, miutdn hasztalan prébalta ravenni Lisztet, hogy
ragaszkodjon az 1859-es francia sz6veg fordittatasihoz, valamint Breitkopf & Hairtelt, hogy tartsa tdvol Carolyne-t a

Gesammelte Schriften kdzreadisi munkditdl.®

A forditok kivédlasztdsaban Liszt mar 1856 szeptemberében egyeztetett Heckenasttal.l® Cornelius mellett Matray Gabort
szerette volna megnyerni a feladatnak, aki szdmos adattal, valamint a ciganyoknak a magyar zenetorténetben jatszott
szerepét bemutatdé német nyelvli tanulmdnydval is segitségére volt.!! Mdtray nem szamitott ra, hogy Liszt az 6vével épp
ellentétes kovetkeztetésre jut az eredet kérdésében. Forditdi felkérésének terve egyuttal jol érzékelteti, Liszt mennyire
gyanidtlan volt hipotézise magyar fogadtatdsat illetéen. Miutan Madtray nem véllalta a munkat, 1859. augusztus 27-i
levelében Liszt Heckenastra bizta a forditd kivalasztdsat azzal a feltétellel, hogy egy bizonyos kellemetlen multd és a
Cigdnykonyvrél még annak megjelenése el6tt rosszindulatian nyilatkozé személyt nem kér fel. A Liszt-irodalom két
személyt sejt a persona non grata mogott: Kertbeny Kdrolyt és Székely Jozsefet.

Kertbeny Karoly Székely Jézsef



Liszt magyar szemmel — XLVI. szdm — 2021. december ® The Hungarian View of Liszt — Nr. 46 — December 2021

1854-ben ugyan még Kertbeny kozvetitett Liszt és Heckenast kozott a Cigdnykényv iigyében, viszonyuk azonban
hamarosan megromolhatott, mivel Liszt mar 1856. szeptemberi levelében egyértelmsitette, hogy félredllitja 6t. Miutan
Heckenast a Budapesti Hirlapban ko6zolte Liszt 1859. augusztus 27-i levelét, Kertbeny — taldn bosszubodl — tdmadasba lendiilt.
Prahdcs Margit szerint legaldbbis Kertbeny 4llhatott annak a magyarorszagi lejaratd sajtokampéanynak a hatterében, amely a
Pest-Ofner Zeitung feltehetSen Liszthez is eljuttatott 1859. szeptember 7-i szdmdban kozolt ,H[err] Liszt iiber
Zigeunermusik” cim@ {rds nyoman bontakozott ki.”? Eckhardt Madria feltételezése szerint Liszt Kertbenyben besugdt
gyanitott. Legalabbis erre utal 1860. julius 25-i levele, mely szerint a ,tisztatalan személyiségli” Kertbeny Széchenyi halaldra

irt brostraja aljan ,egy feltehet8en a rend8rség dltal adomdanyozott alsébb szdm” olvashatd.'

A Pesti Napld, késébb a Vasdrnapi Ujsdg és a Magyar Sajto szerkeszt8ségi tagja, Székely Jozsef nevét D. Szemz6 Piroska
kapcsolta Ossze a Liszt altal 1859 augusztusaban elutasitott, meg nem nevezett forditéval.'* Szemz6 arra alapoz, hogy nevét
nem tiinteti fel a magyar kiadas (kilétét Major Ervin fedte fel'), tovabba hogy Székely, akinek Egy év torténete cimd, 1857-
ben kiadott konyvét felségsértés vadjaval elkoboztdk, ,kellemetlen multunak” szdmithatott Liszt szemében. Kétséges
azonban, hogy Liszt tudott Székely konyvérdl s ha igen, zavarta volna. Szemz8 ugyanakkor nem tesz emlitést a Vasdrnapi
Ujsdg 1859. augusztus 21-i szdmdban ,Liszt Ferencz és a magyar zene” cimmel megjelent irdsrél, amelynek ,S—y J.”
monogramjaval jegyzett szerzje mogott taldn Székely all. ,S—y ]J.” elismeri, hogy nem olvasta a konyvet (Lisztet ez
haboritotta fel), de mivel tapasztalatai szerint Liszt ,csak annyiban magyar, amennyiben Magyarhonban sziiletett”, hitelt ad
a kiilfsldi lapok — nyilvédn a Revue des deux Mondes — hiradasanak. A Liszttel szemben méltatlan hangot megiit6 cikktdl a
lap szerkeszt&sége még ugyanazon az oldalon elhatarolta magat.!® Bar valdszinttlen, hogy eljutott Liszthez a magyar nyelvi
lap, ha ,S—y ].” azonos Székely Jozseffel, akkor a Cigdnykényv magyar kiaddsaban okkal hallgattdk el a nevét, s6t, taldn maga
inditvanyozta azt.

Az Gj magyar kiadas forditéjanak attitidje inkdabb a német forditokéval rokon. Hamburger Klara is azon volt, hogy
megkiilonboztesse a Lisztnek, illetve a Carolyne-nak tulajdonithaté szakaszokat. Mivel az eredeti kéziratnak nyoma veszett s
mivel a Weimarban él6 Corneliusszal ellentétben neki nem allt médjaban a kulisszak mogé tekinteni, déntéseiben sajat
kutatéi tapasztalataira kellett hagyatkoznia. El@szavaban a Liszttel rokonszenvezd kortarsak, a Vasdrnapi Ujsdg és a
Zenészeti Lapok megértésével, de a mai tuddsunk alapjan értékeli Liszt hipotézisét. A 160 évvel ezelStt megjelent magyar
forditas modernizaldsdra rég megérett az id6. Mar csak azért is, mert az a professziondlis muzsikusok részér6l mar 1861-ben
sem taldlt tetszésre. A Zenészeti Lapok magat meg nem nevezd recenzense a zenei szakértelmet kérte szamon a forditén.!”
Székely mentségére legyen mondva, a francia, német, olasz zenei terminoldgia magyar megfelel6je korantsem allt még teljes
egészében rendelkezésére. Hamburger Kldrat illeti a készonet, hogy a francia eredetivel egyiitt az 1861-es magyar forditast is
érthetdvé tette a mai olvasékozonség szamara.

Liszt 1846-ban ugy képzelte, a magyar rapszddidk megkompondldsakor egy &si, hangszeres eposz rekonstrukcidjira
véllalkozik.'® Ennek kapcsan jutott eszébe 1847-ben, hogy a ciklust elS- vagy utdszoéval lassa el'®, mig végiil az 6tletbdl
megsziiletett a Cigdnykonyv. Kis tulzassal elmondhatjuk, hogy az 1847-es elGszd terve osztozott az eposz sorsan: a kiilonféle
kiadasok és forditasok formajaban egy soha le nem irt mi parafrazisai sziilettek beldle.

Mind a francia, mind a német és mind az 1861-es magyar szovegben szerepelnek magyar szavak hibdsan. Ezeket a koz- és
tulajdonneveket Hamburger Klara helyesbitette, és a forditdsa 193—-194. oldaldn felsorolja:

HIBASAN IRT MAGYAR
HELYSEG- ES SZEMELYNEVEK

Zips Szepes megye
Gomar Gomoér
s . 7 . L ! L : .
Az aldbbi szészedet a francia nyelvii kényvben helyteleniil irt magyar neveket tartal- S:}r:agjlo S:jl:’JYl

mazza, amelyeket sokszor nem kevés munkaval sikeriilt azonositanom. Ez a lista is
bizonyitja, hogy mind a hercegné, mind Liszt ismeretei meglehetdsen hidnyosak voltak
Magyarorszdggal és a magyar nyelvvel kapcsolatban, és nem is vették a faradsdgot,
hogy utdnanézzenek az adatoknak.

Sugar, Glantear, Baczar
Galantear
Pakarius, Sarkoczy, Heczkematy

Sugir, Galdnta, Baczir
Gelencsér
Patikdrus, Sdrkdzy, Kecskeméti

Bongo, Bonya Bény
Samogyi Somogyi
Farkos Josy Farkas Jézsi
g Kalanyka kalamajka, kolomejka
cygany (ez lengyeliil van!) cigdny Lavatta Lavotta (Jdnos)
g[ommy io.ma Trencson Trencsén
yen éljen Iszif Izsép
Frischka, Friszu, Frisza friss, frissen = Templin Zemplén
Szatra sdtor Grassalcowich Grassalkovits
Josy Jézsi Godolo Godolls
Lassu lasst Pustas puszta
Zymbala cimbalom Sulyasen gulyés
Faralaya furulya Kanaszen kandsz
Kust csdkdny Szezonelellen Szerelem szerencsétlen szerelem
Tarogaso-sip tdrogatd, sip Edelin Edelény
Tinody Stephens Tinédi (Lantos) Sebestyén Barsod Borsod
Mattray Mitray (Rothkrepf] Gébor) Deszofy Dessewffy
Emmerich-Thurzo Thurzé Imre Csifrasay cifrasig
Rokosz Rékos Csermak Hallala Csermék haldla
Lippe Lippa Pszprim Veszprém
Biken Biccse Gyorgay Gorgey
Radkan Radvény Notas néta, nétds
Barnu Barna Czehe Czeke
Csinka Panna Czinka Panna Giorgio gédzs6
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