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Erravi sicut ovis

Tévelygiink, mint a jubok — a k6zép-kelet-eurépai kanciondlék legeléjén

I. A Besztercebdnyai kanciondle (1623)

Amikor el8szor kezembe vettem a Besztercebdnyai kanciondlét, kissé csalédott voltam:
a cimlap nélkiili kézirat a 277. oldalon kezdédik (1. fakszimile), és csak tizenhatot
lapozva, a 308. oldal utdn éri el az ,els6” oldalt. Azutin tovdbb bongészve ismerds
tételekre bukkantam: latin és német nyelvii kozépkori eredet(i liturgikus tételekre, a
reformdcié kordbdl szdirmazé német és latin nyelv(i tobbszélamu kancidkra, olyanokra
is, amelyek zenéjét mdr kordbban is ismertem a magyar nyelvli Eperjesi gradud/bol.
Majd az is vildgossd vélt, hogy evangélikus egyhdzi haszndlatra késziilt gydjteményt
tartok kezemben: az egyik kozépkori Mdria-ének, a Salve regina szovegének kontra-
faktuma, a 233-235. oldalakon lejegyzett Salve rex Christe misericordiae és annak
német valtozata, Sei gelobet Herr Jesu Christ, du Konig egyértelmiien protestdns ren-
deltetésre utal. A két tétel kétféleképpen: a latin nyelvii kontrafaktum gregoridn irds-
méddal, a német nyelvii kontrafaktum pedig menzurélis gregoridnnal van lejegyezve
(2. fakszimile)." A latin kontrafaktumhoz feltehet8en valamelyik kézépkori kédex
irdsmédjdt vették mintdul, mig német nyelvii véltozatit modernebb notdciéval, a 16.
szdzadban nemcsak tobbszélamt mivek, hanem egyszélamu gregoridn nyomtatdsira
is alkalmazott menzurdlis hangjegyekkel orokitették meg.

A Besztercebdnyai kanciondlét 2015-ben visirolta meg a Magyarorszdgi Evan-
gélikus Egyhdz, azéta az Evangélikus Orszdgos Konyvtdr 6rzi, jelzete: R 1644. Az

»ex libris” bejegyzés szerint a kézirat a besztercebdnyai Pribiczer Mdrton és bardtai

A MTA BTK Zenetudomdnyi Intézet Tudomdnyos Férumdn 2017. mdjus 18-dn elhangzott
eléadds szerkesztett véltozata.

Vagyis a kanciondléban helyet kapott az az ismert Mdria-antiféna dallam, amelyet a kdzépkorban
piinkosdtdl az egyhdzi esztendd végéig az imadrak végén énekeltek Salve regina szdveggel. Midr
a reformicié elsd évtizedében dtalakitottdk és Jézus Krisztusra vonatkoztattdk ennek a Mdria-
antiféndnak a szovegét, igy lett beldle németiil Sei gelober Herr Jesu Christ, du Konig.

ZENETUDOMANYI DOLGOZATOK 2017-2018
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2. fakszimile. Besztercebdnyai kanciondle, 233-235. o.
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konyvtdrabdl keriilt valamikor magénkézbe.” A kanciondle mérete: 160x208 mm,
jelen dllapotdban &sszesen 318 szdmozott oldallal.’ A kanciondle 1-t8l 276-ig szdmo-
zott oldalait a hibds kotés kovetkeztében megel6zi a kdtet élére helyezett rész a 277.
oldaltdl a 308. oldalig. A 276. szimozott oldal utdn kétféle tartalomjegyzék kovet-
kezik nyolc oldalon keresztiil, majd tovibbi zavart okozva, a két index utdn még két
oldalon folytatédik a kotet tartalma (285-286. o.). Ily médon a kancionile tiz oldala
a 277. oldaltdl a 286. oldalig a kotet elején és végén dupldn van szdmozva. Az elsé
terjedelmes index (277-282. o.) az alap, a mdsodik (282-284. o.) kiegészités, pStlds.
Bér az index beosztdsa az alfabetikus rendet koveti, az egyes bettik csoportjaiban nem
torekedtek sorrendre.*

A 175. és a 261. oldal bejegyzése szerint a gylijtemény tdrzsanyaga 1623-ban
késziilt, majd tovdbbi tételekkel egészitették ki (3—4. fakszimile). A kés6bbiekben
tabol késziilt tokban 6rizték, amelynek gerincén a ,CANTIONALE O. V.” felirat
olvashaté. A két utolsé bet, ill. rémai szdm taldn az egykori konyvtari helyre utal.

Mint dltaldban az énekeskonyv jellegti kanciondlék, a Besztercebdnyai kanciondle
is elsésorban hangjegyekkel elldtott darabokat tartalmaz, egy- és tobbszélamuakat,
valamint csak szoveges tételeket vegyesen. A tobb mint hdromszdz oldalas kézirat
val6szintileg egy iskolai oktatd, egy kdntor kézikonyve lehetett, amelybdl tanitotta
a gyermekeket az egy- és tobbszélama tételek eléaddsdra, azokra, amelyekre a
kovetkezd istentiszteletre valé felkészitéshez éppen szitkség volt. Nem az egyhdzi
esztendd rendje volt a legfontosabb szempont a lejegyzésben, az dsszeirdsban, hanem
a mindennapos gyakorlat. A t6bbszélamu darabokat valészintleg német nyomtat-
vanyokbdl vagy kéziratos kanciondlékbdl mdsolta a kdntor a gydjteménybe. Annak
ellenére, hogy a gazdag gy(ijtemény nemcsak német, hanem latin nyelvli kézépkori
eredet(i liturgikus tételeket is magdban foglal, nem kérddjelezheté meg, hogy azt
lutherdnus kornyezetben éllitottdk 6ssze. A reformdcié elsd évszdzaddban és kiilono-
sen német nyelvteriileten, Luther nyomdan ugyanis tobb lényeges elem megmaradt a
kozépkori egyhdz istentiszteletébdl és gyakorlatdbdl: a liturgikus tételek nagy része, az
iskoldban és a liturgidban a latin nyelv haszndlata, néhdny kiemelt jelentéségli szent
és az apostolok tisztelete. Ily médon a kanciondléban is taldlunk gregoridn eredetii

Pribiczer Mérton iskolai jegyzetei az MTA Kényvtdrdban maradtak fenn, ldsd Csapopr Csaba:
A »Magyar Codexek« elnevezésii gytijtemény (K 31 — K 114) (Budapest, MTA Kényvtdra, 1973)
(Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvidra Kézirattdrinak Kataldgusai. Catalogi Collectionis
Manuscriptorum Bibliothecae Academiae Scientiarum Hungaricae 5), 46—47. (,Pribizer” alakkal).
Lésd tovabbd StorL Béla: A magyar kéziratos énckeskinyvek és versgyiijtemények bibliogrifidja
(1542—1840) (Budapest, Balassi Kiadd, 2005%), Nr. 20: Pribiczerus-kédex (1606-1612). hetp://
www.balassikiado.hu/BB/netre/html/stoll.html (utolsé letsltés: 2019. augusztus 8.).

Az utdlag beragasztott hidnyos félidkat itt nem vettiik figyelembe.

A kanciondle tartalmdnak egybevetése az indexszel résziinkrdl csak szaréprébaszertien tortént
meg. Eszerint van olyan tételcim, amely mindkét indexben szerepel, és van, amelyik egyikben
sem. Két szldv szovegkezdet az alapindexbe is bekeriilt, a magyar Miatydnk-parafrdzis kezdete
csak a mdsodikba.
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német nyelvii misetételeket, az esti istentisztelethez, a vesperdhoz recitdlt német és
latin zsoltdrokat, egy- és tobbszélamti himnuszokat.

Minddssze egyetlenegy tobbszélamu darabhoz irtdk be a zeneszerz8 nevét, mégpe-
dig a szdszorszdgi Mansfeldbdl szdirmazé David Thusius miivéhez, amelyben a Mdria-
ének, a Magnificat 6t verse van 6t6dik ténusban 6tszélamtan megkomponalva.®
Eitner lexikonja alapjdn a 17. szdzad elejérél néhdny Thusius-miirél van tudomdsunk:
mise, eskiivdi zene, énckek gyljteményes kotetekben,® de a Magnificat hidnyzik a
leirdsb6l.” — A Besztercebdnyai kanciondléban a zeneszerz8k neve tehdt az egy Thusius
kivételével nincs megjel6lve, merta gyakorlat szempontjabdl feltehetéen nem tartottdk

6

22-31. oldal: A 5. Voc. Toni 5. Authore Davide Thusio. Denn] er hatt die nidrigkeit.
Lésd ,Thusius, David” in Robert EITNER: Biographisch-Bibliographisches Quellen-Lexikon der

Musiker und Musikgelehrten der christlichen Zeitrechnung bis zur mitte des neunzebnten Jahrhunderts,
2. verbesserte Auflage, Band 9 (Graz, Akademische Druck- u. Verlagsanstalt, 1959%), 404. —

A RISM nem tartal

7

maz Thusius-miiveket.

Az egyik 18csei tabulatirdbdl Thusiusnak 8. ténustt Magnificac-kompoziciéjardl is tudomdsunk

van, amely még egy gdariski kéziratban is megtaldlhaté. V6. Marta HuLkovA: ,,Central European
Connections of Six Manuscript Organ Tablature Books of the Reformation Era from the Region
Zips (Szepes, Spls) Studia Musicologica Academiae Scientiarum Hungaricae 56/1 (2015), 18-19.
A Birtfai gytjtemény Thusius-Magnificatjairél lisd MurAnyr Rébert Arpad: 7Zhematisches
Verzeichnis der Musiksammlung von Bartfeld (Bdrtfa) (Bonn, Gudrun Schréder Verlag, [1991])
(Deutsche Musik im Osten 2), 215-216., 354. Mivel a besztercebdnyai Magnificat a Denn er hat die
Niedrigkeit tétellel kezd8dik, Murdnyi kataldgusa pedig az Et exsultavit tétel incipitjét adja meg, a
két 5. ténust Magnificatot nem tudtuk 8sszehasonlitani.
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fontosnak.? Az is elképzelhetd, hogy a gylijtemény a szdsz Thusius kornyezetébdl
keriilt a Felvidékre, a besztercebdnyai Pribiczer Mdrtonhoz. A kanciondle szévegeit
gyakrabban ldttdk el szerz6i névvel, és nemcsak a reformdcié kordnak szerzéit jelolték
meg (igy pl. Luthert D. M. L. roviditéssel vagy a Melanchton-tanitvdny Stigelt),
hanem a kézépkori egyhdz nagyjait is (Ambrosius, Sedulius, Gregorius, Fortunatus,
Aquindi Szent Tamds). A legtobb tétel német vagy latin nyelvii, ezenkiviil négy eset-
ben a szldv forditdst is beirtdk a tobbszélamu tétel egyik szélamdhoz, és minddssze
egyetlen tételt, a Miatydnk egyik parafrdzisinak szévegét jegyezték le magyarul.

ok

A Besztercebdnyai kanciondle tobb mint 300 tételét vagy hangjegyekkel, vagy csak
szoveggel jegyezték le. Néhdny mifaj mindkét valtozatban el6fordul. A szoveges téte-
lek olykor ad notam jelzéssel vannak elldtva, amely jelzés dltaldban a kétetben valahol
eléfordulé dallamra vagy t6bbszélamu tételre utal.’

Kottival lejegyzett egy- és tobbszélamu tételek
Egysz6lamu:
1) gregoridn himnusz
2) gytilekezeti ének, kancié
3) introitus, szekvencia (préza), invitatorium
4) zsoltar, kantikum: Magnificat, Nunc dimittis
5) responzérium, verzikulus, responzérium breve
6) benedicamus, antiféna
7) mise ordindrium-tételek: Kyrie, Gloria, Sanctus, Agnus Dei

Toébbszélam:
1) invokdcid, zsoltdrozds, Magnificat
2) gytilekezeti énekek és kanciék, Miatydnk-parafrazis
3) latin és német nyelvi himnuszok
4) responzumok (a mise dialégus részei: tidvozlések, a preficié bevezetése)

8 A tobbszélamu tételek azonositdsa csak részben tortént meg Michael Praetorius, Gesius és

Calvisius mtveivel.

A kanciondle tételenkénti leirdsdc l4sd FErENczI Ilona: , A besztercebdnyai kanciondlé (1623)”,
BIVIO. Tanulmdnyok az Evangélikus Orszdgos Konyvtdr miihelyébsl 2018, szerk. MANYOKI Jdnos
— PinTER Gdbor (Budapest, Evangélikus Orszdgos Gy(jtemény, 2018), 20—47.
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Szoveges miifajok hangjegyek nélkiil
1) zsoltar!®
2) gytilekezeti ének, kancié, himnusz
3) invokdcid, verzikulus, Magnificat
4) Hiszekegy, Athanasius-hitvallds, Miatydnk-parafrdzis

A kanciondle tételei elsdsorban a lutherdnus ,mise”, valamint a vespera istentiszte-
let rendjébe tartoznak. Az tinnep jellegét itt is az introitus hatdrozza meg, amely a
szekvencidhoz hasonléan a kézépkori latin minta nyomdn késziile."" A mise dllandé6
(= ordindrium) tételei koziil a Kyrie a német nyelvii tropusokkal ugyancsak az tinnep
tartalmdhoz kapcsolddik.'? A vespera zsoltdraihoz egy- és tobbszélamu recitdlé for-
muldk dllnak rendelkezésre, amelyeket — alkalmanként diszitett zdrlatokkal bévitve
— a Magnificat éneklésére is alkalmazni lehet. A zsoltdrok keretversére, az antifé-
ndra ellenben csak néhdny példa akad.” A himnuszok egy része németiil és latinul is
szerepel a gydjteményben,'* esetenként kétféle német forditdssal, illetve értelmezés-
sel.”” A gytjteményt tovdbbd a teremtésrdl sz016 teljes himnusz-sorozat, napszakokrdl
sz6l6 kozépkori eredett koltemények, valamint a bibliai térténethez fliz6d6 Mdria-
tinnepi himnuszok gazdagitjik.'® A vespera szertartdsa szerint a himnuszokhoz koz-
vetleniil kapcsoldédé verzikulusok az innepek és a specidlis alkalmak széles skaldjat
kindljak latin és német nyelven."” A verzikulus mellett a mdsik pdrbeszédes forma,
a mise dialdgus-részeinek tobbszélami megzenésitése is gyakran — olykor egy-egy
oldal kiegészitéseként, utdlagos beirdsként — fordul el a gylijteményben, ami arra

A zsoltdrok olykor kétféle szdmozdsa abbdl adédik, hogy a latin nyelvit Vulgatdt és Luther német
bibliaforditdst egyardnt felhasznaltdk; pl. a 112. zsoltdr: Laudate pueri Dominum (58. 0.), ugyanaz
a zsoltdr 113. szdmmal: Lobet ihr Knechte den Herren (40. o.).

Introitus de Ascensione. Ihr Menner von Galilaea (232. 0.) a Viri Galilaei introitus mintdjéra; Prosa
de Resurrectione Dn. N. I. C. Das Victime Paschali, Deutsch: Singen wir frolich alle sampt (125. o.).
12 Példdul a kardcsonyi Kyriék: Das Kyrie, Fons bonitatis, auf den Christ tag: O Vatter, der
barmberzigkeit, brun aller giittigkeit (128. 0.), Ein ander Kyrie, Magne Deus. Auf den Christ rag:
O Vatter almechtiger Gott (130. o.).

Lésd Dominica ad vesperas Psal: CX. Sez dich zu meiner rechten (39. o.); Benedictus Dominus Deus
meus (60. 0.); Antiphona ad psalmos in Vigilia mat: Servite Domino / Dienet dem Herren mit Furcht
/ mit Demiitigkeit (248. 0.); Antiphona auf das Magnificat. Seelig bist du die du geglanbt hast; Ein
Anderer. Christum unsern Heiland ewigen Gott; Antiphona ad Psalmos. Trachtet am ersten nach dem
reich Gottes; Antiphona de S. Trinitate. Ehre sey dir Dreyfaltigkeit; Antiphona ad Magnificat. Das ist
das ewige leben (308. o.).

Vo. a piinkésdi himnusz két alakjdt: a latin véltozat (83. 0.) az eredeti formdldst koveti, ezzel
szemben a német forditdsban (79. o.) a harmadik sor zdrlata ugyanolyan rossz széveg—zene
kapcsolatot mutat, mint sok magyar forditds.

5 Lasd a Conditor alme kétféle ,forditdsit” (66. és 69. o.).

Lésd 114. o.: Hymnus in Festo Visitationis B. Mariae Virginis: Adsunt festa solennia — a tétel cantus
firmusa magyarul az Uj vildgossdg jelenék szoveggel ismert.

Példdul purificatio, in die Natalitio Johannis Baptista, in die Omnium sanctorum, in die
Annunciationis Mariae, pro pace, pro pluvia, contra ecclesiae adversantes, pro castitate, pro caritate, in

die Philippi et Jacobi, in die S. Michaelis, in die Apostolorum.
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utal, hogy a lelkész és a kérus viltakozé éneke az istentisztelet konstans elemének
tekinthetd.'®

Jelentds csoportot alkot a kanciondle hat Miatydnk-parafrazisa, amelyek koziil egy
latin, egy magyar nyelvi, a négy német nyelv(i parafrazis egyikéhez pedig szldv szoveg
tarsul."” Szldv szoveget tovdbbi hdrom t6bbszélamu darabhoz is beirtak, olyanokhoz,
amelyeknek latin nyelv(i valtozata a szldvétdl eltérd tartalmat hordoz.?* S végiil ebbél
a gylijteménybél sem hidnyzik Luther éneke, az Ein feste Burg zsoltdr (196-198. o.),
amelynek négyszélama feldolgozdsiban a tenor szélam viszi az alapdallamot.

A Besztercebdnyai kanciondle torzsanyaga egyféle kézirdssal késziilt, ugyanakkor
helyenként — részben pétlélag — attdl eltéré irdsfajta is eléfordul. Az irds folyamatd-
bél egyértelmiien megallapithatd, hogy az oldalak {iresen maradt alsé felét a késéb-
biek sordn Gjabb darabokkal, leggyakrabban tobbszélamu tételekkel egészitették ki;
a kottaszisztémdt utélag vonalaztdk, a tételeket pedig a torzsanyagétdl eltérd szinii
tintdval irtdk. A tobbszélamua darabok egyes szélamai ald minden esetben egymadst
kovetd versszakokat vagy mds nyelvii verziét irtak, vagyis az egyes szélamok ald mds
és mds szoveg kertilt. Ez is a diktdlds és nem a kdzvetlen megszélaltatds, az eldaddsra
szdnt rendeltetés tényét erdsiti. A szoveg irdsa, a helyesirds nem egységes, alkalman-
ként még egy oldalon beliil, sét egymdst kdvetd sorokban sem kovetkezetes.” A zenei
lejegyzés dltaldban pontos; az egy- és tobbszélamu tételekben a kulcsok, az el8jegyzés,
a menzura, a hangjegyek magassiga és értéke, a sziinetjelek, az osszekotott hangok
(ligattirdk), az 6rhangok (a custos), a tagolisi jelek, a ceziirdk és az ismétlgjelek értel-
mezése nem jelent gondot. A hangjegyeket eredetileg ritkdn javitottdk, ez esetben a
kottafejet megfeleld irdnyban — lefele vagy folfele irdnyitva — haztdk.

Habdr az a mintapélddny, amelyb6l a gregoridn eredeti énckeket vagy a tobb-
sz6lamt darabokat mdsoltdk, pontosan nem azonosithatd, az biztosra vehetd,
hogy a Besztercebdnyai kanciondle német teriileten keletkezett. Néhdny t6bbszé-
lamu tétele fels6-magyarorszdgi gylijteményekben is fellelhetd, igy példdul az
1635-ben lejegyzett Eperjesi gradudlban magyar nyelven, a Leibiczi énekeskinyv-

ben pedig a Besztercebdnyai kanciondléhoz hasonléan német és latin szoveggel.

A lelkész és a tanulokbdl 4116 kérus parbeszédes kozremiikodésére utal a 198. oldalon taldlhaté
beirds: ,Finita concione taliter canitur missa a pastore, cum responsione chori”.

¥ Miatydnk-parafrazisok: Herre Gort Vatter, In des Himmels thron (88. o., a 89. oldalon folytatédik,
korbe olelve a két tovdbbi Miatydnkot); Vater im Himmel, Almechtiger Gott (88" o.); Oratio
Dominica. Pater in coelis Deus omnium (89. 0.); Ach vatter unser der du bist im himmelreich (138—
140. 0.); Attydnk mennyegben felseges Isten (186—187. o.); Himlischer Vatter lobesam / Nebeski Orcze
bud chwalen (192-193. o0.). — A magyar nyelvli Miatydnk-parafrdzis valészintileg diktdlds utdn
késziilt, minthogy nagyon sok benne az értelemzavaré hiba, a zongés és zongétlen méssalhangzok
felcserélése.

A hdrom tobbszélamu tétel szldv szévegvéltozattal: Erravi sicut ovis / Nach dir steht mein Verlangen
/ Skladam wte swe dufani (46. 0.); O Herre Jesu Christ schiiz uns fiir unsern feind / O Jesu Christe
bran nas od nepriatela / O Jesu Christe fons miserationis (178. 0.); O Herre Gott straf mich nicht nach
deinen Zorn / Ne straffag mne Pane Boze (182. 0.).

A viltozékony német és latin irdsméd jelentdsen megnehezitette a kanciondle tartalménak tételek
szerinti lefrdsdt.
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Sét, akad benne olyan darab — igy az irdsunk cimében szerepld Erravi sicut ovis is —,
amely a nemrég fakszimilében, valamint dtirdsokkal és tanulmanyokkal kozreadott
Brassoi kanciondléban is megtalalhaté (5. fakszimile).

II.
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5. fakszimile. Besztercebdnyai kanciondle, 46-47. o.
A Brasséi kanciondle és a fels6-nagy-magyarorszdgi kanciondlék (17. szdzad)

brasséi Fekete templom archivumdban &rzéte 17. szdzadi kanciondlérél Szécs

Tamads készitett monografidt.”> A szerz6 a kanciondle ismertetéséhez,” a szovegek

/
(&N

a zenei tételek azonositdsahoz alapkutatdsokat végzett a 16—17. szdzadi agendak,

énekeskonyvek és kanciondlék teriiletén. Tobb széz kéziratos és nyomtatott forrdst
vett szdmba; egyrészt olyanokat, amelyeket Erdélyben, elsésorban Brasséban irtak

22
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Lésd Szécs Tamds németiil megjelent doktori disszertdcidjdt: Kirchenlied zwischen Pest und
Stadtbrand. Das Kronstidter Kantional LF. 78 aus dem 17. Jahrhundert (Koln—Weimar—Wien,
Bohlau Verlag, 2009) (Studia Transylvanica 38). A kotethez CD tartozik a teljes kanciondle
fakszimile mellékletével és dtirdsdval. — Szécs Tamds ma Westfdlidban egyhdzzenei téren
tevékenykedik. Annak idején a brasséi magyar gimndziumban tanult, majd a brasséi Transilvania
Egyetem zenetandr-szakdn végzett. Ezzel pirhuzamosan a foti kdntorképzdt is ldtogatta, majd a
herfordi evangélikus egyhdzzenei f8iskoldn folytatta tanulmdnyait, ahol egyhdzzenész képesitést
nyert. A 2000-es évek elején Ssztondijasként vett részt a mainzi liturgikai és egyhdzzenei
szemindriumokon, majd a mainzi egyetemen doktordlt a fenti munkdval.

Amint az a kiadviny CD-mellékletébdl is ldthatd, a kanciondle mint forrds rendkiviil nehezen
értelmezhetd, a kiilonbsz8 — olykor igen hanyag, rendezetlen — kézirdsokat nem kénny(
meghatdrozni és csoportositani, mivel a tételek lejegyzése, a forrds hasznélata is t8bb fézisban,
kiilonb6z8 id8ben tortént.
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vagy nyomtattak, illetve Erdélyben hasznalhattak, a Brassdi kanciondle tételeinek azo-
nositdsihoz pedig németorszdgi forrdsok tucatjait vizsgélta meg.*

A Brasséi kanciondle két egymastdl jol elkiiloniild részbél dll:»
agenda — 46 levél
kanciondle — 220 levél, ebbdl 1-36., 43—47. levél hidnyzik.

A kanciondle els§ részében, az agenddban az istentiszteleti rendek, cselekmények,
imddsdgok és a perikdpa-rend szovegét német nyelven irtdk, viszont a cselekményeket,
az istentiszteleti rendeket, valamint az imddsdgokat bevezetd cimeket és feliratokat
latinul.”® A mésodik rész, a tulajdonképpeni kanciondle egyhdzi énekeket tartalmaz:
16-17. szézadi énekszévegeket dallammal vagy anélkiil, részben tobbszélama meg-
zenésitésben, tovdbbd liturgikus tételeket és néhdny nagyobb terjedelmid motettat.
A t6bb mint mdstélszdz 2—6 sz6lamu kanciondlis tételben a cantus firmus vagy a
tenor vagy a legfelsé szélamban taldlhat6. Az énekek felirata dltaldban az éneklés
alkalmdra vagy az tinnepre utal, olykor a szovegszerz6t emliti, néhdny német nyelvii
éneknél a latin mintdra hivatkozik, vagy arra a bibliai helyre vonatkozik, amelyre a
szoveg épiil, a tobbszélamt miiveknél pedig a szélamszdmot jelzi. A Besztercebdnyai
kanciondléhoz hasonlban a Brassdi kanciondléban minddssze egy zeneszerzd neve van
bejegyezve: a 195'-196" félidkon annak a Ludwig Dasernek a neve, aki a miincheni
udvarban Orlando di Lasso elédje volt.”” Daser miutdn protestdns lett, el kellett
hagynia a miincheni udvart és Stuttgartban helyezkedett el.® A Brassdi kanciondléban
eléfordulé tovabbi nevek kizdrolag a szovegszerzdket jelolik.”

Annak ellenére, hogy az énekeskonyvek 6sszedllitdsdnal dltaldban az egyhdzi esz-
tendd rendjée vették figyelembe, a Brassdi kanciondle kialakitdsindl nem ez volt az

2 Amikor Szécs Tamds a 2000-es évek elején disszertdciéjahoz a hazai kanciondlékat tanulmdnyozni

akarta, neki is megadatott az a keser élmény, hogy nem mindenhol engediék az eredeti
forrasokhoz. Tgy az eredeti ismerete nélkiil és csak a korabbi lefrdsok alapjn tudta megallapitani,
hogy a Brasséi kanciondle szimdra az egyik fontos — ha nem a legfontosabb — forrds lehet az an.
Senndorfi kanciondle (1649), amelyet Nagyszebenben 6riznek. — Senndorf a Beszterce-Nasz6d
megyei telepiilés, Kiszsolna német neve, romdnul Jelna. A forrdsrol lisd Szécs Kirchenlied, 14.
Sz6cs Tamds leirdsdban nem taldlunk utaldst arra nézve, hogy a két részt mikor kototeék egybe. Az
agenda féliészdmozdsa rémai, a kanciondléé arab szdimokkal tértént.

Szécs Tamds a Brassdi agenddt a 17. szdzad végérél és a 18. szdzad elejérél (1692, 1695, 1702)
széirmazé hdrom agenddval hasonlitotta 6ssze: tartalmuk nagyrészt azonos. Ldsd Szécs
Kirchenlied, 38., 79-84.

A Daser-tétel cime: Cum mortis hora me vocar | Wenn mein Stiindlein vorhanden ist.

2 1dsd ,Daser (Taser), Ludwig®, in ErTNeR Biographisch-Bibliographisches Quellen-Lexikon,
147-149.; tovdbbd Stanley SaDIE (ed.): 7he New Grove Dictionary of Music and Musicians, Vol.
7 (Oxford, Oxford University Press, 2001), 30. — Dasernek a Bdrtfai gytjteményben taldlhaté
Dominus regit me kompoziciéjérdl lasd MURANYI Thematisches Verzeichnis Bartfeld, 188., 357. A
RISM egy Daser-mtvet emlit: D-1080 (Parrocinium musices, Miinchen, 1578).

Péld4ul Luther, Selnecker, Nikolaus Herman. — Az &sszehasonlité munka eredményeként a Brassdi
kanciondle zenei tételeit Sz8cs Tamds tobbek kozote Walter, Goudimel, Hassler, Gesius, Vulpius
miiveivel azonositotta.
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elsédleges szempont. Mindédssze f. 112'-t6l a 149'-ig, tehdt 37 levélen dt koveti az
egyhazi esztendd rendjét: kardcsonyi énekekkel indul — t6bbféle varidnsban, latinul
és németiil — egészen Szenthdromsdg vasirnapig. A f. 150"-t6l megsziinik a rende-
zési elv: Becker-zsoltdrok, egyéb zsoltdrénekek, Jdnos-tinnep, Jézus megkeresztelése,
torténelmi énekek (kirdlyrél, Dorottydrdl), rvacsorai énekek, vigasztaldé énekek,
halottas és temetési énekek, konyorgés békéért, Péter-Pal-ének, specidlis alkal-
makra irt tételekkel kiegészitve. Néhdny ének tartalma szétszérva taldlhaté az
énekeskonyvben.?® Valdszintileg nem azzal az igénnyel irtdk le a tételeket, hogy koz-
vetleniil a kéziratbdl énekeljenek.

A Brassdi kanciondle-kézirat dltaldnos filoldgiai ismertetése utdn Sz8cs Tamds az egy-
és tobbszélamu tételek incipitjeit a szovegre és a zenére vonatkozé megjegyzésekkel
egyiitt adja meg, a CD-mellékletben pedig dtirdsban kozli a teljes kanciondlét, amit
a fakszimilével is egybevethetiink. Az eredeti 4tirdsa és értelmezése azonban sokféle
problémadt vet fel.

1. A gregoridn eredetli egyszolamt melizmatikus tételekben a hangok &ssze-
kotésénél nemcsak a konkrét hangokat, hanem az azokat 6sszek6té vona-
lak tetépontjdt is hangoknak értelmezte a szerz8, aminek kovetkeztében az
eredeti gregoridn dallamtdl teljesen eliitd, idegen ,fordulatok” keletkeztek

(6. fakszimile és 1. kottapélda).

o £ L4 . e W
— Wiy a2
"

T T g Y - — s
/s ity e, éft{ % ferea i fom

¢

/N <

i 2 4 e s o g

-

: T ‘; Pt o S 4 . i A .',.
05 N Cé’ "f{,"‘m Q’M My prmerpem, j\/fi;ﬁ“/f%‘t’;n‘?’b‘inu |

6. fakszimile. Brassoi kanciondle, f. 64"

P RS
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% Példdul egy latin himnusz pdratlan stréfdi egyszélamian, a pdros stréfik tobbszélamuan
egymidstdl tdvol helyezkednek el, ami a kézirat hasznédlatdt nagymértékben megneheziti. Ldsd

Sz8c¢s Kirchenlied, 76.
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A solis ortus cardine, f. 64
o)

A so-lis or-tus car - di-ne Ad wus-que ter - rae li - mi-tem

Chri-stum ca - na - mus prin - ¢ci - pem  Na-tum Ma -1l - a vir - gi - ne.

1. kottapélda. Sz8cs Tamds dtirdsdnak javitdsa a f5losleges hangok tiresen hagydsdval
(az eredeti kottat lasd Notenedition, in SzOécs Kirchenlied, CD-melléklet, 56.)

2. A humanista metrikus 6ddk mintdjdra késziilt tébbszélamu tételek dtirdsiban
Sz&cs Tamds a zenei anyagot folyamatosan pdros metrumba eréltette, ezaltal
az Utemvonalak elmossik a metrikus ének lényegét, a kiilonb6z6 metrumok
véltakozdsat (7. fakszimile és 2. kottapélda).
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7. fakszimile. Brassoi kanciondle, f. 66"—67*
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2. kottapélda. Sz8cs Tamds dtirdsa, melyben a metrikus értelmezést szaggatott vonalakkal jelsltiik

(az eredeti kottat lasd Notenedition, in Sz8cs Kirchenlied, CD-melléklet, 58—59.)
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3. Néhdny tétellel kapcsolatban a szerz6 — mint késébb ldtni fogjuk, helytele-
niil — megjegyzi, hogy azok csak erdélyi forrdsokban fordulnak elé, sét sz6-
vegiikrdl egyenesen azt feltételezi, hogy azok eredeti erdélyi kdltemények.”!
A tévesen meghatdrozott tételek kozé tartozik a Besztercebdnyai kanciondléval
kapcsolatban mar emlitett Erravi sicut ovis négyszélamt kompozicié is. —
A papir és a vizjelek tovdbbi vizsgdlata nyomdn valészintleg bebizonyosodik,
hogy a Brassoi kanciondle egy része — a Besztercebdnyai kanciondléhoz hason-
l6an — ugyancsak németorszigi teriiletrdl szarmazik.’> A felvidéki forrasokbdl
azonositott tételek, igy az Erravi sicut ovis is, meger6sitik ezt a hipotézist.

A Brasséi kanciondlérdl megjelent monogrifia, valamint a kézelmaltban elSkeriile
Besztercebdnyai kanciondle és az eddig megismert tovabbi felvidéki forrdsok alapjdn az
Erravi sicut ovis tétel zenéjét a kovetkezd forrdsokbdl regisztraljuk (e forrdsok alapjdn
késziilt kozreaddsunkat ldsd a 3. kottapéldiban). A forrdsok kronolégiai sorrendjében:

31

32

33

34

35

36

1. Besgtercebdnyai kanciondle (1623), 46—47. o. — Erravi sicut ovis / Nach dir
steht mein Verlangen / Skladam wte swe dufani (48—49. o. tovébbi versszak)

2. Eperjesi gradudl (1635), f. 348'—349" — Tévelygiink, mint a juhok, a tétel fel-
irata: Erravi sicut ovis

3. Senndorfi kanciondle (1649), 48. o. — ,mit dem deutschen Text™**

4. Leibiczi énekeskonyv (17. szézad), f. 174'=175" — Erravi sicut ovis / Nach dir
steht mein Verlangen / Zerreisset eure Herzen®

5. Kruczay énekeskony (17. szizad mésodik fele), 272-273. o. — Nach dir steht
mein Verlangen®

Sz8cs Kirchenlied, 87.: ,Der Kantionalteil enthilt zahlreiche Lieder, die ich nur in siebenbiirgischen
Quellen, und solche, die ich iiberhaupt keinen weiteren Quellen nachweisen konnte. Diese
Tatsache lisst vermuten, dass es sich bei diesen um siebenbiirgische Dichtungen handelt.”

Ami természetesen nem mond ellent annak a ténynek, hogy a kanciondlét Brasséban is hasznéledk.
Erre egyébként nemcsak a késdbbi bejegyzések vagy a folidk also felére irt, az agenddval hasonld
irdssal késziilt tételek utalnak, hanem azok a félidk is, amelyek a kanciondle anyagdtdl teljesen
eleérnek, ilyen pl. a 83'—85" félidkon lejegyzett énekszéveg (Es nabet sich die letzte Zeit). Lisd
Sz6cs Kirchenlied, 43—47. — Mivel az eredeti forrdst nem tanulmdnyozhattuk, csak a CD-felvételt,
nyilvdn évatosan kell fogalmaznunk.

A mellékletben kézolt , Tévelygiink, mint a juhok™tétel rekonstrudldséhoz elsésorban az Eperjesi
gradudlt, de a tobbi forrdst is felhasznaleuk.

Sz&cs Kirchenlied, 162. Szécs megjegyzése alapjén nem tudhatd, hogy a senndorfi tételt melyik
német szoveggel tdrsitottdk, vagy esetleg kétfélével, mint a Brassdi kanciondle négyszélami letétjée.
Lésd FErenczi Ilona — Marta HULKOVA: ,Gemeinsame ein- und mehrstimmige Stiicke in dem
Gradual von Eperjes und in dem Gesangbuch aus Lubica (17. Jh.)”, Studia Musicologica Academiae
Scientiarum Hungaricae 22 (1980), 391-392. — A két német szovegezés bdr nem forditdsa a
latinnak, tartalmédban ahhoz hasonléan béjti vonatkozdsi.

Ua.
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3. kottapélda. Tévelygiink, mint a juhok — A hét felvidéki és erdélyi forrds alapjdn késziilt kozreadds
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6. Birtfai gyiijtemény, Ms. mus. 16, Koll. 2 (17. szdzad els6 fele), f. 7" (csak tenor
sz6lam) — Nach dir steht mein Verlangen®

7. Brasséi kanciondle (17. szazad mdsodik fele), f. 97*—98" — Erravi sicut ovis /
Nach dir steht mein Verlangen / Zerreisset eure Herzen

8.  Simonides énekeskonyve Popradfelkdrdl®® (1685), f. 230'—231" — Nach dir steht
mein Verlangen®’

9. Oreg gradudl (Gyulafehérvdr, 1636), 2. rész fiiggeléke, 268. o., csak szoveggel
— Tévelygiink, mint a juhok

A Besztercebdnyai és a Brassoi kanciondle, valamint a 16-17. szdzadi kanciondle-
repertodr megismerése utin hdrom fontos tanulsigot vonhatunk le. Az elsé az
egyik jelentSs felvidéki forrdst, az Eperjesi gradudlt érinti. A 17. szézadi kézira-
tos protestins gradudlok koziil ez az egyetlen, amely evangélikus kornyezetben,
evangélikus egyhdzi és iskolai haszndlatra késziilt. A tovdbbi m4sfél tucat gradudl —a
kis terjedelmii unitdrius gradudlok kivételével — reformdtus rendeltetési. Az 1636-
ra kinyomtatott Oreg gradudl pedig egyenesen a reformdtus egyhdz liturgidjanak
egységesitését tlizte ki célul, bdr visszatekintve megallapithaté, hogy hosszativu
eredmény nélkiil.*' Mindeziddig — a cimét is figyelembe véve — az eperjesi kézirat
gradudl-jellegét, vagyis énekes liturgikus konyv funkciéjit helyeztiik el6térbe. Hol-
ott egyrészt olyan 16. szézadi népénekeket is tartalmaz, amelyek dallamdt csak
ebbél a forrdsbdl ismerjiik. S6t, a gradudlba tobb mint félszdz tobbszélamu tételt is
lejegyeztek: magyarra forditott német kancidkat, genfi zsoltdrokat, a magyar Szent
Lészl6-ének feldolgozdsdt, és két passiét, melyek turbdi Johann Walter passidira
utalnak vissza.*> Ez utébbi tobbszélamu csoport mindenképpen azt erdsiti, hogy az
eperjesi kézirat egy kanciondle tipust gradudl. Igaz ugyan, hogy az Eperjesi gradudl
a liturgikus énekeskonyvi részében sokkal rendezettebb, mint egy német kanci-
ondle, és a népénekek, valamint a tobbszélamu tételek egy része is a liturgidba
bedgyazva jelenik meg.

% Lésd ua., tovabbd MURANY1 Thematisches Verzeichnis Bartfeld, 49.

% Sz&cs Kirchenlied, 162-163.

¥ A nemrég taldlt kanciondlérdl ldsd Peter Ruscin: ,Duchovné piesne rukopisného kanciondlu
Himmlischer Engel-Schallz Velkej (1685)”, in Janka PETéczoVA (ed.): Ad honorem Richard Rybaric:
zbornik z muzikologickej konferencie Musicologica historica 1, venovanej nedozitym 80. narodenindm
Richarda Rybarica (1930-1989) (Bratislava, Ustav hudobnej vedy SAV, 2011), 102-123.

Rus¢iN i. m., 119.

Errdl ldsd Ferenczr Ilona: ,A 17. szdzadi kéziratos gradudlok és az C)reg gradudl kapcsolatai”,
Reformdtus Szemle 104 (2011), 458—464.

Nem tudjuk, hogy még mit tartalmazhatott az Eperjesi gradudl. Az eredeti pagina-szdmozdsbdl
kideriil, hogy legaldbb mdsfél szdz folidt tdvolitottak el a gradudlbol; valészindleg egy- és
tobbszélamu tételek egyardnt dldozatul estek a csonkitdsnak.
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A misik tanulsig morilis problémdt vet fel és a Brassdi kanciondlérél késziile munkat
illeti. Szécs Tamds konyvének bevezetdjében koszonetet mond a témavezetSjének,
majd t5bb mint félszdz kollégdnak és intézménynek, magyarorszdginak is.** Koziiliik
csak egy nevet emelek ki, a témavezetd Axel Beert, aki jelenleg a mainzi Johannes
Gutenberg Universitit Zenetudomdnyi tanszakdnak professzora és elsésorban a
19. szézad kutatéja, s aki doktorandusdnak munkdjdt ,,a lényegre t616 éles ldtdsdval”
kovette.* — Felvetddik a kérdés: hogyan tekintenek minket, kelet-kdzép-eurépaiakat
a régi zene kutatdsaban? A kézépkorral kapcsolatban nem lehetnek kétségeink, hiszen
az elmult évtizedek eredményei alapjin nemzetkozileg kiemelkedett a magyar kuta-
t6k teljesitménye.” A kora tjkori vizsgdlédds azonban, tgy ldtszik, megmaradt a pro-
vincidlis megkozelités sikjan. Es ebben a nyugati kutatdk is partnernek mutatkoznak.
Vagy taldn 6k sem dllnak a helyzet magaslatin? A kiadott munka mindenesetre t6bb
olyan kérdést vet fel, amelyekre idével vélaszt kell majd adni.

A Brasséi kanciondle himnusz-dallamainak és agenda-énekeinek Szécs Tamds dltal
kiadott helytelen értelmezése igazolja azt a tapasztalatunkat, hogy a 16-17. szdzadi
kanciondlék tanulmdnyozdsihoz elengedhetetlen a kozépkori dallamkines dtlagos
szintli ismerete.* Sz8cs Tamdsnak tovabbd fel kellett volna haszndlnia a Konrad
Ameln és kollégdi kozreaddsiban megjelent kézikonyv két kotetét, amelyekben a
német nyelvii egyszélami gregoridn és a tobbszélamu kanciondl-tételek egyardnt
helyet kaptak.” Ugyanakkor az Eperjesi gradudl hirom évtizeddel ezeldtt megjelent
forraskiad4sdra is lehetett volna utalni,*® vagy a még korabbi, a Studia Musicologiciban
megjelent tanulmdnyra, amelyben a felvidéki kanciondlék kozos zenei anyaga is sze-
repel.” S végiil, de nem utolsé sorban nagy haszonnal lehetett és kellett volna for-
gatnia a szerzének Murdnyi Rébert Arpad — a Besztercebdnyai és a Brasséi kanciondle
egy-egy szerzjének miveivel kapcsolatban mar — emlitett munkdjdc a Bértfai gyij-
teményrol.

A harmadik tanulsdg a 16-17. szdzadi magyarorszdgi zenetdrténeti kutatdsokra
és az azokrdl késziilt 6sszefoglalé munkakra vonatkozik. Szabolesi Bence kézikony-
vében a magyar nyelvili gradudlokat épp hogy emliti,”® a tébbszélamu kanciondlét,
mint kdnyvmifajt nem is veszi be vizsgdléddsai korébe. Az Erravi sicut ovis tétellel

4 Sz6cs Kirchenlied, X1.

4 Ua.: ,mit seinem scharfen Blick fiir das Wesentliche.”

Az Gjabb kutatdsok alapjdn a jév6be is reménységgel tekintiink.

A Brasséi kanciondle esetében a gregoridn alaprepertodrrdl van szé.

¥ Vo. Der Altargesang, 1. Teil. Die einstimmigen Weisen. Der Altargesang, 2. Teil. Die mebrstimmigen
Sitze. Handbuch der deutschen evangelischen Kirchenmusik. Nach den Quellen herausgegeben
von Konrad AMELN — Christhard MaurennaOLZ — Wilhelm THOMAS unter Mitarbeit von Carl
GERHARDT. I. Band (Géttingen, Verlag von Vandenhoeck & Ruprecht, 1941, 1942).

® Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635, ed. and intr. by Ilona FErenczi (Budapest, MTA

Zenetudomdnyi Intézet, 1988) (Musicalia Danubiana 9), 1-11.

FERENCZI-HULKOVA Gemeinsame ein- und mehrstimmige Stiicke.

0 SzaBovrcst Bence: A magyar zenetorténet kézikinyve. Sajté ald rendezte BON1s Ferenc (Budapest,
Zenemiikiadd, 1979), 36—45. (A 17. szdzad virgindl-irodalma. Egyhdzi mizene — Kéjoni Organo
Missaléjanak és Esterhdzy Harmonia caelestis gytjteményének tdrgyaldsdval.)
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kapcsolatban felsorolt kanciondlék tobbsége egyébként sem volt hozziférhetd
az § kordban.”’ A 17. szdzadi felvidéki vagy a Felvidéken és Erdélyben hasznilt
kanciondlék ismeretében mostantdl kezdve egy Gj konyvmiifajjal gazdagithatjuk
a magyarorszdgi zenetorténetet. A kovetkezd Osszefoglalé munkdbél mdr nem
hidnyozhat egy 6sszefoglalé tanulmany a 17. szdzadi magyar—német—cseh—latin
nyelvi kancionalékrol.

' A kanciondle miifaj a legtjabb magyar zenetdrténeti Osszefoglalisban sem jelenik meg. V.

Dosszay Liészlé: Magyar zenetorténer. Mésodik, bévitett kiadds (Budapest, Planétds, 19987).
A szlovik zenetdriéneti dsszefoglaldsban sem szentelnek a kanciondlénak kiilonés figyelmet. Ldsd
A History of Slovak Music from the Earliest Times to the Present, ed. by Oskdr ELscHEK (Bratislava,
VEDA Publisher of the Slovak Academy of Sciences, 2003), 109-111. (a kanciondle tipust
kényvek a ,,hymn-book” kényvmifaji megjel6léssel).
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Erravi sicut ovis

We Have Erred Like Sheep —
on the Pastures of Central Eastern European Cantionals

This study addresses two related Cantionals originating from former Greater Hungary. The initial
discussion focuses on a 1623 source from Besztercebdnya (today’s Banskd Bystrica, Slovakia): a collection
containing both Gregorian chant (with text also provided in German) and polyphonic pieces, alongside
non-musical parts. A single work bears the name of a composer: the Magnificat by David Thusius of
Mansfeld, Saxony.

The second Cantional, titled the Kronstidter Kantional (in Hungarian, Kronstadt is named Brassé:
today’s Brasov, Romania), dates from the 17th century. Tamds Sz8cs explored this manuscript in his
dissertation published in 2009, which includes a facsimile edition and a complete transcription. This
resource, however, is problematic. Firstly, when transcribing the Gregorian chants, Szdcs interprets not
only the written pitches, but also the top of the bows as notes. As a result, this source contains phrases
unusual in this genre. Secondly, the transcriptions do not follow the pattern of Humanist metrical odes.
Consequently, the musical material is constantly forced into even numbers of bars, compromising the
rhythmic variation found in metrical song. Thirdly, Szcs claims that certain pieces originate exclusively
from Transylvanian sources. This study even suggests that some pieces derive from original Transylvanian
poetry: the four-part composition Erravi sicut ovis is identified as one such source. However, this piece

is also preserved in the Cantional of Besztercebdnya as well as in other Northern Hungarian sources.



