PINTER CSILLA MARIA

Caritas non aemulatur: Othello, Bdnk

»Ez igen kiilonds egyéniség volt. Nagy kiilonc, szorny(i komoly mindig, s igen rovid
beszédli. Egy-egy széval végzett mindent.”! Napléfeljegyzésében Déryné Széppataki
Réza jellemzi ezekkel a szavakkal egykori szinésztirsdt, akirél Jokai Mor 1899-ben
a kovetkezdket irta:

»[...] még joghallgatd kordban kedvelte meg a szinészetet. Itt miikddoee akkor a rondelldban egy
magyar szinésztdrsasdg. [...] A tdrsasdg igazgatdja volt Benke Jdzsef, kitling tragikus szinész, tudés
forditd, kés6bb miskolci tandr. [...] Ennek és Balog Istvannak a tdrsasdgdndl szerepelt Katona J6zsef
mint szinész.””

Greguss Agost huszonnégy évvel Katona Jézsef haldla utdn a réla sz616 elsé életrajzi
osszefoglaldban,® melyet a Pesti Naplé 1854. augusztus 1-jei hasdbjain tett kdzzé,
megemliti, hogy a magyar koltdnek, drimairénak, szinésznek és rendezének Othello
volt a legkedvesebb szerepe. Nem tudni, hogy szinpadon megformalta-e, csak annyit
dllithatunk, hogy alkatilag kozel dllonak érezhette magdhoz. Katona személyiségérdl
els6ként 1858-ban, akadémiai székfoglalé eléaddsiban Gyulai P4l adott képet:

o[...] méla, érzékeny, koraérett, de engedelmes, jimbor gyermek lehetett, mint férfikordban kevés
szavii, de szenvedélyes, dradé kedélyt, de nmérsékls.”

A Magyar Zenetudomdnyi és Zenckritikai Térsasdg altal, A zenetirténetirds kritikdjitol a zene-
kritikairds mijvészetéig cimmel, Tallidn Tibor 70. sziiletésnapja tiszteletére 2016. oktdber 14-15-én
megrendezett konferencidn elhangzott el8adds jegyzetekkel elldtott valtozata.

V' Déryné emlékezései, kiad. és jegyz. REéz Pal, I (Budapest, Szépirodalomi Kényvkiads, 1955)
(Magyar Szdzadok), 172.

2 Joxar Mér: ,Katona Jdzsef Bank bdnja [1899]”, in ué: Iréi arcképek, szerk. LuxAcsy Séndor
(Budapest, Unikornis Kiadd, 1993) (Jokai Mér Munkdi 29), 24.

3 GREGUSS Agost: ,Katona Jézsef [1854]”, in ud: Iréi arcképek, kiad., bev., jegyz. MELLINGER
Kamilla (Budapest, Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1930) (Magyar Irodalmi Ritkasdigok 30),
190-198.

4 Gvuvrar Pal: Katona Jézsef és Bink bin-ja [1860]. Akadémiai székfoglalé el6adds, 1860. okté-
ber 29-én. Elsd kozlés: Budapesti Szemle 4/11 (1860), 72-168. Online elérhetd: hetp://mek.oszk.
hu/04900/04968/html1/02.htm (utolsé letsltés: 2019. 4prilis 5.).
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Végletes lelki alkatdra hivja fel a figyelmet Katona maga is szinhdzi korszakdban
valasztott dlnevével: Békési. Bink bdn elsé szinre lépésénél a szerepld leirdsiba minden
bizonnyal 6njellemzését is belefoglalta.

»Nemes Méltdsdg; mindenben gyanakodé tekéntet; fojtott tiiz, melly minden pillanatban kitorni

ldttatik, és minden kornytildllds azt drulja el, hogy mindenkor nagyobb indulat dithdskodik
bel8lrsl.”

A misik feltételezhetd modellrdl megteremtdje szerzdi jellemzést nem ad. Lényegi
vondsait ellenfele mutatja be az elsé felvonds kezdetén:

But he (as loving his own pride and purposes) (1,1)° Na de 8 presztizskérdést csindlt bel8le”
The Moor is of a free and open nature A néger meg oly nyilt természet(i:
That thinks men honest that but seem to be so (1,3)® Sszintének hiszi, aki csak ldtszik annak’

Az ellenség szeme mindig élesebb, mint a bardté. Egy csopp onteltség és naivsdg:
elegendd ahhoz, hogy Algernon Charles Swinburne szavaival ezt ,a legnemesebb
emberi lényt, amelyet valaha ember kitaldlt”,'® magdval ragadja a pusztité-onpusztité
indulat, a zélun.

1 ayarn ob (nhoi — A szeretet nem féltékeny.'! A magyar mondat nem pontos
forditdsa az eredeti gordg szovegnek. A féltékeny sz6 nyelvijitdsi taldlmdny, mai
jelentésében elészor Kazinezy Ferenc hasznalta, s val6szintleg 6 terjesztette el.'* Bankot
szerelemféltdnek nevezi Katona, Istent pedig bossztdllénak Kéroli Gdspar.'? A forrds-
kifejezés, a gordg dzélosz elsédleges jelentése: buzgd, lelkes, fanatikus. A latin forditds
a gorog sz egy masik jelentése alapjén exegetdl: Caritas non aemulatur. A szeretet nem

> KaroNa J6zsef: Bink bdan (Budapest, Akadémiai Kiadd, 1983), 171.

William SHAKESPEARE: ,Othello, the Moor of Venice”, in The Illustrated Stratford Shakespeare
(London, Chancellor Press, 1993), 863.

William SuakesPEARE: ,Othello, Velence négere”, MArTON Lidszlé forditdsa, Szinhdz 42/12
(2009), Dramamelléklet, 1.

8 SHAKESPEARE Othello, the Moor of Venice, 869.

SHAKESPEARE Othello, Velence négere, 6.

Algernon Charles SwINBURNE: A Study of Shakespeare III. http://www.humanitiesweb.org/spa/
lep/ID/20344/c/308 (utolsé letdleés: 2019. dprilis 5.).

,Palapostol elsd levele akorintusiakhoz, 13. fejezet, 4”. Ldsd O-és Ujszo"vetségz’ Szentirds a Neovulgira
alapjdn. A Kdldi-féle szentirdsforditds nyelvében megijitva, javitva a Neovulgdta alapjdan. (Budapest,
Szent Jeromos Katolikus Bibliatdrsulat, 2008), 1288. Kdroli Géspér forditdsa szerint ,a szeretet
nem irigykedik.” P4l levele a korinthusbeliekhez”, 13. fejezet, 4”. Lsd Szent Biblia azaz Istennek
O és Uj Testamentomdban foglaltatott egész. Az Uj Testamentom kdnyvei. KArort Gdspér forditdsa
(Budapest, Magyar Biblia Tandcs) 1991), 206.

Lésd JeLENTTS Istvdn: ,Jegyzetek a féltékenységrdl”, in ud: Elet é5 evangélium (Budapest, Vigilia
Kiadd, 1994), 36.

,Zsoltirok konyve, 94. zsoltdr”. Szent Bibilia azaz Istennek O és Uj Testamentomdban foglaltatort
egész. Az Otestamentom kinyvei. KAiroLt Gdspér forditdsa. (Budapest, Magyar Biblia Tandcs),
1991), 597.
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vetélkedik, nem adja fel méltdsdgdt. Nemes méltdsdg Bink bannak és Othellonak
legmeghatdrozébb személyiségvondsa.

,Katona Jézsef tanulmdnyozta Shakespeare mliveit. Bink bdnja félreismerhe-
tetleniill a Shakespeare-féle tragédia bélyegét mutatja.” — irja Alexander Berndt.!
Dobrentei Gdbor kolozsvari folydirata, az 1813-ban alapitott Erdélyi Muzéum
hozott mdr Shakespeare-ért lelkesiild cikkeket. Dobrentei a drdmdk angol szovegét
is ismerte. Az el6z8 szdzadnegyed magyarorszdgi Shakespeare-rajongdirdl ez nem
mondhaté. Ddvidhdzi Péter a magyar Shakespeare-kultusz torténetét dttekinted,
Isten madsodsziilottje cimi konyvében figyelmeztet, hogy ,Shakespeare-t Magyaror-
szdgon elébb magasztaltdk, mint ismerték. [...] Eredetiben olvasdsihoz hidnyzott
a kell8 szintli nyelvtudds; ha iréink egydltaldn kézbe vehették, szérvanyosan és kiil-
foldi (jobbdra német vagy francia forditdsban) olvastdk.” Honi szinpadon akkor
még csak elvétve jelent meg egy-egy darabja, 4m ezek a tobbszoros kozvetitettség
miatt dtdolgozdsoknak tekintheték. Kazinczy 1790-ben késziilt, Friedrich Ludwig
Schroder német szovege nyomdn prézéba dtiiltetett Hamler-forditdsdt eredetileg
a gr. Rdday Pl és Kelemen Ldszl6 dltal Pest-Buddn szervezett elsd hivatdsos magyar
szintdrsulat nyitéel6addsinak szdnta. Azonban be kellett ldtniuk, a Hamlet erre nem
volt megfelel. A darab bemutatéjéra végiil Kolozsvérott keriilt sor 1794. janudr
27-én az Erdélyi Magyar Szinjitsz Tdrsasdg eléaddsaban. A kolozsvéri tdrsulat
ugyanebben az évben, mdrcius 24-én az Othello, a velencei szerecsen cimi szindarabot
is bemutatta K. Boér Sdndor forditdsiban, ami Ugyszintén Schroder német szdvege
nyomdn késziilt.

Schroder 1776-ban a Hamburgi Szinhdz Shakespeare-sorozatdra készitett
Othello-forditdsa a Hamlet szovegének dtiiltetésével ellentétben, merészen hiséges
maradt az eredeti drima cselekményéhez. Werner Habicht a kévetkez8képpen ir
Shakespeare-nek a német irodalmi-szellemi életben a 18-19. szdzad sordn
bekovetkezett Gjrafelfedezésérdl: ,Munkdja sordn Schroder valészintleg szem el6tt
tartotta Christian Heinrich Schmied két évvel kordbban tett észrevételét, mely
szerint az Othello Shakespeare egyetlen szindarabja, amelynek forditdsdt és el6addsdt
valtoztatds nélkiil meg lehet kockdztatni.”® A kijelentésnek némiképp ellentmond,
hogy éppen Schmied volt az, aki a maga német verzidjaban Othell6t alacsony
tarsadalmi stdtuszbél felemelkedett fehér velencei tdbornokkad véltoztatta dt. Schroder
nem félt megérizni Othello bérének szinét sem. Az 6Stfelvondsos szomorujdtékot
— Kelemen Liszlé, ugyancsak Schroder forditdsa alapjdn késziilt magyaritdsiban —

ALEXANDER Berndt: ,,Shakespeare és Katona Jézsef” [1902]. Fololvastatott a Kisfaludy-tdrsasdg
1902. februdr 9-diki tinnepélyes koziilésén, Budapesti Szemle 30/304 (1902), 110. kotet, 112.
DAviDHAZI Péter: , [sten mdsodsziilttie”. A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza (Budapest,
Gondolat, 1989), 77., 80.

Werner Hasicut: ,Shakespeare and the German Imagination: Cult, Controversy, and
Performance”, in Heather KERR — Robin EADEN — Medge Mr1tTON (eds.): Shakespeare: World
Views (Newark—London, University of Delaware Press, 1996), 89.
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a Magyar Jdtsz6 Tirsulat els6 izben 1795. junius 3-dn adta elé. Helyét a kovetkez
évszézadban is szildrdan drizte a miisoron.

Katona Jézsef 1810-ben koltozott a magyar févdrosba, és a kovetkezd évben
kapcsolédott be a médsodik pesti magyar szintdrsulat munkdjéba. Lathatta, jdtszhatta
is Othellét. Gyulai Pdl mondja, hogy ,a kitindbb szinészek kozé tartozott”.
De hogy a drimdt alaposan tanulmdnyozta, arrél nem csak 1815-ben irt és 1821-ben
dtdolgozva megjelentetett Bank bidnjinak felépitése, a motivum-azonossigok — banté
gyand, tudatos elhatdrozdssal vallalt haldl, tlél8, szenvedd gyilkos — tandskodnak,
hanem {igyvéd—drdmairé bardtjinak, Birdny Boldizsdrnak 1816-ban vagy 1817-ben
szerzi kérésre irt Rostdja is. Bériny szovegébdl kikovetkeztethetd, hogy a kor
magyar drdmaeszményének Schiller mellett Shakespeare volt a mdsik legfontosabb
vonatkozdsi pontja.

A romantika Shakespeare-kultuszdnak és a 19. szdzad operai fellingoldsdnak
taldlkozdsdbdl sziiletett Gioacchino Rossini Orelldja. Bdr a szovegird, Francesco
Maria Berio marchese di Salsa, Shakespeare forrdsmivébél, Giovan Battista Giraldi
Cinzio 1l Moro di Venezia ciml tanmeséjébdl indult ki, Philip Gossett szerint jél
ismerte Shakespeare darabjat is.'” Es ha Rossini Orelldjanak hallgatdsa kézben nem
ajdnlatos is Shakespeare sz6vegére gondolnunk, azért nem kell lemondanunk mive
f8szerepldjérdl, kinek személyét, legyen barmely mufajnak, nyelvnek vagy kornak
kiszolgaltatottja, nem lehet nem szeretni (1-2. kottapélda).
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1. kottapélda. Gioacchino Rossini — Francesco Maria Berio di Salsa: Otello (ossia il moro di Venezia),
1. felv., No. 3 Aria con coro (Otello), 11-21.

7" Philip GosserT: ,Rossini’s »Otello«”, in Gioacchino Rossint: Orello. CD (London, Philips
Classics, 1978/1992, Nr. 432 456-2), 8.
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2. kottapélda. Rossini: Otello, 1. felv., No. 3 Aria con coro (Otello), 33—40.

Az 1816-ban késziilt zenei portré kétpdlust, de egységben marad. A felfokozott
hangvételi, de ereszkedd alapritmusti D-dur gydzelmi dalt a domindns hangnemben
elhangzo hatnyolcadban lebegé Andantino nyugtatja meg. A hét évtizeddel késdbbi,
a velencei koztdrsasdg katondjét mozgdsiban dbrazol zenei képben még élesebb lesz
az ellentét, ott a természetben, mint lelki tdjon, a Cisz-dur, ritmusa és dallama szerint
is ereszkedd Esultatét szoborszertien nyugodt, tercrokon E-dir harménia fegyelmezi.
1o son chi sono"® — hirdeti mindkét entrée, mintha csak ellenstlyozni kivanna Jagénak
az eredeti drdma elsd felvondsdban 6nmagdrdl megfogalmazott, de érvényét tekintve
kiterjeszteni kivdnt kijelentését: ,,I am not what [ am”."”

Rossini operdjinak magyarorszdgi bemutatéjira 1819-ben keriilt sor a
Koniglich Stidtisches Theater in Pest szinpaddn, vagyis a pesti német szinhdzban.

18 Carlo GoLpbont: La Locandiera (Milano, Newton & Compton, 1994), 5. http://www.letteratura-
italiana.net/pdf/Volume_7/t334.pdf (utolsé letsleés: 2019. 4prilis 5.).
19 SHAKESPEARE Othello, the Moor of Venice, 863.
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Az intézmény egész kovetkezd évtizede a Rossini-kultusz jegyében telt,® az Otello
tartds népszerlisége pedig a Bellini-, Donizetti-operdk divathullima és a legtjabb
parizsi operdk pesti premiereit kovetden is kitartott, az 1840-es években mintegy
huszonétszor keriilt szinre a német szinhdzban. A Nemzeti Szinhdzban 1842-ben
mutattdk be, és miisoron volt 1844-ben is, amikor a Bdnk bdn megzenésitésének
terve el8szor felmeriilt. Az 1840-es évek derekdn Shakespeare Orhelldja is szerepelt
a Nemzeti Szinhdz misordn. Katona J6zsef Bink bdnja 1839 mirciusban keriilt
a Pesti Magyar Szinhdz repertodrjara.

Erkel Ferenc 1836 és 1838 kozott volt a vérosi német szinhdz mdsod-, 1838.
janudr végétdl a Pesti Magyar Szinhdz (1840-t6] Nemzeti Szinhdz) elsé karnagya.
Erkel és Egressy Benjamin Katona drdmdja alapjin késziilt méivében a hést nem
latjuk ugyan diadalittasnak, de emlékezetiinkbe idézi bajnok mivoltit, ki egykor
»jellemében felismerte arcdt” (3. kottapélda).

A verbunkos stilus ezen a helyen — Melinda és Ottéd A-dar kettdsében, amely,
ahogy Erkel sajdtkezi elemzésében olvashaté: ,francia Stjlben van, késébb [...] olasz
Stylben megy 4ltal™' — a hds és a hdsnd idegenségét jelképezi abban a kozegben, ami
Sketkoriilveszi. A gydztes d-mollban megrajzolt zenei képéta magyar operdban az Asz-
dur Cavatina egésziti ki, ahol Biank emlékezik vissza ,boldog napjaira Melinddval”.
Az opera forduldépontja a mdsodik felvonds Bdnk—Melinda duettje: ricmusbeli
ostindtdjit és dallamvonaldt tekintve rokona lehetne a Rossini-opera harmadik
felvondsiban elhangzé — Dante Isteni szinjdtéka Inferndjanak 6todik énekbeli hires
soraira kompondlt — gondoladalnak. Hangszerelés és intondcié alapjin azonban még
relevansabb pdrhuzamort figyelhetniink meg a gondolds panasza és Melinda Tisza-
parti daldnak tremold-kiséretes, fivésdallamos elékészitd jelenete kozotr, melynek
sordn két révész furulydzik a csénakban.

A tdvollévdk redlis, jelen idejli arcdt mindig valamelyik Jago tikrében ldtjuk.
~Motive-hunting”-nak nevezi a Shakespeare-szakirodalom az intrikus inditékdnak
hidbavalé keresését. Taldn a motivum hidnydra vezethetd vissza, hogy a szerepet mind
Berio—Rossini, mind pedig Egressy—Erkel tobb személyre osztja. Velencében a zdszl6s
mellett Rodrigo és Desdemona apja, Elmiro is részt vesz a cselszvésben, ahogyan
a visegrddi palotdban is tobben vannak a sugalmazék. Legyenek bdr jo- vagy rossz
szdndékaak, abban megegyeznek, hogy jelentéktelenek maradnak. De Credéval is
tehetetlenek volndnak, ha nem taldlndnak cinkosokra Otello és Bank személyében,
akik maguk is megdébbennek, amikor észreveszik, hogy az aggodalom, s nyomdban
a gelus, a ,fagy” eldrad sziviikben. Dermedtségiikbél igazsdgszomjuk és segitStarsaik
ragadjdk ki 8ket, akik elhitetik veliik, hogy tigyiik nemcsak, hogy az 6vékével azonos,

20 TaLLIAN Tibor: ,Operamivelés Magyarorszdgon”, in Gurcso Agnes (szerk.): ,,Szikrdt dobott

a nemszet sgivébe.” Erkel Ferenc hdrom operdja. Bdtori Mdria — Hunyadi Ldszld — Bdnk bdn.
Szovegkinyvek — tanulmdnyok (Budapest, MTA Zenetudomdnyi Intézet—Rézsavélgyi és Tdrsa,
2011), 17.

Bonis Ferenc: , Erkel Ferenc a Bank bdntdl”, in ud (szetk.): Magyar Zenetirténeti Tanulmdnyok 1.
Irdsok Erkel Ferencrél és a magyar zene kordbbi szdzadairél (Budapest, Zenemiikiadd, 1968), 63.

21
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Allegro maestoso

n

15

Bink bdn, 1. felv., No. 5 Duetto e Scena

1mn

(Melinda, Ottd), 151-158. (Erkel Ferenc Operdk kritikai 6sszkiadds I11/1)
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3. kottapélda. Erkel Ferenc — Egressy Benjdm
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4. kottapélda. Exkel: Bdnk bdn, 1. felv., No. 6 Duetto (Bink, Biberach), 177-180.

(Erkel Ferenc Operik kritikai sszkiadds II1/1)
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Bink bdn, 11. felv., No. 8 Duetto (Bank, Tiborc), 145-148.

(Erkel Ferenc Operik kritikai sszkiadds IT1/1)

5. kottapélda. Erkel
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de azonosithaté a legfébb biré tigyével. A belsd és a kiils késztetés szélamai hol
fenyegetd, hol pedig — és ez a félelmetesebb — gyengéd tercparhuzamokban olvadnak
ossze (4—6. kottapélda).

A kettdsok imitdcids-parhuzamos szerkesztésmédja a dramdk zenés valtozataiban
joval a végkifejlet eldtt eldrulja, hogy a hésok helyére azok a zel6tdk 1épnek, kik ,,Bank
és Otello voltak egykor”. Késé, amikor ezt maguk felismerik. Mégis 6romkonnyeket
hullatnak. De nem a zokogisuk, boldog haldluk forditja a komédia kezdettdl
ereszkedd ivét a mélypontrdl emelkedd irdnyba, hanem Egressy—Erkel, Katona és
Shakespeare miivében Melinda és Desdemona utolsé szavai: Jer, jovel, Bink!** —
Binkomhoz.* — Nobody; I myself: Farewell: Commend me to my kind lord. O, farewell!**

22 ERkEL Ferenc — EGREssy Benjdmin: ,Bdnk bdn. Opera hirom felvondsban. Szovegkonyv”, in
GurcsO Szikrdt dobott a nemzet szivébe, 336.

23 KATONA Bdnk bin, 300.

¢ SHAKESPEARE Othello, the Moor of Venice, 891.
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‘The most beloved character of Jézsef Katona, the Hungarian poet, playwright, and actor was Othello.
It is not known if he had had the opportunity to play him on stage; all we can say is that he felt
passionately close to the moor. Did Katona think about Othello while creating the title hero of his
chef-d’oeuvre 7he Viceroy Bink? In any case, the Hungarian playwright portrayed the character of the
viceroy as simple and straightforward as did Shakespeare that of Othello. Is this similarity between
the two title roles still perceptible in Ferenc Erkel’s opera of the same title based on Katona’s play and
premiered in 18612 Does the Hungarian lord’s operatic personality preserve the Shakespearian character
of “the noblest man of man’s making” (Algernon Charles Swinburne)? Did Gioacchino Rossini’s Otello,
premiered in 1819 in Pest, have an effect on Erkel’s opera? In this essay I focus on the comparison of
the two heroes. The investigation relies on some aspects of the rediscovery of Shakespeare’s works in

German and Hungarian intellectual life during the 18th and 19th centuries.



