FERENCZI ILONA

Varians vagy hiba? Mit, miért és hogyan
egeszitsunk ki vagy javitsunk?

A legelsd keziratos gradudl kiadésa elé*

Az els6 kéziratos gradual, a Csati gradual el6zéklapjan olvassuk: ,,Ezen régi Enekes
konyv iratott 1602dik esztendGben ... Talaltatott Tsaton ott laké bizonyos ember-
nél (Nemzetes Szabhd Istvan Urndi 1795-ben);1de a’ ki haszonra nem tudvéan for-
ditani, az apré gyermekek kezében adta, a’ kik nagyon meg-szaggattdk. A Saros
Pataki Reformata Anya-Oskolanak ajandékozta Tiszteletes Nagy Ferencz Ur 1799-
dik esztendében ...”

Csat, a mai Mez(@csat a tatarjaras soran elszenvedett pusztulasbol csak a XIV.
szdzad folyaman tért magahoz, majd a XVI. szdzad kozepére jelent6s oppidum-
mé&, mezdvarossa fejl6dott. Itt a dél-borsodi térségben a reformacié hatasara és az
egykori wittenbergi diakok miikédése nyoman sorra alakultak az Gj egyhazkozse-
gek. A csati reformatus gyllekezet a feljegyzések szerint az 1570-es években jott
létre. Ekkor lett a XIV. szazadban épult templom protestanssa, melyhez kapcso-
lédva iskolat is miikodtettek. A XVI. szazad végén a mez6keresztesi csatat kove-
téen a vidék torok hodoltsagi terlletté valt, lakossaga nagy része elmenekilt. A
legnagyobb pusztitast azonban valdszinlleg a csaszari csapatok vitték véghez az
1680-as években.2

A XVII. szazad Ota Csat sokat vesztett jelent6ségéb6l, mint ahogyan a magyar
nyelv(i gregorian is, amelyet a gradualokba jegyeztek le az 1600-as években. Ezt a
liturgikus énekanyagot mar az ellenreformécio kordban, majd a XVIII. és XIX. sza-
zadban is tamadasok érték, sét még azok is értetlenil fogadtak, akik a magyar nyelvi

* A Magyar Zenetudomanyi és Zenekritikai Tarsasag A forraskutatds multja, jelene éjovéje a
magyar zenetudomanyban cimmel 2013. oktéber 4—5-én rendezett X. tudomanyos konferenciajan
elhangzott el¢'adas szerkesztett valtozata.

1 A zardjeles betoldas masik kéz altal utélag a margoéra irva.

2 A XVII. szdzad els6 felében Csat birtokosa volt Bethlen Istvan, az erdélyi fejedelem 6ccse, a szazad
masodik felében pedig a Barczay, a Rédey, a Chernelhazy-Chernel, a Kubinyi, a Pongracz és a
Toldi csalad. Mez6csat és vidéke torténetéhez lasd Szecské Karoly, Mezbcsat torténete a kezdetektdl
napjainkig, Mez6csat 1998, kézirat; Lehoczky Alfréd, Hétszaz év a Blikk ésa Tisza tajan. A honfog-
lalastol (895) a mezdkeresztesi csataig (1596) (Miskolc: Felsémagyarorszag Kiadd, 2000).
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emlékek feltarasan és kozkinccsé tételén buzgolkodtak.3 Hogy a most targyalasra
keriil gradudl Csaton keletkezett-e, csak feltételezhet6, nem bizonyithat6.4 A fenti
bejegyzés alapjan kizardlag az allapithaté meg, hogy a gradualt Csaton talaltdk, ahon-
nan a haszndlaton kivili megrongalodott kéziratot a Sarospataki Reformatus Gimna-
zium konyvtaranak ajandékoztak. A tovabbiakban az a sors érte, mint sok értékes
kéziratos és nyomtatott tarsat: a masodik vilaghabord idején Budapestre menekitett
sarospataki gy(jtemény-részleggel egyiitt nyoma veszett,5 és csak a 90-es években
megjelent kataldgus6 hivta fel rd a figyelmet. Ebb6l megtudhato, hogy a graduélokat
ahdaborl vége 6ta az oroszorszagi Nyizsnyij Novgorodban hadizsakmanyként &rizték.
Innen csak tébb évtized utan, 2005-ben térhettek haza.7 Az6ta a gradualt restaural-
tak, anyagat CD felvételen is hozzaférhet6vé tették.8 Tartalmarél mar kordbban is
tajékozdédhattunk az MTA Konyvtara Kézirattardban &rzott XIX. szazadi masolat
alapjan,9 amelynek hitelességét az el6keriilt eredeti példany is meger6siti, eltekintve
attol, hogy abban a kés6bbi bejegyzéseket nem kildnitették el az alaprétegt6l.

Bar a Csati gradual a legkorabbi fennmaradt kéziratos gradualunk, a magyaror-
szagi protestans liturgia dallamokkal ellatott els6 dsszefoglalé forrasanak Huszar
Gal 1574-ben Komjatiban megjelent énekeskdnyvét tekintjik.10 Huszar Gal az
egyhazi esztend6 beosztasat kovetve Unnepi és altalanos liturgiat allitott Ossze,

3 Mi sem mutatja jobban, hogy a Batthyany-gradual a Nyelvemléktar sorozatban kizarélag széveg-
gel, a zenei-liturgiai vonatkozasokat mell6zve jelent meg (1890). Volf Gydrgy kdzreadasanak
cime: Batthyanyi () codex.

4 Az is elképzelhetd, hogy a gradual Bethlen Gabor uralkodasa alatt keriilt az ismét benépesild
Csatra arrdl a telepiilésrél, ahol a f. 89v-n lathato bejegyzés késziilt 1602-ben.

5 Borzsonyi Jozsef, A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtaranak (Sarospatak) kéz-
iratkatalégusa - 1850 el6tti kéziratok (Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtar, 1986). Magyar-
orszagi egyhazi konyvtarak kéziratkatalégusai. Catalogi manuscriptorum, quae in bibliothecis
ecclesiasticis Hungariaé asservantur, 4, Nr. 10, mint elveszett kéziratot tiinteti fel.

6 A Sarospatakrol elhurcolt kényvek és kéziratok listajat tartalmaz6 kataldgust lasd Displaced
Booksfrom Sarospatak Calvinist College Library (Hungary) in the collections o fNizhny Novgorod
Regional Research Library. Catalogue. Trofejniie knyigi iz bibliotyeki Sarospatakszkogo reformatsz-
kogo kolledzsa (Vengrija) vfondah Nyizsegorodszkoj goszudarsztvennoj oblasztnoj unyiverszalnoj
naucsnoj bibliotyeki. Katalog, Compiled by E. Zhuravleva, N. Zubkov, E. Korkmazova (Mos-
cow: Rudomino, 1997); ismertette Monok Istvan, ,,A szomszédos orszagokban folyé kényvtor-
téneti kutatdsokrél. Néhany figyelemremélté katalogus (1978—1998)”, Magyar Kényvszemle 115
(1999), 129-130.

7 Stoll Béla bibliografiajanak 2002-ben megjelent masodik, javitott és bdvitett kiadasaban - A
magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyijtemények bibliografiaja (1542-1840) (Budapest: Balassi
Kiadd, 2002), Nr. 15 —mar Nyizsnyij Novgorod szerepel lelhelyként. - A fogsagbdl kiszaba-
dult kdnyvek és kéziratok hét ladaban érkeztek: a Csati gradual a VII. ladaban (131. szdmmal).

8 Ezlton mondunk koszonetét Dr. Dienes Dénesnek, a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudo-
manyos Gyl(jteményei igazgatojanak, aki lehet6vé tette a kézirat tanulmanyozasat és a rola
készilt CD felvételt rendelkezésiinkre bocsatotta. Kilon kdszondm, hogy a fakszimile oldalak
kdzlését engedélyezte.

9 A gradualmasolat jelzete: Ms 10.363.

1 Hasonmas kiadasat lasd Huszar Gal, A keresztyéni gyiilekezetben vald isteni dicséretek és imadsa-
gok, Komjati 1574, Hubert Gabriella tanulmanyaval, Bibliotheca Hungarica Antiqua 13,
Budapest 1986.



VARIANS VAGY HIBA? MIT, MIERT ES HOGYAN EGESZITSUNK KI VAGY JAVITSUNK? 85

els6sorban a mellék-istentiszteletekre, a vesperara és a primara. Amennyire az
er6sen megcsonkitott kéziratbdl megallapithatd, ezt a koncepciot kdvette a Csati
gradudl lejegyz6je is. A gradudl fennmaradt 183 tételébdl 166 a zsoltaros istentisz-
telet keretébe illeszkedik, vagyis himnusz, antifona, zsoltar, tovabba versiculus,
benedicamus és canticum.1l Ebben megegyezik a tobbi gradudl dsszeallitasaval. A
zsoltaros istentisztelethez, elsésorban a vesperdhoz tartoz6 tételeket szekvenciak,
egyéb misetételek és nagyheti tételek, koztiik a litdnia, lamentacidk, valamint az
eldl, kdzépen és hatul hianyos Maté passié egészitik ki.

A Csati gradudl kottas tételeit négyvonalas szisztémaba jegyezték le igen szép, ren-
dezett hangjegyirassal, tobb olyan notaciés elem hasznalataval, amely kifejezetten a
magyarorszagi hangjegyirds ismertet6jegye.12 Az egy szbtagd szavakat, talan a tajé-
kozbdas megkonnyitése végett kett6zott hanggal lattak el, azonkiviil sajatos, a gradua-
lokra egyébként nem jellemz6 médon a tételeket duplafejl hanggal zartak, amely folé
kett6zott félkorives koronaszer( jelet illesztettek. Ugyanezen sajatossagokkal rendelke-
zik a Tornai gradual, amely id6rendben a masodik fennmaradt kéziratos gradualunk,
s amelyr6l csak néhany éve van tudomasunk, miota a Sarospataki Reforméatus Kollé-
gium Tudomanyos Gydjtemeényeinek ajandékozta a Patay csalad egyik tagja.13

A dallamok kodzreadasarol

Mivel a Csati graduél anyagat nemcsak atirasban terveztiilk bemutatni, hanem a
gradudlrdl készilt digitalis képanyaggal egyutt, ezért az atirdsnal tébbféle szem-
pontot érvényesithettiink. A CD melléklet birtokédban arra térekedtlink, hogy az
olvasd némileg értelmezett olvasatot kapjon kézhez, amely a tételek el6adasahoz is
segitséget nyujt.4 A Musicalia Danubiana sorozatban most a harmadik magyar
nyelv(i gradudl anyagat jelentetjik meg, amelyhez természetesen kiséré tanulmany,
valamint kdzreado6i apparatus is jarul. Els6ként a leggazdagabb tartalmd Eperjesi
gradudlt valasztottuk, amely nemcsak magyar nyelv{ gregoriant, hanem kanciokat
és tébbszolamu tételeket is tartalmaz, s amely szerény minéségben, sajat kottakéz-
iréssal jelent meg,5s amelynek eredeti szovegében csak az értelemzavard hibéakat

1 A gradualbél feltiin6 moédon hianyzik - feltehetéen a csonkitas miatt - egy fontos liturgikus
m(ifaj, a responsorium breve, amely egyébként mindegyik jelentés gradualba bekertilt.

12 Lasd a fakszimile oldalakat. A gradualok hangjegyirasarol lasd Szendrei Janka, Kozépkori hang-
jegyirasok Magyarorszagon, Mihelytanulmanyok a Magyar Zenetorténethez 4, (Budapest: MTA
Zenetudomanyi Intézet, 1983), 80—88.

B Ismerteti Ferenczi llona, ,,A Tornai graduadl (1611-1613). Egy nemrég el6kerilt kolligatum
,ceremonialis” részének antifénai”, in Zenetudomanyi dolgozatok 2008, szerk. Kiss Gabor (Buda-
pest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 2008), 115-132.

WU A zene és a szoveg atirasabol készitett kottagrafika és annak szerkesztése a mezdcsati gyilekezet
tamogatasaval késziilt.

5 Léasd Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635, edited and introduced by llona Ferenczi.
Musicalia Danubiana 9 (Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1988).
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javitottuk, de az ékezethianyokat nem pétoltuk. A Réday gradudl, amelynek kdzre-
adasakor figyelembe vettiik az gynevezett testvér-gradualok, vagyis a Batthyany és
az Ovari gradual anyagat is, mar kottagrafikaval, de az eredeti szovegalak megtarta-
sdval késziilt. 6 A Csati gradudl esetében az eddigiektd'l eltéréen arra torekedtiink,
hogy zeneileg és szdvegileg is el6adhaté format kapjon kézhez az olvasé.I7

A Csati gradualbél hianyoznak a hangnemi meghatarozast segit6, a tonust
kijelél6 kulcsok, igy minden egyes kottaval ellatott tételnél kilon-kilon kellett
megallapitani a megfelel§ gregorian ténust. A helyes értelmezéshez, a hangnemek
megallapitdsdhoz els6sorban a magyarorszagi kdzépkori himnuszok és antifonak
kiadvéanyara tamaszkodtunk,18tovabba az eddig megjelent magyar nyelv( gradua-
lok modern kiadésait hasznositottuk.19

Atirasunkban egységesen g-kulcsban értelmeztiik a tételeket, s elkeriiltiik az
oktavval mélyitett violinkulcs hasznalatat. A tételekhez el6jegyzést is hasznaltunk,
ha az a pontos hangnemi meghatarozashoz sziikségesnek mutatkozott. A legnehe-
zebb feladat ezutan kdvetkezett: megallapitani a tételek végleges alakjat. A legtébb
antifonahoz és himnuszhoz ugyan segitségil hivhattunk egy koézépkori mintat,
amelybdl kiindulhattunk, vagy amelyre tdmaszkodhattunk,2 sét a tobbi magyar
nyelvl gradual is némi tajékozodast jelentett, sok esetben mégis megmaradt a
bizonytalansag, jol dontottiink-e.

A kllénféle esetek, dontési helyzetek négy csoportba sorolhatdk: 1) a hangnem-
be-ténusba helyezésen kiviil a tétel lejegyzése tovabbi valtoztatast nem igényelt; 2)
a tétel lejegyzése egyértelmiien hibasnak bizonyult, igy azt valamilyen kézépkori
minta vagy masik gradualbdl vett valtozat alapjan javitani kellett; 3) tobbféle meg-
oldasi lehet6ség kozill lehetett vagy kellett valasztani; 4) az adott lejegyzés korabb-
rol nem ismert, olykor az eddigiektdl eltér6 tdnusi variansnak bizonyult. A dén-

¥ Graduate Raday saeculi XV1I, edited and introduced by llona Ferenczi. Musicalia Danubiana 16
(Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1998).

7 A gradualr6l szolé kiséré' tanulmanyban megtalalhaté a kéziratra, a zene és a szoveg lejegyzésére
vonatkozé jellemzés. A zenei és szdvegjavitas problematikajaval, a kiadashoz alkalmazott valtozta-
tasi elvekkel és azok konkrét megval6sitasaval 0sszefoglaléan az altalanos kozreaddi megjegyzé-
sekben, tételekre lebontva pedig a jegyzetekben foglalkozunk. - Kodzreadasunkban minden tételt
vagy egységet kiilon sorszammal lattunk el. Ezt a kdzreadoi sorszdmot a tételek elején szdgletes
zardjelben adtuk meg, s ez a szam jelenik meg a kétféle —az alfabetikus és a miifajok szerint
Gsszeéllitott - indexben is. A Csati gradudlt kordbban paginaszamozéssal lattak el, kiadvéanyunk-
ban viszont a modern f6lidszémozast vettik figyelembe, mely az atirdsban a margén kovethetd.

B Lasd Rajeczky Benjamin, Hymni et sequentiae, Beschreibung der Quellen von Polikarp Rado, [1]
Zweite, revidierte Ausgabe, [2] Supplementband (Budapest: Zenem(kiad6, 1976, [1982]).
Melodiarium Hungéariaé Medii Aevi, |; Laszl6 Dobszay - Janka Szendrei, Antiphonen. Monu-
menta Monodica Medii Aevi V/I-3 (Kassel-Basel, etc.: Barenreiter, 1999; a tovabbiakban:
MM MAe).

B A fentiekben emlitett két kiadvanyon kivil lasd Kalmancsai gradual 1622-1626, a gradualt at-
irta, jegyzetekkel ellatta és tanulmanyt irt Ferenczi llona, szerk. és tanulmanyt irt Pap Gabor
(Kecskemét: Nemzeti Kincseinkért Egyesiilet, 2005).

2D A kozépkori eredetre utald latin himnusz- és antifona-cimekex. nem adtuk meg a jegyzetekben,
mivel ezek a m(ifajok szerinti indexben megtalalhatok.
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tések soran els@sorban arra torekedtiink, hogy ne tiintessiik fel hibanak azt, ami
varians, és ne tekintsiik varidnsnak azt, ami hibas lejegyzéshél ered.

A Cséti gradualbdl fennmaradt legels6 tétel, a Szala énnekem az én szent atyam
kezdet(i antifona (1.fakszimile) a negyedik csoportba tartozik: a 2. tonusba illesztés
utan ateljesen ép és énekelhetd dallam annak ellenére valtozatlanul kerilt atirasra,
hogy a kdzépkori minta a 8. tonust alkalmazza (Dominus dixit ad me, MMMAe
8189). A magyar valtozat meggy6z6en kanyarodik a tétel végén a 2. ténus zar6-
hangja felé. A méasodik antiféna, Higgyetek, mert Im eljott az Jézus Krisztus, ezzel
szemben romlott valtozatot rejt: a dallam eleje és vége a lejegyzés szerint nem egy
és ugyanazon ténusba illeszkedik, tehat feltétlenil atalakitast igényel. Javitasat a
kdzépkori Scitote quiaprope est (MMM Ae 8086) antifona alapjan lehetett elvégezni
{L. kottapélda).

A ,varians alak” vagy a ,,hibas lejegyzes” kozti dontést az sem segiti, hogy az
értelmezésre-javitasra szoruld hely tobb magyar nyelvl gradualban, s6t,olykor egy
graduélon belll tébbszdr is azonos bizonytalan véltozatban fordul el6. A Cséti
gradudlban erre egy 6. tonusu egyszer(i, rovid, haromrészes antiféna szolgal pél-
daul. A kozépkori gyakorlatbdl tébbféle szoveggel ismert antifona elsé rovid sora
minden esetben/'hangon zarul, majd a masodik sor g-vei inditva hol az als¢ d-te.,
hol az also6 c-re ereszkedik. A Csati gradualban haromszor jegyezték le az antiféna-
dallamot, mégpedig a hozzatartozé zsoltarok elé haromféle szoveggel. Annak elle-
nére, hogy a harom széveg dallama hangrol hangra megegyezik, az elsé sor g zarla-
tat elfogadhatatlannak tartottuk, s e zarlattal egyitt a kdvetkezd rovid sort is sze-
kunddal lejjebb helyeztiik (2. kottapélda, 3—4. fakszimile).2

Amint az a Csati gradudl els6 lapjabol is lathatd, a kéziratot annak idején eré-
sen megcsonkitottak, olyannyira, hogy jelentds részek hianyoznak beléle. Nem-
csak az els6 lap felét tépték ki a karacsonyi antifonak folytatasaval, hanem az
antifénakat feltehet6en megel6z6 karacsonyi himnuszokat is; erre a tébbi tinnepi
liturgia Osszeéallitasabol lehet kdvetkeztetni. Sét, valdsziniileg a gradudl hajdani
elsé részét, a teljes adventi tinnepkort is eltavolitottak. Osszesen hisz tételnél
allapitottunk meg tébbnyire meghatdrozhatatlan mennyiség(i, néhany esetben
pedig egy-egy lapnyi hidnyt.2

2L A kottamellékletben lasd a két jellegzetes kozépkori varianst (MMMAe 6005), valamint a Csati
gradualban haromszor lejegyzett alakot és azok valtoztatasat-javitasat.

2 Ezek: £ ir és Iv; f. 5v utan; f. 6v utan; f. 7v (completorium versiculus) utan a cimben: Alius
Hymnus quadragesimalis, tehat az el6z6 himnusz hianyzik; f. 18v utan; £ 19v utan; £ 29v aljan
punkdsdi antifénakat igér, de mas tétel kdvetkezik; £ 30v aljan plnkdsdi (= 18/19.) zsoltart igér,
de mas tétel kdvetkezik; £ 34v utan a Symbolum Athanasii tétel kdzben; £ 35v utan; £ 45v utan;
£ 50r (£ 50v ures oldal) utan kovetkez6 tétel eleje hianyzik; £ 51; £ 60v utan; £ 64; £ 67v utan;
£ 68v aljan Prosa Tempore-x igér, de mas tétel kdvetkezik; £ 78v utan; £ 99 v utan az Oratio
Jeremiae vége és a passio kezdete hianyzik; £ 107v utan a passio els6 részének vége és masodik
részének eleje hianyzik; £ I14v utan a passio vége hianyzik. —A dallam nélkili hianyos tételek-
nél, a zsoltaroknal és a himnuszoknal az atirasban az eredeti szoveget vonallal valasztottuk el a
kiegészitéstdl.
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1. kottapélda. Antiphonae inferiis Nativatis
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3. fakszimile
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Csati gradual

f50r  Val-last te - gyink ke - rész - tyé - nek, az Is-ten-nek.
f5ov  Al-dott le - gyen min-de - nek - nek  te- rém-t6 - je.
féov  Di-cser-jg - tek, ke-rész - tyé - nek, az Ur - is-tent.

javitott alak

2. kottapélda

A Cséti gradudl csonkuldsa kovetkeztében hidnyosan maradt tételeket els6sor-
ban a Kéalmancsai, tovabba az Ovari, Batthyany, a Raday, a Spaczay, az Eperjesi és
az Oreg gradualbodl potoltuk, a felhasznalt forrashelyeket a jegyzetekben feltiintet-
tik. A zsoltarok latin cimét a Vulgata szerint egészitettiik ki. A Cséati gradualban a
zsoltarok szamozasa nem kovetkezetes, a lejegyz6 hol a protestans, hol a Vulgata
szerinti szamozast koveti. A kovetkezetlenség egyazon lejegyz6 zsoltarszdmozasaban
is megfigyelhet6. Kézreadasunkban az eredeti szamozast meghagytuk, a m(fajok
szerint 0sszeallitott tartalomjegyzékben pedig mindkét szamot feltlintettiik.

A tételek jegyzetelésénél a korabbi gradual-kiaddsokban mar alkalmazott
madszert vettik alapul. A hianyz6 kulcsokat kiillén megjegyzés és zarojel nélkil
potoltuk, mivel a CD segitségével egyértelmlen nyomon kdvethetd a kdzreadd
szadndéka. A jegyzetben azt tiintettiik fel, ami az eredeti hangokhoz képest megval-
tozott. A megvaltoztatott részek eredeti alakjat vagy hangnevekkel adtuk meg, vagy
szammal és nyillal azt jeloltik, hogy az adott helyet mely hangkozzel és milyen
iranyba eltolva jegyezték le a kéziratban.Z3 A nyilakkal torténd jel6lésmadd azért is
alkalmazhatd kdvetkezetesen, mert a hangmagassagot meghatarozo kulcsok erede-
tileg is hianyoznak. Ha az eredeti alakot hangokkal jeldltiik meg, akkor azt minden

2B Lasd az els6 hat antifénahoz, a Nr. 1-6. tételekhez készitett jegyzeteket: Nr. 2 Higgyetek 2T;
megigért vala 3T; Nr. 3 potolva a Raday gradual Nr. 116 alapjan; Nr. 4 sokan «<Adziilnek 2T;
poétolva a Raday gradual Nr. 115 alapjan; Nr. 6 pétolva a Batthyany gradualbdl, lasd Graduale
Raday .... Nr. 238; v8. az 1-2. és a 3. fakszimilével, valamint az atirassal.
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esetben az eredeti alapjan értelmezett kdzreaddi hangmagassagra vonatkoztattuk. A
jegyzetekben a zeneileg megvaltoztatott szovegrészt és a hangokat kurzivaltuk. Ezt a
fajta jegyzetelési mddot els6sorban az antifénaknal és a himnuszoknal, vagyis azok-
nal a rovidebb tételeknél alkalmaztuk (nr. 1—169. tételig), amelyeknél sziikséges-
nek tartottuk felhivjni a figyelmet a kdzreadoi valtoztatdsokra-javitdsokra. A
hosszabb terjedelm( tételek (nr. 170-183: szekvencia, lamentacio, passio) oly sok
elirast tartalmaznak, hogy az egy-egy tételhez tartozd nagy mennyiségii jegyzet-
anyag miatt azok kozlésérdl le kellett mondanunk; a CD melléklet birtokaban
természetesen a valtoztatas itt is egyértelmien kovethetd.

A szbéveg kiadésarol

A szdvegkdzreadas elveit a tobb lejegyz6tdl szarmazo, olykor id6ben is eltéré kii-
16nb6z6 irasfajtak jellegzetességeinek szambavételével kellett kialakitani.24 Atira-
sunkban a mai helyesirast kodvettik, igy nem vettik figyelembe példaul a zs—s
zOngés-zongétlen hangzdcseréket (siriaval = zsirjaval —f. 2v); ezeket jegyzetelés
nélkil javitottuk. Ugyanakkor a kiilénleges, régies szoalakokat, valamint a nyelvja-
rasi jellegzetességeket mind megtartottuk, példaul bédog, gy(iléség, 6talmaz, né-
kil, hertelen. Gyakori a hangzocsere e-r6l 6-re, valamint 6-rél (-re, ezeken nem
valtoztattunk. Ugyancsak meghagytuk az is értelm(i es alakot. Hasonl6képpen nem
véltoztattunk a lagyitas nélkll lejegyzett szoalakokon, példaul: baran, reménség. A
régies nyelvezethez alkalmazkodva az igéknél altalaban ékezetes alakot hasznaltunk
(bocsata, megszabaditana, kivétel: legyen). Viszont az ime, énvelem, énnekem
szavaknal és ezek tovabbi ragozott alakjainal nem tettiik ki az ékezetet, bar a tételek
el6adasakor a kdnnyebb énekelhet6ség érdekében ezek alkalmazésat javasoljuk.
Gondot okozott a szokezd6 ,,u” valamint ,,v” betlik értelmezése, mert ezeket a sz6
belsejétdl eltéréen formaltdk. Mivel a nagy és kicsi forma kozott altaldban nem
lehet kiillonbséget tenni, ezeken a helyeken tébbnyire kis kezdébet(it irtunk. Az
allat-, népneveknél sth. hasznalt nagybetliket megtartottuk. Mivel a Csati gradual
szovegeének lejegyz6i az alanyi ragozast a targyas ragozassal felvaltva hasznaltak, az
eredeti alakokon ezekben az esetekben sem véltoztattunk; lasd példaul f. 25r, Mos-
tani nagy innepnap himnusz, 4. versszak: Konyérgonk teneked, mi nemes teremt6
Istenonk, tekénts meg szolgaidot, és 6talmazd 6kot.

A hianyz6 kdzpontozast potoltuk, a széveg értelmezésekor olykor vesszéket
illesztettiink a szavak kozé, a foloslegnek tlin6ket pedig elhagytuk. Ez utébbira
abban az esetben kerilt sor, ha a lejegyz6 a verseket (himnuszokat) nem a vers-
sorok szerint tagolta, de a verssorok hatarat a folyamatos irds mellett is automati-
kusan vesszdvel jeldlte.

24 A nyelvi problémak megoldasaban Haader Lea volt segitségemre, a gradual szovegének atirasat is
§ lektorélta.
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A himnuszok tovabbi versszakainak szovege folott a lejegyz6 igen gyakran neu-
makkal jeldlte az egy szotagra es6 hajlitdsokat, hangcsoportokat. Olykor a zsolta-
rokhoz vagy a zsoltardallamra énekelhetd kantikumokhoz is beirta a recitalas maéd-
jat. B Ezeket a segit6 jeleket a kozreadasban technikailag nem tudtuk visszaadni.

A szdvegkiegészitést kurzivaltuk; hasonléképpen a hidnyzé hangokat az altala-
nostol megkilonbdztetett, kurziv jellegli rombusz alakd hangokkal pétoltuk. A
roviditett cimeket is kurzivalva egészitettiik ki, a szdvegben el6forduld néhany
altalanos roviditést viszont kurzivalas nélkil. llyenek a szovégi (vagy szokozi) -m,
-n, -nak, -nek vagy sz: (=szent), In (=lIsten) rovidités, tovabba a himnuszokat zaré
Ugy legyen, és a zsoltarok végén a doxoldgia versek (Dics6ség... és Miképpen ...)
kiillénboz6 roviditett alakjai. A potlasoknéal nem a felhasznalt forras, hanem a Csati
graduél nyelvjarasi és helyesirasi jellegzetességeit alkalmaztuk, hogy viszonylag
egységes legyen a szovegkép. A Csati gradual utolsd tételében, a csonkan maradt
passioban a Batthyany gradualbdl potoltuk a hianyzd részeket és a szereplé szemé-
lyeket.Z7 A Batthyany és a Csati gradudl passiojanak szdvegezése olykor teljesen
azonos, maskor eltér egymastol. Mivel azonban a Cséti passiojaval teljesen egyez6
forrasunk nem maradt fenn, ezen a ponton arra kényszeriltiink, hogy teljes egészé-
ben a Batthyany gradudlra tdmaszkodjunk.

Az els6 lejegyzés utadn a sorok kozé vagy a margora feltehetéen potldlag beirt
valtoztatasokat, kiegészitéseket a kozreadasnal csak akkor vettiik figyelembe, ha
azok az alapszoveg kdzvetlen vagy egyidej(i valtoztatasara, javitasara vonatkoznak.
A margora utdlag irt szovegeket figyelmen kivill hagytuk: nagy résziik amugy is
hidnyos, mert az oldalak szélét levagtak.2B

A fentiek alapjan nem allithatjuk, hogy a Csati gradual kiadasa egyfajta kdvet-
kezetesen tudomanyos kozreadas kritériumainak megfelelne, jollehet a teljes prob-
Iémakdr, vagyis a variansokra vonatkozé és a korabbi forrasokat felhasznalé mérle-
gelések a tudomanyos 6sszkiadasok alapproblémajat érintik, és kimondottan tudo-
manyos megkdzelitést kivannak. Mivel szoveg és dallam egydttes kiadasardl van
sz0, ezért mar a kiindulasnal tobbféle szempontot kellett figyelembe venniink, s
azonfelil a gyakorlatban vald alkalmazas iranti igény némileg hattérbe szoritotta a
forraskiadas vagy a kritikai kiadas kovetelményrendszerét. A CD melléklet ugyan-
akkor lehetévé teszi, hogy a kdzreadott alakot dsszevessiik az eredetivel, a valtozta-
tasokat, els6sorban a zenei javitasokat pedig a tételek tObbségében a jegyzetek
segitségével is nyomon lehet kovetni. lly médon a megjelenés el6tt allo Csati gra-
duél remélhet6leg nemcsak a liturgikus zene, hanem az irodalom- és nyelvtudo-
many mvel6inek érdekl&dését is felkeltheti.

Példaul Jézus Krisztus, mi megvaltonk, f. 7; O, kegyelmesJézus Krisztus, f. 15v.

Példaul Miért diihéskodnek azpoganyok (Ps. 2), f. 2; Aldott legyen Izraelnek Ura, Istene (Canticum
Zachariae) £ 6.

Lasd Graduale Raday ..., Nr. 277.

Mégpedig nem a bekotés miatt, mivel a recto jobb, kdvetkezésképpen a verso bal oldalanak szélét
tavolitottak el.

BN BN
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Variante oder Fehler? Was muss man, warum
und wie erganzen oder verbessern?
Vorbereitung zur Ausgabe des ersten handschriftlichen Graduals

In der Serie Musicalia Danubiana wird nun das dritte ungarischsprachige Gradual
erscheinen. Die erste Ausgabe, das Gradual von Eperjes mit ungarischsprachiger
Gregorianik, mit Cantionen und mehrstimmigen Stiicken wurde originalgetreu
und mit eigener Handschrift wiedergegeben. Zur Herausgabe des Raday-Graduals
wurden die Schwestergraduale in Betracht gezogen und die Noten bereits
graphisch erstellt. Anders als bei diesen, waren wir bei der Vorbereitung des Csater
Graduals darum bestrebt, fir die Ausfiilhrung eine korrekte Musik- und Text-
fassung an die Hand zu geben. Der liturgische Text wurde nach der heutigen
Orthographie ubertragen, besondere altertimliche Wortformen bzw. mundart-
liche Characteristica wurden jedoch beibehalten. Die musikalisch fehlerhaften
Satze wurden mit Hilfe von mittelalterlichen Vorlagen oder ungarischsprachigen
Gradualen verbessert. Die lickenhaften oder schadhaften Stellen wurden gleich-
falls aufgrund der anderen Graduale ergénzt. Die Ergdnzungen und Verbesserun-
gen sind anhand der CD-Beilage zu verfolgen.






