ELOSZO

Kétetiink a 2019. szeptember 4—6. kézott Bécsben sorra keriilt Folytonossdg és meg-
szakitottsdg a magyar kultirdban cimd doktoriskolai konferencia anyaginak szerkesz-
tett valtozatit tartalmazza.

A Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Tarsasdg 2005 6ta hirdeti meg doktorjelsl-
teknek sz616 konferencidit, amelyeknek az elsddleges célja, hogy rendszeres nemzet-
ko6zi megjelenési lehetSséget biztositsanak a magyarsdgtudomdny irdnt érdeklédé fia-
tal kutat6k szdmara, az 6tévente sorra keriils viligkongresszusok kozott. Az eddigi
konferencidk és kiadvinyok olyan Gjdonsigokkal szolgiltak, amelyek hathatésan segi-
tették el a magyarsigtudomdnyi kutatdsok elméleti és médszertani korszer(sitését,
az interdiszciplindris szemlélet és a kulturdk kozotti parbeszéd kibontakozdsit. Igye-
keztiink ezuttal is olyan témdt vilasztani, amely a nemzetkdzi tudomdnyossig mér-
céjével is relevans kérdést vet fel, megragadhaté a magyarsagtudomdnyok kiilonbézé
szakteriiletei szimdra, s nem utols6 sorban képes megszdlitani a PhD-s korosztilyt.
Igy esett a vilasztdsunk a VI. doktoriskoldk magyarsdgtudomdnyi konferencidjinak
el6készitése sordn a kulturalis tradicié értésének, elsajatitdsdnak és hagyomanyozasa-
nak kérdéseire, valamint az ezekben a folyamatokban mutatkozé térések, szakaddsok,
Ujrakezdések torténetére. Eloljiréban érdemes tehdt emlékeztetni arra, milyen eléze-
tes megfontoldsok érvényesiiltek a témavilasztis sordn.

Az djraértelmezés, az ijraolvasds a hagyomény elsajétitdsinak, birtokba vételének,
megdrzésének, s megujitdsinak a legtébb ziloga. Onmagunk torténeti megértésének az
igénye hogyan hatdrozza meg a kultira megérzésének, tovibbaddsdnak, elsajatitdsd-
nak a miveleteit. Ertékérzés és a nyitottsdg kozott mikor alakul ki egység, illetve val-
toz6 erdsségi fesziiltség vagy egyenesen ellentét? Mit értettek kiilonb6zé korokban
korszeriiségen® Hogyan viszonyul a korszeriség a fejlédés eszményéhez? Voltak olyan
szellemi-ideoldgiai irdnyzatok, amelyek a jovére irdnyuld, egyenes vonalu elérehala-
dds képzetének igézetében éltek. Ehhez gyakran tdrsult egyfajta teleologikus hagyo-
manyszemlélet, tehdt visszafel¢, a multba vetitve is a vonalszerd haladds tételezése.

A magyar mivelédés torténetében szimolni kell a hagyomdny folytonossiginak a
megszakaddsival. Az idé tengelyén nehezen jelolhetd ki a kultdra valamely alkotdsé-
nak helye egyértelmien. Az ids mai vildigunkban bizonytalansdgi egyiitthats. Az ji-
tds nem kizdrolag a jovére irdnyulhat, hanem a miiltra is, az 6rokség jelenvaléva téte-
lére. Hogyan emlékeziink? A jelen megértéséhez felhasznalhaté mult mélyen el van
temetve. Els8sorban a cél- és fejlédés elvi felfogisok tételezik, hogy a hagyomany
adott, s folytonossiga a jelennel konnyen felismerheté. A hagyomany mas felfogis
szerint mindenekelStt torténelmi érzéket jelent: a mult idGszertségének az észlelé-
sét: tudatos kapcsoléddst és nem igazoddst az orokséghez. A politikai és mivészeti
konzervativizmus viszonya szévevényes kérdés. Vannak, akik utolérhetetlen tomor-
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séggel vildgitottdk meg e kapcsolat 1ényegét: nem sziikségképpen vall hagyomdny-
tisztel§ értékrendet a kultiriban az, aki konzervativ szemléletet képvisel a politika-
ban és viszont.

Mindennek beldtdsihoz a magyarsigtudomanyok egészében, 4m minden egyes
diszciplindjiban is sziikséges magdnak a hagyomdny-/tradicié-fogalomnak a torté-
neti vizsgilata, reflexiGja. A nemzetkozi eszmetorténeti kutatisok Ujabb megfigye-
lése: a traditio fogalma az egyes nemzeti nyelvekben (¢radition, Tradition, tradicion,
tradizione, stb.) hosszi csend utdn a 18. szdzad masodik felében jelenik meg robbands-
szeren — akkor, amikor a hagyomanydtadds és a multhoz kapcsolédds a modernitis
kordnak kezdetén mélyen problematikusa lesz. Van-e ennek parhuzama, s milyen
idgbeli eltolédasokkal a magyar kultaraban? ,Tanitds, kézrdl kézre ad6 emberi tudo-
many és taldlmany” — hatdrozta meg a latin #raditio elvont jelentését Szenci Molndr
Albert 1604-es szétirdban; de mar ez is komoly viltozist jelez a fogalom eredeti, teo-
l6giai értelméhez képest (¢raditio sacra). A magyar "hagyominy’ szé ezt a teol6gid-
bél elvont ’traditio’ jelentést csak a 19. szdzad elsd felében veszi magdra. Kordbban
a ’hagyominy’ végrendeletben tovdbbadott javakat jelentett (legarum), a "hagyoma-
nyos’ az a személy volt, aki 6rokolte azokat. Melyik teriileten mikor fordul 4t a jelen-
tés az absztrakt irdnyba? A magyarsigtudomany egyes teriiletein milyen reflektaltsigi
tokkal van jelen az ’6roklés’, *6rokség’ mellett a hagyomdny aktiv, az dtadds gesztu-
sat kiemeld értelmezése, amelyre Kolesey még akkora sulyt vetett a Nemzeti hagyo-
mdnyokban?

S a nyelv, az irodalom, a jog, a néprajz, a zene, a teoldgia s akdr a természettudo-
manyok térténeteinek teriiletérdl az dltaldnositis magasabb fokara lépve: vajon tulaj-
donithaté-e elvi jelent8ség a folytonossdg és megszakitottsdg fesziltségének a magyar
torténelem egészében? Voltak, akik ugy lattik: egyik silyos 6rokséglink, hogy a nyu-
gat-eurépai korszertisddés irinyaba haté folyamatok nem tudtak zavartalanul kibon-
takozni, az életmindség, s a miveltség emelkedését szorgalmazé kezdeményezések
szabdlyszertien megszakadtak. Masok a j6zan, mértéktarté nemzeti Onismeretet szor-
galmaztik. Némelyek el8szeretettel meritettek a magyar kultirabdl olyan gondolato-
kat, amelyek a kultardk sokféleségét és egyenrangusdgat sugalljik. A mai értelmezd
elkertilhetetlentl, s egyszersmind 6nszdntdbdl is kiszolgaltatott a hagyomédnynak. Az
onként véllalt alavetettség azonban nem feltétlentil kell, hogy maga utin vonja min-
denféle tekintély feltétlen autoritisinak az elismerését. Sohasem birtokolhatjuk tel-
jes egészében a hagyomanyt, mindig csak meghatirozott torténelmi feltételek mellett,
részlegesen sajatithatjuk el. Erdemes taldn ezért emlékeztetni arra, ahogyan Kodély
kérvonalazta viéllalt foladatat 1925-ben: ,Nem szakitani a multtal, hanem meguji-
tani a vele valé kapesolatot és intenzivebbé alakitani.” Az 4j md megvaltoztatja a mult
alkotdsai kozott fenndlld viszonyokat. Az Gj azonban nem érvényteleniti a régit. Ez a
természettudomdnyos gondolkodds sajitja, s nem a szellemtudomdnyé.

Az egységes nyugat-eurdpai fejlédés képzetével szemben id6rél-idére megfogalma-
z6dnak fenntartdsok, ugyanakkor nem tandcsos az osszehasonlité szempont kikap-
csoldsa a kutatdsbdl, mert az mds kultardk felé a magyar orikség kézvetitésenek a
nélkilozhetetlen eleme. A magyar kultira legjobb értéi az 6nérzetes bezdrkdzast
éppugy biraltdk, mint ellenpdrjit, a felszines mintakévetést. A politikai értelemben
vett iddszerdisités a kultara torténetének terhes oroksége. Misfelsl a korhiinek tartott
értelmezés sem tarthat6 okvetlenil azonosnak a j6 értelmezéssel. A kultura jelentése
ki van szolgiltatva a torténetiségnek: a jelen a multat mindig 4tirja.
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Ezeket az elézetes megfontoldsokat, az azok sordn felvetédott kérdések idGsze-
rliségét a tandcskozdson elhangzott eléaddsok és azoknak a jelen kétetben olvashaté
szerkesztett valtozatai egyértelmden visszaigazoltik. A rendezvény sikere mind a
résztvevek létszamat, mind az altaluk képviselt intézmények korét tekintve kiemel-
kedd volt: 68 el6add vett részt rajta 7 orszdg 14 egyetemérdl. Magyarorszagot nyolc
doktoriskola képviselte, Szlovikia, Horvitorszdg, Lengyelorszdg, Spanyolorszig,
Finnorszag Romania egy-egy doktori iskoldval volt jelen. A konferencia bécsi hely-
szine és szellemi kérnyezete egyszersmind alkalmat teremtett arra, hogy az autochton
és az idegen, az origindlis és az 6rokolt viszonyit is felvessék az eléadok. A kotetben
kivélé irdsok vizsgiljdk a mds, a sajitunktdl eltérd kulturalis és politikai hagyomany
elsajatithatésigdnak, integraldsanak kérdéseit, a kulturdlis asszimildci, a nemzeti
és a tigabb (kozép-eurdpai, sét, eurdpai) regiondlis hagyomdnyképz8dés és hagyo-
manyképzés viszonyrendszerét. Kozos kovetkeztetésiik taldn annyiban 6sszegezhetd:
térségiinkben a folyamatos megszakitottsdg, a mult dllandé Gjrakezdése és Gjrairdsa
maga is hagyomdnynak tekinthetd.

A tanulményokat a konferencia eredeti tematikai beosztisinak megtartisival a
kévetkezd csoportokba rendeztiik:

nyelvtudomdny

torténettudomany

irodalomtudomény

néprajztudomdny és kulturdlis antropoldgia

zenetudomdny

mivészettudomdny
Tudatéban vagyunk annak, hogy mir maga ez a felosztds és sorrend is vitdk tdrgyat
képezheti, azonban nem tartottuk feladatunknak a fiatal kutatok altal képviselt kuta-
t6i mihelyek, tudomdnyos iskoldk alapfeltevéseinek értékelését, kritikdjat, hierarchi-
kus viszonyba allitdsat. A diszciplindk kézotti hatdrok nem éles torésvonalak, inkdbb
atjarék; ahogy mivészettudomanyunk nemrégiben eltivozott klasszikusa megfogal-
mazta: ,.... tudomdny és mivészet nem egymadstdl fiiggetlen, nem is egymdssal ellen-
tétes, hanem korrelativ fogalmak. Veliik az emberi megismerés kulonb6z8 aspektusai
irhatdk le, de elkiilonitésiik annyit jelentene, mintha a megismerés funkciéjit fiigget-
leniteni akarndnk a megismerd embertsl.”! A tanulmanyok médszertani és tematikai
gazdagsdga a mai magyarorszagi és hatdron tuli mihelyek 6rvendetes soksziniségét,
a megkozelitésmodok termékeny dialégusit reprezentdlja. Egy el6sz6 nem villalhatja
fel az itt szerepls kozel félszdz tanulmdny egyenkénti vagy akdr tombokbe rende-
zett ismertetését sem. Altalinos tanulsigként és eredményként lehet kiemelni, hogy
a hungarol6gia részdiszciplindi feldl indulva szinte minden egyes irds a modernitds /
modernitdsok kérdését jarja koril. A tradicié mind identitdsdiskurzus és / vagy emlé-
kezetpolitikai stratégia ugyanis folyamatosan alakul, azonban egyes gécpontokon
robbandsszer(, alapvets viltozdsokat mutat, lényegében minden vizsgilt teriileten,
a népi kultiuritdl a magas irasbeliségig, a természet- és tirsadalomtudomdnyoktdl a
huméntudomanyokig. (A 18-19. szdzad hatirdn, illetve a 19-20. szdzad hatirin.)
A tanulmanyok tovdbbd hangsulyosan hivjik fel a figyelmet az innovécios torekvések
hagyomany 4ltali meghatirozottsdgdra, ami még a legradikdlisabban wjité, avantgdrd

! Marosi Erng, ,Miivészet, tudomany — miivészettudomany”, Magyar Szemle, UJ Folyam, 15, 11-12. sz.
(2006): 163.
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irdnyzatok szdmdra is kijel6li a sajat hagyomdanyértelmezés kereteit és kotelmét. Méd-
szertani szempontbdl 4j, innovativ kisérletet tesz tobb szerzd is a hdlézatkutatds ered-
ményeinek, modelljeinek humantudomdnyi honositisira.

Minden tudomdinyos kiadvdnynak megvan a maga sorsa, kilondsképpen egy
sokszerz8s konferenciakotetnek. A megjelenését lehetévé tevd tdmogatdsi Ossze-
gek Osszegytjtése, az id6kozben tobb hullimban lezajlott vildgjdrviny és még sok
mds tényezd is kozrejtszott abban, hogy a kézolt irdsok kozil egyesek id6kozben
mas (roviditett vagy bévitett valtozatban, mds nyelven, mint az itt szerepls) megje-
lentek; ilyen esetekben lehetSséget adtunk a szerzSknek eldonteni, hogy fenntart-
jak-e az eredeti viltozat kozlésének szandékat. Aki élt ezzel, az jelezte irdsa egyéb
véltozatainak elérhetSségét. Harom év nagy idg, f6ként egy doktori tanulmanyokat
folytaté fiatal tudds életében: a szerzdk stitusiban, tudomdnyos elérehaladdsiban
bekovetkezett valtozdsokra a kotet végén taldlhaté szerzdéi listdban utalunk, amely
még toredékességében is sokat eldrul diszciplindink mai helyzetérél.

Végezettl halds feladatunk és orvendetes kotelességlink kdszonetet mondani
a Bécsi Egyetem Finnugor Tanszékének, személy szerint pedig Andrea Seidler
elndkasszonynak, Csire Mérta tudomdnyos titkdrnak és Tarsasdgunk részérsl Csapé
Mbénika szervezétitkdrnak a konferencia sikeres megszervezéséért és lebonyolitasaért,
azért a példds munkamegosztisért és segit6készségért, aminek minden elemére szik-
ség volt ahhoz, hogy a jov6 generdcidja, a magyarsigtudomdnyok fiatal kutatéi kozos-
sége termékeny dialgust folytathasson. Olyan dialégust, amely reményeink szerint
minden szakmai részeredmény mellett is legf6bb értékeként a vizsgilt teriiletek és a
vizsgilat médszereinek Osszetartozdsit Srizheti meg.

Budapest, 2022. mdjus 31.

Bene Sdndor és Dobos Istvdn
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