DALOS ANNA

Hary bécsi utazdsa. Kodaly Szinhazi
nyitanyanak bemutatoja*

Tanulmanyom cime Eduard Morike Mozart pragai utazasa cim( novellajara utal,
amelyben a zeneszerzd és felesége —Bécs és Praga kozott féluton —par kellemes
orét tolt el egy cseh nemesi csalad korében. A torténet természetesen fikcio. Ha-
sonlo fiktiv utazast tesz Kodaly Zoltan f6hdse, Hary Janos Bécsbe, ahol nemcsak a
csaszar nagyrabecsulését nyeri el, hanem a csaszar lednya, Maria Lujza is belészeret.
A daljaték kortars kritikusai egyetértettek abban, hogy Hary Kodaly hasonmasa.l
Mégsem csak ez a parhuzam bétorit fel arra, hogy a Szinhazi nyitdny 1932. mar-
cius 29-i bécsi Gshemutatdjat részben fikcioként jellemezzem. Kodaly Zoltdn maga
sem vett részt a Szinhazi nyitany koncertverzidjanak Musikvereinsaalbeli bemuta-
tojan, amelyen a Bécsi Szimfonikusokat Robert Heger vezényelte. A Hary-nyitany
—amely az 1926. oktober 16-i bemutatora nem készilt el —1928. januar 10-én
szblalt meg el@szor, harom masik sz&mmal egyitt a budapesti Kiralyi Operah4z-
ban,2 és a Hary-daljaték részeként felcsendiilt 1931. szeptember 26-an a kolni
varosi szinhaz el6adasan is. A nyitanyt —mint arra a korabeli sajtodokumentumok
utalnak - jelentésen meghiztak.3A Hary nyitanya a,,Sej, Nagyabonyban” sz6veg-
kezdet(i népdallal zarul, amely kés6bb, a daljaték végén elvezet a darab apotedzisa-
hoz. A koncertverzibhoz azonban Kodaly egy (j befejezést komponalt, amely csak
a nyitany tematikajahoz kapcsolddik, és a népdal elhagyasa révén egyértelm(i zér-
lattal rendelkezik.

* Tanulmanyom német nyelv(i valtozata 2012. junius 15-én Bécsben hangzott el a Gesellschaft der
Musikfreunde fennallasanak 200. évforduléjara rendezett tudomanyos ilésszakon. Kdszonettel
tartozom Kodaly Zoltanné Péczely Saroltanak, hogy attekinthettem a budapesti Kodaly Archi-
vumban a Szinhazi nyitannyal kapcsolatos 6sszes fennmaradt dokumentumot.

1 Szabolcsi Bence, ,,Hary Janos”, in u6., Kodalyrdl és Bartokrol, kdzr. Bénis Ferenc (Budapest:
Zenem(ikiado6, 1987), 64—F0. Jemnitz Sandor, ,Rendkivili Filharménia hangverseny —Kodaly
és Honegger zsoltarai”, in Jemnitz Sandor valogatott zenekritikéi, kdzr. Lampen Vera (Budapest:
Zenem(ikiado, 1973), 142—145. 142. A kritika megjelenésének datuma: 1928. februar 5.

2 Lasd ehhez Szabolcsi Bence 1928-as beszamoloéjat: ,,A Hary Janos (j szamai”, in ué., Kodalyrol é
Bartokrdl, i. m. (1. labjegyzet), 83—85.

3 Breuer Janos, Kodaly-kalauz (Budapest: Zenem(ikiad6, 1982), 152.
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Ez a véltozat, amelyet Kodaly - Emma asszony haztartasi napldjanak tandsaga
szerint4—1931. december 4-én fejezett be, 1932-ben jelent meg az Universal Edi-
tionnal.5 Kodaly 1932. februar 29-én kelt, az Universal Editionnak cimzett leveléb6l
tudjuk, hogy a nyomtatasra el6készitett kéziratot mar 1931 elején elkildte a kiadénak,
amely azonban nem reagéalt a kildeményre.6 Ugyanakkor marcius 21-én engedélyt
kértek Kodalytol, hogy a partiturat egyes helyeken meghtzhassak.7 A Kodaly-kutatéas
mindeddig bizonytalan is volt abban, hogy a bécsi 6sbemutatd val6ban lezajlott-e,8
mivel Kodaly ezt a levelet csak aprilis 25-én, azaz majdnem egy hénappal a bemutatét
kdvetben valaszolta meg. Mindazonaltal beleegyezését adta a partitira réviditéséhez:

Bezigl.fich] der Hary-Ouverture macht mir erst die zuféllige Ankunft Prof.[essor] Hegers
hier die Antwort auf lhre w.[erten] Zeilen vom 21sten mdglich. Ich entnehme seinen Wor-
ten dass er nur eine ad. lib.[itum]-Kirzung die mit vi = = de angezeigt werden soll, vor-
schlagt. Da willige ich natiirl.[ich] ohne Weiteres ein, und das hat ja auf die Herstellungsar-
beiten keinen weiteren EinfluR.9

[Ami a Hary-nyitanyt illeti: professzor Heger varatlan itteni felbukkanasa lehetévé teszi,
hogy valaszoljak 21-i becses soraikra. Arra kdvetkeztetek szavaibol, hogy csak egy ad libitum
roviditést javasol, amit egy vi = = de jelzéssel lehet megadni. Ebbe minden tovabbi nélkil
beleegyezek, hiszen mindez nem befolyasolja az el6allitasi munkalatokat.]

A levél egyértelm(ivé teszi, hogy Robert Heger tajékoztatta Kodalyt a kiadd javas-
latarél. A két muzsikus személyesen targyalhatta meg a kérdést, mivel Heger 1932.
aprilis 23-an a Székesfévarosi Zenekar és Enekkar élén a Zeneakadémian vezényel-
te Handel Messiasat.1Kodaly latszélag kései valaszabdl kivilaglik, hogy a rovidi-
tési javaslat nemcsak a mar lezajlott Gsbemutatot érintette: feltehet6en éppen
Heger tapasztalatai késztették a kiadot arra, hogy felvesse az ad libitum hizés
lehet6ségét. Az 1932-es elsG, illetve az 1952-es masodik kiadas" ugyanakkor
semmi nyomat nem &rzi e javaslatnak. Amint Breuer Janos felhivta ra a figyelmet,
Kodaly maga is hajlott arra, hogy az els6 hallasi élmények —gyakran az 6sbemutatd
—utén revidedlja kompozicidit.2 A Szinhazi nyitany (j valtozatat azonban csak
1932. december 11-én hallhatta el6szér Budapesten.13

4 Jelzete a budapesti Kodaly Archivumban: H.N. 1931. 240.

Zoltan Kodaly, Theater-Ouverture (Wien: Universal Edition, 1932).

6 Legany Dezs6-Legany Dénes (szerk.), Zoltan Kodaly Letters in English, French, German, Italian,
Latin (Budapest: Argumentum-Kodaly Archivum, 2002), 191.
Errél Kodaly valaszleveléb6l szerziink tudomast: Legany—tegany, i. m., 194.

(¢,

8 Breuer bizonytalanként hivatkozik a bemutatéra: Breuer, i. m. (3. labjegyzet), 153. E6sze nem is
emliti a Kodaly életét naprol napra feldolgozd konyvében: E6sze Laszlé, Kodaly Zoltan életének
krénikaja (Budapest: Zenem(ikiadd, 1977).

9 Legany—tegany, i. m. (6. labjegyzet), 194.

0D Az MTA BI'’K Zenetudomanyi Intézetének Budapesti Hangversenykatalogusa alapjan.

1 Zoltan Kodaly, Theater-Ouverture (Wien: Universal Edition, 1952).

12 Breuer Janos, ,,Kodaly korrekcidi kiadott m(iveiben”, in u6., Kodaly és kora (Kecskemét: Kodaly
Intézet, 2002), 30—45.

B Az MTA BTK Zenetudomanyi Intézetének Budapesti Hangversenykatalogusa alapjan.
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Robert Heger kozvetitésével a kiadd arra is megkérte Kodalyt, adjon 0j cimet
Kodalynak, sem a karmesternek nem tetszett, mivel —mint Kodaly fogalmazott —
a hallgat6 olyasmit var, ami a kompoziciéval nem all 6sszhangban.4 A Musikve-
reinsaalban még ,,Ouvertiire zum Janos Hary” cimen szolalt meg a zenekari da-
rab.’5 Robert Heger azonban aggddott amiatt, hogy a k6zénség azt fogja hinni, a
nyitany a Hary-szvithez irddott.16 Feltehetéen az atlag hangverseny-latogatd nem
értesilt arrol, hogy az 1927-es népszer(i szvit egy daljaték részeit tartalmazza. Két-
ségtelen, hogy a szvit —az 1929-es Marosszéki tancok mellett —a legismertebb
Kodaly-miivek kozé tartozott. Az Anbruch folyoirat adatai szerint 1932-ben a
Marosszéki tancok tizszer, a Hary-szvit hatszor szolalt meg a vilag nagyvarosai-
ban.l Maguk a Bécsi Szimfonikusok is, akik a Szinhazi nyitany Gsbemutatojat
abszolvaltak, kétszer jatszottdk abban az évben a Marosszéki tancokat, el@szor
Hermann Abendroth, masodszor Herbert Winkler vezényletével.18

A Szinhazi nyitany és bemutatéja, valamint 6nall6 miként val6 propagalasa
hatterében allhatott az is, hogy Kodaly 1932-ben tnnepelte 6tvenedik sziletésnap-
jat, s az Universal Edition, amellyel Kodaly 12 évvel korabban, Bartdk Béla koz-
benjarasa révén kotott szerz6dést,Qezt az (innepi alkalmat arra hasznalta fel, hogy
népszerlsitse Kodaly miivészetét és személyiségét. Az Anbruch folyoiratban Ko-
dalyt ifjukori ismer@se, a zeneteoretikus-zongoram(ivész Rudolf Réti kdszontot-
te.2 Ugy tlinik, az Universal Edition jelent6sen névelni kivanta Kodaly nemzet-
kozi reputaciojat, ami elsésorban épp azaltal valt lehetévé, hogy 1932-ben mar
megfelel§ szamban Aalltak rendelkezésre reprezentativnak tekinthet6 zenekari
mUvek a zeneszerz6 tollabol.

Amikor Kodaly 1920. augusztus 26-an alairta szerz6dését az Universal Edition-
nal, a két fél abban egyezett meg, hogy a komponista kilenc kompoziciot készit el§
nyomtatasra.2l Ezek —Kodaly els6 alkotdi korszaka tajékozodasanak megfeleléen
—kamara- és zongoram(ivek, illetve magyar kolt6k verseire készult dalok voltak.2
Mindez azt jelenti, hogy a kiadd Kodaly miivei esetében csak meglehetdsen sz(ik
piaccal szamolhatott. Az 1923-ban komponalt Psalmus Hungaricus nagy sikere
azonban megvaltoztatta ezt a helyzetet. A Zsoltar el6sz6ér 1926. junius 17-én sz6-

Legany-Legany, i. m. (6. labjegyzet), 194.

A Bécsi Szimfonikusok www.wienersymphoniker.at/archiv/konzert/pid/000000e9h58h0001 Id50
honlapja hangverseny-adatbazisa alapjan (utols6 megtekintés: 2012. janius 4.)

Legany-Legany, i. m. (6. labjegyzet), 194.

Anbruch. Monatsschriftfiir moderne Musik 9-10 (Dezember 1932): 222.
http://www.wienersymphoniker.at/archiv/konzert/pid/000000e9h58h0001 1d50 (utolsé megte-
kintés: 2012. janius 4.)

Rudolf Klein, ,,Kodaly és az Universal Edition”, in Magyar zenetorténeti tanulmanyok Kodaly
Zoltan emlékére, szerk. Bonis Ferenc (Budapest: Zenem(ikiadd, 1977), 136—150. 137.

Rudolf Réti, ,,Grufl an Kodaly”, Anbruch. Monatsschrififiir moderne Musik 9-10 (Dezember
1932): 189—190. Réti koszontdje utan Toth Aladar életm(-ismertetése olvashat6: 191—193.
Klein, i. m. (18. labjegyzet), 137.

Lh.
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lalt meg Zirichben, az IGNM-fesztivalon,23 s ezt kdvetben szamos jelentds kar-
mester —koztiik Toscanini, Mengelberg és Abendroth —t(izte m(sorara a kom-
poziciot.2* A Musikvereinsaalbeli bécsi bemutaton, 1926. november 6-4n Anton
von Webern vezényelt. 5

Joggal vaértdk tehat a karmesterek, hogy 0j zenekari Kodaly-mivekkel bévit-
hessék repertoarjukat. 1926 tajan azonban a zeneszerz6 meg nem rendelkezett
ilyenekkel. Valbjaban csak a nemzetkozi siker és talan a kiadé nyomaésa késztette
arra, hogy zenekarra komponéaljon. Mindez magyardzatot ad arra is, hogy els6
zenekari kompoziciéi miért atdolgozasok. Az 1927 és 1933 kozott Osszeallitott hat
zenekari mlve kozul Kodaly harmat a Hary Janosbdl emelt ki: a Hary-szvit mel-
lett, amely m(fajanak megfelel6en - hasonléan Bartok Fabdl faragott kiralyfi- és
Csodéalatos Mandarin-szvitjéhez, valamint Berg Lulu-szvitjéhez —promocios célzat-
tal készilt, Kodaly a daljatékbol kolcsondzte a Balettzene és a Szinhazi nyitany
zenéjét is. A Marosszéki tancok sorozatat elészor zongorara képzelte el, és csak
1929-ben vallalkozott meghangszerelésére. 1906-o0s diplomamunkajat, a Nyari
estét —Arturo Toscanini kérésére —1929-ben dolgozta at. Eletm(ivében tehét az
1933-ban komponalt Galantai tancok sorozata az elsd 6nallé zenekari mi.

Az Universal Edition lathatéan manipulélta a Kodaly-bemutatékkal kapcsolatos
adatokat, mivel a kiadé sokkal jelent6sebbnek akarta lattatni Kodaly nemzetkozi
sikerét, mint amilyen az val6jaban volt. A Hary-szvitet példaul Fleischer Antal
mutatta be az Orquesta Pau Casals élén Barcelondban, 1927. marcius 14-én, a
kiadd azonban a New York-i Filharmonikusok Willem Mengelberg iranyitotta
el6adasat (1927. december 27.) hirdette bemutatdéként.2Z7 Ugyanez tortént a Fritz
Busch és a Drezdai Staatskapelle 1930. november 28-i Marosszéki tAncok bemuta-
tojaval, amelyet az Universal Edition Toscanini és a New York-i Filharmonikusok
nevéhez kapcsolt.8 Hermann Scherchen pedig Ugy tudta, 6 vezényelte Winter-
thurban a Szinhazi nyitany 6sbemutat6jat.®

Nyilvanvalé mindebbdl, hogy zenekari stilusat Kodaly csak a Psalmus Hunga-
ricus sikerét kovet6en alakitotta ki. A Szinhazi nyitany, amelyet Szabolcsi Bence
1928-ban a mU egyik elsé kritikusaként ,,Kodaly legnagyobb szimfonikus alkotéa-
saiként és,,az Uj magyar zene monumentalis fdmUveinek egyik leghatalmasabbja”-
ként, illetve ,,Kodaly grandi6zus nemzeti reformécidjanak megtestestléseként”
aposztrofalt,valdjaban e zenekari stilus kialakitasanak elsé dokumentuma, bizo-

Edsze, i. m. (8. labjegyzet), 110—111.

Breuer, Kodaly-kalauz, i. m. (3. labjegyzet), 123.

Kodaly és Bécs kapcsolatdhoz lasd Breuer Janos tanulmanyat: ,Zoltan Kodaly und Wien”,
Osterreichische Musikzeitschrift 11 (November 1972), 581-587.

A Balettzenét Kodaly a Hary Sarkanytancabdl alakitotta ki. Breuer, Kodaly-kalauz, i. m. (3.
labjegyzet), 150-151.

Breuer, i. m. 145.

L.h.

Breuer, i. m., 153.

Szabolcsi, A Hary Janos (j szamai, i. m. (2. labjegyzet), 84.
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Expozicio Kidolgozas Visszatérés jKoda
1-101 102-239 240-341 341-420
Ft Mt Zt Témal/l Ft Mt Zt ITéma/l
1-32 33-86  87-101 114-t61 240- 275- 319- 341-368
a-moll  fisz-moll G-dar Téma/2 274 318 341 A-dar
— 182-t6l elhangolt Desz- B-dar Téma/2
Fisz-dur Esz-dur dur/cisz- — 369-384
felé moll A-dar cisz-moll
F6téma
385-420
A-dar

1 tablazat. A Szinhazi nyitany forma felépitése

nyos értelemben kisérleti alkotds. A m( experimentélis jellege lehetett az oka an-
nak, hogy a legtdbb kritikus nem volt annyira lelkes, mint Szabolcsi. Jemnitz
Sandor példaul nem rostellte megirni: ,err6l a nyitdnyrél nem szamolok be szi-
vesen [...]. Ez a nyitdny val6ban nagyon gyonge szerzemény. [...] A tdlsadgosan
elnyujtott darab egymas mellé rakott, de egymastdl merében idegen Otletekbdl
tevédik Ossze, s noha a repriz az egészet szonataformava kerekiti le, a részlet mégis
ink&bb potpourrihoz hasonlit. Maga a klasszicizaléan szigor( ismétlés sem hat
meggy6z6en, hanem inkabb csak kiils6ségesen...”.3l A Szinhazi nyitany 1932
oktoberi winterthuri eléadasat megelézéen az ottani karmester, Hermann Scher-
chen is hosszasan panaszkodott kés6bbi felesegének sz6l6 levelében a darabrol,
mondvan: Kodaly miive —rossz.2

A Haéry-nyitdny atmind@sitését Szinhdzi nyitdnnya az tette lehetévé, hogy az
el6jatéek és a daljaték kozott csak csekély tematikai kapcsolat all fenn. A Nyitany
minddssze 6sszefoglalja a Hary Janos poétikai Uzenetét. Mint arra Jemnitz is utalt,
a nyitany szonataformaban irédott, de Jemnitz vélekedésével ellentétben a témak
szoros rokonsagban allnak egymassal (/. tablazat). A f6- és melléktéma ugyanan-
nak a magyar, kvintekre épuld témanak a két alakjat képviseli. A fétéma férfias-
heroikus, a melléktéma néies-lirai. A f6téma hésies karakterét jelzi a Kodaly altal
egyébként mashol nem hasznélt ,.eroico ma cantabile” el6adasi utasitas is.38 A
zardtématerilet verbunkos motivuma pedig a melléktéma skalaibdl bontakozik ki.

A nyitany nem kdveti a szonataforma tankonyvi szabalyait, hidnyzik ugyanis
bel6le a double return, azaz csak a f6téma tér vissza a reprizben, a hangnem nem.
Kodaly meghatarozott hangnemi tervvel dolgozik: a md a-mollban kezdddik, azaz
a Psalmus Hungaricus alaphangnemében. A tematika is a Psalmus zenekari beveze-
téjének tragikus magyar hangjéara utal. Kodaly azonban nem marad meg ennél a

3l Jemnitz Sandor, ,,Operahaz”, in jemnitz Sandor valogatott zenekritikai, szerk. Lampert Vera
(Budapest: Zenem(ikiadd, 1973), 123-124.

2 Hermann Scherchen, ...alles hérbar machen. Briefe eines Dirigenten. 1920—1939. Hrsg.: Eber-
hardt Klemm (Berlin: Henschelverlag, 1976), 172.

B 12. utan kettbvel (249. utem).
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hangvételnél: a lirai melléktéma fisz-mollban szolal meg, s ez a fisz-moll lesz ké-
s6bb a kidolgozas hangneme is. A zar6téma-terilet viszont G-durba tér ki. A
visszatérés ugyanezt a moduldciés folyamatot szolaltatja meg transzponalva: az
elhangolt, Esz-d(r felé hajld f6téma utan a melléktéma Desz-durban, kés6bb az
enharmonikusan rokon cisz-mollban hangzik eh mig a zar6témateriilet B-durban.
A zéarlat —kovetve az expozicio példajat —A-darba csiszik le. A hangnem tehat
nem idézi vissza a kezdet tragikus a-molljét.

Kodaly szonataforméjanak masik sajatossaga a hosszu koda, amely a kidolgo-
zasbdl veszi témait. Mindkét formarész két verbunkos-téma véltogatasara éplil.
Az els téma a Galantai tancok egyik témdjanak rokona,3 mig a mésodik kato-
nazenekari emlékeket ébreszt. Kodaly itt Ut6hangszereket, zongorat, fuvolat és
piccol6t haszndl. Hasonld hangszerelési megoldéssal taldlkozunk a Marosszéki
tancok finadléjaban, ahol egy piaci jelenet részeként katonazenekar szélal meg, és
a kirtok népies muidalt jatszanak. A kiirtok szerepét a Szinhadzi nyitanyban a
harsonak veszik at.3

Ez a hangszerelési fogas lehet6vé teszi Kodaly szdmara, hogy kilénb6z8 zenei
rétegek Osszekapcsolasaval kollazst hozzon létre. A kollazstechnika alkalmazéasanak
alapjat természetesen a kontrapunktikus gondolkodas teremti meg, ami els6sorban
a kidolgozasban érvényesul. A kontrapunktikus mozgas —mint késébb a Concerto-
ban és a Szimfénidban3 —orgonaponthoz tarsul. A kidolgozas vezet el a kompo-
zici6 csucspontjahoz is, ahol a kotott kontrapunkt egy fuvola-improvizéciéban ol-
dddik fel. Kodaly ezt az improvizativ hangot 1905-ben komponalt Adagiéjatol
kezdve a bus magyar képéhez tarsitotta. Ez az improvizécié az egyetlen tényleges
idézet a daljatékbol, ahol ez a ,,Tisz&n innen, Dunén tal-szakasz végén csendl fel.
Ez a szakasz kés6bb a Hary-szvit 3. tétele lett. A verbunkos-hang, amely el6szér a
zarotéma-terileten jelenik meg, és a kidolgozasban valik uralkodéva, a két tdncso-
rozat, illetve a Hary Intermezzo sajatja.

Feltin6 mddon a Szinhazi nyitdnyban csak magyar tematikaju témak szélalnak
meg, habar autentikus népzene nem jelenik meg benne. A pontozott ritmusok, a
tipikus hangszeres formulak, a pentatoniéra hajlé dallamok mind-mind egy mo-
dern magyar zenekari stilus létrehozasanak szandékara utalnak. Szabolcsi Bence
kétségtelendl tilzott, de nem tévedett, amikor a kompozicié rejtett lizenetét a
magyarsaggal kapcsolta 6ssze. A Szinhazi nyitanyban megjelené jellegzetes zenei
megoldasok —a Kodaly-életmii koézponti eljarasai, amelyek késébbi zenekari m-
veit jellemzik - els6 megfogalmazasként ebben a darabban jelennek meg: a férfi-né
viszony a tematikusan rokon f6- és melléktéma alakjaban, a haza zenei megfogal-
mazésa a hangsulyosan magyar tematika segitségével, az I. vilaghaboru tragédidja,

Szinhazi nyitany: 114. Gtemtdél, Galantai tancok: 303. titemtdl.

Szinhazi nyitany: 18-tdl, Marosszéki tancok: 319-327.

Szinhazi nyitany: 132-185. F orgonapont 185-210. K orgonapont, Concerto: 347-350. G
orgonapont, 351-361. Fisz orgonapont, Szimfénia, Ill. tétel: 411-425. A orgonapont, 426—
435. G orgonapont.
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amelyet a kollazsszer(i katonazenekari hangvétel idéz meg, illetve a nemzet szenve-
dése, amelyet a hangszeres improvizacio allit elénk, vezérgondolatként jelennek
meg Kodaly mindegyik késébbi, érett zenekari kompozicidjaban.

Kétségtelen, hogy a kés6bbi mlvek —a két tdncsorozat, a Pava-variaciok, a
Concerto —sokkal hatasosabban foglaljak ssze a kodalyi gondolatot, s hozzajuk
képest a Szinhazi nyitany csupan experimentum. Ré&adasul a bécsi 6sbemutatdra
késdn is ker(lt sor, mivel az érett mlvek egy jelent6s része 1932-re mar ismertté és
népszerlivé valt. Talan ez az oka annak, hogy a Szinhazi nyitdny szinte sohasem
hangzik el hangversenyeken, és tobbnyire a Hary-el6adasokrol is elmarad. Mégis
kulcsm(iként kell ra tekinteniink, mert benne Kodaly Zoltan el6szor tett kisérletet
arra, hogy a zenekari nyelvén fogalmazza meg gondolatait sajat életérél és haza-
janak sorsarol.
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Hary’s journey to Vienna.
The premier of Zoltan Kodaly’s Theatre Overture

The Theatre Overture of Zoltdn Kodaly was first performed as an independent
composition in Vienna on 29th March 1932, at one of the famous concerts of the
Gesellschaft der Musikfreunde. The piece is a concert version of the overture to the
musical play Hary Janos to which Kodaly composed a new ending in order to
make it an independent symphonic composition. The article examines the circum-
stances of the premier of the work and gives an overview of its different versions.
The production of this concert version was by no means independent from the
increasing international reputation of Kodaly’s music, in which his publisher, the
Universal Edition played a great role. While in the 1920s Kodaly wrote mainly
chamber, piano music and songs for his publisher, after 1926 the international
success and perhaps the publisher’ request urged him rather to compose for or-
chestra. Several transcriptions from the period, including the Theatre Overture,
indicate this change of attitude. Although it was qualified by Szabolcsi as Kodalys
greatest symphonic work, the overture is rather an early document of the forma-
tion of his symphonic style, and as such, it can be regarded as an experimental
work. The article gives a formal and musical analysis of this pioneering symphonic
composition, pointing to features that played a decisive role in his later orchestral
works as well.



