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Melegszivii japan tdmogatojat, szakértdjét, sikeres kutatdjat
veszitette el a magyar jogtudomany. Egész élete Japan féva-
rosahoz és legel6kel6bb maganegyeteméhez, a kdzel 130 éve
alapitott Waseda egyetemhez kototte. Ott végzett 1971-ben,
majd doktoralt 1977-ben, s kezdett rogvest tanitani és vilag-
hirti Jogdsszehasonlito Intézetében kutatni, 1984-t61 kineve-
zett egyetemi tanarként. Az akkori félelmetes ellenfélre sza-
kosodott: a Szovjetunio és az igynevezett népi demokraciak
jogat kivanta megérteni — féként a politikai eszmetorténet
Osszefiiggéseiben, ennélfogva mindenekel6tt allamjogi be-
rendezkedésiiket vallatva. Ezért toltott 1982-ben egy évet a
moszkvai egyetemen, majd folytatta egy tovabbi teljes évvel nalunk, akadémiank Jog-
tudomanyi Intézetében. Magyarorszag visszavonzotta egy ujabb évvel, 1994-ben, ek-
kor mar az MTA Kisebbségkutato Intézetében is munkalkodva.

[rasban tokéletesen uralta nyelviinket. Még amikor rovidebb idére, atutazoban
bukkant is fel — ami rendszeresen visszatéréen megtortént —, kdzel mazsanyi konyvet
vasarolt és adatott fel honaba. Els6 hosszu ittlétekor egész csaladjaval koltozott Buda-
pestre: a népi miivészet ihletésére feleségébdl, Takako asszonybol nalunk formalddott
fotomiivész; két kisgyermeke, a kislany Mioko és dcese Yukifusa tiszteletbeli magyar-
ként novekedett, hiszen ide jartak altalanos iskolaba; raadasul Mioko igy keriilhetett
hosszu évekre vissza fiatal feln6ttként a magyar fvarosba foldrésziik tokiéi hangja,
az AsiaPress/Japan Gjsagirdjaként.

Amikor kozel harom és fél évtizede magam lehettem vendégiik, megcsodalhattam
tokiodi kornyezetében hatalmas, valdjaban sokszobasan picinyke lakasukat, ahol még
darazsdereku felnéttek is legfeljebb oldalazva mozoghattak rengeteg konyviik kozott.
Sok alkalommal foghattam gyermekeik kezét, hogy csaknem poétsziiléként jarjak ve-
lik latvanyos programokra Tokidban. Felejthetetlen vidéki hétvégeiken élhettem
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egyiitt az egész csaladdal. Lelki kifinomultsaga, tapintata, szerénysége mindig megra-
gadott. Am ha mast6] mashova meghiva, példaul Nagoyaban talalkozhattunk — mert
mindenhova eljott, ahol csak kedves magyarjaira ralelhetett —, megfogott kollégai fi-
gyelme, ami kitlintetGen iranyult feléje, ha szot kért. Amikor pedig elsé ottlétemkor
szervezte vendégelGadasomat, az utolsd napon varatlanul magyar nyelvii beszédre
kért, mert mintegy szdzhusznyi, human szakmaik és egyetemeik sokasagat képviseld
japan hallgatosag gytilt 6ssze hivasara, tokéletesen felkésziilt magyar-specialistakbol,
akik pontos és hiteles megfogalmazasra vagytak; hiszen vitakérdéseik is olyan finom-
sagokat firtattak mikroszkopikus élességgel, mint Somlé Bédog munkassaganak kor-
szakolésa, Lukacs Gyorgy életutjaban valamely mozzanat mikénti értelmezhetésége,
vagy a politikai kereszténység szerepjatszasa a Tanacskoztarsasag bukasa utan.

Raékos betegség elhatalmasodasa szakitotta meg életét varatlanul koran, januar 15-én,
reggeli fél hét tajban. E télen Intézete éppen 1956 vilagméreti jelentéségérdl szerve-
zett reprezentativ el6adassorozatot. Januar 28-an keriilt volna ra sor, hogy — cime sze-
rint — a ,,jogszer(i forradalom” kovetkezményeirdl széljon. Am ekkorra — mint kézos
baratunk, Masanori Aikyo professzor Nagoyabol irta — mar csak imadsagos s6hajunk
szallhatott lelke megpihenéséért.

Rengeteget tudott, a japan intellektualitashoz hiven azonban e roppant tudasbol minden
jarulékost kiszlirve csakis némi gydngyszemeket hasznositott. Magyar vonatkozast
két konyvében a kelet-eurdpai forradalom portréjat rajzolta meg Lukéacs irant erételjes
érdeklddéssel, a modern magyar alkotmany és politika fejlédéstorténetébe agyazot-
tan,' tovabbi két nagyobb miive pedig a szovjetuniobeli népeket-nemzetiségeket illetd
politika valtozasait dolgozta fel, illetSleg a hivatasra nevelés Waseda-beli tapasztala-
tarol szolott.? Tanulmanyai szintén a magyar és a szovjet/orosz politikai berendezkedés
és alkotmanyi megoldas Osszefiiggéseit rajzoltak fel, proletardiktatura koriillményei
kozepette és annak 6sszeomlasa utadn egyarant, kiegészitve afrikai szocialista alkotma-
nyok és szocializmus utani cseh alkotmanybirdsagi tapasztalatok feldolgozasaval.’
frasait kiegészitette forditisokkal, amelyek koziil mindenekel6tt az tj cseh és magyar

' T66 kakumei no shozo. Gendai hangart no kenpo to seiji. Kyoto: Horitsu Bunka Sha, 1993. 274. és Sengo
hangari kokuseishi ni okeru kaikaku to kakumei. Senkyiihyaku gojirokunen senkyiihyaku hachijiikunen
ryo kakumei no sogoteki kenkyi. (IR E]: [HARETR], 2006. 64.

2 Sobieto seiji to minzoku. Shakai shugi kenporon eno kakyo. Tokyd: Seibundd, 1994. 448. és Daigaku
kaikaku. Waseda wa tankyiisuru. Tokyd: Rodo junposha, 1994. 284.

3 Minden irds a Waseda Institute of Comparative Law Comparative Law Review cimii japan nyelv{i folyoira-
taban jelent meg: az Ossz-orosz Alkotméanyozé Gytilésrdl s a proletarforradalom logik4jarol in 11. 1977/2.
121-157. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/27/01/ronbun/A04408055-00-027010029.pdf;
a tropusi Afrika Gn. népi demokratikus alkotmanyair6l in 15. 1981/2. 1-35. és http://www.waseda.jp/hiken/
jp/public/review/pdf/15/02/ronbun/A04408055-00-015020001.pdf; a magyar 1956 oktdberi mozgalma-
rol és alkotmanyi problémair6l in 19. 1986/2. 1-45. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/
pdf/19/02/ronbun/A04408055-00-019020001.pdf; a magyar politikai rezsimr6l, kiilonds tekintettel a
Népfrontra in 24. 1991/2. 1-26. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/27/01/ronbun/
A04408055-00-027010029.pdf; a Szovjetunié felbomlasardl és Oroszorszag kialakulo politikai szerke-
zetérdl torténelmi megkozelitésben 27. 1993/1. 29-54. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review
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alkotmany emlitend8.* Csupén a legutdbbi években jelentek meg irdsai angol nyelven,
hala fél évszazadot megélt Intézetiik jubileumi programja immar a kiilvilag felé kita-
rulkozd megszervezésének.> Sajat kollegialis koriinkben tobben koszonhetjik néki,
hogy irasainkbdl valami szintén megjelenhetett az 6 nyelviikon.

Karunkat tobbszor meglatogatta immar a Szentkiralyi utcaban. Két izben el6adast
is tartott, egyszer meghivott hallgatoknak a japan jogi mentalitasrol, masszor specia-
lis kollégiumomon; hallgatéinknak véle folytatott nyilt beszélgetése hozzajarulhatott
ahhoz, hogy utobb tobb tanitvanyunk palyazott — sikerrel — Japanban folytatando ta-
nulmanyokra.

/pdf/27/01/ronbun/A04408055-00-027010029.pdf; 1. Fujita és K. Sugiura az orosz atmenet jogi reform-
jarol szerkesztett konyvérdl (Kyoto: Horitsu Bunka Sha, 1998.) 33. 2000/2. 281-294. ¢s http://www. waseda.
jp/hiken/jp/public/review/pdf/33/02/ronbun/A04408055-00-033020281.pdf; a cseh alkotmanybirdsagrol
mult és jelen Osszevetésében pedig 38. 2004/1. 23-71. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/
pdf/37/02/ronbun/A04408055-00-037020002.pdf; végezetiil pedig a magyar rendszeratalakulasrol és alkot-
manyi problémair6l 1989-et kovetden 37. 2004/2. 2-25. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/
pdf/37/02/ronbun/A04408055-00-037020002.pdf.

[gy szintén a Waseda Institute of Comparative Law Comparative Law Review cimii folybiratiban egy
szovjet irasé a szovjet alkotmanyrol és alkotmanytudomanyrol 15. 1981/2. 137-146. és http://www.waseda.jp/
hiken/jp/public/review/pdf/15/02/ronbun/A04408055-00-015020137.pdf; az 10j cseh, illetleg magyar
alkotmanyé 36. 2002/1. 231-246. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/36/01/ronbun/
A04408055-00-036010231.pdf, ill. 37.2003/1. 279-311. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/
pdf/37/01/ronbun/A04408055-00-037010279.pdf; Vaclav Pavliceknek a diktatiratol a demokracidig tartd
csehszlovak alkotmanyi valtozasok folyamatarol szol6 irasaé pedig 39. 2005/1. 197-222. és http://www.
waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/39/01/ronbun/A04408055-00-039010197.pdf.

A Study of the History of Hungarian Parliamentarism. Toward the Reconstruction of Parliamentary
Democracy. In Japanese Law in an International Context. Law in its Origin and Law in its Global
Context. Comparative Law Study Series 33, Tokyo: Waseda University Institute of Comparative Law,
2006. 114-142.; From the Shore of the West Eurasian Side. In International Context of the Japanese
Law. Index of Linkage with West and Asia. Comparative Law Study Series 32, Tokyo: Waseda University
Institute of Comparative Law, 2006) 146—151.; Reform and Revolution under the 20" Century Socialism.
In Japanese Legal Studies in Comparative and Historical Context. It'’s Perspective of Comparative Law.
Comparative Law Study Series 34, Tokyo: Waseda University Institute of Comparative Law, 2008.
201-205.

ElSszor emlitett magyar nyelvii eldadasomat [Tarsadalmi rendszer €s a jog.] jelentette meg ugyanezen
Waseda Institute of Comparative Law Comparative Law Review cimi folyoirat hasabjain —26. 1993/2. 85-95.
és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/26/02/ronbun/A04408055-00-026020085.pdf,
majd harom hazai iras lefordittatasarol gondoskodott ugyanitt: PETERI ZOLTAN: Constitution-making
in Hungary. 41. 2008/2. 332-347. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/41/02/ronbun/
A04408055-00-041020332.pdf; VARGA CsaBA: Philosophy of Law in Central and Eastern Europe. A Sketch
of History. 41. 2008/2. 348-360. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/41/02/ronbun/
A04408055-00-041020332.pdf; valamint MAITENYI BALAZS: Minority Rights in Hungary and the Situation
of the Roma. 41. 2008/3. 120—141. és http://www.waseda.jp/hiken/jp/public/review/pdf/41/03/ronbun/
A04408055-00-041030120.pdf.

ES

«

=N



150 Varia

— KONYVISMERTETESEK —

A JOGTORTENET LENYEGE

Werner Ogris sziiletésnapjara dsszeallitott kotet

GABOR MATHE — BARNA MEZEY (Hrsg.): Das Wesen der Rechtsgeschichte.
Werner Ogris zum 75. Geburtstag.
Budapest: Gondolat Verlag, 2010, 140 p. ISBN 978 963 693 121 6

A 2010 juliusaban jelent meg A jogtorténet lényege cimi tanulmanygyijtemény,
Mathé Gabor és Mezey Barna szerkesztésében. Mint alcime is mutatja, a gyljtemény
Osszeallitasanak indokat Werner Ogris professzor 75. sziiletésnapja szolgaltatta. Nem
ismeretlen jelenség a tudomanyos életben, hogy kiemelkedd jelentSségli kutatok és ta-
narok el6tt kollégaik egy-egy rovid, szakteriiletiikhoz kapcsolodo irassal tisztelegnek
ilyen jeles alkalmakkor. A tanulmanyok Ogris professzorra tekintettel — egy kivételé-
vel — német nyelven irodtak.

Werner Ogris 1935. jalius 9-én sziiletett, jogi tanulmanyait Bécsben végezte, ahol tu-
domanyos tevékenységét is kezdte. Els jelentds miivét a kozépkori életjaradéki szer-
zGdésekrdl irta, amelyért késébb Theodor Korner-dijjal tiintették ki. Az oktatast a
Bécsi Egyetemen kezdte, majd 1962-ben a Berlini Szabadegyetem akkori legfiatalabb
professzoraként talalkozhatunk vele. Az 1972/1973-as tanévben a Bécsi Egyetem Jo-
gi Karanak dékanja volt, vendégeléadoként megfordult a kansasi, tokyoi, kyotoi egye-
temeken. 1975-t6] rendes tagja az Osztrak Tudomanyos Akadémia filozofia-torténe-
lem osztalyanak. 2004-ben a Pozsonyi Jogtudomanyi Féiskolan professzor, 2005-ben
dékan. 1968 és 1992 kozott a Savigny Alapitvany altal kiadott Zeitschrift fiir
Rechtsgeschichte szerkesztdi és kiadoi munkait végezte. Ezek alapjan batran allithat-
juk, hogy mind az osztrak, mind a nemzetkdzi jogtorténettudomany kimagaslo alak-
javal allunk szemben, akirél tudjuk, hogy kivalé kapcsolatot apol a magyar jogtorté-
nészekkel. A tanulmanygytijtemény szerzégardaja a magyar jogtorténeti tanszékek
vezet6ibol és oktatdibol all, ami nem véletlen, hiszen, e tudomanyteriilet miivel6i ko-
z6tt rendkiviil szoros, szakmai és emberi kapcsolat alakult ki.

Az els6 szerz6 Balogh Elemér, a Magyar Alkotmanybir6sag tagja, a Szegedi Tudo-
manyegyetem jogtorténésze, szubjektiv elemzést végez a Jogtorténész, mint alkot-
manybiré cimi irasaban. A tanulmany bevezetd része utan megismerhetjiik a szerzd
tudomanyos kutatasi tevékenységének kezdeteit, amely a német jogteriilethez kotddik.
A tanulmany irdja felhivja a figyelmet az 6sszefoglalé monografiak hianyara, amit a
jovében 6 maga is orvosolni kivan sajat kutatasi teriilete kapcsan. Sziikségesnek lat
egy 0sszegz6 feldolgozast az 1532 és 1871 kozotti magyar biintetd igazsagszolgalta-
tasrol. Ez a munka nem nélkiilozheti a kapcsolodd német és osztrak forrasokat sem,
hiszen a német biintetdjog a Constitutio Criminalis Carolina ota intenziv befolyast
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gyakorolt a kortars magyar jogfejlédésre. A szerzd e mellett egy 0sszefoglald tankonyvet
is meg kivan alkotni a kés6 kozépkori és ujkori német biintetéjogrol, ami az 6sszeu-
ropai jogdsszehasonlitas kdzép-eurdpai alkotorészét képezné, hiszen a német biintets-
kultara kisugarzasa természetesen nem csak a torténelmi Magyarorszagot érintette.
Balogh Elemér masik f6 kutatasi teriiletét, az egyhazi igazsagszolgaltatas torténetét il-
letéen szintén célul tiizte ki egy monografikus munka megirasat. Ezt a témat a szerz6
Bonis Gyorgytdl ,,6rokolte”, az altala megkezdett munkat folytatta annak halala utan.
Az osztrak-német jogintézmények ezen a téren is el6képet adnak a kzépkori magyar
egyhazi biraskodasrol.

Homoki-Nagy Maria, a Szegedi Tudomanyegyetem professzora, Gondolatok a
Jjogtorténet helyzetérdl és szerepérdl a 21. szdazad elején cimi tanulmanyaban Adolf
Laufs gondolataibol indul ki, aki szerint a jogtérténet nem mas, mint a jog fejlédésé-
nek vizsgalata az adott térben, id6ben, tarsadalomban és gazdasagban. A szerzd rovi-
den kitér az Eur6pa jogara, amely torténeti alapokon miikodott a gyakorlatban, kiemeli
a szokasjog fontossagat mind a common law orszagokban, mind a nagy kodifikaciokat
megel6z6 id6k kontinentalis orszagai esetében. A kodifikacios tevékenység ugyan kii-
16nféle nemzeti jogrendszereket hozott 1étre, azonban ezek csak egyiittesen, az egy-
masra gyakorolt hatasuk vizsgalataval kutathatoak teljes korben. A szerz6 ennek kap-
csan kifejti a Magyarorszagon rovid ideig hatalyban 1évé6 ABGB hatasat a tovabbi
jogfejlédésre, valamint utal a 19. szazadi német joggyakorlatra is, amely szintén befo-
lyasolta a magyar maganjog fejlédését. Az jogrendszerek egymasra gyakorolt hatasa
mellett a szerz8 a romai jogot, mint a k6z0s alapot emeli ki, amelynek alapjan lehet-
séges az eurdpai jogegységesités. Napjaink jogtorténészét arra figyelmezteti, hogy
nem tekinthet hobbyként az altala mivelt tudomanyra, mert a mult jogintézményeinek
ismeretében lehetsége van részt venni a jelenlegi jogfejlesztésben, kiilondsen az
Eurdpai Unio jogegységesitd torekvéseiben. A szerz6 kifejti, hogy az elmélet és a gya-
korlat szoros kapcsolatban van egymassal. De mig a jogtorténészek kutatasaik révén
elméleti 6sszefiiggéseket szolgaltatnak a gyakorld jogaszoknak, azok sokszor nem ve-
szik ezeket figyelembe. A szerzd irasat az igazsagrol, jogrol és jogtudomanyrdl szolo
Werbdczy-idézettel zarja.

Ezt koveten Kajtar Istvan, a Pécsi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi
Karanak tanszékvezetje, 4 jogtorténetrol és annak hasznarol cimi tanulmanyaban
tobbszor is emlitést tesz a kotet cimzettjérl, Werner Ogrisrdl és az 6 tudomanyos
munkajarol. A szerzg a jogtorténetre, mint a jogtudomany egy elismert torténelmi aga-
zatara tekint. Roviden kitér azon tényezdékre, amelyek a jogot alakitottak, és amelyek
vizsgélata jogtdrténeti szempontbol jelentds, igy a torténeti-foldrajzi régidkra, a fon-
tosabb kiilfoldi és magyar jogi dokumentumokra, a jogtudomany kiemelked? alakjai-
ra, a forradalmi és organikus fejlédési folyamatokra. Szot ejt a jogtdrténettel hataros
igen érdekes teriiletekrdl is, mint a jogi stilus, a jogi ikonografia, a jogtorténeti szem-
pontbél vizsgilhato jogi szertartasok és szimbolumok. frasat megragado és elgon-
dolkodtaté hasonlattal zarja. A szerz6 ugy tekint a jogtorténet altal megallapitott ta-
pasztalatokra, mint egy génbankra, ami mint ilyen segédeszkdz a jog gyakorlati
alkalmazasa soran is szerepet kaphat. Szerinte alkalmazhatdak a ,,jogtorténeti gén-
bankban” talalhato pozitiv vagy negativ tapasztalatok, és ez alapjan felértékel3dhet a
jogtorténet sokszor hattérbe szorult gyakorlati haszna.
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Mathé Gabor, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem professzora, egy részletes jog-
fejlédés-torténeti Osszefoglalot kovetden a jogtorténetet, mint tarsadalomtdrténeti
iranytt hatarozza meg. Ezt kovet6en Eckhart Ferenc tézisét vizsgalja, amely szerint
a torténelemben nincsenek izolalt kultirak és izolalt jogfejlédések, vagy nem létezik
nemzeti jog nemzetkozi, kiilfoldi jog nélkiil, mivel a kiilénbozd jogok alkotorészei
egymasra hatassal vannak, szimbidzisban élnek. A szerzé felteszi a kérdést, hogy eb-
ben a helyzetben mi a szerepe, mi a feladta a jogtorténésznek. A valaszt Hans Georg
Gadamertdl idézi, aki a jogalkalmazok hermeneutikai tevékenységét a jogtorténészek
tevékenységével hasonlitja ssze, vagyis a jogtorténész éppen ugy, mint a jogalkalma-
76 a mult és jelen kdzott kdzvetitd szerepet tolt be. A szerz6 roviden bemutatja az ez-
zel ellentétes allaspontot is, amely Peschka Vilmos nevéhez kotédik, aki szerint a jog-
alkalmazonak az adott esetre van egy bizonyos értékelése, mig a jogtorténésznél ez
szoba sem johet a tudomanyos objektivitas miatt. Napjaink jogtorténészének feladatat
abban latja, hogy az eurdpai szintli jogegységesitésben részt vegyen, annak elére ha-
ladasat segitse. Ennek kapcsan utal Werner Ogris Az europai jogkultira elemei cimi
munkajara, amely szerint a kdzds eurdpai jogi kultira nem a napjainkban keletkezd
tobb ezer oldalas eurdpai unids normakat jelenti, hanem a torténelmileg kialakult for-
makat és értékeket, amelyekre tobb példat is hoz. Ez alapjan a tanulmany irdja kiemel-
ten fontosnak tartja a jogtorténeti alapkutatasokat.

Mezey Barna, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem professzora, Jogtorténet, jog-
tudomany, oktatas cimii tanulmanyaban ramutat, hogy a 19. szdzadi magyar polgari at-
alakulasig a jogtorténet elvalaszthatatlan volt a jogalkalmazastol, mert a jog maga volt
a torténelem, nyolc évszazados eurdpai kereteivel, és a ki tudja milyen régi el6torténe-
tével. A jogtorténet szerves része volt a jogi életnek, mert a szokasjog miikddtette a jog-
értelmezést és a jogalkalmazast, amely soran a jogasz a régi magyar jogot hivta el6, nem
ritkan az els6 magyar kiralyra, Szent Istvanra hivatkozva. A jogtorténet politikai szere-
pe is jelentds volt, hiszen a rendi alkotmanyos jogokra hivatkozé nemesi ellenzékkel
szemben a Habsburg-udvar sajat ,,udvari torténetiréit” alkalmazta, hogy megfeleld jo-
gi indokokat talaljanak érvelésiik alatimasztasara. Az 1848-as atalakulas gyokeres val-
tozast hozott e tekintetben: a jogtdrténet elvesztette mind a jogalkalmazasban, mind a
politikai parbeszédben elfoglalt szerepét, és az egyetemek katedraira szorult vissza. Itt
azonban szembetalalkozott az oktatasban mar régota jelenlévo torténelemtudomannyal.
A szerz Degré Alajost idézi, aki tigy irja le a torténészek és a jogtorténészek viszonyat,
mint két ellenséges tabor kiizdelmét. A két tudomanyteriilet kozotti ellentétet Eckhart
Ferenc oldotta fel, mikor megadta a jogtorténet definicidjat, amely szerint a jogtorténet
egyrészt jogi biologidja egy népnek, masrészt az altaluk 1étrehozott jogrend torténete,
és mindkettd egyforman fontos a jogtdrténet és a torténelemtudomany szamara. A szer-
70 kifejti, hogy a jogtorténet specialis targya miatt csak interdiszciplinaris tudomany-
teriiletként foghato fel. A jogtorténészeket is két csoportba osztja, nevezetesen vannak
jogaszok, akik torténelemmel foglalkoznak, valamint torténészek, akik jogi probléma-
kat is kutatnak. Mindkét csoport a maga szemszogébdl foglalkozik a jogtdrténettel.
A jogtudomany és a jogtorténet viszonylataban a jogtorténet szerepét a jogi képzésben
bet6ltott helye hatarozza meg. A jogtorténet feladata ez alapjan az, hogy a hallgatokkal
megismertesse a jog altalanos helyzetét, alapvetéseit, és a jog alapvetd jelenségeit tor-
téneti tavlatban, és a késébbi hatalyos jog tantargyait el6készitse.
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A soron kovetkez6 angol nyelvii irasban Racz Lajos, az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem egyetemi tanara, a Jogtorténet helye és szerepe a mai Magyarorszagon cim-
mel részletesen bemutatja a hazai jogi oktatas torténetét az 1667-ben alapitott Nagy-
szombati Egyetemtd] egészen napjainkig. Kiilon kiemeli a ,,Jus Partium” oktatasat,
amely a jog gyakorlati alkalmazasanak tanaként hatarozhaté meg. A szerz6 a felvila-
gosodas koranak jogi oktatasardl Kosary Domonkos nézeteit idézi. Megemliti a 18.
szazad nagy jogtudosait, Gustav Wenzelt és Leo Thunt, valamint az 1850-ben alapi-
tott Pesti Magyar Egyetemet. A 19. szazad kapcsan kiemeli, a jogtorténeti kutatasok
fontos szerepét az allamok alkotmanyanak és jogrendszerének fejlesztése kapcsan, va-
lamint utal a kor nagy jogtudosai kozotti tudomanyos parbeszédre Thibault és Savigny
kapcsan. A tanulmany ir6ja a 20. szazad els6 felét illetéen Eckhart Ferenc munkassa-
gat emeli ki, ezen beliil is a Szent Korona-tannal kapcsolatos irasait, és az &t kovetd
jelent8s jogtorténészeket sorai kozott tudd generacid (Degré Alajos, Bonis Gyorgy,
Csizmadia Andor) kinevelését. A szocialista id6szakban a jogtorténet adott lehetGsé-
get, hogy a mult szinesebb vilagaba visszatekintsiink, amikor Magyarorszag nagyobb
autoritassal és szuverenitassal birt. A szerz6 szerint az 1990-es rendszervaltas nem ho-
zott jelentGs valtozast, kitér azonban az ekkor felallitott Alkotmanybirosag miikodésé-
nek jogtorténeti kérdéseire is. Napjaink kapcsan az Eurdpai Unidra helyezi a hangsulyt
a szerz0, kiemelve a ius commune ¢s az Eurdpai Birosag jelentGségét.

Stipta Istvan, a Miskolci Egyetem tanszékvezetdje a magyar jogtorténet elmilt 20
évének fejlddési tendencidival és legfontosabb miveivel foglalkozik. A tanulmany
elején a szerzd a jogtorténeti kutatas személyi feltételeire utalva ramutat, hogy gene-
racios tagozodas figyelhetd meg a jogtorténészek kozott. A fiatal generacio kapcsan
megjegyzi, hogy azok nagy része még hallgatdi mindségében részt vett, és eredményesen
szerepelt a helyi és orszagos TDK-fordulokon. A szerzé szerint a PhD-hallgatoknak
kdszonhetden nagy 1étszamu oktatd és kutatonemzedéket nyert a tudomanyteriilet,
akik nagy szamban vallalkoznak kiilfoldi tanulmanyokra, tanulmanyutakra. Az id6-
sebb generaciora vonatkozoan megallapitja, hogy a 80-as években nagy volt a szama
a f6allasu jogtorténészek kdzott azoknak, akik két diplomaval, jogasz €s torténész ké-
pesitéssel is rendelkeztek. Ebbol kovetkezik, hogy ezek a kutatok nagy affinitast tanti-
sitanak a hatartémak, a néprajz, a régészet, a filozofia és az altalanos torténelemtudo-
many irant. Ezekrdl az idésebb kutatokrol is elmondhatjuk, hogy nagy résziik hosszu
ideig kutatott kiilf61di intézetekben. A kutatasi témak kapcsan a kovetkezd tendencia-
kat figyelte meg a szerzd: az antik korszak, és a kdzépkor tovabbra is kevésbé népsze-
ri, mint a 19. szazad, és a 20. szazad eleje. Uj jelenségként emliti, hogy a kutatasok
iddbeli hatarait nem zarjak le 1945-tel, hanem sokszor egészen napjainkig kiterjesz-
tik. Az 1989-es valtozas nem hozott Iényeges valtozast a témavalasztas terén, a szer-
z0 allitasa szerint ez a bizonyiték arra, hogy a politikai szempontok a kutatasi téma ki-
valasztasanal a 80-as évek 6ta nem jatszottak dontd szerepet. Ennek kapcsan (ijdonsag,
hogy egyre népszeri(ibb téma az 1956 elétti és az azt kovetd idészak jogtorténeti szem-
pontl vizsgalata. A kutatasi témak nagy része tovabbra is alkotmanyjog-torténettel
foglakozik, am a pozitiv jogagak is egyre erbteljesebben kovetelik és igénylik el6tor-
téneti tevékenységiik tudomanyos feldolgozasat.

A kotet zard tanulmanyaban Szabo Istvan, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Jog- és Allamtudomanyi Karanak tanszékvezetéje, a Hagyomdny és miilt értékei cimi



154 Varia

irasaban a hagyomanyok hatasat vizsgalja a jogtudomany kapcsan. Felteszi a kérdést,
hogy egyaltalan lehetséges-e egy bizonyos tudomanyteriileten a hagyomanyok figye-
lembevétele nélkiil kutatni. A valaszt a filozofiaval allitott parhuzammal adja meg: a
filozo6fia kérdései évezredes multra tekintenek vissza. A szerzé a hagyomany alatt a
jogtudomany esetében a szokasjogot érti, €s ezt veti alapos vizsgalat ala. A jog feladata
az igazsag érvényre juttatasa, és ebbdl kovetkezGen a kérdés az, hogy az igazsagossag
fontosabb-e abban az esetben, mikor egy jogtalan norma ellentmond a szokasjog rend-
szerének, vagy a jogrendszernek, ahol a pozitiv jog all a kozéppontban. A szerzé azon
a véleményen van, hogy nagyobb a veszélye egy igazsagtalan norma megsziiletésének
egy pozitiv jogrendszerben, mint a szokasjogi alapuban, mert a normak kialakulasa a
szokasjogban sokkal lassabban torténik, hosszu évszazadok gyakorlata alatt formalo-
dik. Az iras masodik részében Ausztria és Magyarorszag kapcsolataval foglalkozik a
jogtorténet szempontjabol. A sok szaz éves egyiittélés nagyban hatott a két orszag jog-
fejlédésére, €s oktatasara is. Azonban a vasfliggdny ezt a hosszu szimbidzist megsza-
kitotta. A magyar fél tovabbi titja a jogi hagyomanyokkal valo szakitast jelentette, mig
az osztrak fél a kontinuitas talajan maradt. Hangsulyozza, hogy ma Magyarorszagon
azért kiemelkedGen fontos a jogtdrténet miivelése, mert a megtépett gyokerek a rend-
szervaltas utan sem erdsddtek meg. A szerzd leszogezi, hogy igaza van azoknak, akik
szerint a milthoz valé kotottség akadalyt jelent a modernizalas el6tt, de hozzateszi azt
is, hogy egy ilyen szemlélet ahhoz vezet, hogy csak ténykérdéseket keresiink a mult-
ban, és nem pedig példaképet, amit kovetni kellene.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy mivel a szerzSk kiilonféle nézGpontbol kozeli-
tették meg a cimben szerepld témat, az egyes tanulmanyokban ismétléseket, tanulma-
nyok ko6zotti atfedéseket figyelhetiink meg, de a gylijtemény ennek ellenére tartalmas,
egységes. A szerzOk stilusa sem egységes, am ez nem zavarja a kozérthet6séget. Az el-
téré nézépontokbdl fakadoan az irasok jellege is vegyes képet mutat, Balogh Elemér
irasa a sajat tapasztalatokra koncentral, Stipta Istvan 6sszefoglaldja sok tényt és ada-
tot tartalmaz, Szabo Istvané szabad gondolatmenetet kovet. Osszességében egy érté-
kes munkéanak mindsithetjiik, amely szép példaja az osztrak magyar jogtorténészek
kozotti hagyomanyosan jo kapcsolatnak. Reméljiik sok hasonlo alkotéssal lesz szeren-
csénk még talalkozni.

BIRO ISTVAN
doktorandusz, Miskolci Egyetem
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LJUTIKONYV” AZ OKORTI ROMAROL

Gondolatok Philip Matyszak: Antik Roma napi 6t denariusbol cimii konyve
magyar nyelvii kiadasanak margdjara”

Egyediilallo és roppant szellemes a londoni székhelyti, 1949-ben életre hivott Thames
& Hudson Kiado otlete, amely szerint a ,,Traveling on 5 Series” keretében olyan ,,ti-
konyveket” jelentet meg, amelyek egy torténelmi kor egy-egy jelentds véarosat, varos-
allamat mutatjak be. Ez a torekvés egybevag a kiado kiildetésnyilatkozataval is, amely
szerint elsédleges céljuk egy ,,falak nélkiili muzeum” megteremtése, amely a széles
tomegek szdmara igyekszik bemutatni a vilagot. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a
kiad6 f6 profilja a miivészetek korébe esik.! Els tekintetre a kiado fentebb nevezett
sorozatanak elgondoléasa aligha lenne elmés elképzelésnek nevezhetd, ami viszont
ténylegesen azza teszi, az éppen az a tény, hogy mindeme leirasokat egy utikonyv for-
majaban kapjuk meg. Jelen esetben ez annyit tesz, hogy amit az olvaso a kezében tart,
az nem mas, mint egy tényleges ttikonyv — a Kr. u. III. szézad elejérsl. Eppen ennek
sz0l a fentebb hasznalt idézdjel; talan ezzel lehet kifejezni azt az anakronizmust, amely
egyfeldl az utikonyv mint mifaj, masfeldl pedig az utazas mint kikapcsolodas és az
okori Roma mint uti cél kozott fesziil. Nyilvanvalod ugyanis, hogy nem lehetséges be-
mutatni a Krisztus utani kétszazas évek Romajat egy titikonyvben, vagy erre legalabb-
is valamilyen ,,second hand” formaban nyilik lehet3ség. Eppen ebb6l adodéan érthe-
t6k az *Otletes’, *szellemes’ és “elmés’ jelz6k, mar ami az alapul szolgald elgondolast
illeti. A kivitelezés vonatkozasaban azonban ezek a jelz6k mar nem minden esetben
sorolhatok fel. Nem lehet ugyanakkor azt mondani, hogy a konyv kivitelezésével tény-
legesen baj lenne: igényes boritd és belsé kidolgozas — és mégis, valami hiba van a
kréta koriil. Mar ezen a ponton érdemes €s sziikséges is azt leszogezni, hogy tisztaban
vagyunk azzal a ténnyel, hogy ez nem egy tudomanyos igénnyel irddott monografia,
hanem egy ismeretterjeszté munka, amelynek elsddleges célja a szorakoztatas. Ezen
talmenden persze nem elhanyagolhaté szempont, hogy ismereteket is k6z61 az emli-
tett korszak Romajarol, a romai életrdl, és éppen ez az a pont, ahol a kréta koriili hiba
tetten érhetd. VéEleménylink szerint ugyanis a stlypontok megvalasztasa olyan forma-
ban tortént, amely az dsszképet erésen sarkossa teszi — talan nem feltétlentil sziiksé-
ges modon. Ez a megfogalmazas elsére kissé rejtélyesnek tlinhet; konkrét kifejtésére
alabb keriil sor.

Akodnyvvel kapcsolatos problémak mindebbdl adoddan nem csak a magyar kiadas-
ra, hanem az alapul szolgald eredeti valtozatra is igazak — tegyilik hozz4 mar most: a
magyar kiadas nagyban hozzajarul ahhoz, hogy az olvasoban valamiféle kellemetlen
szajiz alakul ki a miivel kapcsolatosan. Az eredeti konyvnek 1éteznek olyan kiadasai,
amelyek mar a kiils6 megjelenésiikkel is mintegy jelzik az olvasé szamara, hogy

* PHILIP MATYSZAK: Antik Roma napi 6t denariusbol (Ancient Rome on Five Denarii a Day). Forditotta:
Lautner-Deak Krisztina. Budapest: Scolar Kiado, 2008,144.
' Ld. http://www.thamesandhudson.com/aboutus.html
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milyen jellegi miivet tart a kezében. Ezen a ponton pedig az ,,Antik Roma napi 6t
denariusbol” valdjaban némiképp megtéveszti a gyanutlan olvasot. A kiilesin alapjan
ugyanis azt gondolhatna barki, hogy egy komoly, értékes munkardl van sz6, az igaz-
sag azonban az, hogy egy, az ismeretterjeszté mii és a ponyva kozott elhelyezkedd irés-
sal van dolgunk. Ez persze korantsem jelent problémat: az alapétlet kivald, és mindent
egybevetve dicsérendd a szerzd abbéli torekvése is, hogy 1ényegében modern eszko-
zokkel igyekszik kozel hozni az 4tlagolvasd szamara az 6kori Roma vilagat. Osszes-
ségében tehat az Gtlet az, ami elsGsorban nagyon lidvozlendd, azonban véleményiink
szerint a kivitelezés tekintetében mas ut, vagy akar utak is kinalkoztak volna.

Ami a munka utikdnyv jellegét illeti, alapvetéen mar attdl sem vagyunk tilzottan
meghatodva. Meglatasunk szerint egy utikonyvnek alkalmasnak kell lennie arra, hogy
az utazasbol maradando élményt krealjon, méghozza azaltal, hogy olyan (akar prakti-
kus, akar torténeti, akar kulturalis) érdekességekre, aprosagokra hivja fel az utazo fi-
gyelmét, esetleg olyan 6sszefiiggéseket tarjon fel, amelyeket az egyszeri utazoé nem,
vagy nem feltétleniil fedezett volna fel segédkéz nélkiil. Egy pozitiv példat emlitve, a
Panorama kiadé altal 1966-ban megjelentetett ,,Italia” cimi kdtet onmagéaban alkal-
mas Olaszorszag atfogo és részletes bemutatasara: egyszerre ismerheté meg belSle az
orszag foldrajza, nevezetességei és nem utolso sorban a sorokon atsziirédik az italiai
kultura is, és az olvasé az egyes sorok olvasasaval szivja azt magaba, valamint a konyv
kiilonleges értéke, hogy az olasz embereket is igyekszik kozelebb hozni az olvasdhoz.?
Ez persze a szerz6t dicséri, hiszen egyértelmii, hogy a szovegbdl Italia részletekbe me-
nd ismerete s az italiai kultira megértése és szeretete sugarzik, az olvasoé pedig ilyen
talalas utan mar-mar tiirelmetleniil varja, hogy a valdsagban is lathassa a lapokon is
megelevenedd latnivalokat. Ehhez képest a jelen ,,atikonyv” sszességében csupéan
pro forma jogosult ennek a titulusnak a viselésére. A konyv elsd két fejezete (Utazas,
Roéma kornyezete), valamint a ,,Letelepedés” cimet viseld harmadik fejezet els6 ha-
rom alfejezete ténylegesen utikonyv jellegli, innentdl kezd6dGen azonban vészesen
sodrodunk afelé, amelyet legjobb indulattal is ,,0kori bulvarnak™ lehetne nevezni.
A konyv elején még talan volt elég lendiilet magaban az 6tletben, ami elSre vitte a szer-
70t is, viszont egy bizonyos ponton til érzésiink szerint egyre inkabb kezdi elveszite-
ni atikdnyv jellegét. Ehelyiitt legyen szabad kiemelni, hogy attdl még semmi esetre
sem lesz valami utikonyv, hogy az egyes latnivalok szaraz adatait felsorolja.’ Ami az
el6bb emlitett ,,bulvarosodast” illeti, azt kell mondani, hogy ez minden kétséget kiza-
réan a szerzd hibaja. Kicsit olyan érzésiink van, mintha Philip Matyszak* beiilt volna
egy id6gépbe csak azért, hogy az a Forum Romanumon tegye ki 6t Kr. u. 200-ban, igy
adva meg a lehetGséget, hogy a kor minden pletykajat dsszegyfijtse — barmiféle kriti-

)

FAITH TIBOR: [tdlia. Budapest: Panorama Kiado, 1966. Ennek a munkanak egy korszerisitett, felujitott
valtozata van jelenleg el6késziiletben a kiadonal Faithné Pajzs Andrea tollabol.

Ilyen tipikusan a Puteoliban talalhaté amfiteatrum leirasa (10. oldal) vagy Caecilia Metella sirjanak
bemutatasa (28. oldal), vagy akar a Colosseum ismertetése (82—83. oldalak) kiilondsen. Ugyanakkor a
szamadatok felsorolasa némely esetben kifejezetten hasznos — ilyen példaul a piaccal és vasarlassal
foglalkoz6 részben (66—67. oldal) a sulyok és mértékek gyakorlati bemutatasa.

V6. http://www.matyszakbooks.com/aboutauthor.htm
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ka nélkiil. Nem teljesen értem azokat a — f6ként persze angol — recenzidkat, amelyek
az egekig magasztaljak Matyszak munkajat, mondvan, hogy milyen €16 és korhii ké-
pet fest a kor Romajarél, valamint, hogy az olvaso igazan testkozelben érezheti az 6ko-
ri varost.® Igaz ugyan, hogy a szerz8 elgondolasa unikum, azonban véleményiink sze-
rint Orizkedni kell attol, hogy az otlet egyedisége felett érzett Sromiink hattérbe
szoritsa azt a képességet, hogy a leirtakat sajat helyiikon kezeljiik. Nyilvan minden re-
cenzens oriil az 6tletnek, de ez éppen ennyi kell, hogy legyen. Erthet azonban, hogy
igényesebb munkakhoz szokott szem minduntalan a lap aljara kalandozik, az esetle-
ges labjegyzeteket keresendd. Persze egy igazi Gtikdnyv altal kozolt tényeket anélkiil
is elhiszi az ember, hogy hosszas labjegyzet-apparatus gy6zné meg a leirtak helytallo-
sagarol. Félreértés ne essék: nem lenne sziikséges hivatkozasokkal is megtdlteni ezt az
amugy is tilzsufolt konyvet. Minddssze hasznos lett volna — a szerzének is —, ha néhany
allitasat (1d. pl. a praetorianusokrol szo6lo fejezetet) hivatkozasokkal tamasztja ala.

Meglehet azonban, hogy a konyvnek a kozléseit talan még a jegyzetek megléte ese-
tén is kétkedve fogadnank, mert mar puszta stilusa — jelesiil az 6kori Roma meglato-
gatasat Gigy allitani be, mintha ez egy modernkori szenzacio lenne, amelyet itt és most
el kell adni, de gyorsan, mert johet még ennél nagyobb szenzacio, és akkor ez itt ma-
rad a nyakunkon — sem teszi alkalmassa arra, hogy higgyiink neki. Ezt a szenzacidhaj-
hasz stilust véleményiink szerint mi sem példazza jobban, mint az a tény, hogy elébb
esik sz6 a konyvben a lakomakrol, a cirkuszi jatékokrol és a bordélyokrol, mint a
Palatinus dombrdl, a szentélyekrdl, fiird6krdl vagy Szent Péter sirjardl. Az igazsaghoz
azonban az is hozzatartozik, hogy a mi egyes fejezetei kifejezetten jora sikeriiltek.
Egy jogasz példaul alappal tarthatna a kozrenddel foglalkoz6 fejezettdl, mivel a nem
jogaszoknak a romai jogrol valé megnyilatkozasai az esetek tobbségében meglehetd-
sen egysikunak nevezhetdk. Léteznek persze kivételek szép szammal, és ebben a vo-
natkozasban a jelen munka is ebbe a korbe sorolhatd: a maga leegyszertisit6 szemlé-
letével nagyban-egészben jol adja vissza a romai jog mikodését, legalabbis egy
szemszOgbdl: a perrdl és a praetori iurisdictiordl kirajzolddo kép Osszességében jol
tiikrozi a jog mindennapi miikddésének érzetét.

Egyébként a korabban mar emlitett jegyzetek hianya komoly szépséghibaja a mii-
nek. Nem kellene 1abjegyzetekkel teletlizdelni, mégis jo lenne, ha legalabb a konyv
végén visszakereshetd lenne, hogy egy-egy allitds honnét is szarmazik. Ugyanez all a
primer forrasokra is, amelyeket ugyan felvonultat a szerzg, ezek azonban jorészt el-
vesznek a szovegben — hala a mi szintén szenzacidhajhasz tipografidjanak. Ne legyiink
azonban tilontul szigoruak. Ha mar a primer forrasidézeteknél tartunk, azt kétségtele-
nill el kell ismerni, hogy ezek tulnyomo tobbsége valoban szinesebbé és emberko-
zelivé teszi a munkat, és az idézetek javarészt talaldban megvalasztottak. Nekiink
minddssze azzal van — egyébként nem kevés — bajunk, hogy ezeknek az idézeteknek

5 A teljesség igénye nélkiil ugyan, de ra kell mutatni arra is, hogy sziilettek angol nyelvteriileten is olyan
recenziok, amelyek pontosan értékének megfelelden kezelik ezt a konyvet. A Spectator konyvklubja
mindsiti a munkat, amellett persze, hogy eredetiségét maga is elismeri. VO. http://www.spectator.co.uk/
books/183496/how-did-the-colosseum.thtml.
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a szovegben valo elhelyezése teljességgel kovetkezetlen: van, hogy a f6szovegben, a
korabban irottakat alatdimasztando szerepelnek a szovegben, maskor valamely fejezet
elején kapnak helyet, megint maskor az oldal kézepén talalhatd szovegablakban. Ez
pedig komoly problémakat jelez. A sajat bevallasa szerint az 6kor irant gyermekkora
ota érdekl6do szerzd, aki nem mellesleg a cambridge-i Madingley Hall berkein beliil
miikods Institute of Continuing Education keretében végez oktatasi tevékenységet,
nincs tisztaban egy nagyon alapvetd kérdéssel, éspedig azzal, hogy mi is a forrasok
szerepe az Okorral valo foglalatoskodasban. Véleményiink szerint ugyanis a primer
forras nem eszkdz, nem a szerz6 babja, amelynek segitségével kimutathatja, hogy mi-
lyen egyedi és nagyszer(i elképzelései vannak. A forras alap és kiindulépont, amelyek-
bdl informaciok nyerheték. Az egyén feladata pedig a forrasbol nyerhetd informaciok
szegmentalasa ¢s értékelése, a lehetdségekhez képest dsszevetése mas forrasokkal, an-
nak érdekében, hogy az egészbdl ismeretek legyenek kinyerhet6k, amelyeket az adott
egyén valamely szervezett rendszerbe vagy legalabbis 6sszefliggd keretbe foglal.
Végezetiil kiilon kell szoIni a magyar kiadasrol, kiilondsen pedig a magyar fordi-
tasrol, amely utobbi kétségteleniil hozzajarult a jelen dolgozat elkésziiltéhez. A ma-
gyar valtozat a Scolar Kiadé gondozasaban jelent meg, a fordité Lautner-Deak Krisz-
tina. Eppen neki koszonhetd, hogy a konyv egyes részein az olvasonak szo szerint
végig kell kiizdenie magat. Az még csak hagyjan, hogy a fordito latinul egyaltalan nem
tud, azonban legyiink realisak! Nem szimultan tolmacsolasrdl van szd, amelynek so-
ran a tolmacsnak — ha ugy tetszik — ,,csip8bdl kell tiizelnie”. A forditasi tevékenység
soran jo esetben hosszabb 1d¢ allt a fordito rendelkezésére, hogy a szoveget elkészit-
se, félretegye, ismét elévegye és javitgasson rajta. Es lett volna ideje arra is, hogy a
fellelheté szamtalan kézikonyv, szotar, lexikon, szakkdnyv, ismeretterjeszté munka
valamelyikébdl utananézzen annak, amiben esetlegesen nem volt biztos. Nem besz¢l-
ve tovabba arrdl, hogy segédeszkdznek végsd soron ott a vilaghald is. Ehhez képest
magyar forditasbdl a latin nyelv iranti legcsekélyebb érdeklédés sem latszik: a fordi-
to kicsit a laissez faire elv égisze alatt oldotta meg a kdnyv magyaritasat. Mit szépit-
siik: finoman szolva is égbe kialto siiletlenségek tarhaza lett a magyar forditas, mint
amilyen példaul mansion (mint latin sz6!), Néro (sic!) vagy az aedilék (sic!) emlege-
tése — hogy csak a leginkabb kirivo eseteket emlitsiik. Eme hibak mar csak azért is kii-
16ndsen bosszantdak, mert jorésziik vonatkozasaban az egyébként hianyzé ismeretek
az alapmiiveltség korébe tartoznak. Emellett azt sem tudjuk sz6 nélkiil hagyni, hogy a
fordito az angol szoveget sem forditotta lelkiismeretesen. Ez pedig, maradjunk annyi-
ban, hogy a johiszeml megkdzelités, amelynek 1étjogosultsaga ugyanakkor erésen
megkérddjelezhetd olyan esetben, amikor a magyar kiadas 66. oldalan az allampolgar-
ok kukorica fejadagjarél esik szd. Ténykérdés, hogy az eredetiben a *corn’ sz6 szere-
pel, err6l azonban tudhato, hogy a brit angolban a magyar ’gabona’ sz6 megfeleldje-
ként hasznaljak. Annak ismerete persze mar mas lapra tartozik, hogy egyébként a
kukorica mikor jelent meg Eurdpaban... Ehhez hasonl6 a Pantheonnal foglalkozo
fejezetben, a konyv 102. oldalan szerepld utalas az olimpiai (sic!) istenekre, amely
annal is inkabb ékes példaja a fordito figyelmetlenségének, hogy a szines tablok egyi-

¢ Ld. a 4. sz. jegyzetben hivatkozott 6néletrajzot a vilaghalon.
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kén (X. tablo a 110. oldalon) képfeliratanal viszont az ,,olimposzi istenek” kifejezés
szerepel.” Mindezek mellett tobb helyen lehet talalkozni tigyetlen forditassal, bar le-
het, hogy a fordité szamara az egyes megoldasok nem tlintek ilyennek — de gustibus
non est disputandum.® El6fordul ugyanakkor értelmetlen mondat is a sz6vegben, ami-
nek jelentését az olvaso tobbszori nekifutisra sem tudja megfejteni.” Mindezeken til-
menden, a szovegben talalkozhatunk még egy-két, aprobb szorendi vagy ragozasi hi-
baval is. Fontos kiemelni, hogy mindez nem csak a forditd vétke! Ha valaki egy
szoveggel dolgozik, ohatatlanul el6fordul, hogy bizonyos hibakat nem vesz észre,
mert sokadik olvasasra az agya azt lattatja vele az adott helyen, aminek normalisan ott
kellene lennie. Erre (is) valo a kiado, akinek kellett volna talalnia valakit, aki atnézi a
szoveget — f6ként, ha egy olyan kiadordl van sz6, amely tankonyvek(!) kiadasaval (is)
foglalkozik. Nyilvanvald, hogy itt nem egy tudomanyos munkardl van sz6, amelyet
feltétleniil lektoralni kellett volna — bar véleményiink szerint egyébként egyetlen for-
ditasnak sem art a ,kiils6 behatds”. Az mindenesetre biztos, hogy a kiadonak is kellett
volna vennie a faradtsagot, hogy a szoveget atnézze, vagy atnézesse. igy a szovegben
talalhato bakik nagyobb része javithato lett volna, nem beszélve arrol, hogy talan a la-
tin szoveg magyaritasaban elkovetett, elképesztd hibak is orvosolhatok lettek volna.

Végezetiil érdemes roviden Osszefoglalni véleményiinket a konyvrdl. Alapvetéen
idvozoljik a ,, fausse guide” Gtletét, a torekvést, hogy egy mara mar letlint kort mu-
tasson be emberkozeli 1éptékkel; akként, hogy a mélyebb hattérismeretekkel rendel-
kez6 atlagolvasd szamara is élvezhetd legyen. Dicséretes az ismeretterjesztésre ira-
nyuld akarat. Ugyanigy dicsérendd a szép kiilalak, kiilon kiemelve a kdnyvben
szerepl§ illusztraciokat, amelyek kdzelebb hozzak az dkori Romat az olvasohoz.
Foként igy van ez a mar emlitett szines tablok esetében, amelyeken egy-egy okori épiilet
rekonstrukcidja lathato. Ezek a képek nagyban hozzajarulnak ahhoz, hogy az okori vi-
lag mindennapjai megelevenedhessenek az olvaso szemei el6tt. Szintén nagyon hasz-
nosak a konyv végén talalhaté mutatok, amelyek feltiintetik az illusztraciok forrasait
és a felhasznalt primer forrasokat is. Emellett talalhaté még a konyv végén egy név- és
targymutatd, amely nagyon hasznos abban az esetben, ha valaki egyetlen konkrét té-
mat, személyt vagy helyet akar megtalalni a kényvben. Ugyszintén nagyon hasznosak
a miiben szerepld térképvazlatok, a siilyok, mértékegységek, pénzek atvaltasi tablaza-
tai, a leggyakoribb praenomenck roviditéseinek listaja: ezeken a pontokon mind-mind
jol tetten érhetd az ismeretterjesztésre iranyulo torekvés.

Ehhez kapcsolodik viszont egy negativ megjegyzés is. Hatarozottan ellenezziik
ugyanis azt a médot, ahogyan ez a torekvés, meglatasunk szerint, eme munka egyes
részeiben kifejezésre jut, és amely egyébként a mi szellemiségét is teljes egészében

<

Eppen a Pantheon kapcsan mar a szerzé részérél is megemlithetd lett volna egyébként, hogy ebben az
épliletben nyugszik a reneszansz festd, Raffaello, valamint az egyesiilt Olaszorszag elsé két uralkodoja,
II. Viktor Emanuel (kiraly 1861-1878), valamint I. Umberto (kiraly 1878—1900). Annal is inkabb hianyol-
hato ez a hivatkozas, mivel mas helyiitt Shakespeare késGbbi munkassagara torténik utalas (91. oldal).
Ennek egy eklatans példaja: ,,A Caelinus: milliomosok {idvozdlve” (28. oldal).

Vo. 46. oldal: ,,Attol fiiggéen, hogy a vendégek hogyan viszonyulnak az olyan inyencségekhez, mint
példaul a tejen hizlalt hatalmas csigak vagy a jol atsiitott pavaagyveld, ez akar még aldasosnak is
bizonyulhat.”

©
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athatja. Ez pedig a szenzaciohajhasz, mindent elsésorban eladni, és nem megismertet-
ni szandékozo stilus. Ennek eredménye az, hogy a kényvnek mindenki nagyon oriil,
megjelenik 2007-ben, majd Gjranyomjak 2008-ban, ezt kovetden pedig annyira fele-
désbe meriil, hogy a szamitégépes adatbazisokban is csak hosszas keresés utan lehet
megtalalni. Hangsulyozni kell azonban, hogy rosszallasunk nem elsGsorban a mii ob-
jektiv tartalmara, sokkal inkabb a szerz6nek a sajat miivére vonatkozd szubjektiv meg-
kozelitésére vonatkozik. Ennek ellenére a konyvnek mi is oriiliink: idit6 ujdonsag,
amely azonban — tegyiik hozza: sajnalatos modon — igen konnyen felejthetd. Nem igy
a magyar kiadas, f6ként annak durva hibai. Eme hibak persze 6nmagukban is fajoak,
jelen esetben azonban azért is okoznak sulyos problémakat, mert az emlitett hibak egy
nyomtatasban megjelent, konyvesboltokban kaphaté miiben olvashatok. Ekként, aki
mélyrehatobb hattérismeretek nélkiil elolvassa ezt a konyvet, és ,készpénznek” veszi,
amit benne leirva talal, az a nem maradéktalanul adekvat stilus mellett durva termino-
logiai és targyi tévedések aldozata lesz, ami komoly baj. Ha a kiadé gondolkodik a
konyv ismételt kiadasan, ezt mindenképpen meg kell, hogy el6zze a fentiekben csak
példaszeriien emlitett hibak teljes kor(i és alapos javitasa.
ERrRDODY JANOS
egyetemi adjunktus (PPKE JAK)

KAJTAR ISTVAN (szerk.):
Pécsi jogaszprofesszorok emlékezete (1923-2008). Antologia.

Pécs: Publikon, 2008. ISBN 978-963-87856-2-6

A Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan, Kajtdr Istvin szerkeszt6i
munkajaval, igényes antologia jelent meg, amely a karon korabban miikodatt jeles
professzorok életrajzait foglalja dssze. A kotet jubileumi kiadvany, a Pozsonybadl atte-
lepiilt jogi kar miikddésének 1923-as kezdetétdl 85 esztenddt tekint at, benne a kar fi-
atalabb oktatoi, doktorjeldltjei, a maguk altal is mivelt jogteriilet nagy elédjeinek élet-
utjat, munkassagat dolgoztak fel. A jeles el6dok szellemi hagyatékanak gondozésa a
kar kdzmegbecsiilését is erdsiti, de a felndvekvo Gj nemzedék szakmai fejlédését is jol
szolgalja. Példaként tekintsiik at a kotet legismertebb neveit.

Az alkotmanyjog oktatasat 1925-ben a torténeti alkotmany kontinuitasahoz mé-
lyen ragaszkodd Molnar Kalman (1881-1961) kezdte meg, aki a két vilaghaboru ko-
z6tti magyar kozjog egyik legkiemelked6bb alakja volt. 1946-ban a budapesti alkot-
manyjogi katedrara torténd tavozasa utan helyét Csekey Istvan (1889—1963) vette at.
Csekey Pécsre érkezése elStt hosszu éveken keresztiil tanitott Esztorszagban, majd
a szegedi jogi kar professzora lett, ahonnan 1940-ben attelepiiltek Kolozsvarra.
Az 1944/45-6s kényszer(i menekiilés utan mar a kozjogtudomany elismert miveldje-
ként érkezett Pécsre, s Molnar Kalman mélté utddja lett. A pécsi évek azonban nem
voltak til hossztiak, 1952-ben nyugdijaztak. Az alkotmanyjog oktatasat atmenetileg
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a kozigazgatasi jogi tanszékrél Szamel Lajos latta el, majd 1956-ban Bihari Otto
(1921-1983) vette at a tanszék vezetését.

A biintetdjogi tanszék alapitdja, a kozjogasz palyatarsahoz hasonld elismertségnek
orvendd Irk Albert (1884-1952) volt, az iskolateremté magister juris criminalis. Irk
Albert 1922-ben kap kinevezést a kormanyzotol az ideiglenesen Budapestre telepiilt
pozsonyi jogi kar biintetdjogi tanszékére. A kdvetkezd évben a fakultassal 6 is Pécsre
koltozik. Munkassaga a jogtudomany igen széles teriiletét dlelte fel, a biintetGjogon
kiviil foglakozott kriminoldgiaval, biintet6 eljarasjoggal, nemzetkozi joggal, jogfilo-
zofiaval, és pedagogiaval. 1950-ben megalazd modon nyugdijaztak és akadémiai tag-
sagat is visszamindsitették. Rehabilitalasara egészen 1989-ig kellett varni. A tanszék
vezetését tanitvanya Losonczy Istvan (1908—1980) vette at, aki ekkor mar szintén a
szakma elismert miivelGje volt.

A jogtorténeti katedrat kezdetben Keérészy Zoltan (1868—1953) toltotte be, aki ere-
detileg még Pozsonyba kapott kinevezést, s onnan kovette a kart Pécsre. Kérészy pro-
fesszor sokoldalii miiveltségét mutatja, hogy a jogtdrténet mellett az egyhazjog okta-
tasaban is részt vallalt. 1938-as nyugallomanyba vonulasat kovetéen a tanszék
vezetését Holub Jozsef (1885—1962) latta el. 1959-t61 pedig az a Csizmadia Andor
(1910-1985) keriilt a tanszék élére, aki a *60-as, *70-es években a magyar jogtorténet
oktatas egyik meghatarozo alakja lett. A részben altala irt és szerkesztett tankonyvet
kozel harom évtizedig az orszag minden jogi fakultasan hasznaltak.

A kozigazgatasi jog oktatasat a masodik vilaghaboru utan néhany évig a hanyatott
sorsu Esztergar Lajos (1894—1978) 1atta el. A targyat 1950-ben atvevé Szamel Lajos
(1919—-1989) viszont a magyar kdzigazgatasi jog (allamigazgatasi jog) ismert alakja-
va valt. Mind a tudomanyag fejlesztése, mind az egyetemi tananyag irdsa szempont-
jabol évtizedeken keresztiil meghatarozo szerepe volt. Nevét tobb generacio jogasz if-
jusaga jol ismerte.

A nemzetkozi jog oktatasanak megkezdése szintén egy igen jeles személy, Faluhelyi
Ferenc (1884—1944) nevéhez flizédik. Faluhelyi oktatdi palyajat mar 1914-ben Pécsen
kezdi meg, ahol meghivast kap a piispoki jogliceumba. Ezt kovetden 1922-ben a kor-
manyz6 kinevezi a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Nemzetk6zi Jogi Tanszékére.
Faluhelyi Ferenc munkassagat, aki a tudomanyteriilet kiilfo1don is elismert szakembe-
re volt, mélyen éathatotta a trianoni békeszerzddés altal teremtett allapot. 1926-ban, az
egyetem keretei kozott egy kisebbségi kutatd intézetet hozott 1étre, s altalaban is a
nemzeti kisebbségek védelme munkassaganak kozponti elemét képezte.

Apolgari jog — kereskedelmi jog els6 jeles pécsi miiveldje Bozoky Géza (1875—1960)
volt. Palyéaja 1910-ben a jogliceum tanaraként Pécsen kezd6dott. 1912-ben nyert kine-
vezést a pozsonyi Erzsébet Tudomanyegyetemre, majd az északi orszagrészek elvesz-
tésébdl eredd kényszeri koltozéssel keriilt vissza Pécsre. Az itteni miikodés kezdeté-
t6l részt vett a kar munkajaban, a tanszék vezetését 1945-ig latta el. Helyét 1946-ban
Rudolf Lorant (1904-1979), illetSleg Kauser Lipot (1882—1962) vette at. Egyetemi
palyajuk el6tt mindketten jelentds gyakorlati tevékenységet is folytattak: Rudolf Lo-
rant bird, Kauser Lipot pedig tigyvéd volt. Kiilondsen Kauser Lipot mar gyakorlati
miikodése alatt igen komoly elméleti munkassagot is folyatott.

A romai jog miivelését harom jol ismert név vezeti at, egészen napjainkig. A régi
multra visszatekinté Pazmany nemzettség sarja, Pazmany Zoltan (1869—1948) szintén
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azon pécsi professzorok kozé tartozott, akik 1914-ben, még az egyetem eredeti helyé-
re, Pozsonyba kaptak tanari kinevezést. Pazmany Zoltan a kényszeri menekiilés utan
kovette a jogi fakultast Pécsre, s az oktatas 1923-as megindulasakor azonnal elfoglal-
ta a romai jogi katedrat. 1939-es nyugallomanyba vonulasat kovetéen Orids Ndandor
(1886—1992) vette at a tanszék vezetését. A 106 évet megélt jo kedélyi tudos, az egri
jogakadémian mar 1914-ben professzorként oktatta a jogasz ifjusagot, de a most alig
negyvenen tuli jogasznemzedék is ismerhette még. Halasz Aladar néhany éves atme-
neti miikddése utan a tanszék vezetését 1964-ben Benedek Ferenc (1926—2007) vette
at. Az ezt kovetd tobb mint négy évtizedes munkassaga nem csak a pécsi jogi kar, ha-
nem a rémai jog hazai kutatasanak szempontjabdl is meghatarozo volt.
Osszefoglaloan megéllapithato: a kdtet szép bizonyitéka annak, hogy az elmiilt ko-
zel egy évszazadban a pécsi jogi karnak szinte minden jogteriileten kivalo tanarai vol-
tak. Az antoldgiaban szerepld 26 tudos nem kis része olyan, akinek a neve mar jog-
hallgato korunkban ismerésen csengett, még ha az orszag mas fakultasain tanultunk
is. Mindez bizonyitja, hogy a kotetben szerepld professzorok orszagosan elismert
szakemberek és a hazai jogtudomany fejlédésének meghatarozo alakjai voltak.

SzABO ISTVAN
egyetemi docens (PPKE JAK)

— KOZLEMENYEK —

AZ EVANGELIKUS EGYHAZJOG MAI AKTUALITASA

BOLERATZKY LORAND
ny. egyetemi magantanar

Koztudott, hogy amikor Luther Marton 1520-ban a kanonjogi térvényeket tiizbe dob-
ta, ezzel a szimbolikus cselekményével az egész papasag ellen, nem pedig a jogrendi
uralom ellen akart tiltakozni. Mégis a kdnonjog a gyakorlatban annyira beivodott még
az evangélikusok tudataba is, hogy Benedictus Carpzow XVII. szazadban irt evangé-
likus egyhazjogi rendszerét élesen kritizaltak annak ,,katolizalo” volta miatt.!

Luther kés6bb azzal a kijelentésével, hogy ,,Ein Jurist der nicht mehr ist, denn ein
rein Jurist” nem a jogaszok iranti ellenszenvét akarta kifejezni, hanem inkabb arra cél-
zott, hogy az egyhazjog miivelésénél teoldgiai tudasra is sziikség van.?

! HANS LIERMANN: Deutsches Evangelisches Kirchenrecht. Stuttgart, 1933, 20.
2 Egy jogasz, aki nem tobb, mint csak egy jogdsz, szdnalomra mélto valaki.” Ld. LIERMANN i. m. 3.
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Luther kés6bbi megnyilatkozasa az egyhaz lathatatlan oldalarél visszakdszont Ru-
dolf Sohm 1892-ben irt Egyhdzjogaban kifejtett allaspontjaban, amely szerint az egy-
hazjog az egyhaz lényegével ellentétben all, mivel Sohm csak az egyhaz lathatatlan
oldalat: ,,az elrejtézott egyhazat — és az elrejtézott szenteket” ismeri el egyhaznak, nem
pedig a f61don kialakult egyhazi szervezetet.?

Az egyhézjogaszok koziil Glinther Britz szerint ,,Kirchenrecht is kein Selbstzweck”,
vagyis az egyhazjog nem lehet 6ncél.* Ez nyilvan azt jelenti, hogy az e vilagban meg-
jelend egyhaz élhet ugyan a jog eszkozeivel, azt akar tokéletesitheti is, de elsérendi
torekvésének mégis arra kell iranyulnia, hogy a lelki egyhaz épitését eredményesen
szolgalja.

Kapi Béla piispdk is igy fogalmaz: ,,Az egyhaz jogi szervezete olyan, mint egy mii-
vészi alkotasti ampolna, melyet a torténet négy évszazados acélkeze emel a magasba.
Orok értéke abban rejlik, hogy ezt az ampolnat Krisztus é16 testének sugarzo fénye tol-
ti be. A jog és a torténeti egyhdz 6rok tartalma és munkaprogramja a lelki egyhaz.’

Bar a hangsulynak az egyhaz lelki oldala épitésén kell lennie, ennek nyilvanvalo-
an az jelenti a legnagyobb akadalyat, hogy a jog csak a lathaté evilagi egyhaz viszo-
nyait tudja eredményesen szabalyozni, s ezért csak kdzvetve alkalmas a lelki egyhaz
épitésére.® A jogalkotonak tehat csak olyan jogszabalyt szabad a lehet8séghez képest
megalkotni, amely a jog szempontjabol realis, vagyis végsd esetben végrehajthato.
A gyakorlati élet szamos példat mutat fel a ius spiritualizatumra, amely a katolikusok-
nal amiatt torténik, mert a jog egyhaza egybeesik a hit egyhazaval. Evangélikus vona-
lon j6 példa erre Németorszagban 1955 6ta a ,,Lelki élet irAnyelveinek” jogszabalyba,
a ,,ius divinumba” valé atiiltetése.

A fentiekbdl az kovetkezik, hogy az egyhaz evilagi oldalanak szervezeti megiiju-
lasa még nem jelenti egyszersmind a lelki megtjulast is. Talaléan allapitja meg
Zaszkaliczky Péter: ,,nem a kiils6 szervezet Gjitja meg az egyhazat, de az egyhaz szol-
galatat a rossz struktira gatolja, mint ahogy a jo segiti.” Ezért minden strukturalis 0ji-
tasnal tlizetesen vizsgalni kell, hogy az a lelki egyhaz fejlédését szolgalja-e¢, mégpe-
dig az evangélium terjesztését, a missziot és az ebbdl fakado gyiilekezeti €letet és a
gylilekezet igazi érdekeit.’

Ha attériink az evangélikus egyhazjog tavlatokban torténd fejlesztésének, mivelé-
sének kérdésére, megallapithatjuk, hogy a multban intézményszeriien a nem lelkészek
szamara az 1934-37. évi torvény ezt a miskolci jogakadémian keresztiil biztositotta,
kimondvan, hogy ,,a miskolci jogakadémia a jog- és allamtudomanyok, kiiléndsen az
evangélikus egyhazjognak 6nallo miivelésére hivatott intézmény.” A jogakadémian ki-
viil az egyhazjogi oktatasnak az evangélikus teologia is igyekezett eleget tenni, bar
nem 6nallo tanszéken és nem kell§ draszam biztositasa mellett.

3 ,Abscondita est ecclesia — latent sancti.” RUDOLF SouM: Kirchenrecht. Leipzig, 1892, 478.

4 GUNTHER BRiTz: Kirchenrecht is kein Selbstzweck. Lutherische Monatshefte 2/92, 42.

> Kapi BELa: Kegyelem és élet. Gyor, 1. 446.

® BOLERATZKY LORAND: A magyar evangélikus egyhdzjog alapjai és jogforrasai. Budapest, 1991, 152-153.
7 ZASZKALICZKY PETER: Egyhdzkormdnyzati szintek és teriileti rendezés. Kézirat. 1992. VIIL. 29. kelettel
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Bruckner Gy6z6, az egyhazjog professzora 1923-t61 kezdve az egyhazjogi szemi-
nariumot épitette ki az egyhazjog miivelésének kozpontjava, ahol szimbolikus zsina-
tok tartasaval targyaltak meg aktualis egyhazjogi kérdéseket el6bb német, majd utébb
angol vitarendszerrel. Ennek kapcsan szamos egyhazjogi tanulmany nyomtatasban is
megjelent.®

1949-ben nemcsak a harom megsziintetett jogakadémian és debreceni jogi karon,
hanem a még megmaradt harom egyetem jogi karan is megsziint az egyhazjog oktata-
sa. Az egyhazjog valosaggal ius pontificiumma valt, ahol csak nagyon kevesen isme-
rik ki magukat. Az 1948, 1952 és 1966 évi zsinatokon eluralkodott az allami 6nkény.
Immaron 60 éve nincs egyhazjogi oktatas a nem lelkész magyar joghallgatok részére.

A, rendszervaltas” utan a katolikus és reformatus egyhaznal ez a kérdés megoldodott
uj jogi karok Iétesitésével. Megoldasként talan az johetne szamba, hogy a teologian
tartott egyhazjogi eléadasokon valo részvételt lehetévé kellene tenni a joghallgatok
szamara is, mivel mas karokon tartott specialkollégiumok nem bizonyultak megfeleld
megoldasnak.

Oriiltem, hogy Szathmary Béla és Birkas Antal egyhazjogi tudomanyos képesité-
sének megszerzésénél kdzremiikodhettem.

A tovabbiakban a rendszervaltas utan sziiletett allami egyhazjogi és belsé egyhaz-
jogi szabalyozasrdl szeretnék rovid attekintést nyujtani.

A lelkiismereti és vallasszabadsagrol, valamint az egyhazakrol szo6l6 1990. évi IV.
torvény ugyan kétségkiviil nagy haladast jelentett a korabbi, egyhazakat érint6 jogsza-
balyokhoz képest, mégis tobb hianyossagara lehet ramutatni. igy mindenekel6tt sérel-
mes, hogy az ,,egyhazak” gylijtéfogalom alé a szektdkat is besorozta, holott ide csak a
Krisztus személyéhez kapcsolodo, orszagos szervezettel bird vallasfelekezetek tartoz-
hatnak, masrészt széles korben lehetvé tette, hogy visszaéljenek hitéleti célokat nem
szolgalo szervezetek a torvényben biztositott elonyodkkel. Protestans vonatkozasban két-
ségkiviil negativumként értékelhetjiik azt a modositast, amellyel megsziintették az eddig
fennall6 allami jogsegélyt, amely az egyhazi hatarozatok gyors végrehajtasat biztositot-
ta.? Igaza van Vladar Gabor kivalo jogaszunknak, amikor azt irta, hogy ,,mit ér az olyan
onkormanyzat, amelynél a hatérozatok végrehajtasa nincs biztositva.”!

A folyton problémakkal kiizd6 allami bizonytalan tdmogatasok miatt megfontolas-
ra érdemes lenne Szabd Istvan reformatus piispok urnak az a javaslata, hogy az egy-
hazak kapjéak vissza korabbi foldingatlanjaikat — igy a piispoki illetményfoldeket —
mert ez stabilitast jelenthetne.

Attérve az 1990. évben megnyilt zsinat hianyossagaira, annak koncepciotlansdagat
kell kiemelnem. Ez alatt azt értem, hogy — eltéréen az 1934-37. évi zsinattdl — a mo-
dositasra varo kérdések a kozvélemény sziirdjén tortént atmenet utan keriiltek a zsinat

§ BOLERATZKY LORAND: Harminc éve halt meg dr. Bruckner Gy6z8. Lelkipdsztor, 1992/1, 252-253.

° BOLERATZKY LORAND: Az egyhazi hatarozatok végrehajtasanak problematikdja. Keresztyén Igazsag,
1993/17, 18-22. Az 1934-37. évi zsinati torvény 11. tc. 3. §-a szerint a segitségnyujtas kiterjedt az egy-
hazi hatosagok altal kiszabott pénzbiintetések behajtasara, a tisztségviselk hivatalba helyezésére, vagy
felmentésére, a meg nem jelent birosagi tanuk eldvezetésére, és a hivatalosan eljard személyek védel-
mére.

10 VLADAR GABOR: Az egyhdz feladatai. Kézirat. 29-30.
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elé, ahol mar nem a teend6kon kellett vitazni, pl. hogy legyen-e harmadik egyhazke-
riilet, vagy megsz(injon az orszagos felligyeldi tisztség.

Minden kiilonésebb elzetes orszagos felmérés nélkiil sziiletett meg a ,,folyamatos
zsinat” intézménye. Az eddigi évszazados gyakorlat, mely szerint 15-20 évenként kell
zsinatot tartani, igen jol bevalt. Teljesen hamis az a hivatkozas, mely szerint sziikség
van a jogszabalyoknak a mindennapi sziikséglethez valé hozzaigazitasahoz, mert az
egyhazi jogviszonyok olyan gyakran nem valtoznak, hogy ezek allando toldozasra-
foltozasra szorulnanak. A zsinati tagok egy része szem eldl tévesztette, hogy az egy-
hazjog teriiletén is allandosagra kell torekedni, mert a folytonos valtoztatasok fellazit-
jék a jogrend uralmat és bizonytalansagot idéznek el6, nem beszélve arrdl, hogy a
sorozatosan valtoztatott jogszabalyok nem tudnak atmenni a gyakorlati életbe.!!

Ugyancsak vegyes érzelmekkel olvastam azokat az irasokat, amellyel az e¢l6z6 or-
szagos feliigyel6 indokolni igyekezett a zsinat és az orszagos kozgyilés dsszeolvasz-
tasat, mondvan, hogy ez pénziigyi takarékossagot, masrészt pedig az tigyintézés ,,ope-
rativabba tételét” jelenti. A legkézenfekvébb megoldas a korabbi allapot fenntartédsa
lett volna, amikor a zsinat nem iilésezett évente. A hatalmi agak szétvalasztasa elvé-
nek megsemmisitésével az evangélikus egyhaz egy évszazados alapelvét tagadta meg,
amelyet elfelejtett modositani a torvény 17. §-aban.'?

Mar Arisztotelész hangoztatta Politikdjaban, hogy sziikség van az allam keretein
beliil a hatalmi agak szétvalasztasara. Ezt az elvet vallotta John Locke Two Tretises
on Goverment cim{i munkajaban 1690-ben, bar széles korokben ez csak Montesquieu
L’ esprit des lois (A torvények szelleme) cim{i munkajaval valt ismertté. Csak a tiszta
szervezeti elkilloniilés biztositja a jogszerliséget, ez 6vja meg az allampolgart a tilka-
pasoktol. Ugy tiinik, hogy a zsinat konnyelmiien feladta ezt a garancialis biztositékot.?

Nem helyes az, miszerint egy lelkész akkor is ellatja lelkészi funkcioit, ha orszag-
gyllési képviseldvé valasztjak — e probléma szabalyozasa hosszl ideje hiizodik. A re-
formatus szabalyozas helyességét Balogh Zoltan jogi helyzete is igazolja. De a tekin-
tetben is kovethetnénk a reformatus térvényhozast, miszerint fegyelmi okka kellene
mindsiteni azt az esetet, amikor valamelyik lelkész hazassagi kotelékét neki felrohato
okbol bontotta fel.'* Még az ausztral vilagi torvényhozas is sziikségét latta, hogy az
ilyen személyt joghatrannyal sujtsa.

Turdczy Zoltan irta, hogy az egyhazat kiviilr6l nem lehet elpusztitani, hanem csak
beliilr6l. Ezért nagyon kell vigyaznunk arra, hogy az egyhaz tartéoszlopait ne gyen-
gitsiik meg, mert személyesen feleldsek vagyunk az egyhaz koporsojaba vert minden
egyes szogeért.

Még ha az egyhéazjogot az egyhaz szempontjabol ,,sziikséges rossznak”, nem on-
célnak tekintjiik is, kdtelesek vagyunk az egyhaz jogrendjét minden erénkkel és tehet-
séglinkkel 6vni és megvédeni.

"' BOLERATZKY LORAND: Sziikség van-¢ folyamatosan iilésez6 zsinatra? Evangélikus Elet 2002. VIIL. 5.

12 Evangélikus Elet 2005. V. 29. Lasd 1990-97. évi torvény 17§-4t.

13 BOLERATZKY LORAND: Magyar evangélikus egyhdzjog. Budapest, 1998, 34.

14 SZATHMARY BELA: A magyarorszagi reformatus egyhdz szervezetének kialakuldsa és jelenlegi miikodése
kiilonos tekintettel az egyhdzi birdaskodasra. PhD-értekezés. Sarospatak, 2004, 271.
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SOME ASPECTS OF THE CONCEPT OF SOVEREIGNTY
IN PRE AND POST-WAR JAPAN"

CsABA GERGELY TAMAS
Lecturer
Pazmany Péter Catholic University, Faculty of Law and Political Sciences
Department of Legal History

Abstract. Sovereignty: in Japan. Generally, from the point of international law, sover-
eignty is combined with independence, state independence. Concerning national law,
sovereignty is rather about supreme power, about the hierarchy of power within a given
state. For Japan, where the modernisation of state and westernisation of society took
place within decades in the second half of the 19" century, the defeat in the Second
World War brought about significant changes on the level of the text of the Constitution:
the Emperor, former sovereign, was transformed into symbol of the state. In the
following a possible interpretation of this transfer and its consequence is presented.

1. Introduction: Some aspects of sovereignty

Looking back to the Medieval Ages, we may see the results of the two sword theory
during the struggle for sovereignty between the Pope and the Holy Roman Emperor.
The establishment of nation-states Europe-wide later on restructured the antique
definitions of sovereignty. The classics of Jean Bodin or Hugo Grotius exceeded the
traditional Christian approach whereby God was the one and only true sovereign.

According to Bodin, “Sovereignty is the most high, absolute, and perpetual power
over the citizens and subjects in a Commonweale.”

In Carl Schmidt’s concept, it is precisely the exception that makes relevant the
subject of sovereignty. But this power of the sovereign to suspend certain aspects of
the legal order has its limits, since he has no power to reverse or fundamentally
change that order.

Today, in constitutional states, sovereignty is exercised by the people through
their duly elected representatives.

What does sovereignty mean from the aspect of Japanese constitutional history?
Who was the source of sovereignty prior to the World War II and how is it exercised
in today’s Japan?

In the followings I do not intend to provide a new approach about the definition
of sovereignty but I try to outline some possible interpretation of sovereignty through
the example of modern Japanese constitutional history.

* This article was presented in the Second Central and Eastern European Forum for Youngal Legal, Social
and Political Theorists held in Budapest, 21-22 May, 2010
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2. The emperor under the Meiji Constitution

Following the Meiji-restoration in 1867-68 Japan realised that the only way of
preserving its independence and avoiding colonisation — the example of the
consequences of the opium wars against China — was the modernisation of the
Japanese state and the establishment of a modern legal system by the reception of
Western Law, especially French, British and later German codes, definitions and legal
concepts.

This period (1867-1912) restored the Emperor’s power, destroyed the shogunate
and the Emperor became the chief priest of the state-religion Shinto.

The so-called old Constitution, the first modern Constitution of the Empire Japan
was adopted in the Meiji period in February 1889 and came into force in November
1890. This modern written constitution was largely influenced by the Prussian
constitution of 1850. The Constitution codified the so-called tennd system, i.e. tenno-
above-all or the divine principle. Articles 1-17 of the first Chapter of the Constitution
listed the Emperor’s powers. The following ones are worth to be quoted:

Article 1. The Empire of Japan shall be reigned over and governed by a line of
Emperors unbroken for ages eternal.

Article 3. The Emperor is sacred and inviolable.

Article 4. The Emperor is the head of the Empire, combining in Himself the rights
of sovereignty, and exercises them, according to the provisions of the
present Constitution.

These provisions should be highlighted, since Article 1 firmly recognised the old
legend that the Emperor was the lineal descent from Jimmu, 660 B.C., who is
regarded in Shinto belief as a direct descendant of the sun goddess, Amaterasu.

Article 1 reading in conjunction with Article 4 gives the complete interpretation
of the term tennd by providing that the sovereignty was rested with emperor: tennd
means heavenly sovereign. Although the constitution established constitutional
monarchy it treated the Emperor as an omnipotent religious head of the nation.

Article 3 can be on the one part interpreted, as usually in the cases of Western
constitutional monarchs that the Emperor was beyond political accountability. On the
other hand, in this Article the old proclamation of Amaterasu may be echoed,
whereby the Emperor had to be treated as a god. This later approach is in line with
the Preamble of the Constitution, which stipulated the following:

“We, the Successor to the prosperous Throne of Our Predecessors do humbly and
solemnly swear to the Imperial Founder of Our House and to Our other Imperial
Ancestors that, in pursuance of a great policy co-extensive with the Heavens and with
the Earth.”

! http://history.hanover.edu/texts/1889con.html
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3. The emperor under the Showa Constitution

In the battles of World War 11, Japan was defeated. Emperor Hirohito accepted the

Potsdam declaration in his famous radio speech of 15 August, 1945 just couple of

days after the horrors of Hiroshima and Nagasaki. The defeat was followed by

occupation. Japan, for the first time in her history, was occupied by a foreign authority,
by the Allied Powers, which gave in practise large competence for the US Supreme

Commander, Douglas MacArthur, who wanted to establish rapidly a democratic and

peaceful nation. The Meiji Constitution as a symbol of the pre-war Japan and a barrier

in this process had to therefore be abolished or at least completely amended.
The new Constitution was promulgated on 3 November 1946 and came into force

on the 3 May, 1947.

Chapter one of the Constitution includes seven articles on the Emperor, the
following should be mentioned at this stage:

Article 1. The Emperor shall be the symbol of the State and the unity of the people,
deriving his position from the will of the people with whom resides
sovereign power.

Article 4. The Emperor shall perform only such acts in matters of state as are
provided for in this Constitution and he shall not have powers related to
government.

According to the text, the previous head of the Empire became symbol of the state.
The imperial family lost all its religious prerogatives but it must not be forgotten that
Hirohito remained on throne and he was called both before and after the war as tennd.
The term, the more thousands year old Chinese origin character, the kanji of X2 means
still today heavenly sovereign. (It must be noted that the original Chinese meaning of
this character “was pole star in Heaven as a term of Taoism”?)

Comparing the provisions on the Emperor with the articles on European kings or
queens, one thing must be underlined: although their functions and competences are
in many aspects similar, the provisions on human rights precede in every case the
provisions on Emperor, i.e. I haven’t found any basic laws which begin with the
articles on the monarch.

4. Popular sovereignty and the will of the people

The Imperial Diet was established by the Meiji Constitution and consisted of two
houses: the House of Representatives and the House of Peers. As we have seen above,
following from the sovereignty of the Emperor, the role and functions of the Imperial
Diet were rather limited. Regarding the composition of the lower houses, universal
adult male suffrage was guaranteed first by the 1925 Electoral Law, which enabled
more than 12 million Japanese men to vote, which is a significant increase, compared

2 YANABU, A: The Tennd system as the symbol of the culture of translation. Japan Review 1996/7,
147-157. http://202.231.40.34/jpub/pdf/jr/1J0708.pdf
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to roughly 500 000 men who had the right participate in the first election after the
enforcement of the Meiji Constitution. The limited sphere of parliamentary competence
might be reflected through the fact that the prime minister was appointed by the
Emperor on the recommendation of senior statesmen. Thus, the Cabinet was responsible
to the Emperor, but not to the Diet.

The new Constitution adopted in November 1946, as we have seen above,
introduced popular sovereignty, whereby sovereign power resides with the people in
accordance with Article 1 of the Constitution. Looking at other post-war constitutions,
we must admit that democratisation is always ensured through the majority principle.
However, again, the difference between the American approach and Japanese reality
is touched upon in Article 1 since it says that the Emperor’s position is deriving “from
the will of the people with whom resides sovereign power” Contrary to American
notion of popular sovereignty, Japanese did not elect their Emperor and could not
remove him from office.’ Although popular sovereignty is granted by the Constitution
and the Diet became the highest organ of the state power, and the sole law-making
organ of the State, the practical side of popular sovereignty is seems to have developed
in a unique Japanese way.

5. The practical side of popular sovereignty

The Showa Constitution, as we have seen corporate the modern Japanese constitutional
monarchy including popular sovereignty. For the first and widely accepted reading,
the Emperor has become symbol of the state and the unity of the people.

Prince Takeda, grand-grand son of late Emperor Meiji has published an interesting
and different approach concerning the source of sovereignty and status of the
Emperor under the new Constitution. He points out that “under the Meiji Constitution,
the Emperor did not directly participate in political decisions — the same as the
«symbol» provided for in the modern Constitution. Because of this, even after the
promulgation of the new Constitution, the result was that that there were no essential
changes to imperial power.” In his paper he makes clear distinction between the term
“imperial sovereignty” and “sovereignty of the people” claiming that under both
Constitutions “the people make decisions about national politics, and the one who
puts them into practice is the Emperor”. He points out that “citizens cannot exercise
sovereignty on their own, and neither can the Emperor”.

This is actually the key to understand his concept by dividing sovereignty into a
formal and practical side. Formal side would mean authority, and the practical side
refers to power. If we think of legislation, the power to adopt or amend laws is
conferred upon the Members of Parliaments by the people, but putting an adopted law
into effect, depends primary upon the Emperor who promulgates it. Prince Takeda
emphasizes that formal does not equal worthless. He concludes that “sovereignty

3 INOUE, K.: MacArthur s Japanese Constitution. A Linguistic and Cultural Study of its Making. University
of Chicago Press, 1991, 187.
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based on the bond between the Emperor and the people in both the old and new
Constitution™, i.e. “kunmin ittai”(oneness of the Emperor and his people).

Let me allow mentioning one other aspect of Takeda’s paper. First of all, the term
“symbol” of the state and the unity of the people. He points out that this role is deeply
rooted in Japanese history and Emperor Hirohito was not the first to become symbol
of the State. He holds that “national polity was upheld even after the end of the war
and ... the fundamental role of the Emperor didn’t change even in the post-war era.”

Regarding the term tennd, a similar conclusion is drawn in Yanabu’s paper on the
Japanese culture of translation. He writes that in 1946, when the Japanese Diet
considered the draft of the Constitution, the special state minister Kanamori Tokujiro
was once asked about the meaning of the translated word “shochd” and he was not
able to provide proper answer. This confirms those allegations which say that the
Commander Douglas MacArthur produced the English version of the draft and he
created the term “symbol of the state”. On the surface, this new term in the new
Constitution differs totally from the pre-war definitions, but in reality, agreeing with
the direct or indirect approach of numerous articles of Prof. Higuchi, the meaning of
this translated word “shochd” does not seem to be equivalent to the original term of
“symbol”. This is a crucial point, not just in the case of the Emperor and not just in
the case of Japanese law, but in any other case, when different legal systems or even
cultures try to the apply similar definitions.

Similarly, remarks of former staff member of the General Headquarters (GHQ) of
the Supreme Commander for Allied Powers regarding their approach during the
drafting of the new Constitution, seems to be unambiguous:

“We aimed to create a limited monarchy that has the Emperor as a symbol of the
unified nation, without sovereignty. The word ‘symbol’ was difficult to translate
into an appropriate Japanese term, but eventually we were able to find the Japanese
counterpart that the Japanese government happily accepted.”

Regarding the concept of “symbol”, the difficulties emphasized earlier by Prof.
Yanabu has been shared by the GHQ staff member, but regarding sovereignty the
evident intent of the Allied Powers has been briefly but clearly summarized, whereby
the Emperor should not enjoy any rights connected to sovereignty. It might be added
that the approach of the former staff member is echoed in the great majority of the
international literature on this issue.

Furthermore, the new Constitution was not able to abolish all pre-war imperial
rituals and customs, as it is shown by the last enthronement ceremony. As we have
seen above, under the new Constitution the Emperor was deprived of all his previous
religious prerogatives concerning Shintoism. Article 21 of the new Constitution
provided freedom of religion and the separation of state and church. The Imperial

4 TAKEDA, T.: Did the Emperor of Japan really fall from being a ruler to a symbol? In http://www.apa.co.jp/
book_report2/02.html

> Handbook on the Research Report on the Constitution of Japan, 2005, 5. http://www.sangiin.go.jp/eng/
report/ehb/ehb.pdf
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House Law of 1909 which regulated enthronement ceremonies was formally
abolished in 1946. What happened in the evening of 22-23 November 1990? The
traditional great food offering (daijosai) ceremony was performed by the new
Emperor on the basis of long traditions according to the provisions of the abolished
act. A secret ceremony based on Pre-war imperial norms was carried out, which
showed “that the imperial institution is grounded not in a rational political
consciousness but in impregnable tradition.”® The ritual involved several mythical
religious symbols: the Emperor wore white silk ceremonial clothing and a bamboo
hat, ate sacred rice and drank sacred wine etc. This lasted several hours and many
elements of the ceremony were repeated in the different halls of the Imperial Palace,
in November 1990.

Another example concerns imperial succession. According to the centuries-old
rules, the most important condition is still today to have male descendant in the
imperial family. The question has arisen from the 1990’s onwards: who can
theoretically have the right to be the successor after the present Crown Prince since
all the newborns in the imperial family were female. It was 6 February 2006 when the
Pregnancy of Princess Kiko, the wife of the younger son of Emperor Akihito was
announced. In the following months millions of Japanese expressed their wish for a
male heir.”

These short explanations might have proven that the symbolic role of the Emperor
and sovereignty of Japanese people is in every day life, interpreted slightly differently
from the original concept of the Allied Powers in 1946.

6. Reforming the concept?

The amendment of the Constitution, especially with regard to the status of the
Emperor or to the famous “peace-clause”, Article 9 or to the traditional patriarchal
family system (ie) was first raised in 1948, since then it has been put on the table
several times for different reasons.

As for the topic of this paper, the Research Committee of the House of Representatives
has to be mentioned which published its final report in April 2005 and considered that
“more than 80 percent of the public today are satisfied with the Emperor system; in
that sense, the present Emperor-as-symbol system could be said to be the most stable
form of the Emperor system in history.”® This approach is in line with those
suggestions that the Constitution, after 64 years, should be amended in order to be
“kuni no katachi” (the shape of Japan) in the 21* century, to provide ,,vision and
commitment™ for today’s Japan society. If amended, however, the Emperor-as-

¢ Takamr K.: From Divine Legitimacy to the Myth of Consensus: The Emperor System and popular
Sovereignty. In HiGucHl, Y. (ed.): Five decades of Japanese Constitutionalism in Japanese Society.
University of Tokyo Press, 2001, 11.

7 Note: the Prince Hisahito was born 6 September 2006.

8 http://www.shugiin.go.jp/itdb_english.nsf/html/kenpou/english/report.pdf/$File/report.pdf, p 366.

 Taku, K.: The Constitution of Japan and Ito Hirobumi'’s Design. Gaiko Forum, Fall 205, 10.
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symbol system should be retained in harmony with popular sovereignty, whereby the
position of the Emperor shall continue to derive from the will of the people.

This universal constitutional principle has its Japanese interpretation as we have
seen in the different cases concerning the succession to the throne either from the
viewpoint of the ceremonies or regarding the discussions on the recognition of female
succession.

As a last point to this topic, although the conceptual shift from imperial sovereignty
to popular sovereignty took place in 1946, the people were granted fundamental
rights without the real experience of Western revolutions. As Prof. Higuchi pointed
out, this might lead to the fact, that even today the Chrysanthemum Taboo is deeply
rooted in the society, “despite the constitutional guarantee of free speech.”'® This
means, that the Emperor was deprived of sovereignty in 1946, but still today he is
granted high respect which places him “far above” ordinary Japanese citizens.

7. Conclusions

On the basis of the aforementioned we may conclude the followings. The Japanese
Constitution of 1947 corporate popular sovereignty whereby the people were granted
“most high and perpetual power” according to Bodin’s definition. The Japanese
electors became the source of the supreme power through their MPs in Diet, which is
the “highest organ of the state power’” according to Article 41 of the Constitution.

The new Constitution abolished imperial sovereignty and the Emperor became
symbol of the state and the unity of the people, but this didn’t entail significant
changes to the role of the Emperor in the national polity. This also means that the
Emperor doesn’t only perform formal tasks and fulfils a moral role, but still today in
reality expresses authority.

As the Constitution was put into force in May 1947, nobody could forecast the
scope of “shochd”. More than 60 years later we may see that the Japanese term of
symbol involves several interpretations which are different from the original word.
This might stem from the fact that several Pre-war traditions and customs could not
be abolished in 1945-46, like the principle of “kunmin ittai” (oneness of the Emperor
and his people).

To sum up, dividing sovereignty into formal and practical side might be the key to
understand the unique characteristics of Japanese popular sovereignty and constitutional
monarchy. Moreover, the investigation of practical application of theoretical concepts
may add to our understanding about Japanese legal culture, about comparative
constitutional law and history.

10 TAkAMI op. cit. 24.
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