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A 700 EVES EMLEKMU CIMU DOMBORMU ROVID TORTENETE

Gydr a 2021. évben megiinnepelte, illetve megiinnepli, hogy V. Istvin magyar kirdly
(1270-1272) 1271 mésodik felében a gy6ri hospeseket bekoltdztette a kirdlyi vérba és egyurtal
kivdltsiglevelében a székesfehérvéri civitas szabadsigait adomdnyozta nekik, azaz teljes ,6n-
kormdnyzatisigot” biztositott a szimukra. Err6l az eseményrél elsé alkalommal 6tven évvel
ezeldtt, 1971-ben emlékezett meg a véros kdzossége. Dolgozatomban nem véllalkozhatok arra,
hogy az akkori {innepségsorozat szervezésének és lebonyolitdsénak egészérdl szimot adjak.
Ezért tgy gondoltam, hogy a Néméné Kovacs Eva tollabél a Gyéri Szalonban 2015. szeptember
24-én megjelent irds nyomdokdn haladva mutatndm be a 700 éves emlékmii cim domborma
torténetét. Ezt megelézden azonban érdemes réviden dsszefoglalni azt, hogyan kezdte meg az
akkori vdrosvezetés az tinnepségsorozat megszervezését.

FELKESZULES A 700 EVES EVFORDULORA

Gyér Viros Tandcsa 1964. szeptember 30-4n tartott 6. iilésének jegyzékonyvében azt ol-
vashatjuk, hogy a tandcskoz6 szerv utasitotta a Végrehajt6 Bizottsdgot (V. B.) a 700 éves Gyér
monogrifia megirdsinak elékészitésére. A 21/1964. Virosi Tandcsi (V. T.) hatdrozat szerint
evégett egy ideiglenes bizottsdg létesitésére kellett javaslatot tenni. A feladat végrehajtdsinak
felel6sévé Médos Dezséné V. B. elnokhelyettest tették meg, hatdridéként pedig 1964. novem-
ber 30-dt hatdroztdk meg.'

Az 1964. december 11-én tartott 7. iilésen Csernitzki Gyula bejelentette, hogy a tandcs
a 21/1964. V. T. hatdrozat alapjin javaslatot tett immdron a véros 700 éves évfordulés tin-
nepségét elékészitd bizottsdg tagjaira. Elnokének Médos Dezsénét inditvdnyoztdk. Tagjainak
pedig Bdnyai Gyorgy, Csepiga Palné, Cziginy Jend, Farkas Tibor, Fitay Tamds, Gdrdonyi
Gézané, Gyimesi Jdnos, Horvath Ferenc, Marké Odén, Pernesz Gyula, Récz Erné és Vincze
LdszI6 tandcstagokat terjesztették eld, amelyet a Vdrosi Tandcs a 29/1964. V. T. hatdrozatban
egyhanglag el is fogadott.?

A 700 éves évfordulé megiinneplését el6készitd bizottsdgrol jo ideig nincs semmiféle infor-
mdciénk. Munkdjdrél a Végrehajté Bizottsdg hdrom évvel késébbi, 1967. november 3-dn tartott
tilésen szamolt be Médos Dezs6né.”> A csatolt jelentésben azonban mdr nemcsak egy esetleges
monogrifidrél olvashatunk, hanem egy megval6sitandé dtfogé tinnepi koncepciérdl: ,,Célunk,

' Gy6r Megyei Jogt Viros Levéltdra (GyMJVL) Gy6r Megyei Jogt Vdros Tandcsdnak iratai Tandcsiilési jegyzd-
kényvek XXIII. 101. a. 12. kotet (k) 292.

2 GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Vdros Tandcsdnak iratai Tandcsiilési jegyzdkonyvek XXIII. 101. a. 12. k. 438.

> GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gy6r Megyei Jogti Véros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 110-114.
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hogy a 700 éves évforduldra szebbé, szocialista varoshoz méltébba formdljuk a vdrosunk képét.
Ezt részletesen magdba foglalja a vdros tévlati fejlesztési terve. Emellett a szocialista varos éle-
téhez, kultirdjéhoz olyan alkotdsok, létesitmények megvalésitdsa szitkséges, melyek lehetévé
teszik a vdros lakdinak szebb életét, tudatuk tervszer(ibb forméldsdt. Célunk az is, hogy az or-
szdgos és nemzetkozi kozvélemény figyelmét varosunkra irdnyitsuk, s felkeltsiik az érdeklédést
a nagymultd véros irdnt. Tandcsunk 1965-ben létrehozott egy ideiglenes bizottsigot, melynek
feladatdul adta a 700 éves évforduld el8készitésének segitését. A bizottsdgot a Népmiivelési
Tandccsal, a Muvelddésiigyi Allandé Bizottsiggal és Miivelédésiigyi Oszedllyal kozosen
alakitotta ki az 1966. és az 1967-es nydri programot, mintegy el6készitésnek szdnva a jov6 évek
és az 1971-es évfordulénak megiinneplésére.™

Ennek megfelel6en, ahogyan a jelentésben is roviden 6sszefoglaljdk, ,az 1971. esztend8ben
a véros rangraemelés évforduléjin Gydr egész évben nagyszabdst kulturdlis rendezvények,
tudomdnyos iilésszakok, reprezentativ kidllitdsok és taldlkozok szinhelye lesz”” Mindezek
elékészitéséért, megszervezéséért és lebonyolitdsdért 1968-tdl évente 300 000 forintot kért
Moédos Dezséné a Végrehajté Bizottsdgtdl, amelyet eld is irdnyoztak ennek a feladatnak az
elvégzéséhez.®

Az 1967. évi jelentésben még nem taldlhatunk emlitést a késébbi emlékmiire vonatkozdan.
Mindéssze annyit fogalmaztak meg 6sszedllitéi, hogy a Vdroshdza falin egy mdrvdnytdbldt
kivinnak éllitani, illetve ,amennyiben a lehetéség engedi, Lenin szobrot elhelyezni a Vérosi
Tandcs elétt kialakitandé téren. KISZ és ttt6rd fogadalomtétellel egybekodtni az emlékmiivek
megkoszoruzdsit”.

A jelentés koriil igen élénk vita alakult ki, amelyben t6bbféle javaslat is elhangzott arra
vonatkozdlag, mivel kellene még osszekapcsolni az tinnepségsorozatot (példdul az 4j szinhdz-
éplilet megépitése, a miiszaki f8iskola tigyének meggyorsitdsa, Miiszaki Mtzeum és Technika
Haiza létesitése, GySr megyei jogt vdrosi rangra emelésének kérése).® A disputdt végiil dr. Cser-
nitzki Gyula V. B. elnok azzal zdrta le, hogy ,redlisan kell tervezni, mindent megvaldsitani
nem lehet, az el8késziileti munkdlatokra 300 000 forint lesz el8irdnyozva”.’

A V. B. iilés a 163. szdmu hatdrozata szerint végiil egyhangulag elfogadta a jubileumi
tinnepségek el6készitésére alakult ideiglenes bizottsdg eddigi munkdjdrdl készitett tdjékozta-
t6 jelentést. Az ilésen Cziglényi Ldszl6 V. B. tag felvetette, nem lenne-e sziikség e grémium
esetleges kiegészitésére és véglegesitésére. Médos Dezséné V. B. elnokhelyettes vélaszdban
kifejtette, hogy erre valéban volna igény, ugyanis tagjait az eléz§ ciklus tandcstagjai koziil

# GyMJVL Gyér Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gyér Megyei Jogt Vdros Végrehajté Bizottsigdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 123.

> GyMJVL Gy6r Megyei Jogti Véros Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jogt Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 126.

¢ Uo.

7 GyMJVL Gy&r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gy6r Megyei Jogti Véros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 125.

8 GyMJVL Gy&r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gy6r Megyei Jogti Véros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 110-112.

? GyMJVL Gy&r Megyei Jog Viros Tandcsdnak iratai Gy6r Megyei Jogti Véros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 113.
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vélasztottdk ki. ,Azéta pedig sok véltozds tortént. Feltétleniil sziikséges egy végleges bizottsdg
létrehozdsa.”® A V. B. az emlitett hatdrozatdban azt kivdnta, hogy az ideiglenes bizottsig az
idékozben kiesett tagok helyének betoltésére a legkdzelebbi tandcsiilésen javaslatot terjesszen
els. Médos Dezsénét pedig megbiztik azzal, hogy készitsen tervezetet a szimba johetd meg-
felel¢ tandcstagok személyérdl. A hatdridét 1967. november 17-re tlizték ki A Végrehajté
Bizottsdg aznap tartott iilésén azonban nem tértént beszimolé a feladat elvégzésérél, ahogyan
a két kovetkezd alkalommal, december 7-én és 15-én sem.

TARGYALASOK EGY JUBILEUMI EMLEKMUROL

Az azonban bizonyos, hogy a jubileumi tinnepségeket elékészit$ ideiglenes bizottsigot egy
dllandé véltotta fel, amely az elért eredményekrdl egy — Mddos Dezséné dltal szignézott —
1969. miércius 1-én kelt jelentésben szdmolt be. Az ebben foglaltakat a hat nappal késébb,
madrcius 7-én tartott Végrehajté Bizottsdgi iilésen tdrgyaltdk meg. A csatolt iratot végigolvasva
ldthatjuk, hogy az dllandé bizottsdg az 1968. év kulturdlis rendezvényeinek sikereire alapozva
igen széles kor( tervezetet dllitott 8ssze, amelyben a konferencidk megszervezésétdl a kidllitdso-
kon, hangversenyeken, irodalmi rendezvényeken, szinhdzi bemutatékon 4t a hdztatarozdsokra
és diszkivildgitdsra tett javaslatokat is megtaldljuk.'*

Sem a jelentésben,” sem pedig az ezt kdvetd vitdban és az alapjdn késziile 32/1969. V.
B. hatdrozatban nem taldlunk adatot az emlékmivel kapcsolatban.' Ugyanezen Végrehajté
Bizottsdgi tilés jegyz8konyvének Tdjékoztatdsok cimi részében foglaltak szerint azonban Czig-
lényi elbterjesztette, hogy ,a 700 éves évforduléra készitendd emlékmiire vonatkozdan tdbb
javaslat sziiletett. Az els§ elgondolds szerint az Aradi Vt. atja feldli részen hirom medence elé
egy 5x4 m-es granittdomb keriilne, a mdsik elgondolds szerint az épitendd megyei tandcshdza
Voros Csillag fel6li részére mozaik keriilne. Végleges dontés még nincs, felvet6dott azonban az,
hogy a Megyei Tandcshdzra Gydr vérossal kapcsolatos feljegyzések ne keriiljenek”.

Ezt kévetden Czigdny Jend V. B. tag kért szét, aki kozolte, ,hogy a Miizeum igazgatéval,
a Megyei f6levéltirossal és a Megyei Konyvtdr igazgatSjaval targyaltdk a megyei tandcshdz elé
keriil§ szobortervvel kapcsolatos elgondoldsokat”. Ennek eredményeként két verzi6 sziiletett:
»Az egyik szerint rogzitsék a szobron, hogy 1271-ben V. Istvdn dtadja Gydr varos kiildottsé-
gének a vdros kivéltsiglevelét, keriiljon a szoborra 1598. mércius 28-29. Gydr felszabaduldsa

1 GyMJVL Gydr Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jog Véros Végrehajtd Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 144.

" GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Vdros Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jog Véros Végrehajtd Bizottsdgdnak jegy-
z68kdnyvei XXIII. 102. a. 66. k. 113.

2 GyMJVL Gy&r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jogt Véros Végrehajtd Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 71. k. 347-366.

'3 A tandcshdza foldszintjén édllitani kivdnt mdrvdnytdbla elkészitésével ekkor Borsos Mikl6st akartdk megbizni.
GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Vdros Tandcsdnak iratai GySr Megyei Jogti Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegyzd-
kényvei XXIII. 102. a. 71. k. 273.

4 GyMJVL Gydr Megyei Jogti Viros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogti Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kodnyvei XXIII. 102. a. 71. k. 280.

5 GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jogi Véros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kodnyvei XXIII. 102. a. 71. k. 286.
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a torok uralom aldl, 1848—49-es szabadsdgharc a Fehérviri kapu felrobbantdsival, s végiil
Lukdcs Sdndor kormdnybiztos toborzé beszéde a Széchenyi téren.

A misik feliiletre keriilne az 1919-es magyar tandcskoéztdrsasig, majus 1-i felvonulds hdctér-
ben a Czirdky emlékmdvel, 1945. mdrcius 28. Gydr felszabaduldsa, gyalogos szovjet katondk,
tankok legénysége tidvozli a varos lakossdgdt, és az 1971-i Ujj vdrosnegyed ldtképe.

A misik elgondolds szerint csak két évszdm keriilne az emlékmire. Mégpedig 1271., illetve
1971. figyelemmel a vdros 700 éves multjdra.”'¢

Cziglényi Gjabb hozzdszéldséban kifejtette, hogy nem lenne szerencsés egy tdbb tdmbbél
dll6 emlékmiivet felllitani. Szerinte egy monumentélis alkotdsra volna sziikség. Mig Pernesz
Gyula V. B. tag, a Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar igazgatéja egyértelmiien a masodik
javaslatot, azaz egy olyan emlékmiivet tartott elfogadhaténak, amelyen csak a két emlitett
évszdm szerepelne. Azzal érvelt ugyanis, hogy a felszabaduldst tobb koztéri alkotds is megoro-
kitette mdr.

Farkas Tibor V. B. elnokhelyettes szerint felvet6dott annak is a lehetésége, hogy szobor,
vagy szoborcsoport létesiiljon. A maga részérdl ,az egy kdtdmbos megolddst” javasolta, ,,amely-
nek két oldaldn plasztikus kialakitdssal rogzitenék az eseményeket, hat, négy vagy két ese-
ményt”. Emellett ugy vélte, hogy a Végrehajt6 Bizottsdg keresse meg az Orszdgos Képzd- és
Iparmivészeti Lektordtus Igazgatdsdgat az tigyben.

Dr. Csernitzki V. B. elnok még Cziglényi elSterjesztéséhez hozzdszdlva kifejtette, hogy
Gydr viros torténetének az eseményeit nem volna helyes a megyei tandcshdza homlokzatdn
megorokiteni. Emellett tigy vélte, hogy a szobor viz nélkiil elképzelhetetlen, hiszen valamilyen
modon ki kell fejezni, hogy Gyér a vizek vrosa.”

Az, hogy az 1969. mércius 7-én tartott végrehajtd bizottsdgi iilés jegyz8konyvében a 7ijé-
koztatdsok cimii rovatban egy vitdt rogzitett a gyorsird, igen meglepé annak tudatdban, hogy
a V. B. elnoke, dr. Csernitzki mdr — ldthatélag — egy kész koncepcidval fordult az Orszdgos
Képz8- és Iparmiivészeti Lektordtushoz 1969. februdr 25-i keltezésti és két nappal késébb
(februdr 27-én) elkiildstt levelében. Eszerint ,az emlékmii feldllitdsira kivdléan alkalmas len-
ne a vérosi tandcshdzzal szemben most épiilé megyei, jardsi tandcshdz és Viziigyi Igazgatésdg
székhdza el6tt kialakitandé tér. A tér nyugati oldaldn vizmedencék lesznek, amely elétt elkép-
zelésiink szerint 5-6 m. hosszi, 3—4 m. magas, 1 m. széles k6tdmb volna alkalmas a vdros
életében donté fontossdg események megorokitésére”.!

A V. B. elnok levelében javaslatot is tett arra, mit gondolt megjelenittetni az alkotdson: ,Az
elsé nagy feliiletti oldalra:

1271-ben V. Istvdn dtadja Gydr viros kiildottségének a véros kivéltsiglevelét. (Miniatira
alapjdn.)

1598. marcius 28-29. Gydr felszabaduldsa a torok uralom aldl. A Fehérviéri kapu felrobban-
tdsa petdrddval. (Korabeli metszett alapjdn.)

1 Uo.

7 GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Varos Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jogi Véros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 71. k. 287., 296.

¥ GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Véros Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jogti Vdros Titkdrsdgdnak iratai XXIII. 503.
96. doboz (d.) 7613/1969.
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1848—49-es szabadsigharc. Lukdcs Sdndor — késdbbi teljhatalmi kormdnybiztos — toborzé
beszéde a Széchenyi téren. (A tér képe eredeti metszet felhaszndldsdval.)

A midsodik nagy feliilet(i oldalra:

1919. a Magyar Tandcskoztdrsasdg. Mdjus 1-i felvonulds atja a Rdba-szigeten: tdmegfelvo-
nulds, hdtrében a Czirdky emlékm.

1945. marcius 28. Gydr felszabaduldsa. Gyalogos szovjet katondk és tankok, illetve azoknak
legénysége tidvozli a vdros lakossdgdnak egyes csoportjait. Héttér a Vdrosi Tandcs székhdza.

1971. 4j védrosnegyed ldtképe.”"

Dr. Csernitzki arra kérte levelében a lektordtust egyrészt, hogy a fent vdzolt emlékmiire ir-
jon ki pdlydzatot. Mdsrészt ,,az elébb emlitett nagyardnyu épitkezéseknél a zarolt keret terhére
kivitelezésrdl is gondoskodni sziveskedjék”.?’

Az események sorrendjét tekintve az a furcsa helyzet dllt el§ tehdt, hogy a V. B. elnoke
még azeldtt megbizta a palydzat kiirdsdval a lektordtust, miel6tt lezajlott volna a vita a mdrcius
7-i tlésen. Ahol — a jegyzékonyv tantsdga szerint — még nem allt rendelkezésre egy kiforrott
koncepcid. Tovabbi iratok hidnydban nem lehet megallapitani, hogyan torténhetett ez meg.
Az sem elképzelhetetlen, hogy Csernitzki a gyorsabb tigymenet végett fordult a lektordtushoz,
bizva abban, hogy az dltala is preferdlt tervezetet fogadjak el a V. B. tagjai. Ez végiil meg is
toreént.” Igy tényleg csak egyetlen kérdés maradt: az, hogy a vdros 4ltal kijelslt és delegdlt
bizottsdg menjen-e Budapestre, vagy a zstiri j6jjon-e Gydrbe?**

Erre a kérdésre egyelére nem ismerjiik a vélaszt, 4m az bizonyos, hogy a budapesti Uri
utca 54-56. szdm alatt mikod§ zsiiri® augusztusban meghozta dontését, amelyrdl Gydr varos
tandcsat az Orszdgos Képzd- és Iparmiivészeti Lektordtus igazgatéja, Ormos Tibor tdjékoztatta
szeptember 1-én kelt levelében. A hatdrozat szerint a testiilet a Végrehajt6 Bizottsdg dleal felal-
litani kivdnt ,plasztikai alkotds” elkészitéséhez hozzdjirult. Az adottsdgokat figyelembe véve a
domborm(i elkészitésére Mikus Sdndor szobrdszm{ivészt és Fitay Tamds épitémiivészt* kérték
fel, illetve jeloleék ki. A zstiri emellett meghatdrozta, hogy ,bemutatandé a kompozicié 1:10
léptékii makettje és a plasztikai megoldds 1:5 1éptékii terve 1969. november 30-ig”.

Az elStervezés tiszteletdijdt a szobrdszmivész részére 8000, mig az épitémiivésznek 2000
forintban hatdroztdk meg. A végleges 6sszeget elébbinek az elfogadott terv, mig utébbinak a
teljes kiviteli tervdokumentdci6 alapjin kivantdk kifizetni. A kijelolt mtvészeknek a terviik
elkészitését megeldz8en a Vdrosi Tandcs V. B. vezetdivel kellett konzultdlniuk.”

¥ GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Véros Tandcsdnak iratai Gydr Megyei Jogt Véros Titkdrsdgdnak iratai XXIII.
503. 96. d. 7613/1969.

2 Uo.

2 GyMJVL Gydr Megyei Jog Vdros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogt Viros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 73. k. 11.

22 GyMJVL Gy6r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogti Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8konyvei XXIII. 102. a. 71. k. 296.

# A zsliri tagjai voltak: Kerényi Jend szobrdszmiivész és a Bizottsdg elndke, Boross Zoltdn szakértSlekeor, Ddvid
Kidroly épitémiivész és Szabd Ivdn szobrdszmiivész. GyMJVL Gydr Megyei Jogt Véros Tandcsdnak iratai Gy6r
Megyei Jogti Véros Titkdrsdgdnak iratai XXIII. 503. 96. d. 7925-2/1969.

24 Fatay Tamas épitémiivész gy0ri tevékenységére lasd:
https://moderngyor.com/category/epiteszek/fatay-tamas/ (Letdltve: 2021. 10. 04.); Fatay 2011.

» GyMJVL Gyér Megyei Jogti Viros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogt Vidros Titkdrsdgdnak iratai XXIIL
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A Végrehajté Bizottsdg az 1969. szeptember 16-i iilésén Ujra napirendjére tlzte tehdt a
domborm kérdését. A jegyz6konyv Tdjékoztatd cimi rovatdban olvashatéak szerint Farkas
V. B. elnokhelyettes beszamolt arrél, hogy ,Végrehajté Bizottsdg a 34/1969. V. B. szimu
hatdrozatdval 4lldst foglalt a vdroskozpontban elhelyezendé emlékmii oly formdban torténd
kivitelezése mellett, hogy azon az 1271. évi varosalapitds, illetve a vdrosjog megaddsa, valamint
az 1971. évi jubileumi év jelentds eseménye orokittessék meg”.?® Az tigyben ,Cziglényi elv-
tarsék eljartak a Képzd- és Iparmivészeti Lektordtusnal”. 7 Majd Farkas azt is megjegyezte,
hogy a felkért zsiiri a témdnak megfeleléen az emlékmi kivitelezésével Mikust, az épitészi
teenddk kivitelezésével Fdtayt bizta meg. A Végrehajté Bizottsdg ezt a 136/1969 V. B. szdmu
hatdrozatdban tudomdsul vette. Az tigy feleldsének Farkast, mig elkészitési hatdridének 1970.
december 1-ét jelolte ki.?® Az alkotds elkésziilt terveinek megtekintésére pedig a V. B. elnkhe-
lyettese személyesen kivant Budapestre utazni.”

A szZOBRASZMUVESZ, M1IKUS SANDOR

Ezen a ponton érdemes megszakitanunk a dombormii keletkezésének torténetét, de csak
azért, hogy bemutassuk a szobrdszmiivészt. Mikus Sindor 1903. augusztus 11-én sziiletett Sz6-
dén. Apja ott dolgozott erd66rként, majd Ujpesten lett gydri munkds, aki szerény kériilmények
kozott nevelte 6t gyermekét. A késébbi hires szobrdszmivész dllandé munkdt 1924-ben kapott,
amikor az Ujpesti Egyesiilt Izzéban alkalmaztdk, mint miiszerészt. Mdr ott autodidaktaként
rajzolt és karikatardkat készitett, amelyekkel nagy tetszést aratott. Nemsokdra a Lehel tti sza-
badiskoldban kezdett megismerkedni a szobrdszattal. Els6 sajit miive az 1927-ben elkésziilt
Oreganydm cimd alkotas volt. Pfeifer Igndc volt miegyetemi tanrnak, az Egyesiilt Izz6 kutaté-
laboratériuma fémérndkének mutatta meg alkotdsit, aki mecéndsként timogatta Mikust. Hat
hénapra havi szdz pengét ajanlott fel neki, amely dsszeget végiil 6t évig foly6sitotta a szimdra.
Mikus igy felmondott és Firenzébe utazott. Egészen 1930-ig dolgozott Olaszorszdgban és az
azévi Velencei Bienndlén is szerepelt egy fidportréval. Magyarorszdgon 1932 dprilisiban lépett
a nagykozonség elé az Ernst Muzeum 129. csoportkiallitdsdn. A katalégusban Lézdr Béla igy
méltatta maveit: ,Embertitkok formdba zdrdsa ... csupa statika, de csak kiviilrél, beliil fojtott
tliz lappang, mely életet ad az anyagnak. A szobrdszi litdsra valé torekvés tipikus példdja.”?°

Mikus 1933-t6l rendszeresen szerepelt a Miicsarnokban a nagy nemzeti kiéllitdsokon. A
Fésiilkods né cimi kisplasztikdjae kidllitottdk a New York-i Vildgkidllitdson is. Az 6t méltatd
miivészettorténészek szerint elsé korszaka 1941-ben lezdrult. Farkas Zoltdn igy irt ekkor a
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szobrdszatdrél: ,Korvonalai minden nézetbdl nemesen kiegyensulyozottak és tetszetdsek, de
nem a rutin tigyes gordiilékenységét, hanem az dtérzett alkotds bensé harmoénidjde hirdetik ...
kismérett bronzszobrai is egyszerre finomak és erdteljesek.”' Az itész nagyobb szobrai alapjin
pedig tgy vélte, hogy Mikus elindult ,az igazi szobrdszati monumentalitds felé”.**

Az autodidakta Mikus tehdt mdr az 1940-es évek elsé felében a hazai szobrdszélet kiemel-
ked§ alakjai kozé emelkedett. Pogany O. Gabor igy méltatta: ,,Mikus vardzsa az a péztalan
kozvetlenség, ami a természetes és hamisitatlan helyzetek, sima testtomegek és dltaldnos tipu-
sok alkalmazdsdnak kovetkezménye. Nincs benniik semmi kimédolt vagy mesterkélt, még a
divatos stilizaltsdg is hidnyzik, az egész csupdn aldzatos beszdmolé a tényekrdl és emberekrdl,
ragaszkodé hiiség az élettel és jelenségeivel szemben.”?

A mivész 1945-ben bekapcsolddott az Gjjd szervez8dd mivészeti életbe. A csepeli miivé-
szeti korben 1946-t6l hdrom évig a szobrdszati szakot irdnyitotta. A Képzdmiivészeti Féiskola
tandravd 1949-ben nevezték ki és még ugyanebben az évben alapité tagja lett a Magyar Képzd-
és Iparmiivészek Szovetségének, amelynek 1958 és 1961 kozott elndki tiszeét is betdltotte. Nem
keriilték el a kommunista rendszer megbizdsai sem ez id6 alatt: 1950-ben pdlydzat Gtjan nyerte
el a Sztdlin-emlékm elkészitését. Ezt a szobrot dontotték le a forradalmdarok 1956-ban.

Munkdssdgat tobb alkalommal is dijaztdk élete sordn. Kétszer, 1950-ben és 1952-ben ka-
pott Kossuth-dijat. Emellett megkapta az Erdemes miivész (1953), a Kivalé mivész (1960), a
SZOT-dijat (1977), a Munka Erdemrend arany fokozatdt (1978) és a Szocialista Magyarorszd-
gért Erdemrendet (1978). A ,sokhiirt miivész” 1982. szeptember 17-én hunyt el Budapesten.*

ROGOS UT AZ EMLEKMU ELKESZULTEIG

Térjiink vissza az emlékm elkészitésének torténetéhez. A Végrehajté Bizottsdg 1970. feb-
rudr 13-dn tartott {ilésén a 2. napirendi pontban tdrgyalta a 700 éves évfordulét szimbolizdlé
emlékmi kérdését. Cziglényi felszélaldsaban kihangstlyozta, hogy a V. B. ,mdr kordbban
dlldst foglalt a vdroskdzpontban az Gj Megyei Tandcshdz el6tt 1étesiil emlékmivel kapeso-
latosan. Ugy dontétt, hogy az emlékmi komplexumban az évfordulét megorokité kétomb
is szerepeljen”.” Ekkora mdr elkésziilt az épitészeti terv, amelyet a Képzd- és Iparmiivészeti
Lektordtus szakzstrije elbirdlt. Ezen az iilésen Fatay helyett Cziglényi volt jelen. Itt az a javaslat
sziiletett, hogy a 70 centiméteres bronzmez6t érdemes volna a parapetfalba 10 centiméterre be-
sillyeszteni. A zstri Ggy vélte, hogy a tervezett mellék k8tdmb megépitése felesleges, mivel tdl
sok lenne igy a vizszintes elem. Elég, ha a 700 éves évfordulét csak a dombormi szimbolizilja.
Mig a z6ldsdvnak nevezett fiives feliiletnek az emlékm sikjdig kellene htizédnia.

Cziglényi arra is kitért, hogy az emlékmii megvalésitisdval kapcsolatban mér megindultak
a targyaldsok Mikussal a cimer és az évszdmok elhelyezésérdl. A szobrdszmivész kijelentette,
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hogy sziikség esetén a V. B. dltal megadott hat témdt kettSre csdkkenti. Emellett felajénlott egy
misik lehetdséget is, ahogyan a V. B. tag fogalmazott: ,a cimerkérdés megoldhaté a bronzfe-
lilleten is Ggy, hogy a baloldalon 2—3 témadt dolgozna fel, utdna dtmenetként tires mezé kévet-
kezne, a jobb szélébe pedig bedolgoznd a miivész az évszdmot és a cimert”. Mikus és Cziglényi
rdaddsul nyomdst is gyakorolt a gydri vdrosvezetés tagjaira. Utdbbi kifejtette, ,amennyiben a
VB. a zstiri dlldspontjit magdéva teszi, a Lektordtus a megbizdst a miivészeknek kivitelezésre
megadja, ha nem akkor wjabb zs(irizésre keriilne sor, amely hosszabb idét venne igénybe. Mdr
igy is kevésnek ldtszik az id§ a miivész szdmdra, hogy 1971 mdjusdig az alkotdst elkészitse”.
Erre dr. Csernitzki javasolta az itészek véleményének elfogaddsit, azaz a kétdmb keriiljon ki a
koncepciébdl, de a 700. évfordulét a miivész orokitse meg. Czigdny ezzel szemben tgy vélte,
hogy a témb nem hat zavarélag, 4m a cimert muszdj lesz elhelyezni a kompozicién. Az épi-
témiivész Ftay is hozzdszolt a vitdhoz. A zstiri véleményét tdimogatta 6 is. Emellett javasolta,
hogy a parapetfalig kialakitott z6ld teriileten hirom zdszlérudat dllitsanak fel. Ugy vélte, hogy
ez lehetdséget teremtene disz6rség kidllitdsara és kiilonleges tinnepi légkort teremtene a téren.
A V. B. elndke ismét szét kért és javasolta a zstiri véleményének elfogaddsdt. Majd megjegyezte,
hogy err6l minél hamarabb tdjékoztatni kell a Lektordtust és Mikust is. Utébbinak pedig fel
kell hivni a figyelmét arra, hogy ne csak két témdt dolgozzon fel.>®

A vita lezdrultdt kovetden a Végrehajtd Bizottsdg 17/1970. szdmu hatdrozatdban ennek
megfelelden elfogadta a zstiri véleményét, és inditvanyozta ezek végrehajtdsdt. Emellett kérték,
hogy egyrészt a cimer és az 1271-1971 évszdmok feltétleniil szerepeljenek a bronzalkotdson.
Misrészt, hogy az eredetileg megadott hat témdbdl legaldbb hdrom szerepeljen a kompozicién.
A végrehajté bizottsdgi hatdrozat Cziglényit bizta meg azzal, hogy mindezekrél a Lektoratust,
a szobrdszt és az épitémivészt haladéktalanul tdjékoztassa.”’

A V. B. tag 1970. mdrcius 6-dn kelt, a szobrdszmivésznek irott levelében igyekezett segitsé-
get és timpontot adni Mikusnak a mi elkészitéséhez. Egyrészt kozolte, hogy Fitay nem emelt
észrevételt az ellen, hogy a dombormii nyolc méter hosszi legyen. Mdsrészt csatolta a viros VI.
szdmd, ,,A vdros cimere haszndlatdnak rendjér6l” cim( rendeletét. Ennek ugyanis 1. paragrafu-
sa tartalmazza a cimertani leirdst. Ehhez Cziglényi csatolta a cimer kis alakd rajzdt is. Emellett
elkiildte még Mikusnak a V. B. elnkének 7613/1969. szamd levelét, mely az elfogadott, illetve
a javasolt tematikdt tartalmazta.

Cziglényi a dombormiivén megjelenitendé hat témdval kapcsolatosan timpontokat is adott
a mivésznek. Mindegyik mellé megirta, mely miben taldl az adott eseményhez megfelel§ le-
irdst, fogddzét. Emellett csatolta az Ady Endre Lakételep makettfényképét is az utolsé jelenet-
hez. Azt is megigérte, hogy két héten beliil ezt egy helyszini fotéval is ki fogja egésziteni. A V.
B. tag levelében megemlitette, hogy a mii ntéséhez sziikséges kapacitdst a Megyei Beruhdzisi
Villalat nevében megkéri. Ezenfeliil kérte a miavészt, hogy a felmeriilé problémdékkal kapcso-
latban, illetve tovabbi felvildgositdsért vagy adatszolgdltatdsért forduljon hozz4 bizalommal.?
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Mindezek ellenére Ggy tlinik, hogy Mikus miivészi koncepcidja és a vdrosvezetés dltal el-
tervezettek kozott némi ellentét fesziilt a tovdbbiakban is, ahogyan ez az 1970. mdrcius 25-én
tartott végrehajtd bizottsdgi tilésen ki is deriilt. A bejelentések kozott ugyanis azt olvashatjuk,
hogy Cziglényi a 700 éves évforduldra késziil6 dombormi kérdésével kapcsolatban bejelentet-
te, hogy a kovetkezd napon, mércius 26-dn a kijelolt zstri elé keriil Mikus tervezete. O ezen az
eseményen Osszesen kilenc pontbdl 4116 véleményezést kivdnt elSterjeszteni:

»1. Az emlékm( hossza 8 m. legyen, 80 cm. magassdg mellett.

2. Az V. Istvént dbrdzol6 részen érzékeltetni kell, hogy Gydr azért kapta a kivaltsdg levelét,
mert polgdrsiga V. Istvint gySzelemre segitette II. Ottokdr cseh kirdly elleni csatdban. Java-
solja a harcbdl visszatért, felfegyverzett polgdrsig, esetleg az Sket fogadd, fel nem fegyverzett
kézmiivesek dbrdzoldsit.

3. A gy6ri vaskakast kéri a félholddal megorokiteni, a kettds kereszt nélkiil.

4. 1848. marciusdra utaldst meg kellene 6rokiteni.

5.1919. mdjus 1-én a munkdssdg vonult fel a Czirdky emlékmiihoz.

6. Az 1945. évi felszabaduldsi témdval egyetértiink.

7. Az 1971.-et dbrdzolé részt el kell hagyni.

8. A cimert a két évszdmmal feltétleniil dbrazolni kell.

9. Mérlegelve az esztétikai és gyakorlati szempontokat javasolja, hogy a V. B. tgy jiruljon
hozzd a ponthoz, hogy a medence ne a parapet falra, hanem attél mintegy 70 cm-el beljebb, a
viztiikor felett 10 cm.-re elhelyezett als6 sikkal legyen elhelyezve.”

Cziglényi bejelentette még egyrészt, hogy a megtartott zsiirizés alkalmadval lefényképezi az
emlékmivet részletekben. Mdsrészt arrdl is tdjékoztatta az egybegyfilteket, hogy a Beruhdzasi
Villalaton keresztiil megrendelték a dombormii ontését. Ugy tervezték, hogy 4prilisi hatdrids-
vel dllitjak fel. Ezt a Képzd- és Iparmivészeti Kivitelezd Villalat fogja elkésziteni.

Cziglényi kérte javaslatainak elfogaddsat. A kialakulé vitdban elséként Czigany sz6lt hozza.
Szerinte a Cziglényi dltal felvetett javaslatok ,nem egyszertick, nagyon nagy feladat. Mikus
Séndor tuddsdban nincsen hiba, legfeljebb arrdl lehet sz6, hogy tigyelni kell nehogy a mivészi
szemlélettel titkdzzEk az elképzelés”.

A 2. ponttal kapcsolatban megjegyezte: ,azt kellene kihangstlyozni, miként kaptdk a sza-
badalomlevelet munkdjukért. Ezek a polgdrok kézmivesek és parasztok voltak és ezeknek a
hési helytalldséért adjék az okmdanyt”.

Czigdny szerencsés gondolatnak tartotta a vaskakas dbrazoldsdt. Ugy vélte, hogy a keresztet
el kell hagyni, azt ugyanis késébb kovécsoltak hozzd. ,De a gondolat jé, mert a kakas szimbo-
luma Gy6rnek” — ahogyan fogalmazott.

Az 1919. év dbrizoldsit mar kényesebb kérdésnek tartotta a V. B. tag. Mint mondta, ,a
felvonul6 tomegeket nem egy semleges térre kell tenni, hanem azt is titkrézni kellene, hogy
az els6 szabad mdjus 1-ét az emlékoszlopnal tartottdk, ott volt a gy(ilés is és a Rdba kis hidon
ment a tdmeg, ezért j6 lenne ha a Czirdky emlékmii is bent lenne, mert az is hozzdtartozik az
emlékmiihéz, mert szintén Gy6rnek egyik szimbdéluma”. Czigdny a tobbi el6terjesztett ponttal
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egyetértett és hangstlyozta, hozzdsz4ldsit a jobbitd szindék vezette.

A vitdban ezt kévetSen Pernesz Gyula kért szét. Kifejtette, hogy szerinte a szobrdszmivész
dltal megforméltak és a javaslatok kozott nem nagy a kiilonbség. Szerinte az 6krok elhagydsa
azonban mindenképpen indokolt lenne, illetve a kézmiveseket is dbrdzolni kell. Pernesz a
vaskakasra, az 1848-ra és az 1919-re tett javaslatokkal is egyetértett.

Avita lezdrdsaként Farkas V. B. elnokhelyettes hangsilyozta, Cziglényit kell azzal megbizni,
hogy a megjegyzései és véleménye alapjdn a zs(iri el6tt képviselje a tandcsot. Emellett felkéreék
arra, hogy a kovetkezd V. B. iilésen szimoljon be az ott elhangzottakrdél.?” Ezt a 47/1970. V. B.
hatdrozatban rogzitették is.*°

A zstirinél tett litogatdst koveten dr. Csernitzki V. B. elndk 1970. dprilis 1-jén levéllel
fordult Ormos Tiborhoz.”! Ebben a tandcs 4lldsfoglaldsit kozolte az Orszdgos Képzd- és Ipar-
mivészeti Lektordtus igazgatéjaval. Ujra felsorolta mindazokat a pontokat, amelyeket Cziglé-
nyi eléterjesztett mércius 25-én. Kérte Ormost, hogy ,,sziveskedjék tovabbi intézkedéseit fenti
dllasfoglaldsunk figyelembe vételével megtenni”. #?

Cziglényi a tovdbbiakban is nyomon kévette a mi elkészitését. Az 1970. mdjus 22-i végre-
hajt6 bizottsdgi tilésen arrdl szimolt be, hogy Mikusndl jart és tapasztalta, hogy szépen halad
a munka. A domborm egy része mér gipszbe volt dntve és el6relithatélag junius 30. koriil
rendelkezésre tudja bocsdtani a kivitelezd vallalat szimdra. A hatdridd — jegyezte meg Cziglé-
nyi — el6rébb tolédott a varthoz képest.

Beszdmoldjabdl az is kivildglik, hogy a vitds kérdéseket egy kivételével sikeriilt rendezni. Er-
16l Cziglényi a kovetkez8képpen nyilatkozott: ,Az emlékmiinél csak az 1919-et dbrdzold rész
volt vitds, a Czirdky emlékm(inél a munkdsok felvonuldsa. Itt a miivész tigy oldotta meg, hogy
5-6 lépésben meneteld alakot tett oda, véllon hordott puskédval és sapkdval. Azt mondtuk,
hogy ez politikai felvonulds és nem katonai, mert Gydrott nem volt 19-ben katonai felvonulds.
Ezen nyilatkozatra a szobrdsz az alakok fejérdl a sapkdkat levette és most gy hat, hogy a mun-
kisok menetelnek fegyverrel a vallukon. A fegyverrel jelképezve azt, hogy 1919-ben a fegyver
volt az, ami 4ltal a hatalom a munkdssdg kezébe keriilt. Az eddig elkészitett rész szép és hiien
titkrozi az elképzeléseket ezért javasolja, hogy a Végrehajté Bizottsdg hagyja jova.”

A V. B. elndke szerint ez a koncepcié mar teljesen megfeleld volt. Czigdny azonban, bar
elfogadta a t6bbség jovihagydsit, nem értett vele egyet. Kifejtette, hogy ,,amikor a 700 éves
évforduléra készitiink emlékmiivet akkor az 1919-es gyéri események felett elsiklunk, igy bér-
melyik vérosban megfelelne igy ez az emlékmi. En — folytatta Czigdny — ott voltam a Czirdky
emlékmiinél és tudom, hogy milyen volt a hdttér, az annyira hozzatartozik Gy6rhoz, hogy fon-
tos lenne ennek az dbrdzoldsa. Véleménye az, nemcsak a maiaknak készittetjitk az emlékmiivet,
hanem a jov4 szempontjdbdl is. Ez a véleménye, de fuggetleniil téle a Végrehajt6 Bizottsig ha

3 GyMJVL Gyér Megyei Jogt Vdros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogti Viros Végrehajté Bizottsidgdnak jegy-
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elfogadja igy, akkor a maga részérél nem tesz ellenvetést”.

Cziglényi vélaszdban kitért arra, hogy maga is megprobédlta ezt a szobrdszmivésszel
megértetni. A V. B. tag még fényképeket is vitt Mikus meggy6zésére, ,de nem sikeriilt
kizokkenteni elképzelésébdl, illetve nem tudta masképpen megoldani. Teret nem tud dbrézolni,
igy a Széchenyi teret sem”. Czigdny megemlitette, hogy a szobrdszt nagy mivésznek tartja, igy
nem hiszi, hogy ne tudnd megoldani ezt a problémat.

A vita lezdrdsaként a V. B. elnoke kijelentette, ,hogy nemcsak mi taldltuk ki azt, hogy 1919-
et lehet fegyverrel dbrézolni és nem kell specidlisan Gydrrel kapcsolatba hozni”.® Igy javasolta
Mikus elgondoldsénak elfogaddsit.* Ennek megfeleléen a 90/1970. V. B. hatdrozatban azt
olvashatjuk, hogy ,a Végrehajt6 Bizottsdg Cziglényi Ldszlé V. B. tag a 700 éves emlékmi
megtervezésével és kivitelezésével kapcsolatos tdjékoztatdjit egyhangilag tudomdsul veszi.
Mikus Sdndor szobrdszmiivész elgondoldsaival egyetért, azt jovéhagyja”.

A mdjus 22-i végrehajté bizottsdgi tilésen tehdt elfogadték Mikus koncepcidjt, dm a kévet-
kez6 hénapban tjabb probléma meriilt fel az emlékmiivel kapcsolatban. Hincz Gyula festdmi-
vész 1970. junius 4-én azzal fordult a GySr-Sopron Megyei és Gy6r Viros Tandcs Végrehajtd
Bizottsdgihoz (1), hogy ,,a homlokzati tervrajz mdsolatdt” postdzzék el szimdra, mivel ,,a Gy6ri
Tandcshdza bejarata melletti 2 x 23 m-es kéburkolatt falra a varos 700 éves térténelmébél vett
tematika feldolgozdsa végett grafikai jellegti alkotds” miatt erre lenne sziiksége.

Moédos Dezs6né V. B. elnokhelyettes janius 23-i vélaszdban kifejtette, hogy ,a Képzd-
és Iparmiivészeti Lektoratus altal az On részére kiadott megbizélevélben megjelslt tematikat
nyilvdn tévesen szdvegezte”. Nem tartotta ugyanis valészintinek, hogy a mi targya kizdrélag
a varos multjdra utalhasson, ,mert Gyér 700 éves évforduléjival kapcsolatban Mikus Sdndor
szobrdszmiivész mar elkészitette az emlékmivet, melynek tirgya kizdrélag Gyér maltja. Ezt az
On dltal készitend homlokzati grafikdtél alig 100 m-re allitjuk fel”. Médos Dezséné ezért azt
javasolta, hogy Hincz vegye fel a kapcsolatot a Gydr-Sopron Megyei Tandcs V. B. Tervosztd-
lyanak vezet$jével, a GySr-Sopron Megyei Beruhdzdsi Villalat csoportvezetdjével, illetve Fitay
Tamds és Cserhalmi Jézsef épitészmérnokokkel.

Az emlékmd kivitelezésérdl tdjékoztatds tjfent az 1970. december 4-i végrehajté bizottsigi
tilésen tortént. Cziglényi ismertette a Képz6- és Iparmiivészeti Lektordtus kozlését, miszerint a
bronz 4ra hozzévetSlegesen 100%-kal fog névekedni. ,A 700 éves emlékmi kérdése rendezve
van, a gipszmodellrél a fénykép elkésziilt és a végleges forma megvan”.

A kérdéshez a V. B. elnédk is hozzdszolt. Megkdszonte Cziglényinek a tdjékoztatdst és a
kozremiikodést. Emellett ismét megemlitette, hogy biztositani kellene ,,a mtvon az 1971. év-
ben foly6 vdrosépitési munkdt és az elmdlt 25 év munkdja nincsen kidomboritva. Emlékezete
szerint pedig ez a régiben bent volt. Ezzel kapcsolatban javasolja, hogy beszélni kell Mikus

# GyMJVL Gy8r Megyei Jogti Vdros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogt Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8konyvei XXIII. 102. a. 76. k. 325.; Perger 2015. 144-145.

# GyMJVL Gyé8r Megyei Jogti Vros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogt Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8konyvei XXIII. 102. a. 76. k. 309.

® GyMJVL Gy68r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogt Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 76. k. 310.

% GyMJVL Gy68r Megyei Jogti Viros Tandcsdnak iratai Gyér Megyei Jogti Vdros Titkdrsdgdnak iratai XXIII.
503. 96. d. 7506-30/1970.
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Sdndorral és ezt meg kell véltoztatni mindenképpen.”

Cziglényi valaszdban jelezte, hogy madr két zstiri is foglalkozott a dombormivel, igy nehéz
lenne Ujra rdvetetni azt a képet, amit dr. Csernitzki kivin. A V. B. elndke azonban nem
engedett. Azt vetette fel, hogy a szobrdszmivészt kérjék meg ,a Végrehajté Bizottsdg nevében,
amely rendkiviil fontos 6haj”. Erre Cziglényi azt javasolta, hogy sziilessen egy olyan hatdrozat,
amely értelmében ,a cimert és az évszdmot titkr6z8 mezdében egy modern varoskép legyen”.
Dr. Csernitzki erre 4gy nyilatkozott, hogy ,ha kell, Cziglényi elvtdrs menjen el, keresse meg a
mivészt és beszélje meg vele, hogy milyen dontés sziiletett”. ¥

A javaslatnak megfeleléen az emlitett V. B. tag meg is kereste Mikust, 4dm — ahogyan az
1970. december 28-i végrehajté bizottsdgi tilés anyagabdl kideriil — nem sok sikerrel. Dr.
Csernitzki igy kénytelen volt elfogadni, hogy ,,a Megyei Tandcshdza el6tti emlékmiivon nem
szerepel a legjabb id8szak, mert a széban forgd dombormi azzal a céllal és olyan formdban
késziil, hogy a vdros torténelmét mutassa be. Ennek kovetkeztében az eredeti elgondoldson
véltoztatni nem volna helyes”.

A Végrehajté Bizottsig 266/1970. szdma hatdrozata igy tudomdsul vette Cziglényi besza-
moléjit az emlékmiirdl és megkoszonte eddigi kozremiikodését. Emellett megbizta ugyandt
azzal, hogy a jov8ben is kisérje figyelemmel a munk4t.*

Az ELKESZULT EMLEKMU ES A FOGADTATASA

Az elkésziilt emlékmiver 1971. augusztus 19-én avattdk fel az Gjonnan épiilt Megyei
Tandcshdza el6tt. A kialakitott téren a felsé vizmedence elé keriilt Mikus Sindor alkotdsa,
amely mintegy 6 méter hosszan elnydld, 80 cm magassigl gerendaszer(i kétémbre erd-
sitett bronzrelief volt. Az emlékm(i az utca jdrészintje ald keriilt, néhdny lépcsén lehetett
megkozeliteni.

Az avatdst megel6z8en Hamar Istvdn készitett interjit a szobrdszmiivésszel, amely a Kis-
alfold 1971. augusztus 15-i szimban jelent meg. Ebben Mikus a kévetkez8képpen vallott a
miivérdl és mivészete lényegérdl: ,Nyolc méternyi feliileten eléadni hétszdz év torténetét,
nem konny feladat, sokat meditdltam, korrigdltam a terveken is. En mindig gy alkottam,
hogy a tudatossdg és az Osztondsség egyensilyban legyen. A széppel, a test harmonikus for-
madival, a szobrok ritmusdval, a kifejezerével akarok hatni az emberekre, jobbd, kivancsiva
tenni 8ket. Gyakran éjjel is felkelek, bemegyek a miiterembe. Mindig frissen kell reagilni a
legjobb gondolatokra, otletekre, azt tartom.”°

Mikus Sdndor miivét a szobrdszmiivész munkdssdgdrdl 1977-ben megjelent konyvében Szij
Rezs6 a kovetkezdképpen méltatta: ,,Mig a Kdmives Kelemenné cim dombormiben a szoveghez
készitett >>illusztriciét<<, a Gy6r vdros 700 éves fenndlldsa emlékére késziilt dombormiivon

7 GyMJVL Gy68r Megyei Jogt Viros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogt Vdros Végrehajté Bizottsdganak jegy-
z8konyvei XXIII. 102. a. 78. k. 424-425.

# GyMJVL Gy8r Megyei Jogti Vdros Tandcsdnak iratai Gy8r Megyei Jogt Vdros Végrehajté Bizottsdgdnak jegy-
z8kdnyvei XXIII. 102. a. 78. k. 493.

¥ Némdné 2015.

0 Hamar Imre: A 700 éves vérosnak alkotott. Latogatds Mikus Sdndorndl. Kisalfold XXVII. évf. 192. sz. (1971.
augusztus 15.)
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a jelenetekhez szabott sziikre méretezett szoveget. Voltaképpen csak cimet adott a dombormi
egy-egy részletének: V. Istvdn 1271-ben kivdltsdgos leveler ad a vdrosnak; Gydrt visszafoglaljdk a
torokt6l; 1848/49-es események; Tandcskoztdrsasdg és Az 1945-0s sorsforduld. Az alakok, a csopor-
tok megformaldsa sikszer(ibb, a kiils¢ alakitds egyszeribb, a csoportok kiformaldsa feszesebb,
mértaniasabb, mint birmely el6z6 dombormivén. Az 1919-es katondk vizszintesen tagolt, alul
szinte vonalzéval elmetszett sora a harcban nélkiilézhetetlen fegyelemre utal. A kordbbi dom-
bormivek foliileti mozgalmassigdhoz képest elvontabb a megfogalmazds. A viseletek alig-alig
druljak el a korszakbeli kiilonbségeket. Kiilséségek nélkiil, maguk a csoportositott jelenetek
igazitjdk el cselekményiikkel a nézét a toreéneti korokra nézve.”

Azt hihetnénk, hogy mind a megrendel8k, mind a m(ivész, mind a muvészettorténészek
elégedettek voltak az emlékmivel. Azonban ez nem fedi a valésdgot. Szij 1977-ben megjelent
méltatdsa utdn két évvel, 1979 jiniusiban Salamon Ndndor mér igen éles kritikdt fogalmazott
meg Mikus miivérdl a Gydri Misor hasibjain. A mivészettorténész mér elemzése elején vila-
gossd teszi, hogy a ,tdmogatott szobrdsz itt jellegtelen mivet csindlt”. Kritikdjabol a tovébbiak-
ban sem hidnyoztak az éles megfogalmazdsok: ,Mikus hosszan elnyuld, keskeny bronzcsikra
fogalmazta dombormivét. Tartalma — ha egyaltaldn van! — a t6rténelmi folyamatossig s a
haladé mozzanatok kiemelése. [...] Az egyes, kiragadott jelenetek egymdstdl fiiggetlenek, s
nem a lényeget tarjék fel. A szobrdsz is érezhetett valami zavart, mert litsz6lag gondosan ald is
irta mindegyiket. Konny beldtni, hogy a sz6veg és a kép nincs szinkronban. [...] Gondoljuk,
tdn a jelenetek megkomponidldsdval, a figurdk mintdzdsival tobb szerencséje volt! Tévediink!
[...] Némi ritmus ugyan megbujik a figurdk rendezésében, a léptek, pézok, de az dbrizolt
események is, bevidlt, elgyotort sémdkat ismételnek. Mindezekhez hozzdjirul, hogy a min-
tdzds egyszerre torekszik nagyvonaldsdgra és részletgazdagsdgra. Zavart okoz a téribrazo-
lds tisztdzatlansdga is (takards, mélység, alapvonal). Ezek utdn mdr az évszdmok és a cimer
funkciétlan >>felragasztdsin<< sem csoddlkozunk. A lehetdség tehdt kihaszndlatlan maradt.
Minden egyiitthaté 1éte biztos volt, csak a legfontosabbat, az alkotd, teremteni tudé mavészi
fantdzidt nem sikeriilt biztositani. Mikus Sdndor szdmdra megoldhatatlan feladatot jelentett
a neki ’juttatott’ megbizds. Mi, gydriek szomorkodhatunk az elszalasztott alkalmon. Elmult
700 (s 8) éviink méltatlan emlékét 'unokdink is ldtni fogjak’. Legfeljebb az lehet vigaszunk,
ilyesmi mds vdrosokkal is megesett. Szegény vigasz, s nem feledteti a felel§sséget!”>

OSSZEGZES HELYETT

Mint ldttuk, az 1964-ben kezdddott tervezgetéstdl a dombormi 1971-es megvalésuldsdig
igen rogos Ut vezetett. Rdaddsul a mivész koncepcidja tobb esetben is , feliilirta” a varosvezetés
akaratdt, hiszen a hatodik kép, az 4j varosrész nem is keriilt fel a mare. Helyette Mikus a két
évszdmot és a cimert készitette el, lezdrva ezzel a kompoziciét. Az emlékmiivet ma médr nem
ldthatjuk. Vesztét azonban nem a szobrdszmiivész és a Végrehajt6 Bizottsdg kozotti ellentétek,
a mivészi koncepcié és a politika kozott fesziild némelykor igen éles szembendllds, Czigany
Jend szinte dllandé akadékoskoddsa vagy a bronz drdnak drasztikus emelkedése, esetleg a

S $ij 1977,
52 Salamon 1979. 13-14.
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vitriolba martott tolld itészek birdlata okozta. A rendszervéltdst kovetden, 1992-ben a gydri
képvisel6testiilet dontott az elbontdsdrdl. A munkdlatok 1992. junius 30-dn kezd8dtek meg.
Az alkotdst laingvdg6k és egy nagy teherbirdst daru segitségével szerelték le. Jelen tuddsunk
szerint az emlékmivet az akkori virosgondnoksig egyik raktdrdban helyezték el.”® A kom-
munista rezsim 4ltal llitott és a rendszerviltds idején elbontott emlékmiivek utin — néhdny
év elteltével — Pass Andrés folytatott ,nyomozdst”. A Kisalfoldben 1994. november 29-én
megjelent cikkében leirta, hogy ,az elszéllitott szobrok, emlékedblik a vdrosgondnoksig
egyik helyiségében leltek nyugalomra. De nem éppen tgy, ahogy azt a hatdrozat kimondja.
Rdaddsul kitéve a hébe-héba odaldtogaté betdrdk esetleges rongdldsainak...”* Az {rds mellett
illusztracidként Bertleff Andrds fotdit is kozolte a megyei napilap. Ezek egyikén szerepel az
emlékm is. A képaldirds pedig igen tantsdgos: ,A >>700 éves emlékmii<< a szabadban,
a dombormi oldaldra forditva. Alll’t(’)lag, egy ¢éjszaka idegenek dontoteék el Mikus Sdndor
szobrdt.” ¥

LEVELTARI FORRASOK
Gydr Megyei Jogti Véros Levéltara (GyM]JVL)
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