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Abstract

Landscape history, condition survey and botanical characterization of the Hegyesi-halom
mound near Klarafalva. The Hegyesi-halom is a buried mound (kurgan), located in Bansagsarok
(Marosszog) region, Csongrad-Csanad County, in the administrative area of Klarafalva, 1.5 km
southeast of the village. The kurgan was probably built in the Late Copper Age by the Yamnaya
Culture. Until the end of the 18" century the mound was covered by grassland. Then, in the 19t
century, a cemetery was established on it, and around that time, a crucifix was placed on the top of
the mound. Later the cemetery became abandoned, and except for the central part, the mound was
ploughed up. The sides of the mound are not cultivated since 2014, however, its bottom is still used
as arable field. The vegetation of the mound is highly degraded, despite even rare species were found
on it, e.g. the red-listed Papaver hybridum. Other floristically interesting plant species were Crepis
pulchra, Gagea villosa, Galium spurium subsp. vaillantii, Asperugo procumbens and Atriplex
oblongifolia. The results of the botanical survey show that even a mound with heavily disturbed and
degraded vegetation can preserve botanical values, such as rare or endangered weed species. In order
to conserve the condition of the mound in the long term, cultivation of the bottom parts should also
be abandoned.

Keywords: kurgan (burial mound), Bansagsarok (Marosszdg) region, loess vegetation, agricultural
landscape, rare weed species
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Bevezetés

A keleti eredetli, kés6 rézkori—kora bronzkori (Kr.e. 3600-2700) Jamnaja-kultira az eurazsiai
sztyepp- és erddssztyepp-zonaban szazezres nagysagrendben emelt halomsirokat (kurganokat).
Elterjedésiik nyugati hatdra a Karpat-medence, azon beliil is az Alfold (ECSEDY 1979, DANI —
HORVATH 2012, DANI 2020). Ezek az ¢skori emlékek nem csak egyszer( (t4j)régészeti objektumok,
de mint értékes tajelemek, felszinalaktani formak és régészeti geologiai jelenségek is ismertek (BEDE
et al. 2012, BEDE 2016, DEAK et al. 2016, TOTH et al. 2018).

Az Alfold 16szhatain a tajat boritd mezdségi talaj rendkiviili termékenysége miatt az eredeti
vegetacio jellemzden csak igen kis kiterjedésii zarvanyteriiletek formajaban maradt fenn, jellemzdéen
mezsgyéken, halmokon, foldvarakon, sancokon és régi temetdkben. Ezért ezek a kicsiny, de gyakran
fajgazdag ¢l6helyszigetek kiemelkedd jelentdségii természeti értéket képviselnek (ZOLyomr 1969,
CsATHO 2009, DEAK 2018, MOLNAR V. 2018).
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A kunhalmok (kurganok) ma mar a térvény erejénél fogva (ex lege) orszagos jelentdségii
védett természeti értéknek szamitanak. Az eltelt évszazadok soran a kisebb halmok felszinét a legtobb
esetben sajnos teljesen beszantottdk. A nagyobb méretli, meredekebb oldaltl, vagy kozigazgatasi
hatarvonalakra esd, ezért szanthatatlan kurganok éldvilaga pedig gyakran tajidegen faiiltetvények
(leginkabb akacosallomanyok) létrehozasatol szenvedett stlyos karokat.

Tanulmanyunkban a klarafalvi Hegyesi-halom tajtdrténetét és botanikai jellemzését adjuk
kozre, valamint javaslatokat tesziink a kurgan allapotanak javitasara is.

Anyag és modszer
A halom tajtorténete és allapotleirasa

A Hegyesi-halom a Bansagsarokban (Marosszdg), Csongrad-Csanad megyében, Klarafalva
kozség kiilteriiletén, a telepiiléstdl délkeletre 1,5 km-re talalhato.

A Maros, a Tisza és a Duna folyok, valamint a dél-erdélyi hegységek altal hatarolt Bansag
(Banat) régi6 északnyugati, a mai allamhataron beliilre es6é részének megnevezése még nem igazan
tekinthetd kiforrottnak. Erre utal, hogy a leirasokban, térképeken szdmos, e teriiletre vonatkozd
helynév jelent meg az elmult szaz év alatt (példaul ,,Marosszdg”, ,,Tisza-Maros szog”, ,,Tisza—Maros
sz0g”, ,,Tisza—Maros-sz0g”, ,,Torontdl haromszdg”, ,torontali haromszdg”, ,,Torontali-sarok”,
,,Torontali—sik”, ,, Torontal-sik”, ,, Torontal”, ,,Arankak6z”/,,Aranka-k6z” (részben ez a tijegység),
,Magyar-Bansag”, ,,Bansag-sarok”). A kistdj megnevezésére mi magunk a Bansdagsarok névalakot
javasoljuk, jelen kdzleményben is ezt a helynevet hasznaljuk.

A klarafalvi kurgant valdsziniileg a késé rézkorban az Alfoldon élt Jamnaja-entitashoz
kothetd, keleti eredetii sztyeppei népcsoport emelte, temetkezési célbol.

A halom t4jtorténeti leirasa és allapot-Osszehasonlitdsa soran elsdsorban a kéziratos (T.1, T.3—
4) és a késobbi nyomtatott (T.2, T.5-14) térképeket hasznaltuk fel a teljesség igényével (MAPIRE,
HUNGARICANA). Ezek mellett a helytorténeti és természettudomanyos szakirodalmat, a fellelhetd
légifelvételeket (FENTROL), mitholdfotokat (GOOGLE EARTH) és kéziratos dokumentumokat is
bevontunk a vizsgélatba. Az egyes évtizedekben késziilt fényképfelvételek jol mutatjadk a halmok
alakjaban, esetleg novényzetében bekovetkezett valtozasokat, vagy éppen ellenkezbleg, azok az
allandosagot rogzitik.

A halom allapotfelmérését Bede Adam végezte el a mar bevalt protokoll szerint (BEDE 2016).
Az allapotleirashoz a helyszinen részletes feljegyzés ¢és fényképes dokumentacido késziilt.
Allapotrogzités céljabél tortént bejarasok idépontjai: 2007. november 29., 2009. januar 17. és 2020.
marcius 28.

A halom botanikai vizsgalata

A Hegyesi-halmon a felmérésiink el6tt végzett botanikai vizsgalatrol nincs tudomasunk.

2021. szeptember 23-an Molnar Abel Péter és Csathd Andras Istvan kereste fel a kurgant, a
halomfelszin ekkor lekaszalt allapotban volt. A rakdvetkez6é évben 2022. marcius 23-an, 2022. junius
15-én és 2022. oktober 9-én a halom novényzetét Csathd Andras Istvan mérte fel.

A botanikai felmérések soran a halmon a hajtasos novényekre nézve teljességre torekvo
fajlista késziilt (1. tablazat). A fajlista a halom szantatlan kozponti részére vonatkozik, tehat a
szantofoldi miivelés alatt allo szegélyek esetleges kiegészitd fajait nem tartalmazzak. Az dsszeallitott
fajlistaban a fajok sorrendje SIMON (2002) munkajat koveti. A tudomanyos nevek terén KIRALY
(2009) miivét és a WORLD FLORA ONLINE adatbazist tekintettiik iranyadonak.
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Minden, a teriiletr§l el6keriilt névényfaj tomegességét is megbecsiiltiik, amelyhez egy
tizfokozatli gyakorisagi skalat hasznaltunk (a tomegességi skala értékei: 1. szalanként, 2. igen ritka,
3. ritka, 4. ritka—szdorvanyos, 5. szorvanyos, 6. szérvanyos—gyakori, 7. gyakori, 8. igen gyakori, 9.
tomeges, 10. uralkodo). Az egyes fajoknal megadott tomegességi értékek a halom szantatlan
felszinére vonatkoznak (tehat a megadott értékek fiiggetlenek attol, hogy a névényfaj a tajban vagy
akar a halom kdrnyezetében milyen gyakorisaggal fordul eld). Indokolt esetben a fajok halmon valo
eléfordulasanak jellemzésére egyéb megjegyzéseket is tettiink (példaul hogy a kurgan melyik részén
talalhatd meg vagy megléte a halom melyik részére jellemz6 leginkabb). Az érdekesebb novény-
eléfordulasokat fényképfelvételekkel is dokumentaltuk.

A kurgan a 9788.3 kozép-eurdpai floratérképezés racshalo-egységben (KEF) talalhato.

Eredmények
A halom tajtorténete és mai allapota

A Banséagsarok magas artéri 16sz maradvanyfelszinek uralta 6nallo kistdj, melyet magas és
alacsony artéri szikes medrek tagolnak. E taj az Os-Maros egykori déli dganak felszabdalt
hordalékkupja (A. NAGY 1954, DOVENYI 2010, DEAK — KEVEI 2011). A magasabb térszineken a réti
csernozjom, a hatakon a meszes csernozjom, a dinevonulatokon a humuszos homoktalaj, a szikes
medencékben a réti szolonyec talaj a jellemz6 (PASZTOR ef al. 2018).

A bansagi Os-Maros-medrek partjai, magaspartjai és hordalékvonulatai (parti diinéi)
gazdagok 6skori halmokban (VIRAGH 1979, TROGMAYER 1984, BEDE 2016), a Hegyesi-halom is egy,
a tajbol kiemelkedd, jol képzett hat legmagasabb pontjan all. A Hegyesi-halom egy halomsorozat
része, annak legnagyobb tagja; téle északkeletre egy, délre pedig tovabbi négy kisebb méretii, mara
leszantott halom talalhat6 (1. abra 2). A kurgénsort nyugatrol és keletrdl régi érmedrek veszik koriil.

A klérafalvi Hegyesi-halom fobb morfometriai adatai a kdvetkez6k. Kozponti koordinatai:
WGS 46.204515, 20.333780 (GOOGLE EARTH), EOV 749275, 96361 (EOTR 27-433; T.13). Relativ
magassag: 3,5 m. Abszolit magassdga (m): 83,98 (GEOSHOP), 84,0 (T.9; T.11-14), 84,4 (T.8).
Hosszabb, északnyugat—délkeleti atméréje: 75 m; révidebb, délnyugat—északkeleti atméréje: 60 m.
Teriilete: 3.800 m?. Keriilete: 220 m.

A kurgan térképi névirasai: Hegyes Halom (T.2: a halom nincs jeldlve, csak a név van kiirva;
eliras?), Hegyesi Halom (T.3), Hegyesi halom (T.5), Hegyesi hlm. (T.6: a halom nincs jeldlve, csak
anév van kiirva). Neve valdszintileg személynévi eredetii, esetleg a hegyes jelz6 valtozata. Név nélkiil
az elso katonai felmérés jeloli (T.1; halvany pillacsikozassal), de a kataszteri felmérés is abrazolja
mint geodéziai alappontot (T.4).

A 18. szazad végén még gyep boritja a halmot, a szabdlyozisok eldtti természetes
vizmedrek kisebb szigetekre tagoltak a teriiletet (T.1). A 19. szazad kézepére felszantjak a koriilotte
elhelyezked6 foldeket, a halom felszinét azonban szabalyos négyzet alakban még gyep fedte, keleti
peremén kis f61dat haladt at, nyugatra arokkal elvalasztott majorsag épiilt ki (Kukutyin-major) (T.3;
1. abra 1). Ekkor létezhetett a halom teriiletén a majorsaghoz tartozo ujkori temetd is (FERENCZI

1984), és talan ezért boritotta még gyep a halomfelszint. A temetd megsziinésével a szazad végére a
kurgant is felszantjak (T.4-5). A 20. szazad elsé felében és késébb északkeleti szélében is foldut
haladt (T.6, T.8—11, T.13; FENTROL 1965, 1973, 1978). 1968-ban a halom tetején negyedrendi
vizszintes alappontot allanddsitottak (szama: 27-4346; GEOSHOP). Az 1980-as évekre a délkeleti
(T.13), az 1990-es évekre az északkeleti foldut is megsziint (T.14). 2013 éprilisaban a kurgan széleit
még szantottak, juliusra szabalyos négyzet alakban a halom teljes teriiletén felhagytdk a miivelést.
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2014-t61 — a kozponti rész kivételével — a halom legnagyobb részén ismét szantofoldi miivelést
folytatnak (GOOGLE EARTH; 1. abra 3).

A halom egyedi megjelenéséhez a rajta felallitott, szép kidolgozast, vasbol ontott fesziilet is
nagyban hozzajarult (2. abra 1-2). A szakralis kisemléket az 1860-as években mar jelzik rajta (T.3),
de a késobbi térképek is rendre feltiintetik (T.4, T.7-9, T.11, T.13).
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1. abra 1: A Hegyesi-halom a masodik katonai felmérésen (T.3), feliiletén még gyeppel; 2: A halom
és kornyezete 1963-ban (T.9); 3: A halom egy 2019-es mitholdfelvételen (GOOGLE EARTH)

Figure 1. The mound called Hegyesi-halom on the second military survey map (T.3), with grassland
on the surface; 2: The kurgan and its vicinity in 1963 (T.9); 3: The mound on a satellite photo
in 2019 (GOOGLE EARTH)

A 19. szdzadban a Kukutyin-major kiépitésével a halmon temetdt 1étesitettek, melyet késébb
Ferencszallas falu mellé telepitettek at (FERENCZI 1984). A fesziiletrdl, a temet6rdl, foldhordasrol és
elokertiilt leletekrol is megemlékeznek Ferenczi Imre néprajzkutatd 1970-es helyi gytjtései. ,,Ott, ahun
a Jézus (fesziilet) van, ott vot egy halom. Olég a hozza, hogy miké a dohanypajtakat csinaltak, hordtak
onnat a fédet. Tanaltak a halomba ilyet is, olyat is. Tanaltak két kengyelvasat, mog tobbféle dogot.
De a baré nem engedte, hogy a dombot széjjelszoggyék, mer hogy maraggyon mog az {inéki
emléknek. Aszonta a ferencszallasiaknak, hogy »ne csindjjatok oda temet6t!« Kijelolt gy masik
helyet, aszonta: »Ide temessetok!« Ugy is 16tt, oda temetkoztek. Majd oszt miké ma Ferencszallas
falu 16tt, kivagtak (kiszabtak) a falu foggyének az egyik sarkat, azutan oda temették a halottakat™
(Toth Gyorgy, 80 éves; FERENCZI 1984: 590-591). ,,Itt, ahun most a tsz van, a régi major helyin, kicsit
azon tdl, arra kijjebb van egy halom. Ide Klarahon tartozik. Annak a tetejibe van egy kordszt. Koriil
van szantva, Ugyhogy abbul man szantottak el. A gézeke is régdn, mog a traktor is szantotta most.
Csontokat, mog vasdarabokat hant fol az eke. A régi majorbul még odatemetkdztek. Régi temetd az”
(Varadi Mihaly, 75 éves; FERENCZI 1984: 591).
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2021 szeptemberében leletmentés kapcsan a kurgan északkeleti rézsiis falanak egyik
borzkotorékabol egy 19. szazadinak keltezett néi koporsos temetkezés keriilt eld, melyet Popity
Daniel régész dokumentalt (POPITY 2021).

2. abra 1: A Hegyesi-halom 2007-ben; 2: A halom koézponti része a feszilettel (2007);
3: Borzkotorék a halom oldalédban (2020); 4: A fesziilet széttort darabjai 2020-ban (Bede A.
fényképfelvételei)

Figure 2. 1: The Hegyesi-halom mound in 2007; 2: The central part of the kurgan with the crucifix;
3: Badger den in south-east side of the mound (2020); 4: Fragmented pieces of the crucifix
in 2020 (photos by A. Bede)

A Hegyesi-halom ma is szép alakq, karakteres kurgan, meghatarozo, értékes eleme a tajnak
(2. ébra 1-2). A kdzponti rész szabalyos félgombként, szigetszeriien kidomborodik, kdrben minden
oldalrol kb. 2 m magas, meredek rézsiikkel. Ez a lemetszés a sok évtizedes szantasnak kdszonhetd,
de korabban hordtak is el foldet a halom oldalabol. A meredek oldalakban tobb borzkotorék
talalhato, mellettiik nagymennyiségli kihordott f6lddel (2. abra 3). A csucson fesziilet allt, melynek
vaskorpusza azonban 2020 marciusaban a foldon, harom darabban széttorve fekiidt: tartdoszlop,
korpusz és INRI felirat kiilon-kiilon darabokban (2. abra 4). A keresztet egy faragott malomkd
kozépsd nyilasaba allitottak. A fesziilet malomkdalapja kissé megddlt. A tetén a haromszogelési
betonoszlop is megddlve, félig a foldbe asva fekszik. A kézponti rész parlag, sok gyommal, az alatta
1év6 részt ovalis alakban — mintegy puffersavként — kihagytak a miivelésbdl. A halom egyéb, 1abi
részei korben szantok. A nyugati oldalon egy akacfacsoport all. Sziikebb kornyezetében
szant6foldek, gyepek, arkok, foldutak, mezsgyek, vastutvonal, csatornak, cserjesavok, facsoportok és
fasorok talalhatok.
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A halom névényzete

A Kklarafalvi Hegyesi-halom névényzete teljesen masodlagos, erdsen degradalt. A
geomorfoldgiai helyzetének megfeleléen a kurgan a kérnyezé tajbol jelentésen kiemelkedik, oldalai
szinte minden iranybol a napfénynek kitettek, vegetacidja ezért a kistdj viszonylataban kiilondsen
szaraz.

A Hegyesi-halmon eldkertilt hajtasos novények teljességre torekvo fajlistajat és az egyes fajok
gyakorisagi értékeit az 1. tablazat tartalmazza.

1. tablazat A klarafalvi Hegyesi-halmon 2022-ben el6keriilt hajtasos névényfajok
Table 1. Vascular plant species were found on the Hegyesi-halom mound near Klarafalva in 2022

Tudomanyos név Magyar név Tomegesség Megjegyzés
Consolida orientalis . . . Syn.: Delphinium
1. (J. Gay) Schrodinger Keleti szarkalab Ritka aiacis L.
Néhany senyvedd fabol
2. | Robinia pseudoacacia L. | Fehér akac Szoérvanyos allo facsoport a nyugati
oldalon.
3. | Lathyrus tuberosus L. Mogyoro6s lednek | Ritka—szérvanyos
4. Anthr_zscus caucalis Borzas turbolya Ritka—szoérvanyos | Féleg a széleken.
M. Bieb.
5. Tgrzlzs arvensis  (Huds.) Parlagi tiiskemag Ritka
Link
6. | Falcaria vulgaris Bernh. Sarlofi Szérvanyos
Galium spurium L. subsp. . . .
7| vaillantii (DC.) Gaudin | T 211281 galaj Ritka
8. | Hibiscus trionum L. Varjumak Szérvanyos
9. | Geranium pusillum L. Apré golyaorr Ritka—szérvanyos
10. | Convolvulus arvensis L. Apro szulak Gyakori
. Kozonséges .
11. | Cynoglossum officinale L. ebnyelvitfi Ritka
12. i]elzotrop wm - europaeun Parlagi kunkor Ritka—szorvanyos
" . A legtobb az egyik
13. | Asperugo procumbens L. | Borzfii Gyakori borzkotorékon.
14. | Lamium amplexicaule L. Galléros arvacsalan | Szorvanyos
15. | Lamium purpureum L. Piros arvacsalan Ritka—szérvanyos Az északnyugati
oldalon.
16. | Ballota nigra L. Fekete peszterce Ritka
17. | Hyoscyamus niger L. Beléndek Ritka
18. | Veronica arvensis L. Mezei veronika Szorvanyos
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Tudomanyos név Magyar név Tomegesség Megjegyzés
Veronica sublobata | .., . . Syn.: V. hederifolia
19. M. A Fisch Sovényveronika Ritka subsp. lucorum
U ) (Klett & Richt.) Hartl
Veronica hederifolia L. i . . Syn.: V. hederifolia L.
20. s, str. Repkényveronika | Ritka subsp. hederifolia
21.| Veronica polita Fr. Apro veronika Ritka
22. | Papaver rhoeas L. Pipacs Gyakori
A délnyugati és a déli
23. | Papaver hybridum L. Korcs mak Ritka oldalon, szélen.
Borzkotorék szélén is.
Fumaria cf. schleicheri| .. .. . .
24. Soy.-Will. Kozonséges fiistike | Ritka
25.| Fumaria vaillantii Loisel. | Sziirke flistike Ritka
26. | Sinapis arvensis L. Vadrepce Ritka
27. | Lepidium draba L. Utszéli zsazsa Ritka Syn: Cardaria draba
(L.) Desv.
Descurainia sophia (L.) o . Gyakorisaga jellegzetes
28. Webb Sebforrasztofii Igen gyakori ¢ helyen.
29. | Thlaspi arvense L. Mezei tarsoka Ritka
Capsella  bursa-pastoris | ., . .
30. (L.) Medik. Pésztortaska Gyakori
31.| Viola arvensis Murray Mezei arvacska Szérvanyos
Achillea collina (Becker ex . .
32. Rehb.f) Heimerl Mezei cickafark Ritka
33 Tripleurospermum Kaporlevelt Szérvanyos— Syn.: T. perforatum
" | inodorum (L.) Sch. Bip. ebszékfil gyakori (Mérat) M. Lainz
34. | Carduus acanthoides L. Utszéli bogancs Igen gyakori
35. | Onopordum acanthium L. | Szamarbogéancs Szérvanyos
36. | Lactuca serriola L. Keszeg salata Ritka
37. | Crepis pulchra L. Szép zorgofi Igen ritka Az északi sz€len.
Silene latifolia subsp. alba T .
38. (Mill.) Greuter & Burdet Fehér mécsvirag Ritka
39. | Stellaria media (L.) Vill. Tyukhur Ritka—szérvanyos
40. | Chenopodium hybridum L. | Pokolvarlibatop Szoérvanyos
41.| Chenopodium album L. Fehér libatop Sz0rvanyos-
gyakori
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Tudomanyos név Magyar név Tomegesség Megjegyzés
Atriplex oblongifolia Hosszulevelii s
42. Waldst. & Kit. laboda Szbrvényos
43. | Amaranthus retroflexus L. | Sz06ros disznoparéj | Gyakori
Amaranthus powellii S . ; Syn.: A. chlorostachys
44. S. Watson Karcsu disznoparéj | Szalanként Willd.
45.| Rumex patientia L. Paréjlorom Igen ritka
Fallopia convolvulus , - Szorvanyos—
46. (L) A. Love Szuldkkeseriifi gyakori
47.| Morus alba L. Fehér eperfa Ritka Nerhany csemete a deli
szélen.
Gagea pratensis (Pers.) - . s . s .
48. Dumort. agg. Mezei tytuktaré; Ritka—szoérvanyos | Néhany 10 t6.
2022-ben 2 reproduktiv
Gagea villosa (M. Bieb.) - - . . to.
49. Swoet Ugari tytktaréj Szalanként Syn.: Gagea arvensis
(Pers.) Dumort.
Ornithogalum ; .
50. | boucheanum (Kunth) | Kénya sarma Szérvanyos Az északnyugati
oldalon.
Asch.
51. | Bromus sterilis L. Meddd rozsnok Uralkodo
52. | Bromus tectorum L. Fedélrozsnok Gyakori A déli oldalon t6bb.
53. | Bromus japonicus Thunb. | Parlagi rozsnok Szérvanyos
Kozonséges Szoérvanyos—
54. | Elymus repens (L.) Gould tarackbiiza ayakori
55. | Triticum aestivum L. Kenyérbtza Ritka Spontarrl kelt tdvek.
A szegélyeken.
56. | Hordeum murinum L. Egérarpa Igen gyakori
57, | Phragmites australis | w44 Szérvényos— A déli halomfélen.
(Cav.) Trin. gyakori
58. | Avena fatua L. Héla zab Gyakori Foleg a szegélyeken.
59. ﬁll:)éasecurus myosuroides Parlagi ecsetpazsit | Ritka—szorvanyos | Féleg a széleken.
60. | Alopecurus pratensis L. Réti ecsetpazsit Ritka A széleken.
Echinochloa crus-galli Kozonséges .
61-1 (L) P. Beauv. kakaslabfii Ritka
Setaria verticillata , . i
62. (L) P. Beauy. Ragadds muhar Ritka—szorvanyos
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A Hegyesi-halmon 6sszesen 62 hajtasos novényfaj el6fordulasat mutattuk ki. A teriileten
azonositott fajok mindegyikét megtalaltuk a 2022-es évben is.

A Dbolygatott halomfelszint a szaraz teriiletekre jellemzé ruderalis gyomok uraljak. A
feltételezhetd eredeti vegetacioval k6zos fajt csak nagyon alacsony szamban talalunk a teriileten. Ilyen
természetes fajnak tekintheté példaul a kora tavaszi geofiton mezei tytktaréj (Gagea pratensis agg.)
¢és a réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis).

A Kklarafalvi halmon eldkeriilt novényfajok koziil kiemelendd a korcs mak (Papaver
hybridum). A magyarorszagi (KIRALY 2007) és a regionalis (SALLAINE KAPOCSI et al. 2012)
voroslistan egyarant sebezheté (Vulnerable, VU) kategoériaban szerepld ritka gyomfaj megléte
kifejezetten jellemz6 az igen szaraz, nyitott felszinrészekkel rendelkezd, ugyanakkor
gyomirtoszerekkel kevésbé terhelt kunhalmokon (CSATHO 2020). A korcs mak a Hegyesi-halmon
elészor 2021. szeptember 23-an keriilt eld, amikor egy elkaszalt, az évi korddarabjat talaltuk meg a
kurgan délnyugati oldalédn (Csathé A. I. — Molnar A. P.). E kis korodarabnak szerepe volt abban, hogy
a halmot tovabbi botanikai vizsgalatra érdemesnek itéltiik, igy annak novényzete a rakovetkez6 évben
részletesebb felmérésre kertilt. 2022. jinius 15-én a korcs mak jra elékeriilt a halmon, tobb elszaradt,
terméses tovét is sikeriilt megtalalni a teriileten (3. abra). A pionir faj az egyik borzkotorék kitermelt
foldkupacanak szélén is megjelent.

3. abra A korcs mak (Papaver hybridum) terméses korodja a klarafalvi Hegyesi-halmon (2022. jinius
15.) (Csatho A. 1. fényképfelvétele)

Figure 3. Dry capsule of Papaver hybridum on the Hegyesi-halom mound near Klarafalva (15 June
2022) (photo by A. I. Csatho)
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A parlagi galajnak (vetési galaj) (Galium spurium subsp. vaillantii) a Bansagsarokbol vagy a
kistaj kornyékérdl szarmazd korabbi publikalt adatarol nincs tudomasunk (S06 — MATHE 1938,
BARTHA et al. 2015). Az adathiany azonban elsdsorban a faj jelent6s alulismertségébdl szarmazik.

A szép z6rg6fii (Crepis pulchra) szintén kifejezetten kevés kozolt adattal rendelkez6 gyomfaj,
konkrétan a kistajra vonatkozo szakirodalmi emlitésérdl e faj esetében sem tudunk (SO0 — MATHE
1938, BARTHA et al. 2015).

Az ugari tyuktaréjnak (vetési tyuktaréj) (Gagea villosa) (syn.: G. arvensis) minddssze egy,
tobb mint szaz évvel ezeldtti publikalt adatardl van tudomasunk a Bansagsarok teriiletérdl; LANYI
(1914) ,,Népliget” lel6helyrdl emliti, ami nagy valdszinliséggel az Gjszegedi Népligetre vonatkozik.
A faj szakirodalmi adatainak alacsony szamahoz az is hozzajarul, hogy egy kora tavasszal viragzo,
terepen csak ebben az iddszakban megtalalhatd ndvényrdl van szo.

A Hegyesi-halomrodl tobb tovabbi, aranylag kevés kozleményben szerepld gyomjellegii faj is
elokeriilt, példaul a borzas turbolya (Anthriscus caucalis), a borzfii (magiszak) (Asperugo
procumbens), a hosszilevellil laboda (Atriplex oblongifolia) vagy a konya sarma (Ornithogalum
boucheanum).

A megemlitett ritka vagy szoérvanyos el6fordulasu, altalaban szaraz éléhelyre jellemzd
gyomfajok a nyitott talajfelszineket is tartalmazo, bolygatott, de nagyrészt szantatlan és gyomirtdszer-
hasznalattal kevésbé érintett halomfelszinen erésen koncentraltan fordulnak eld a tajrészletben (vo.
CSATHO 2020).

A tajidegen novények koziil a parlagi ecsetpazsit (Alopecurus myosuroides) el6fordulasa
emelhetd ki. Ez a faj rendelkezett korabbi szakirodalmi adattal Klarafalva kdzigazgatasi hatarabol, a
Maros toltésérdl keriilt elé 2013-ban (BATORI ef al. 2014).

Erdekes jelenség, hogy az altaliban nedves élShelyeken, vizek mentén jellemzé nad
(Phragmites australis) nem ritkan jelenik meg a tijban kiemelked6 pontokat jelentd, kifejezetten
szaraz kunhalmokon (BEDE 2016, DEAK 2018). A Hegyesi-halmon is jelen van a nad, s6t nem is
szamit ritkdnak, rdadasul inkabb a délies kitettségii, még inkabb szaraz oldalakon fordul eld.

A fasszarti fajok szinte hianyoznak a halomrél. A kurgan nyugati oldalan egy kis
akaccsoport talalhato, a fehér eperfa (Morus alba) pedig minddssze néhany csemete formajaban van
jelen.

A Hegyesi-halom kozvetlen kornyezetében (1 km-en beliil) tobb tovabbi értékes,
megemlitendd természeti teriilet talalhato.

A halomtol délkeleti iranyban 750 m-re egy fiatalabb iiltetett tolgyes all (kozigazgatasi
hatar: Deszk; KEF: 9888.1 és 9788.3). A mélyebb fekvési, belvizes részeken nagyobb tisztasok
talalhatok, amelyeket az értékes sziki erdGspusztarét (Peucedano—Asteretum sedifolii) tarsulas
(BorHIDI 2003) (,,Kocsordos-6szirdzsas sziki magaskordsok, rétsztyepek™ ¢léhely — F3 — MOLNAR
et al. 2011) zavartabb, de a fajkészlet jelentds részét 6rz6 allomanyai toltik ki. Ezeken a tisztasokon
gyakori a védett réti gerebcesin (réti 6szirdzsa) (Galatella sedifolia) (syn.: Aster sedifolius), el6fordul
a magyar sovirag (Limonium gmelinii subsp. hungaricum) (igen gyakori, néhol tomeges), a sziki
urom (Artemisia santonicum) (syn.: Seriphidium santonicum) (szdérvanyos), a sziki buvakfi
(Bupleurum tenuissimum) (gyakori), a mezei rozsa (Rosa agrestis) (ritka) — tovabba a védett kis
tiizlepke is (Lycaena thersamon) (1 him) — (2021. szeptember 23; Molnar A. P. — Csatho A. 1.).
Valamint megtalalhat6 itt a sziki madarhar (Cerastium dubium) (ritka; 2022. marcius 23.; Csathd A.
L). A teriiletet DEAK (2005, 2008) roviden, mint Ferencszallasnal elhelyezkedd regeneralodé sziki
erd@ssztyeppet emliti meg.

Az imént bemutatott erdotdl kozvetleniil északnyugatra, a vasutig egy masodlagos gyep
huzodik (kozigazgatasi hatar: Deszk; KEF: 9788.3). Ezen a teriileten egy nagyobb, jellegzetes,
megobrzendd mezdgazdasagi épiilet all. A gyepen tobbek kozott eléfordul a baranylirom (Artemisia
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pontica) (ritka; 2021. szeptember 23.; Molnar A. P. — Csathd A. L) és az ugari tytktaréj (Gagea
villosa) (néhany viragzo t6; 2022. marcius 23.; Csathd A. L.).

A vasut északi mezsgyéjének kozeli szakaszan (a halomtdl mintegy 250 m-re délre) értékes
novényzet maradt fenn (kozigazgatasi hatar: Klarafalva; KEF: 9788.3), a sziki erdGspusztarét
(Peucedano—Asteretum sedifolii) tarsulas jobb allapotii allomanyaival. Ertékesebb névényei: a réti
gerebesin (Galatella sedifolia) (védett; igen gyakori), a magyar sovirag (Limonium gmelinii subsp.
hungaricum) (szérvanyos—gyakori) €s a baranytirdm (4rtemisia pontica) (gyakori; 2021. szeptember
23.; Csatho A. I. — Molnér A. P.), tovabba a mezei tyuktaréj (Gagea pratensis agg.) (2022. marcius
23.; Csathd A. 1). A réti gerebcsines (kocsordos-6szir6zsas) sziki magaskords él6helytipus
Ferencszallas kozelében, a Szeged—MezOhegyes vasutvonal menti eléfordulasarél DEAK (2005) is
emlitést tesz.

A Hegyesi-halomtol mintegy 150 méterre északra huzodod belvizelvezetd csatorna partjan
(KEF: 9788.3) is el6fordul a réti gerebesin (Galatella sedifolia) (néhany viragzo t6; kdzigazgatasi
hatar: Deszk; 2022. oktober 9.; Csathd A. 1.) és a mezei rézsa (Rosa agrestis) (néhany elviragzoban
1év0, éretlen terméses bokor; kdzigazgatasi hatar: Klarafalva; 2022. junius 15.; Csath6 A. 1.) (tovabba:
egy terméses bokor; kdzigazgatasi hatar: Deszk; 2022. oktober 9.; Csathd A. L.).

Megvitatas

A Kklarafalvi Hegyesi-halom egyedi, karakteres megjelenésével €s a rajta allitott fesziilettel
jellegzetes, értékes eleme a tajnak. A jelenleg helyreallitasra szorul6 fesziilet kulturalisan kiemelkedd
értéket képvisel, emellett tjképileg is meghatarozo.

Mivel a 19. szazadban a helyi kdzosségek temetkezo helyéiil szolgalt (FERENCZI 1984), ezért
a halomban még lehetnek tovabbi sirok (POPITY 2021). A borzok foldmunkaja azonban barmikor a
felszinre hozhat njabb csontokat. Osszességében negativ tendenciaként értékelhetd, hogy az elmilt
évekhez képest a borzkotorékok szama és a borzok altal kihordott f61d mennyisége nott.

A darabjaira tort és elszallitott fesziiletet a tervek szerint a helyi Onkormanyzat
kezdeményezésére szakember segitségével helyreallitjak, restauralasra keriil, majd visszahelyezik a
kurgan csticsara (POPITY 2021). Mivel egy massziv, ontdttvas fesziiletr6l van szd, mely régota
sértetleniil ellenallt az iddjards viszontagsagainak, ezért joggal feltételezhetjiik, hogy szandékos
vandalizmus okozta a rongalast. A fesziilet melletti haromszdgelési pont (foldmérési alappont)
renovalasa is sziikséges lenne.

A leszantott oldalakat legalabb részben helyre kellene allitani, a borzkotorékokat pedig
megsziintetni.

A Bansagsarok a florisztikai szempontbdl leginkabb alulkutatott kistajaink egyike. Halasz
Arpad maig alapmiinek szamit6 Mako-monografisja Kiszomborrdl is szamos ndvényfajt emlit meg
(HALAsZ 1889), Lanyi Béla pedig az akkor mar Csongrad varmegyéhez tartozo Ujszegedrél sorol fel
jelentdsebb szamu adatot (LANYI 1914). Az ezt kovetd iddszakbol tobb értékes, viszont leginkabb
csak kis mennyiségli vagy szorvanyos el6fordulési adat keriilt kdzlésre a Marosszogbdl (példaul
JAKAB — TOTH 2003, JAKAB 2005, GASKO 2008, BATORI et al. 2012, 2014, 2016, ARADI et al. 2017).
Részben ezzel magyarazhato, hogy a Hegyesi-halom masodlagos ndvényzetébol tobb olyan novényfaj
is elokertilt, amely nem rendelkezett publikalt adattal a kist4j teriiletérél. Klarafalva telepiilés florajara
vonatkoz6 adatot csak egészen kivételesen talaltunk a szakirodalomban (BATORI et al. 2014). A
Bansagsarok ¢l6hely-térképezésérdl DEAK (2005), védett bogarfajairol GASKO (2008),
gerincesfaundjarol Kokai Karoly és munkatarsai adnak atfogé képet (KOKAI 2014, KOKAI et al. 2015,
2020).
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Esettanulmanyunk arra hivja fel a figyelmet, hogy még egy erdsen bolygatott felszind,
masodlagos, degradalt ndvényzetli kunhalom is Orizhet novénytani értékeket, példaul ritka, akar
veszélyeztetett gyomndvényfajokat.

A kozponti részen a torvényi szabélyozas hatasara (ARGAY et al. 2013, RAKOCZI 2016)
felhagytak a miivelést, de a labi részeket még mindig folyamatosan szantjak. A szantott részek
miivelését ezért természetvédelmi szempontbodl kivanatos lenne felhagyni, és legalabb még 10 m
széles savot (pufferzonat) sziikséges lenne kialakitani a halom koriil. A felhagyott rész szegélyeit
fontos lenne kisebb karokkal is megjeldlni (az Gijabb beleszantas elkeriilése érdekében). A felhagyott
savot sziikséges lenne spontan visszagyepesedni, megfeleld természetvédelmi céli kezelés mellett: a
halomfelszint és a felhagyott részt évente egyszer (lehet6leg nyar végén vagy 6sz elején) sziikséges
lenne lekaszalni, a kaszalékot pedig lehordani réla.

A Hegyesi-halmot javasoljuk felvenni Klarafalva telepiilési értéktaraba is.

A halom kdrnyezetében mas, regionalis viszonylatban érdekes ¢és jelentds természeti értékek
is talalhatok. Ezek egyiittes megbrzése is kivanatos lenne, példaul tobb teriilet helyi jelent6ségi
védett természeti teriiletté nyilvanitasaval. A szomszédos, még szantott kisebb halmok
mezdgazdasagi miivelésbdl valo felhagyasa is indokolt lenne.

Osszefoglalas

A Hegyesi-halom a Bansagsarokban (Marosszog), Csongrad-Csanad megyében, Klarafalva
kiilteriiletén, a telepiilést6]l délkeletre 1,5 km-re talalhatdo kurgan, amelyet valdsziniileg a késé
rézkorban az Alfoldon élt Jamnaja-kultira emelt. A tajtérténeti vizsgalatunk eredményei szerint a
halmot a 18. szazad végén még gyep boritotta, majd a 19. szdzadban temetét létesitettek rajta,
csucsan pedig fesziiletet allitottak. A temetd megsziinését kovetden a kdzponti rész kivételével teljes
felszinét szant6foldi miivelésbe fogtak. 2014-ben a halomoldalakon felhagytdk a muvelést, a labi
részeket azonban még ma is szantjdk. A halom ndvényzete erdsen degradalt. A természetes
ndvényzet szinte teljesen eltlint, inkabb florisztikai szempontb6l érdekesebb, ritkdbb gyomfajok
emelhetdk ki a teriilet florajabol. A kurgan legérdekesebb faja a voroslistas korcs mak (Papaver
hybridum). Az eldkeriilt fajok koziil a szép zorgéfii (Crepis pulchra) és a parlagi galaj (Galium
spurium subsp. vaillantii) szintén nem rendelkezett publikalt adattal a novénytani szempontbol
alulkutatott kistdj teriiletérél. Megemlithetd még a borzfli (Asperugo procumbens), a hosszileveli
laboda (Atriplex oblongifolia) és az ugari tyuktaréj (Gagea villosa) jelenléte. A botanikai felmérés
eredményei ramutatnak, hogy még egy erdsen bolygatott, degradalt ndvényzetli kunhalom is Orizhet
ndvénytani értékeket, példaul ritka, akar veszélyeztetett gyomndvényfajokat. A halom éallapotanak
hosszu tdva megdrzése érdekében a labi részek szantofoldi miivelését sziikséges lenne felhagyni.
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