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Abstract

Investigation and evaluation of populations and conservation status of Gortyna borelii in the
area of the Koros-Maros National Park Directorate (SE Hungary) (Lepidoptera: Noctuidae): The
Fisher's Estuarine Moth (Gortyna borelii Pierret, 1837) is a species of community interest and strictly
protected in Hungary. The significant part of the Hungarian stands of this species live in the
administration area of the Koros-Maros National Park Directorate. After 10 years of the last complex
investigation the 49 habitats were observed again. The distribution of the habitat, population size of
the hostplant, the presence and population size of Gortyna borelii and the threatening factors were
investigated. A monitoring plan was also made for this territory.
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Bevezetés

A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) Magyarorszagon a 13/2001. (V. 9.) K6M rendelet
értelmében fokozottan védett lepkefaj, az Eurdpai Kozosségek Tanacsanak a természetes élohelyek
és a vadon ¢é16 allatok és novények védelmérdl szold 92/43. szami EGK Iranyelv magyarorszagi
jogharmonizacidjat szolgalo 275/2004. (X.8.) Korm. Rendelet 2.A) szdmu mellékletében szerepel,
mint kdzosségi jelentOségli allatfaj. A magyar Voros Konyvben aktualisan veszélyeztetett lepkefaj.

A fajra kiemelt természeti értékként kell tekinteni a Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag
mitkodési teriiletén, mivel a nagy szikibagoly allomanyainak orszagos viszonylatban jelentds része
itt, rdadasul nagyobb metapopulacios foldrajzi egységekben él.

Eléhelyeinek els teljeskdrii felmérésére 2007-ben keriilt sor, igy idészertinek tint a vizsgalat
tiz év eltelte utan torténd ismétlése az allomanyok és élohelyeik valtozasanak meghatarozasa
érdekében. 2017 és 2019 kozott, harom év alatt valosult meg a faj és él6helyeinek kozel teljeskorti
felmérése. A kutatds harom évre torténd elnyujtasat az indokolta, hogy az egyes populaciok vizsgalata
két kiilonboz6 idopontban valdsult meg, tovabba allomanynagysag becslésére alkalmas mintavételek
is késziiltek.

A kutatés elsd évében (2017) a Bélmegyeri Faspuszta kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
teriileten (HUKM20013) és a Dévavanya kornyéki gyepek kiemelt jelentdségii természetmeg6rzési
teriileten (HUKMZ20014) talalhaté sziki kocsord (Peucedanum officinale) éallomanyok nagy
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szikibagoly (Gortyna borelii) dllomanyinak felmérése valosult meg. Ezt kovette 2018-ban a Koros-
Maros Nemzeti Park Kis-Sarrét teriileti egysége, valamint a Dél-bihari szikesek Natura 2000 teriilet
(HUKM20019), majd 2019-ben a Nemzeti Park Kigyodsi-puszta teriileti egységén, a Koroskozi erdok
kiilonleges természetmegorzési teriileten (HUKM20011), illetve a KMNP Magor-puszta teriileti
egység kornyékén talalhato éléhelyek kutatasa.

A faj hosszitavi fennmaradasa szempontjabol kiemelten fontos, prioritas élGhelyek
felmérését 3 évente célszerli elvégezni, mig a Nemzeti Park miikodési teriilet teljeskorti térképezését
elégséges 6 éves ismétlési periddusokban elvégezni. A 2017-2019 kozott kiemelt fontossagtinak itélt
¢élohelyfoltok és allomanyok jboli felmérésére 202 1-ben kertilt sor.

A lepkefaj jelenlétének kimutatasan és relativ tomegességi viszonyainak megallapitasan
tulmenden az alabbi 6koldgiai és Gsszehasonlitd vizsgélatokra alkalmas hattérvaltozok felmérése is
megvaldsult:

- az ismert él6helyfoltok kiterjedésének €s tapndvény-allomanyanak revizidja

- az ismert ¢él6helyfoltokon folytatott él6helykezelés és veszélyeztetd tényezok értékelése a

jovobeli fennmaradas szempontjabol

- uj él6helyfoltok keresése, lehatarolasa és értékelése

- a nagy szikibagoly 6kologiai igényeinek és életmenetének természetvédelmi szempontbdl

torténd vizsgalata.

Tovabbi célként keriilt kitlizésre a nagy szikibagoly allomanyok mennyiségi jellemzésére
alkalmas protokollok tesztelése, kalibralasa, 6sszehasonlitésa.

Az adatok feldolgozasa soran a 2017-2019 kozott végzett kutatds eredményei
Osszehasonlitasra keriiltek a 2007-ben végzett teljeskorii felméréssel, valamint egyes teriiletek a 2009
és 2012-ben végzett részfelmérések, a 2021-ben vizsgalt prioritds élGhelyek és a Nemzeti
Biodiverzitas-monitoroz6 Rendszer (NBmR) keretében végzett kutatasok (2020, 2021)
eredményeivel.

Fajjal kapcsolatos alapinformaciok
Taxonomia

A Gortyna borelii Pierret, 1837 a rovarok osztalyanak (Insecta) lepkék rendjébe (Lepidoptera)
és bagolylepkék csaladjaba (Noctuidae) tartozik. A Xyleninae alcsaladon belill a Gortyna
Ochsenheimer, 1816 nemzetséget két faj képviseli hazankban, a nagy szikibagoly (Gortyna borelii)
¢és a bojtorjanbagoly (Gortyna flavago). A faj jelenleg érvényes taxondmiai besorolasat illetéen a ssp.
borelii torzsalak a Péarizsi-medencében €16 populaciokra vonatkozik, mig a tobbi, igy Magyarorszdgon
is €16 populaciok a ssp. lunata alfajt képviselik.

Morfologia

Nagyobb termetli bagolylepke, az imagd szarnyainak fesztavolsaga 46-68 mm. A test és a
szarnyak vilagos sargasbarna szinliek, az alapszinen helyenként sargds, sotétbarna és fekete
behintéssel. Az eliills6 szarny mintdzata a jellemzd ,bagolylepkerajzolat” szerint alakul. A
legmeghatarozobb rajzolati elemei a kozéptérben talalhatd korfolt, vesefolt és a csapfolt. A foltok
kerete vékony barna szegély, kitoltésiik fehér, melyben jellegzetes okkersarga rajzolati elemek
foglalnak helyet. A vesefolt rajzolata jellemzden sarlo alaka, mig a csapfolt jellegzetessége, hogy az
ér és a belsd keresztvonal majdnem szabalyos kereszt alakban négy részre osztja. A hatulso szarny
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alapszine sargas piszkosfehér. A rojtja fehér vagy sziirkésfehér. A csapok mindkét ivar esetében
fonalasak.

Az egyes populaciok kozott, de nagyobb populaciok esetében populacion beliil is nagyfoka
valtozatossag lehet az egyedek szinében és méretében, az eliilsé szarnyak szine a vilagossargatol a
rozsaszinen, a vilagos- €s sOtétbarnan, illetve a sziirkésfehéren at egészen a mély barnaig vagy a
csaknem feketéig terjedhet.

Hazankban egyediil testvérfajaval, a bojtorjanbagollyal (sin. kénsarga nadibagoly) (G.
flavago) téveszthetd 6ssze, mely alapszinében hasonld, de eliilsé szarnya kontrasztosabb, méretében
pedig kisebb (fesztavolsaga 35-42 mm). Rajzasi idejében is némileg elkiiloniil, a nagy szikibagolynal
korabban, augusztus masodik felében és szeptemberben repiil. Hygrofil faj, fatlan nedves él6helyek,
ide rétek, lapok, magaskorosok lepkéje. Ritka faj, ezt bizonyitja, hogy az elmult évtizedben folytatott
nagy szikibagoly kutatés soran alig néhany alkalommal kertilt el8.

1. abra Kifejlett nagy szikibagoly
Figure 1. Adult specimen of Gortyna borelii

Elterjedés

A nagy szikibagoly europai elterjedésti, azon beliil kdzép-eurdpai, karpat-medencei silyponti
faj. Eurdpa tobb orszdgaban megtalalhato (Franciaorszag, Horvatorszag, Lengyelorszag, Macedonia,
Magyarorszag, Montenegrd, Nagy-Britannia, Németorszag, Olaszorszag, Oroszorszag, Portugilia,
Roménia, Spanyolorszag, Szerbia, Ukrajna), mégis legnagyobb ¢és legerdsebb populécioi
Magyarorszag teriiletén élnek az Alfold keleti-északkeleti részén. Europan kiviil hiteles el6fordulasa
csak Orményorszagbol ismert.

Hazai allomanyainak tobbsége az Alf61don talalhato: Fels6-Tisza-vidék (Szatmari- és Beregi-
sik), Kozép-Tisza-vidék (Taktakdéz, Borsodi-artér, Jaszsag, Tiszafiired—Kunhegyesi-sik, Szolnok—
Turi-sik, Tiszazug, Hortobagy), Also-Tisza-vidék (Marosszog, Dél-Tisza-volgy), Eszak-alfoldi-
hordalékkupsiksag (Hatvani-sik, Tapid-vidék, Gyongydsi-sik, Hevesi-sik, Borsodi-Mezdség),
Hajdusag, Berettyo—Koros-vidék (Dévavanyai-sik, Nagy-Sarrét, Bihari-sik, Berettyo—Kallo koze,
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Kis-Sarrét, Koros menti sik), Koros—Maros koze (Békési-sik, Csongradi-sik, Korosszog). Ismert az
Eszaki-kozéphegységb6l (Métra, Biikk), illetve annak elSterébdl (Matraalja, Biikkalja) is.

Az Igazgatésdg milkodési teriiletén a Dévavanyai-Ecsegi pusztdk, a Kis-Sarrét és a
Bélmegyeri Faspuszta teriiletén talaljuk a legnagyobb allomanyait, stabil populdcioi vannak még a
Kigyosi-puszta és a Koroskozi-erdék szikesein. Nagyobb populaciok talalhatéoak a Sebes-Koros
mentén Szeghalom és Kdrdsladany térségében, kisebb szorvany allomanyait a Harmas-Ko6ros mentén
Gyoma és Kunszentmarton tertiletérél ismerjiik. Régi adatai vannak Hoédmezdvasarhely kozigazgatasi
hatarban, a Tisza mentén Martélyrol és a Marosszogbdl. Feltételezhetéen barhol szamithatunk a faj
jelenlétére, ahol sziki kocsordosok eléfordulnak.
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2. abra A nagy szikibagoly elterjedése a Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag mitkodési teriiletén
Figure 2. Distribution of Gortyna borelii in the administration area of Kérds-Maros National Park
Directorate

A faj okologiaja és élohelyi igényei

A nagy szikibagoly hazdnkban monofag (egytdpndvényl) taplalkozasu rovar, kizardlagos
tapnovénye a sziki kocsord (Peucedanum officinale), melyben endofag életmodot folytat a fejlodo
larva. Eurdpa mas teriiletein tovabbi kocsordfajokban (P. longifolium, P. gallicum) is képes kifejlédni.
Elbhelyeit a tdpnovény elterjedése hatdrozza meg, mely igen viltozatos éléhelytipusokban jelenik
meg, igy kocsordos-0szir6zsas sziki magaskorosok, rétsztyeppek (F3); nyilt sziki tolgyesek (M3);
erd@ssztyepprétek, félszaraz irtasrétek, szaraz magaskorosok (H4); valamint cickords pusztak (F1b) a
fobb élohelyei, de megjelenhet masodlagos teriileteken is, példaul gatoldalakon vagy felhagyott
szantokon. Tobb lepkefajnal megfigyeltekhez hasonloan él6helypreferencia tekintetében latszolag az
olyan foltokat részesiti elényben, ahol a tapndvény szalanként fordul el6. A strli, monodominans
kocsordos foltokat kertili, ennek feltételezett oka a peterakashoz elengedhetetlen szalfiivek hianya. Ez
jellemzden az élohelyek atmeneti zondjaban talalhatd, ahol a kocsordos gyep egy magasabb térszinii
(rétsztyepp) vagy mélyebb, idészakosan vizzel boritott (ecsetpazsitos) teriilettel hataros.
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3. abra Kocsordos-0szirdzsas sziki magaskords novénytarsulés erdei tisztdson
Figure 3. Tall herb (Peucedano-Asteretum sedifolii) community on a lawn of a forest

Egyetlen nemzedéke szeptember kdzepétdl oktdber végéig repiil, noha adott év idéjarasatol
figgden mar augusztusban is megjelenhet. A vizsgalat alatt legkorabbi észlelése augusztus 1. A
lepkék napkodzben a gyepszintben és talajrepedésekben bujnak meg, majd sziirkiiletkor masznak fel a
ndvényzetre és egészen hajnalig repiilnek, az éjszaka masodik felében a legaktivabbak. Terepi
megfigyelés alapjan a parzas inkabb a sziirkiiletet kdvetd orakban torténik, majd a himek aktivitasa
némileg csokken és par dra elteltével repiilnek wjra intenziven. A ndstény lepkék a sziki kocsordok
kozelében novo, jellemzden 2545 cm magassagu fufélék (Poaceae) szarhiivelyébe helyezik petéiket,
a peterakas akar egész &jjel tarthat.

A larvak aprilis kozepe és majus eleje kozott kelnek ki, és fejlodésiik kezdeti szakaszaban a
sziki kocsord hajtasainak levélkezdeményeit fogyasztjak. Masodik és harmadik larvastadiumuk idején
mar a tapndvény szaranak belsejében — de még mindig a foldfelszin felett — taplalkoznak, majd pedig
a gyokérzet iranyaba furjak magukat, erre majus kozepe és julius eleje kozott keriil sor. A sziki
kocsord gyokerében készitett jaratukbol idérdl-idore kikotorjak a megragott ndvényi részekkel kevert
iriilékiiket, mely a szar aljan lassanként egy fehér-sargasfehér szinti, jol felismerhetd, morzsalékos
allaghi kapot alkot, ezt hivjuk ragas- vagy ragcsalékkupacnak. Egy gyokérzetben tobb hernyo is
kifejlédhet. Gyakran eléfordul, hogy a ragaskupacok a talajfelszin alatt talalhatok, foleg jol fejlett
mohaszint esetén, de az extrémen szaraz, aszalyos években is jellemzd, hogy nem a talajfelszinre
halmozzak iiriilékiiket. A babozodas a természeti koriilményektdl fiiggden augusztus kdzepe és vége
kozott torténik a hernyo altal készitett {iregben. A babbolesd par centiméterrel a fold felszine alatt
helyezkedik el, selyemmel nem bélelt és kirepiilonyilas vezet a felszin iranyaba.
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4. abra A nagy szikibagoly fejlodése a tapnovényben és ragaskupaca
Figure 4. Larvae developing in the hostplant and deposited chewing mass on surface
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5. abra Nagy szikibagoly babbdlcsdje és babja
Figure 5. Puparium and pupa of the Gortyna borelii beside the host plant stem
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Anyag és modszer

A faj legrészletesebb kutatasara a Dél-Tiszantulon 2017-2019 kozott kerdilt sor, mely a faj
ismert populacidinak és él6helyinek térképezésére iranyult, valamint az egyes allomanyok és
élohelyek természetvédelmi allapotanak, veszélyeztetettségének és hosszu tava fennmaradasi
valoszintiségének meghatarozasat is célul tizte ki.

A vizsgalat soran az észlelt egyedek szama, ivara és élettevékenysége az Egységes Orszagos
Vetiileti Rendszerben (EOV) megadott koordinataval ellatott adatként kertilt rogzitésre és adatbazisba
illesztésre. Felmérésre keriiltek minden egyes él6helyfolt vonatkozasaban azok hattérvaltozdinak
értékei, igy a tipndvény hajtasszama, ahol kis allomanyok esetében pontos, mig nagyobb allomanyok
esetében becsiilt minimum — maximum hajtasszam keriilt meghatarozasra. A tapnovény jelenlétével
jellemezhetd ¢él6helyfoltok kiterjedését térinformatikai modszerrel, négyzetméter pontossagu
allomanyként rogzitettem.

Az ¢él6helyek 6kologiai alkalmassaganak meghatarozasara az aktualis vegetacio strukturajat,
kiterjedését és kezelési modjat/intenzitasat vizsgaltam. Az egyes élohelyeken, a mintavételek
idépontjaban jelen 1évo veszélyeztetd tényezok és a negativ folyamatok hatasuk sulyanak megfelelden
rangsorolva keriilt rogzitésre, amennyiben egy adott helyen tobb veszélyeztetd tényezd volt
megfigyelhetd, ott a harom legjelentdsebb szerepel az adatbazisban.

Az egyes ¢él0helyek szikibagoly allomanyainak stabilitasat, idébeli fennmaradasanak
valoszinliségét az ¢léhelyfolt természeti allapotat, térbeli kiterjedését, a tapnovény hajtdsszamat, a
hat6 veszélyeztetd tényezOk szamat, mértékét, valamint a teriilethasznalat modjat értékelve négy
kategoria kertilt kialakitasra:

Kritikusan veszélyeztetett populdaciok”: az él6hely és a szikibagoly allomany megsemmisiilésével
kell szamolni, mely csak azonnali természetvédelmi beavatkozassal keriilhetd el. Ide
tartoznak azok az allomanyok, amelyek nem elégségesek hosszitdvon onallo és stabil
populécid biztositasahoz.

wVeszélyeztetett  populdaciok” az ¢€lohely jelentds degradaciojaval, szélséséges esetben
megsemmisiilésével kell szamolni, ami aktudlisan befolyasolja a populacidk népességét
negativ iranyba. Azonnali természetvédelmi beavatkozassal még visszaallithatd ¢és
megorizhetd az él6helyi-alkalmassag funkcid és a populacido népessége optimalis szintre
hozhaté az adott él6helyi feltételek mellett.

Sertilékeny populdcio”: a teriileten bar jelen lehet egy-egy negativ hatas, de annak sulya csekély, igy
az iddben kivitelezett természetvédelmi kezeléssel az élohelyi degradacié megeldzhets. A
populacié népességét nem befolyasolja negativ tényezd, az az idedlis élohelyi feltételek
mentén alakul, de mérete vagy elhelyezkedése miatt a kedvezdtlen kiilsd hatdsra gyorsan
kritikusan veszélyeztetett allomannya alakul.

,Stabil populacio”: a vizsgalat idépontjaban jelen 1év6 folyamatok mellett az él6hely kedvezd
természeti allapota hosszitavon megmarad és képes biztositani a populacié fennmaradasat és
optimalis népességét. Az allomany nagysaga miatt a kedvez6tlen hatasokat hosszi ideig képes
elviselni még akkor is, ha az él6hely kinalta feltételekhez képest joval alacsonyabb az aktualis
egyedszam.

A nagy szikibagoly vizsgalatara alkalmas médszerek

A hernyok ragdsnyoma alapjan toérténd vizsgalatok:
A hernyok fejlédésiik soran az iiriilékiiket a felszinre deponaljak, amely a tapndvény szarnak

tovében apré halmok formajaban konnyen megtalalhatd és felismerhetd. A ragasnyom kupacok
keresése és szamlalasa egyarant lehetséget ad a kvalitativ és kvantitativ vizsgalatokra. Mivel a
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mintavételnek nincs eszkozigénye és barmely napszakban folytathatd, ezért a legegyszeriibben
kivitelezheté modszer.

A vizsgalat kivitelezésének idépontja:

Optimalis esetben a vizsgalatot augusztus-szeptember honapokban sziikséges végezni. A
hernyok julius végére, augusztusra befejezik fejlodésiiket és babozodnak, igy ezen idészak utan
talaljuk a vizualisan legjobban detektalhaté ragasnyomokat, mivel a ragcsalékkupacok ekkor a
legfeltiinébbek.

Jelenlét/hiany kimutatasara iranyulo vizsgalatok:

Az egyes él6helyek vagy potencialis él6helyek felmérése soran egyszerli ragasnyom keresést
folytatunk mindaddig, amig nem sikeriil a faj jelenlétét bizonyito ragcsalékkupacokra bukkanni. A
keresés idejének standardizalasaval vagy az élohelyek méretéhez igazitott raforditassal lehet6ség van
a relativ allomanynagysag meghatarozasara.

Mennyiségi adatok gyiijtésére iranyulo vizsgalatok:

Bér a ragasnyom keresés standardizalhato transzektes (pl. adaptiv transzekt) vagy kvadratos
mintavétel formajaban, azonban par tényezd befolyadsolhatja az alloménynagysagra vonatkozo
szamolt és becsiilt értékeinket és a modszer alkalmassagat mennyiségi adatok hiteles szolgaltatasara.
A vizsgalat kivitelezésénél és a szdrmaztatott adatok eldallitasa soran figyelemmel kell lenniink az
alabbiakra:

- azegyes évek idGjarasa nagyban befolyasolhatja a ragasnyomok észlelhetdségét. Aszalyos
években szinte észrevétlen marad a larvak fejlddése, olykor észlelési kiiszob alatt is
maradhat. Szamos esetben a ragasnyomkeresés negativ eredményt hozott a faj jelenlétének
igazolaséara, mig mas mintavételi modszerek egyértelmiien igazoltak a lepke tenyészését, ez
nem csak kis allomanyokban volt megfigyelhetd. Nagy idoraforditasu és mintaeclemszamu
mennyiségi vizsgalatok esetében is eldfordulhat extrémen csapadékhianyos években, hogy
sokszorosan alabecsiili az allomanynagysagot, mint ahogy az 2021-ben tortént.

- andstények peterakasuk soran szelektalnak az él6helyen a tapnévény denzitdsanak és a
peterakas szubsztratjaként szolgalé magas szalfiivek boritasanak fiiggvényében. Ezaltal a
kikel6 hernyok az €él6helyen aggregaltan fejlodnek, eloszlasuk heterogén (de nem random
diszperz) az él6helyen. Ennél fogva a mintavételek soran kiemelt figyelemmel kell lenni az
¢l6helyek heterogenitasara, mozaikossagara. A felmért élohely ndvényzeti és szerkezeti
valtozatossaganak ¢s azok, a teljes vizsgalati teriileten el6forduld aranyanak megfeleléen
sziikséges sulyozni, elosztani a mintaelemszamot.

- avizsgalatok kivitelezésénél nem az adott év kezelését kell figyelembe venni, amennyiben
van eltérés (teriileti vagy idGbeli) az egyes évek teriilethaszndlata kdzott, hanem az elmult
évet. Ennek oka, hogy a larvak térbeli eloszlasa az el6z6 évi (peterakas idépontjaban 1€vo)
vegetacios allapotoknak megfelelden fog alakulni.

- aragasnyomok szdma nem ad pontos értéket a fejlodo larvak szamarol, mivel sok esetben
a hernyok fejlédésiik soran tapndvényt valtanak, igy egy egyedhez olykor tobb ragasnyom
is tartozik. Ennek korrekciojara nincs lehetdség, a becsiilt egyedszamban okozott torzitast
el kell fogadnunk.

a/ transzekt menti ragasnyom szamlalas

Adott mintavételi szakaszok lejarasa, ahol a megtett linearis mintavételi egységek szélessége
és hossza alapjan négyzetméterre megadhatod a denzitas egyed/m’-ben, amennyiben feltételezziik,
hogy egy ragaskupac egy egyedhez tartozik. Altalanossagban elmondhaté, hogy vizualis szamlalaskor
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szélességnek 1-2 métert szamolhatunk, mig a hossz megvalasztasanal legalabb 100 méteres
transzekteket jarjunk le. A pontos hosszisagot nem sziikséges elére kimérni, a 1épések szamlalasaval
is kozelitleges pontossag érhet6 el, ahol 3 1épést szamolhatunk 1 méternek, de ennél pontosabb a
GPS késziilékkel rogzitett bejarasi utvonal (TrackLog).

A transzektek szamara vonatkozdan nem végeztek kalibracios vizsgalatot. Tapasztalatok
alapjan javasolt 3-5 mintavételi (minimum 300 méter Osszkiterjedésben) szakaszt felvenni a
hektaronként. A mintavételezés soran tigyeljiink ra, hogy az ¢éléhely minden részén, a kezelésnek, a
tapnovény stirtiségének és az ¢l6hely mozaikossaganak megfelelen, azok teriileti aranyanak
stilyozasaval jelljiik ki a transzektek szamat.

Az él6hely becsiilt egyedszamat a transzektekben mért denzitas atlagolasaval, majd a teljes
¢él6hely teriiletére valo vonatkoztatassal (extrapolalassal) kapjuk meg.

b/ kvadratos ragasnyom szamlas

A transzektes modszerhez hasonldan végezziik. A kvadratok alapos vizsgélata tobb id6t vesz
igénybe a savmenti szamlalashoz képest, azonban valamivel pontosabb értéket is ad, mindazon tul,
hogy lehetdség nyilik egyidejiileg a tapndveény tdszamanak rogzitésére is.

A kvadrat méretére vonatkozéan egy 2009-es tanulmany az 5*5 méteres mintavételi egységet
javasolja. Ezzel szemben 2017-ben 1*1 méteres egységek alkalmazasa valosult meg, mivel az 1*1
méter fizikailag is kdnnyebben kijeldlhetd (hazilag készitett kvadrat) ezért pontosabb mintazast tesz
lehetévé a tapnovény striiségének meghatirozasanal is, ellenben nagyobb mintaszammal kell
dolgoznunk. Az 5*5 méteres egységek szamara vonatkozoéan nincsenek adatok, a savmenti
vizsgalathoz hasonléan sziikséges elhelyezésiikk és darabszamuk kijeldlése. Az 1*1 méteres
egységekbdl 100 darabot (100 m?) vettem fel hektaronként. Itt az egyes kvadratokban talalt
ragasnyomszamot és a felvett egységek szamat atlagoljuk 1 m?-re, majd vonatkoztatjuk a teljes
teriiletre. Az 5*5 méteres kvadrat 25 m?, igy a 100 darab 1*1 méteres kvadrat 4 darab nagykvadratnak
felel meg. A tapndvény tdszamat hasonloan szamoljuk.

c/ kis kiterjedésti vagy csekély tapnovényszamu éléhelyek

Abban az esetben, ha az él6hely és/vagy a tapnovény mennyisége pontosan felmérhetd, nem
sziikséges mintavételi egység kijelolésére. Ebben az esetben az Gsszes tapndvény és ragdsnyom
leszamolasaval értékeljiik az éldhelyet és az allomanyt. Az ilyen tipusu allomanyok jellemzden a
metapopulacio kisebb egységei, melyek ritkan képesek hosszatavon 6nalld allomanyt megdrizni.
Ilyenek az 100-300 (500) t6 kozotti allomanyok.

Imagok keresése alapjan torténd vizsgalatok:

A vizsgalat kivitelezésének idépontja:

Optimalis esetben a vizsgalatot szeptember utolsé harmada és oktober elsé fele kozott
sziikséges elvégezni. A lepkék babbdl vald kibljasa augusztus végén is elkezdédhet az adott év
idéjarasanak megfelelden, azonban tomeges kelése szeptember utolsd, oktober elsé heteiben zajlik
id6jarastol fiiggéen. Ennek megfelelden adott él6helyen legmagasabb egyedszamban oktdber elsd
heteiben van jelen. A lepkék kelése is elhuzddhat, igy november elejéig (olykor végéig)
talalkozhatunk nagyobb szamban és frissen bujt egyedeivel.

Jelenlét/hiany kimutatasara iranyulo vizsgalatok:

Az imagok konnyen vizsgalhatok valamilyen fényforrason alapuld kutatasi modszerrel, igy
lampazassal vagy fénycsapdak segitségével. A lepkék egész éjjel aktivak, mozgasuk a sziirkiiletet
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kovetd 1-2 oraval valik intenzivvé. Aktiv mozgasuk az éjjel folyaman szakaszos, tovabba fligg a
homérséklettdl, harmat és kodképzddéstdl, valamint a holdallastol.

a/ személyes lampazas, élvefogo fénycsapdak (vodorcsapdak)

A kifejlett egyedek aktivan repiilnek mesterséges fényforrasra, igy optimalis koriilmények
kozott a faj jelenlétének igazolasara egyik legkonnyebben hasznalhatdé modszer, amely szamos
hibalehetéséget is hordoz.

- alepkék kedvezébtlen kdrnyezeti kondiciok mellett (esd, erds sz¢€l, paras hideg) nem vagy
csak gyenge aktivitast mutatnak
- a o ropképességiiknek koszonhetden a fényre érkez6 egyedek eredeti tartozkodasi helye
nem meghatarozhato
- afényre érkez6 egyedek természetes aktivitasat megzavarja a mintavétel
El6énye ezzel szemben, hogy az éjjeli aktivitas teljes periodusat le lehet fedni intenziv terepi jelenlét
neélkiil.

Az él6hely allomanybecslésére nem javasolt személyes lampazast hasznalni, illetve a relativ
abundancia meghatdrozasara is csak abban az esetben, ha a rajzasi periddus alatt tobbszdr, minimum
3-4 alkalommal végziink mintavételt ugyanazon az él6helyen. Nagy intenzitdsu ¢és nagy
mintaelemszamu vodorcsapdazassal, kiegészitve egyedi jelolés/visszafogas mddszerrel lehetséges az
allomany egyedszdmbecslése.

6. abra Imagok vizsgalatara hasznalt modszerek: élvefogd fénycsapda (vodorcsapda) és
személyes lampazas
Figure 6. Different methods of light trapping investigation

b/ kézilampas egyeld keresés

A rajzasi periodus optimalis intervallumaban egy kézi- vagy fejlampa segitségével gyalog
jarjuk le az él6helyet. Korabbi tanulmanyok 6vatosan fogalmaztak a modszer hasznalhatosagarol és
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leginkabb a frissen kelt egyedek detektalasara tartottak alkalmasnak. Ezzel szemben a 2017-2019-es
és a 2021-es vizsgalatok azt bizonyitjak, hogy igen nagy hatékonysaggal alkalmazhatd a modszer.
Az egyedek keresésére legalkalmasabb a sziirkiilettdl szamitott 1-2 ora, ezt kdvetden az
egyedek aktivitasa megnd, majd az éjjeli lehtilés és lecsapddo para megiilésre készteti Oket. A keresés
soran célszerli a tapnovény szaran és viragzatan, valamint a magasabb koros ndvényeken és
szalfiiveken keresni a lepkéket. A fénynél konnyen észlelhetok, kis gyakorlassal pedig a
narancssargan tiikkr6z6d6 szemiik is nagyobb tavolsagbol észlelhetové teszi dket.
A modszer eldnyei:

- azegyedek pontos tartdzkodasi helyiikon és természetes tevékenységiik kozben figyelhetok
meg, adott esetben plusz adatok nyerhetk a petézés helyének, modjanak, idejének
megfigyelésével

- azegyedek akkor is észlelhet6k, ha kdrnyezeti hatasok miatt aktivitasuk csekély

- adott él6hely tobbszori mintazasaval relativ abundancia értékek is megadhatok

A modszer hatranyai:

- azegyedek aktiv mozgas kdzben nehezen detektalhatok, ivaruk nem megallapithato

- a teljes napi aktivitasi idészak vizsgalata hosszu személyes terepi jelenlétet igényel
(sziirkiilett6l-pirkadatig)

- amar tobb napja kikelt egyedek kevésbé detektalhatok, inkabb a frissen kelt példanyokra
érzékeny

Laeete
o
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7. abra Imagok fejlampas egyeld keresése GPS TrackLog segitségével
Figure 7. Headlight survey of adult moths on the habitat with GPS tracking
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Mennyiségi adatok gyiijtésére iranyulo vizsgalatok:

Relevans tomegességi adatokhoz az imagodk vizsgalatanal csak sok ismétléses jelolés-
visszafogas modszerrel lehetséges jutni. A személyes lampazas és egyeld lampas keresés nem
alkalmas a populacié mértének meghatarozasara, csupan az egyes él6helyek Osszehasonlitasara
szolgalo relativ allomanybecslésre, arra is csak akkor, ha azonos évben, id6szakban ¢s kérnyezeti
kondiciok mellett végezziik. Mivel az egyedi jelolés-visszafogas vizsgalat id6 és munkaigényes, ezért
jelen kutatas keretei kozott nem volt lehetdség a populacioméret meghatarozasara ezt a modszert
tesztelni. 2021-ben sikeriilt egy 9 ismétléses jelolés/visszafogas vizsgalatot elvégezni a Dévavanya
Szilasok pusztarész teriiletén.

Trend vizsgalatok:

Az egyes populaciok Osszehasonlitasahoz és az egyes évek allomanynagysag alakulasarol
kozelitdleges becslések végezhetok relativ abundancia vizsgalattal. Az imagok vizsgalatanal a
tobbszori (legalabb 5-9 alkalom) kézilampas egyeld keresés javasolhatd vagy hasonld intenzitast
fénycsapdas mintavétel. Erdemes a felméréseket kiegésziteni nagyobb mintaelemszamu ragasnyom
kereséssel, mivel a két vizsgalati tipus eredményei egymast kiegészitik és pontositjak.

Eredmények
Eléhelyfoltok mérete és a tapnovényallomanyok mennyiségi viszonyai

A vizsgalt élohelyfoltok kiterjedése széles tartomanyban valtozik, a 0,1 hektaros
mikroél6helytdl a kiterjedt, tobb tiz hektaros gyepteriiletekig. Pontosan 49 éldhelyfoltot rogzitettiink
térinformatikai moddszerrel, az atlagos kiterjedés 5,3, mig a median 2,6 hektar. Az él6helyek
Osszkiterjedése 261,5 hektar, amiben az allomanyok egyharmada (16) kisebb kocsordosokban €1, mint
1 hektar. Hasonl6 a részaranya az 1-5 hektar kozotti él6helyeknek, mig 9-9 teriilet nagyobb 5, illetve
10 hektarnal. Természetvédelmi szempontbol kedvezd, hogy az éléhelyek csupan 23 szazaléka (60
hektar) nem tartozik a Natura 2000 halozatba.

Az él6hely kiterjedésével ellentétben a tapnovényallomanyok nagysagat mar nem lehet
pontosan megadni, csupan durva becsléssel. Véleményem szerint a faj konzervacidja szempontjabol
nem szabad csupan a tapnovény tészamat alapul venni, hanem egyiitt kell értékelni az élShely
kiterjedésével és kezelési modjaval. Szamos esetben talalkozhatunk olyan kocsordosokkal, ahol az
évi tobbszori és térben és idében azonos kaszalasi gyakorlat intenziv és egynemii gyepgazdalkodas
eredménye a tapndvény felszaporodasa, igy hatalmas t6szamot eredményezve, melyek tobbsége fiatal
egyed, de a nagy szikibagoly szamara nem optimalis él6hely.

A tészamokat kalibracids becsléssel vagy pontos hajtdsszam megadasaval rogzitettiik. A
kalibracids becslés soran a nagyobb kiterjedésii és hajtasszamt allomanyokra becsiilt minimalis és
maximalis értéket adtam meg. Kivitelezése soran reprezentativ szamu kisebb, egységnyi teriiletre
vonatkozdan meghatarozasra keriilt a pontos hajtasszam, és ezen teriiletek atlaga keriilt aranyositasra
a teljes él6helyfoltra. A kalibraciot minden él6helyfolt esetében elvégeztem, mivel a tapnovény
denzitasa széles tartomanyban valtozott.

A rogzitett adatokat 5 értéktartomanyba soroltam, ennek megfeleléen az 1-300 t6szamu, a
300-1000, 1000—10.000, 10.000-100.000 és a 100.000-et meghalado becsiilt t6szamu allomanyokba.
Minden esetben a minimum tészam volt az osztalyozas alapja.

A tapnovényfoltok 35%-a (17) nem haladja meg a 300 tovet, az allomanyok 18%-a szintén
alacsonynak szamitdo 1000 t6 alatt marad. A faj szempontjabol bizonyosan stabil populacidkat
fenntartani képes tapndvényfoltok az 1000 tévet meghaladd allomanyoktdl tekinthetdek, amely a
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kocsordosok 47%-a. Az 1000 t6 alatti allomanyok is sok esetben képesek fenntartani populaciokat,
de sériilékenyek, a 300 t6 alatti foltok pedig allandd benépesitésre szorulnak a kérnyezé nagyobb
populaciokbol.

A valdban nagy, és orszagos viszonylatban is jelentés allomanyok szama 8. Ezek fele 10.000
t6, mig masik fele 100.000 tovet meghaladd tapndvényallomany, melyek a vizsgalt él6helyek
kiterjedésének 38%-at fedik le (98 hektar).

Eléhelyfoltok veszélyeztetettsége

A felmért 49 élohelyfolt egyharmadan (16 teriilet) nem volt észlelheté olyan kiilsé vagy
természetes hatas, ami veszélyeztetné vagy negativan befolyasolna az éléhelyi alkalmassagot. 33
¢élohelyfolt esetén az alabbi veszélyeztetd tényezOk keriiltek meghatarozasra, zardjelben az érintett
habitatok szama: izolaltsag (2); erdételepités (3); idegenhonos névényfajok (3); nadasodas (8);
cserjésedés (9); rossz teriilethasznalat (16).

Bar az egyes ¢él6helyfoltok jol lehatarolhatok és nincs kozottiik él6helyi folytonossag, a tajban
valé megjelenésiilk miikodé metapopulacios halozatot tesz lehetévé. A Koroskozi-erdok esetében
talalunk olyan erdsen elszigetelodott kis allomanyokat, melyek nagy valoszintiséggel nem allnak
kapcsolatban méas populaciokkal, igy a lokalis kihalas veszélyének erdsebben kitettek.

A teriiletek jelentds részén érzékelhetd szarazodds a vegetacios folyamatokban is
megmutatkozik, kozel 20 szazalékan az él6helyeknek jelen van a nad terjedése és egyes cserjefajok
térhoditasa. Foként a kis kiterjedésii, 1 hektar alatti kocsordos tisztasokat veszélyezteti. Szintén az
erdei és erdészEli kornyezetben elhelyezkedd allomanyokat veszélyezteti az erddsitési tevékenység.

Sajnalatos és elszomoritd eredmény, hogy a teriiletek egyharmadan (16) a rossz
teriilethasznalat és gyepgazdalkodas erdsen degradalja az ¢16helyi alkalmassagot és limitalja a lepke
fennmaradasi esélyeit. Ez leginkabb (13 teriilet) az intenziv gyepgazdalkodas formajaban jelenik meg,
ahol az ¢él6hely teljes kaszalasdval 1ényegében alkalmatlanna teszik az él6helyet. A tapndvény
szempontjabol az idds tovek kifejlodését lehetetlenitik el, de ennél nagyobb probléma a peterakasi
feliiletek teljes megsziintetése. Az mar csak mellékesen jegyzendd meg, hogy ezek az él6helyek
homogén szerkezetiiek és fajszegény gyeptarsulasok. Az intenziv legeltetés hasonldoan kedvezétlen,
foleg akkor, ha adott évben a kaszalast koveté masodik gyephasznositasként torténik meg, ami bevett
gyakorlat. A legeltetésnek van egy tovabbi veszélyeztetd eleme. A késbi, szeptember-oktoberi
legeltetéssel a lerakott peték is veszélybe keriilnek, ugyanis az allatok a petékkel egyiitt legelik le a
vegetaciot. Tovabb arnyalja a képet, hogy teriiletileg a felmért éldhelyek kozel felét érinti (121
hektar), amelybdl 100 hektar Natura 2000 halozatba tartozo teriilet. E teriileteken a hasznalati modot
¢és intenzitasat a vizsgalatok eredményeinek ismeretében mindenképpen indokolt modositani.

A nagy szikibagoly él6helyével szemben tdmasztott legfontosabb kritérium a tapndvény és a
peterakasi feliilet megléte, valamint annak tomegességi viszonyai. Mas ¢l6helyi paraméterek
tekintetében a faj kevéssé szenzibilis, igy az él6hely jelentésebb degradacidja esetén sem keriil
végveszélybe, ha a két feltétel teljesiil. Ennek alapjan a sziiken vett él6helyi alkalmassag a tapndvény
és a peterakasra alkalmas ndvényzet jelenlétének mennyiségi paramétereivel irhato le, valamint a nyilt
gyepes jelleg meglétével.

A 2007-ben, 2017-2019-ben és 2021-ben végzett vizsgalatok modszertana, részletessége és
rogzitett €l6helyi és kornyezeti hattérvaltozoi csak részben fednek at, igy a 10 év (kiemelt él6helyek
esetében 14 év) alatt lezajlott valtozasok leginkabb az éldhelyek kiterjedésén kovethetdek nyomon.
Ez is csak abban az esetben, ha az él6hely kiterjedésének valtozdsa nem mérési pontatlansagbol
adodik. A rendelkezésre allo adatok és 10 év terepi felméréseinek tapasztalata alapjan, valamint a
2017-2019-ben és 2021-ben végzett vizsgalatok soran rogzitett €l6helyi hattérvaltozok értékelése
alapjan becsiiltem az egyes ¢él6helyfoltok jovébeli fennmaradasanak valdsziniliségét.
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;i m
8. abra J6 allapotu és erésen tullegeltetett élhely rajzasi idében
Figure 8. Habitat in good condition and overgrazed during the flying period

Osszesen 49 élohelyfoltban becsiiltem az éléhelyi alkalmassag fliggvényében az egyes
allomanyok fennmaradésat és 4 kategoridba soroltam. Az egyes kategoridk definicidja a modszertani
fejezetben részletesen ismertetésre keriilt.

Szakért6i véleményem szerint az allomanyok kozel fele stabil, a hosszatdvon fennmaradas
biztositott. Ezen populéciok (22 él6helyfolt) 159 hektar él6helyet fednek le, ahol a faj jovdje biztosnak
latszik. Ez sok esetben kis egyedszamu népességeket is magaba foglal, mivel a stabilitas
megitélésének csupan egyik mérdszama a populacionagysdg. Amennyiben a népesség eléri az
¢életképes populacio minimumat, akkor sokkal meghatarozobb az €16hely allapota és a teriilethasznalat
médja. Ertelemszeriien egy népesebb alloméany jobban képes toleralni a negativ hatasokat.

Kilenc allomany (52,8 hektar) sériilékeny valamilyen okbdl kifolyolag, akar a kis kiterjedésii
és/vagy izolalt él6hely, esetleg a tul alacsony egyedszam miatt. Bar az él6helyi adottsagok és kiilsé
tényezOk kedvezdek, de kedvezdtlen folyamatok hatdsara a populacid stabilitdsa veszélybe kertil.
Azon allomanyok, amelyeken mar jelenleg is érvényesiilnek a népességet negativan befolyasold
folyamatok azok veszélyeztetettek, ilyennek mindsiil 12 allomany (43,8 hektar). A folyamatos
nyomas hatasara idével ezek az allomanyok eljuthatnak arra a kritikus szintre, ha célzott
természetvédelmi intézkedések nem kerililnek foganatositasra, hogy eltiinésiikkel szamolnunk kell.
Szerencsére ilyen kritikusan veszélyeztetett allomanynak csupan 6 (5,7 hektar) volt besorolhato.
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Részletes vizsgalatbol kimaradt élohelyek

Korabbi felmérésekbdl ismert, de jelen kutatasokbol eddig kimaradt élohelyfoltok:
Gyomaendréd és Kunszentmarton kdzigazgatasi teriiletén talalhatd élohelyek, Elek — Orszaghatar
mentén talalhat6 éléhelyek és Bélmegyer facantelep.

Szaporodas-okologiai megfigyelések

Angol és német szakirodalmak részletesen foglalkoztak a ndstények peterakashoz valasztott
névényfajaival. Hazai viszonylatban ilyen vizsgalat ezidaig nem volt és a szakmai anyagok is ugy
fogalmaznak, hogy a ndstények ,,jellemzéen 25-45 cm magassagt fiifélék (Poaceae) szarhiivelyébe
helyezik petéiket”.

A hérom vizsgalati év alatt 6sszesen 74, 2021-ben tovabbi 54 peterakasi eseményt sikeriilt
megfigyelni 8 ndvényfajon, melyek az alabbiak (zardjelben az adott fajhoz tartozé események szama):
Phragmites australis (2); Cynodon dactylon (1); Festuca pseudovina (2); Festuca rubra/rupicola
(37); Alopecurus pratensis (58); Elymus repens (21); Peucedanum officinale (7).

Az egyes élohelyek vegetacidja és kezelési modja nagyban befolyasolja a rendelkezésre allo
alkalmas peterakasi feliiletek tipusat. Dominansan a réti ecsetpazsit, a kdzonséges tarackbtiza és a
nagytermetii csenkeszek (veres/pusztai csenkesz) képezik a preferalt névényfajokat. Kedvezdtlen
teriilethasznalat esetén, amikor nem all rendelkezésre megfelelé méretii szalfii, a kistermetti fiifélék
(veresnadrag csenkesz) ¢s a sziki kocsord viragos hajtasa is képes korlatozottan betdlteni a peterakasi
feliiletet, illetve nadasodo élohelyeken a nad elszaradt hajtasai, de sikeriilt mar megfigyelni elszaradt
Oszir6zsa viragzatra petézést is. A megfigyelések minden esetben mar elszaradt novényi részre
vonatkoznak.

128 peterakasi esemény %-0s megoszlasa az egyes
novényfajok kozott

= P.australis

= A.pratensis

= C.dactylon
F.pseudovina

= P.officinale

m E.repens

m F.rupicola

\

d

9. abra A nagy szikibagoly peterakashoz valasztott ndvényfajainak aranya
Figure 9. Egg laying surface preference of Gortyna borelii
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10. abra Nostény nagy szikibaglyok peterakas kdzben
Figure 10. Female Gortyna borelii laying eggs to secondary host plant

Rajzasdinamikara vonatkoz6 megfigyelések

NBmR kertében 2021 oktoberében végzett jelolés-visszafogas vizsgalat helyszine a
Dévavanya Ecsegi-pusztak Szilasok részteriilete volt, mivel az itt talalhato éléhely jol lehatarolhatod
és népes populdcionak ad otthont. Osszesen 9 alkalommal tortént fejlampas éjjeli keresés, amelybél
8 volt sikeres mintavétel.

Eszlelt egyedszam az egyes mintavételi

id6pontokban
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11. abra Lampas keresés soran észlelt egyedszamok az egyes vizsgalati iddpontokban
Figure 11. The detected individual numbers with the lamp searching in the investigation dates
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A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) allomdanyainak és élohelyeinek természetvédelmi értékelése a
Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag miikodeési teriiletén

A teljes vizsgalat soran dsszesen 284 egyed lett megjel6lve, melybdl minddsszesen 4 példany
keriilt visszafogésra. Lathato, hogy az egyes napok maximalis fogott egyedszama igen eltérd lehet,
ebbdl megallapithatd, hogy csupan 1-2 mintavételbdl nem lehet relevans kovetkeztetéseket levonni.
A rajzasi periodus hosszl, tobb mint egy honap, amely idGszak egyes szakaszaiban eltérd
egyedszammal talalkozhatunk, valdsziniileg a rajzas elején van egy erdsebben szinkronizalt bujas, de
az egyedszam a folyamatos kelések kovetkeztében hosszabb ideig nem mutat jelentds csokkenést. A
detektalhatd egyedszamot az iddjaras erésen befolyasolja, igy a hémérséklet, a szél és a
harmatképz6dés. Az ilyenkor megszokott er6sebb lehiilések soran az egyedek aktivitasa és az 1j
egyedek bujasa is lecsokken.

Dt 2021. | 2021, | 2021, | 2021. | 2021, | 2021, | 2021. | 2021.
10.03. | 10.04. | 1005 | 1012, | 1014, | 1017. | 1022. | 10.23.

Ho6m.
(Cfolo 16 18 18 8 3 7 12 5
Ivar Him ‘ Nost. Him Nost. Him ‘ Nost. Him ‘ Nost. Him Nost. Him ‘ Nost. Him Nost. Him ‘ Nost.
Egyedszém 13 63 7 55 4 21 40 18
Egyedszim | 2 ‘ THED ‘ 34 | 24 ‘ 48 | 40 ‘ 15 3 ‘ 1] 9 | 12 | 23 ‘ 17| 8 | 10
Friss egyed 1 30 37 22 4 1 20 1

K tt

opo 0 5 | 5 0 1 3 2
egyed

Peterakas 1 10 8 5 0 8 4 9
Aktiv egyed | 1 0 ) 9 0 4 0 5

12. abra A lampas keresés soran észlelt egyedek ivara, kora és élettevékenysége
Figure 12. The sex, age and activity of the individuals detected during the lamp searching

A Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag teriiletén ismert allomanyok jellemzése
Bélmegyeri Faspuszta (HUKM20013)

A 2017-ben végzett kutatas soran 12 ¢él6hely felmérésére keriilt sor a Bélmegyeri Faspusztan,
mely egyben le is fedi az ismert allomanyokat, ezt kovette 2020-ban az NBmR keretében végzett
kutatas, majd 2021-ben a kiemelt él6helyfoltok vizsgalata.

A Bélmegyeri Faspuszta tapndvényadatait tekintve bizonyosan vannak még elszort foltokban
kocsord egyedek, de 98%-a a vizsgalt él6helyeken talalhato. A becsiilt 6sszes tészam 30.000 — 60.000
t6 kozé teheto.

A 12 vizsgalati teriiletbdl 4 esetében nem sikeriilt a faj jelenlétét igazolni, mig csupan egy
teriilet esetében tudtunk valamilyen vonatkoztatasi rendszeren alapuld abundancia becslést végezni a
nagy szikibagolyra, tovabbi 4 esetében csupan csak szakértdi becsléssel tudtunk kozelitd allomany
nagysagot megadni, és 3 teriiletnél relativ tomegesség volt meghatarozhat6. Egy él6helyen magas, 6t
¢élohely esetében alacsony ¢és kettd esetében kritikusan alacsony egyedszam feltételezhets. A
Bélmegyeri Faspusztan meglévo populaciok egyedszama szakértdi becsléssel 600-1200 egyed kozott
lehetett a 2017-es évben. Minddsszesen harom éléhelyfolt allomanyat tekinthetjiik jelentésnek és
csupan egyet magas egyedszamiinak, amelyek orszadgos viszonylatban is szamottevéek.
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Az ¢l6helyek Osszkiterjedése a pontositott 2017-es mérések alapjan 45,5 hektar. Ez a korabbi
2007-es felméréshez képest (80 hektar) egy €lohely esetében recens €él6helybdviilést, mig a négy
¢élohely esetében csokkenést mutatott. A valtozas oka jellemzden a pontosabb GPS alapt éléhely
lehatarolas, ez a teriiletek csokkenésénél volt jellemzd. Két 2007-ben rogzitett €16hely torlésre kertilt,
mivel egy esetben megsemmisiilt, mig egy esetben nem volt olyan mennyiségii tapndvény, ami
indokoltta tenné él6helyként valo kezelését. Eddig nem rogzitett harom kicsiny, az északi erdds teriilet
tisztasain talalhato él6helyfolt keriilt lehatarolasra 2017-ben.

A természetvédelmi szempontbol fontos konzervacid Osszességében elfogadhatd, bar a
populacio feltételezett nagysaga elmarad a varttol. Tobb teriilet esetében talaltunk kedvezdtlen
hatasokat, ezek koziil legjelentdsebb a kiemelt él6helynek szamitd Bélmegyer 01 tullegeltetése,
amelyen siirgdsen valtoztatni kell, valamint a Bélmegyer 06 kiemelt él6hely intenziv kaszalasa.

Bélmegyeren eddig is feltételezték a metapopulacios halozat meglétét. Latva az allomanyok
kis egyedszamat az egyes nagy népességii élShelyfoltoknak kiemelt szerepe lehet a stabil és
hosszutava fennmaradés szempontjabol.

| N2000 | G.borelii | Becsilt|Beesilt) )
G z Kiterjedés | , . . . egyed- | egyed- | Tapnovény Veszélyez-
Eléhelykéd érintettség relativ = = = "
(ha) o q Sszam SszAm becsiilt tetettség
%o abundancia g
min. max.
Bélmegyer 01 7,2826 100% magas 500 1000 | 15000-30000 | veszélyeztetett
Bélmegyer 02| 0,3472 100% alacsony - 50 | 10000-15000 | Kicsh de stabil
allomany
Bélmegyer 03 | 44058 100% kritikusan ; ; 850-1300 | stabil éléhely
- alacsony
Bélmegyer 04 | 0,9017 100% alacsony - 50 1000-1500 | veszélyeztetett
Bélmegyer 05| 22,3405 100% alacsony 50 100 2000-3000 stabil él6hely
Bélmegyer 06 | 7,9372 100% alacsony - 50 1000-2000 | veszélyeztetett
Bélmegyer 07 1,1545 100% alacsony - - 500-1000 stabil él6hely
. kritikusan
- 0, - - -
Bélmegyer 08 | 0,5987 100% nincs 100-150 veszélyeztetett
Bélmegyer 09 | 0,1923 100% kritikusan - - 200-300 kicsi,
- alacsony veszélyeztetett
. kicsi
7 0, - - - y
Bélmegyer 10| 0,1334 100% nincs 50-80 veszélyertetett
. kicsi
. o ) ) g ,
Bélmegyer 11 0,1155 100% nincs 40-70 veszélyertetett
. kicsi
. o ) ) . ,
Bélmegyer 12| 0,1455 100% nincs 30-50 veszélyertetett
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A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) allomadnyainak és éléhelyeinek természetvédelmi értékelése a
Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag miikodeési teriiletén
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13. abra Az él6helyek elhelyezkedése és kodja a Bélmegyeri Faspuszta teriiletén
Figure 13. Location and code of habitats on the area of Bélmegyer Faspuszta

Kiemelt él6helyek a Bélmegyeri Faspuszta teriiletén

Bélmegyeri Faspuszta — Bélmegyer 01

Orszdgos jelentdségii védett természeti teriilet: nemzeti park torzsteriilet

Natura 2000 éléhelyvédelmi teriilet: Bélmegyeri Faspuszta (HUKM20013) — 100%

Eléhely azonosito kodja (2017): Bélmegyer 01
El6hely azonosito kodja (2021): Bélmegyer 01

El6hely korabbi azonosité kodja (2007): 61. Bélmegyeri Faspuszta

El6hely kiterjedése m*-ben:

2007-ben lehatarolt: 73.484 m?
2017-ben revidealt: 72.826 m?
2021-ben felmért: 72.826 m?

Peucedanum officinale allomdnya az éléhelyen:
2007-ben becsiilt: 13.000 t6

2017-ben felmért: 15.000 — 30.000 t6

2021-ben felmért: valtozatlan (15.000 — 30.000 t6)
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Gortyna borelii allomanya az élohelyen:

2007 2009 2012 2017 2020 2021
ragdsnyom 0 4 0 29 33 14
L nem nem nem
Hmago vizsgalt 8 vizsgalt 82 20 vizsgalt
denzitds - - - 0,0263 | 0,0117 | 0,00368
egyed/m

A 2017-es vizsgalat soran transzektes denzitds szamitas atlagos egyedsiriisége 0,0263
ragas/m?, a vizsgalt él6helyrész 3300 m?, igy 867 egyed becsiilt a teriiletre. Az él6hely becsiilt
egyedszama 500-1000 példany kozott volt.

A 2020-as vizsgalat soran 0,0117 egyed/m2 (2800 m2/33 ragés) allomanysiiriiséget kaptunk.
Ez megkozelitéleg a fele a két évvel korabbinak.

2021-ben a transzekt menti szamlalas teljes hossza 1900 méter (x2), a vizsgalati teriilet 3800
m2. A mért egyedstiriség 0,00368 ragas/m2.

2021-ben Iényegesen kevesebb ragasnyom volt detektalhato, amit bizonyosan befolyasolt a
szaraz nyar. Ahogy a dévavanyai allomany esetében is, a valds egyedszam nincs dsszefliggésben a
detektalhatd ragadsnyomok szdmabol kovetkezd egyedszdmmal. Aszalyos években a hernyok
ragaskupacai sokszor a fold felszine alatt talalhatdak. Biztosra vehetd, hogy a populacié nagysaga
valamilyen mértékben kisebb a 2017-ben becsiiltnél, de ez nem veszélyezteti az allomanyt, a faj
populacidja erds, stabil.

ElGhely jelentGsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

Bélmegyer teriiletén az els6 szamu és legfontosabb él6helye a fajnak. A 2007-ben lehatarolt
¢l6hely kiterjedése nagyban valtozott 2017-ben. Az eredeti é16hely lehatarolas nem tartalmazta azt a
nyugati gyeprészt, ami legfontosabb ¢16helyfolt Bélmegyeren, illetve az északi kiterjedése jelentdsen
csokkent. A csokkenés oka, hogy mar nem potencialis él6helyeket is tartalmazott, illetve a legeltetés
kovetkeztében valds él6helyvesztés tortént. Ez egyben a legstlyosabb természetvédelmi probléma is,
az intenziv tullegeltetés. Ennek kovetkeztében tobb ismert és koordinataval rogzitett tapnovényfolt
tlint el. Szerencsés lenne a lehatarolt ¢élohely teriiletén megsziintetni vagy legalabb mérsékelni a
legeltetési nyomast. Tovabba a legértékesebb nyugati foltban semmilyen esetben sem engedheté meg
barmilyen legeltetés vagy gépesitett kaszalas. Ez a folt kifogastalan 6kologiai allapotu, szerkezetileg
is kivalo a faj 6kologiai preferencidjanak szempontjabol.

A kozponti élhely kiterjedése és allapota érdemben nem valtozott 2017-2021 kdzott, azonban
az erdd északi szegélyében 1évo értékes sziki és rétsztyepp magaskoros vegetacio sériilt. Ennek oka,
hogy a legeltetés hatarat kijel6lé villanypasztort egész az erdd kozvetlen széléig kitoltak, igy a
legdiverzebb szegélyvegetacio tullegeltetett. A villanypasztort a leheté leghamarabb kijjebb kell
helyezni, az erd6 szegélyétdl 30-50 méter tavolsagra.
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Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag miikodeési teriiletén

Dévavanya kornyéki gyepek (HUKM20014)

A 2017-ben végzett kutatas soran 11 él6hely vizsgalata valosult meg a Dévavanyai-Ecsegi
pusztékon, mely egyben le is fedi az ismert allomanyokat.

A Dévavanyai-Ecsegi pusztak tapnovényadatait tekintve bizonyosan vannak még elszort
foltokban egyedek, de 90%-uk vagy még tobb, a vizsgalt élohelyeken talalhatd. A becsiilt osszes
t6szam 350.000 — 500.000 t6 kozé tehetd.

A 11 vizsgalati teriiletbél 2-nél nem sikertilt a faj jelenlétét igazolni, mig négy teriilet esetében
lehetett valamilyen vonatkoztatdsi rendszeren alapulé abundacia becslést végezni a nagy
szikibagolyra. Tovabbi 5 esetében csupan relativ tomegesség volt meghatarozhatd, melybol 4 esetben
akritikusan alacsony egyedszamot feltételezett. A becsiilt egyedszammal mindsitett 4 él6helyen durva
becsléssel 3550-7600 egyed kozott fejlodhetett a 2017-es évben. Minddsszesen harom populaciot
tekinthetiink jelentds, magas egyedszamu allomanynak, melyek orszagos viszonylatban is
szamottevok.

Az ¢élohelyek Osszkiterjedése a pontositott 2017-es mérések alapjan 55,8 hektar. Ez a korabbi
2007-es felméréshez képest (61,4 hektar) 6 ¢ldhely esetében recens ¢léhelyboviilést, mig a 4 éldhely
esetében csokkenést mutatott. A valtozas oka jellemzden a pontosabb GPS alapt él6hely lehatarolas,
ez a teriiletek csokkenésénél volt jellemz6. Oromteli, hogy valés valtozas is tortént az elmult 10 évben,
amely az él6helyek kiterjedésének novekedését mutatjak, amely f6 oka a tdpndvény terjedése.

A természetvédelmi szempontbol fontos Kkonzervacio 0Osszességében elfogadhato.
Mindésszesen egy €l6hely természetvédelmi allapota tekintheté kiemelkedden kedvezdtlennek. A
négy legnagyobb populdciébdl harom és azok élohelye mutat stabil allapotot, a tovabbi 7 élohely
stabil vagy sériilékeny kategoriaba sorolhato, ami leginkabb a foltok kis kiterjedésének és alacsony
tapnovény allomanyanak eredménye.

) Kiter- N2000 G. borelii Becsiilt Becsiilt | Tapnov Veszélyez-
El6helykéd | jedés érintettség relativ egyedszam | egyedszam ény tetet tz’é
(ha) % abundancia min. max. becsiilt g

Dév Bes 010 9091 | 50-60% nincs 0 . p | s destabil

1_Szil 01 allomany
Dév_Ecs 0 o 150000- a1

1 Szl 02 8,8 100% magas 500 2000 200000 stabil él6hely
Dév_Ecs_0 . S oaa

| Szil 03 0,5167 100% nincs 0 - 200-300 | stabil él6hely
Dév_Ecs_0 . 2000- 4 oan

l_S;il_Oq 3,7534 100% kozepes - - 3000 stabil él6hely
Dév_Ecs 0 o kritikusan kritikusan

2 Ecs 01 18173 100% alacsony ) ) 300-600 veszélyeztetett
Dév_Ecs_0 o kritikusan sériilékeny,

2 Ecs 02 2,6516 100% alacsony ) ) 400-600 veszélyeztetett
Dév_Ecs_0 5000- .

4 Orh 01 20,3733 100% magas 1000 1500 10000 veszélyeztetett
Dév_Ecs_0 o 200000- 4 oan

3 Réh 01 12,1158 0% magas 2000 4000 300000 stabil él6hely
Dév_Ecs 0 o kritikusan sériilékeny,
3 Réh 02 2,8973 0% alacsony ) ) 150-200 veszélyeztetett
Dév_Ecs 0 o kritikusan kicsi, de stabil
3 Reh 03 | %0391 | 20-30% alacsony - - >4 Allomény
Dév_Ecs 0 o kicsi, de stabil
3 Réh 04 1,2927 60-70% alacsony 50 100 200-400 dllomany
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14. abra Az él6helyek elhelyezkedése és kodja a Dévavanya kornyéki gyepek teriiletén
Figure 14. Location and code of habitats on the area of Dévavanya kérnyéki gyepek

Kiemelt él6helyek a Dévavanya kornyéki gyepek teriiletén

Dévavanyai-Ecsegi pusztak, Or-halom

Orszdgos jelentdségii védett természeti teriilet: nem része orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletnek
Natura 2000 élchelyvédelmi teriilet: Dévavanya komyéki gyepek (HUKM20014)
Eléhely azonosité kédja (2017): Dév_Ecs_04_Orh 01
Eléhely azonosité kodja (2021): Dév_Ecs_04 Orh 01
Eléhely korabbi azonosité kodja (2007): 45. Dévavanya - Or-halom - Séli-zug
46. Dévavanya - Or-halom - Séli-zug

Elbhely kiterjedése m?-ben:

2007-ben lehatarolt: 92.408 + 73.307 m?
2017-ben revidealt: 203.733 m?
2021-ben felmért: nem valtozott (203.733 m?)

Peucedanum officinale dllomanya az élchelyen:
2007-ben becsiilt: 8000 + 60 t6

2017-ben felmért: 5000 — 10000 t6

2021-ben felmért: nem valtozott (5000 — 10000 t6)
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A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) allomdanyainak és élohelyeinek természetvédelmi értékelése a
Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag miikodeési teriiletén

Gortyna borelii dllomanya az éléhelyen:

2007 2009 2012 2017 2021
ragasnyom 4 12 2 14 10
L nem nem nem
Hmago vizsgalt 2 vizsgalt 30 vizsgalt
denzitds
caved/m’ - - - 0,0125 0,003

2017-ben osszesen 12 darab 100 méteres szakaszt vettiink fel, ez Osszesen 1200 m?
mintavételi teriilet. A 12 mintavételi transzekt atlagos egyedszam stirtisége 0,0125 egyed/m?.

2021-ben a felvett transzekt hossza tobb mint 3000 méter, ez 0,003 egyed/m?, ami 300 becsiilt
egyedet jelent. Pusztan a hernyoragasok alapjan kisebb volt a vizsgalati év becsiilt egyedszama, de ez
nem jelenthetd ki teljes bizonyossaggal.

ElGhely jelentdsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

Az él6hely kiemelt szerepet t6lt be a lepke megbrzése szempontjabol a tajban.

A Dévavanya kdrnyéki él6helyek koziil a leginkabb kedvezdtlen természeti allapotban 1évo.
Ennek oka, hogy az él6helyen erésen tul van legeltetve, ami sem a tdpndvény allomanyanak nem
kedvez, sem az inicialis peterakashoz sziikséges szalflivek megfeleld idészakban valo jelenlétének.

2021-ben a legeltetési nyomas kis mértékben csdkkent, az aszalyos nyar ellenére is kedvezobb
volt a gyep allapota. A teriilet keleti részét kaszaljak, ennck térbelisége latszolag kedvezden
figyelembe veszi a faj teriileti eloszlasat. A legelt részeken tovabbra is megfigyelhet6 a gyomosodas
és kismértékii nadasodas.

Dévavanyai-Ecsegi pusztak, Réhely 1.

Orszdgos jelentoségii védett természeti teriilet: nemzeti park torzsteriilet
Natura 2000 élchelyvédelmi teriilet: Nem része a Natura haldzatnak
El6hely azonosito kodja (2017): Dév_Ecs 03 Réh 01

El6hely azonosito kodja (2021): Dév_Ecs 03 Réh 01

Eléhely korabbi azonosité kodja (2007): 54. Dévavanya - Tizokrezervatum

El6hely kiterjedése m*-ben:

2007-ben lehatarolt: 182.933 m?
2017-ben revidealt: 121.158 m?
2021-ben felmért: 121.158 m? — valtozas nem tapasztalhatd

Peucedanum officinale allomdnya az éléhelyen:

2007-ben becsiilt: 6000 t6

2017-ben felmért: 200.000 — 300.000 t6é

2021-ben becsiilt: 200.000 — 300.000 t6 — valtozas nem tapasztalhatd
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Gortyna borelii allomanya az élohelyen:

2007 2009 2012 2017 | 2021 2022
rdgasnyom | 13 12 0 27 6 viz?gl:u .
imagé Vi‘;:gﬂ . 10 Vi‘;:;nél . 34 31 132

fgeyn;ﬁ ; ; - 0,045 | 0,0023 -

A 10 éves adatokbol megéallapithatd, hogy az ¢€l6hely kiemelt szerepet tolt be a lepke
meg6rzése szempontjabol.

A 2017-ben, 6 mintavételi egységen mért denzitasi értékeket (0,03; 0,07; 0,1; 0,05; 0,02; 0
m2/egyed) atlagolva 0,045 ragas/m?2 stiriséget jelentett.

2021-ben a vizsgalati szakasz hossza 1300 méter, amelyet két ember jart le, igy a vizsgalati
teriilet 2600 m2. A siiriiség 0,0023 egyed/m2, ez kozel 1/20-a 2017-es értéknek. Oka vélhetéen az
aszalyos nyar, ami a populacié nagysagat nem befolyasolta ilyen mértékben, de a fejlodd larvak ennek
hatasara kevésbé hoztak 1étre ragaskupacokat a felszinen.

ElGhely jelentdsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

A 12 hektaros teriilet az egyik legnagyobb és legjelentdsebb él6helye a fajnak a Kords-Maros
Nemzeti Park teriiletén.

A 2021-ben végzett felmérés soran nem tortént érzékelhetd valtozas az ¢l6hely allapotaban
vagy kezelésében, a kaszalt teriiletrész is azonos helyen kertilt kialakitasra, mint a korabbi években.

A faj konzervacios szempontjabol prioritas él6hely. A Dévavanyai-Ecsegi pusztak teriiletén a
legnagyobb ¢és legstabilabb populaciot talaljuk ezen az él6helyen. A kornyezd teriileteken szamos
metapopulacios egység léte fiigg ezen allomanytol, igy megdrzése és jo dkoldgiai allapotban tartasat
nem lehet eléggé hangsulyozni. Veszélyeztetd tényezét nem tudunk kiemelni.

Dévavanyai-Ecsegi pusztak, Szilasok

Orszdgos jelentdségii védett természeti teriilet: nem része orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletnek

Natura 2000 élchelyvédelmi teriilet: Dévavanya kdrnyéki gyepek (HUKM20014)

Eléhely azonosito kédja (2017): Dév_Ecs_01_Szil 02

El6hely azonosito kodja (2021): Dév_Ecs 01 Szil 02

Eléhely korabbi azonosité kodja (2007): 47. Dévavanya - Szilasok

Elbhely kiterjedése m?-ben:

2007-ben lehatarolt: 46.652 m?
2017-ben revidealt: 88.018 m?
2021-ben felmért: 88.018 m? — valtozas nem tapasztalhatd
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A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) allomdanyainak és élohelyeinek természetvédelmi értékelése a
Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag miikodeési teriiletén

A nagyaranyu él6helybdviilés oka, hogy mind a tapndvény, mind pedig a lepke elterjedése
jelentésen novekedett északi iranyba.

Peucedanum officinale allomanya az éléhelyen:

2007-ben becsiilt: 10.000 — 12.000 t6

2017-ben felmért: 150.000 —200.000 t&

2021-ben becsiilt: 150.000 —200.000 t6 — valtozas nem tapasztalhato

Gortyna borelii allomanya az élohelyen:

2007 2009 2012 2017 2021 2022
ragdsnyom 0 2 8 42 4 8
imago em 9 6 45 72 140
vizsgalt
denzitas 0,006 —
egyed/m’ ) ) ) 0,073 0,0016 )

A 2017-ben a kaszalt 1,4 hektaros éldhelyfoltban 100 darab 1*1 méteres kvadratban
végeztiink hernyoragés szamlalast, mely eredménye 6 darab ragasnyom. Ez 0,06 egyed/m? denzitast
eredményez.

Ugyanezen 1,4 hektaros él6helyfoltban 6sszehasonlito céllal elvégeztiik 3 darab 100 méteres
transzekt menti hernyoragas szamlalasat. A lejart 300 m2-en (3*100 m?) 2 darab ragasnyomot sikeriilt
detektalni, ami 0,006 egyed/m? slirliség. A teriilet dontd hanyadat ado, homogén vegetacioju, és
nagyobb tapnovény siirliségli részén 3 darab transzektet vettiink fel, a vizsgalt 672 m?-en a denzitas
0,018 ragas/m?. Az él6helyek atmeneti zondjaban egy koriilbeliil 300 méteres transzektet vizsgaltunk,
ahol a slirtiség 0,073 ragas/m>.

2021-ben a vizsgalati szakasz hossza 2500 méter volt, ezalatt Osszesen 4 ragashalmot
talaltunk, a stirtiség 0,0016 egyed/m?.

Elbhely jelentdsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

Az ¢él6hely kiemelt szerepet tolt be a lepke megdrzése szempontjabol.

Az ¢él6helyfolt kezelését tekintve évente valtakozo teriileti kiterjedésti kaszalas valosul meg,
egyes részek minden évben kimaradnak a teriiletkezelésbdl, ami optimalis a faj szamara.

Az ¢él6hely allapota nem kivald, amely részint masodlagos voltabol fakad, azonban kielégitd
és maximalisan betolti a faj megdrzésének funkcidjat. Veszélyeztetd tényezot nem tudunk kiemelni.
A faj konzervacios szempontjabol prioritas él6hely!

Kis-Sarrét (HUKM20019)
A 2018-ban végzett kutatas soran 10 él6helyet mértiink fel a Kis-Sarréten, mely egyben le is
fedi az ismert allomanyok dont6 részét. A Kis-Sarrét tapndvényadatait tekintve bizonyosan vannak

még elszort foltokban egyedek, de 90%-ban a vizsgalt éléhelyeken taldlhato. A becsiilt tdszam
250.000 — 700.000 t6 kozott lehet.
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A 10 vizsgalati teriilet felén tudtunk valamilyen vonatkoztatasi rendszeren alapulo abundancia
becslést végezni a nagy szikibagolyra, a tovabbi 5 esetében csupan relativ tomegességet voltunk
képesek meghatarozni, mely minden esetben a kritikusan alacsony egyedszamot feltételezett. A
becsiilt egyedszammal mindsitett 5 él6helyen durva becsléssel 1200-5000 egyed kozott fejlodhetett a
2018-as évben. Minddsszesen két populaciot tekinthetiink jelentds, magas egyedszamu allomanynak,
melyek orszagos viszonylatban is szamottevok.

Az ¢él6helyek dsszkiterjedése a pontositott 2018-as mérések alapjan 83 hektar. Ez a korabbi
2007-es felméréshez képest 3 ¢16hely esetében recens élohelybdviilést, mig a tobbi 6 élohely esetében
csokkenést mutatott. A valtozas oka jellemzden a pontosabb GPS alapt él6hely lehatarolas, valamint
valds valtozas is. Sajnélatos, hogy a valds valtozasok az él6helyek kiterjedésének csokkenését
mutatjak, amely f6 oka a cserjésedés és a nadasodas.

A természetvédelmi szempontbol fontos konzervacio dsszességében kedvezdtlen. A harom
legnagyobb populacié és éléhelyiik mutat stabil allapotot, a tovabbi 7 éléhely sériilékeny vagy
veszélyeztetett kategoriaba sorolando.

’ G. borelii Becsiilt | Becsiilt Tapno-
El6hely- | Kiterje- N2000 1:ela tiv egyed- | egyed- vePny Veszélyez-
kod dés (ha) | érintettség % abundancia szm szam becsiilt tetettség
min. max.
Kis_Sarret | 5 7g7 97-98% kozepes 80 100 icsi, de stabil
_01 allomany
Kis_Sarret o nagyon 4500 - sériilékeny,
_02 1.8 0% alacsony 30 60 7000 veszélyeztetett
Kis_Sarret 163 100% kritikusan ) ) 2000-3000 serl}lekeny,
03 alacsony veszélyeztetett
K‘S—(S)j”et 3.5 100% alacsony - - | 1000-1500 | veszélyeztetett
Kis Samet |5 753 100% kritikusan - - | 300-500 | veszélyeztetett
_05 alacsony
Kis_Sarret 2,618 0% kritikusan ) ) 60-100 krlrtlkusan
06 alacsony veszélyeztetett
Klsf(s);met 0,968 0% alacsony 15 25 | 400-600 | veszélyeztetett
Kis_Sarret R 162000- o
08 26,7 100% magas 800 3800 537000 stabil él6hely
Kis_Sarret o 73000- S oaa
09 10,4 50-60% magas 300 1300 130000 stabil él6hely
Kis_Sarret részben, nagyon sériilékeny,
10 4,235 30-40% alacsony 1000-2000 veszélyeztetett
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A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) allomdanyainak és élohelyeinek természetvédelmi értékelése a
Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag miikodeési teriiletén
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15. abra Az ¢él6helyek elhelyezkedése és kodja a Kis-Sarrét teriiletén
Figure 15. Location and code of habitats on the area of Kis-Sarrét

Kiemelt él6helyek a Kis-Sarrét teriiletén

Kis_Sarret_08

Orszdgos jelentdségii védett természeti teriilet: nem része orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletnek
Natura 2000 élchelyvédelmi teriilet: ~ Dél-Bihari szikesek (HUKM20019)
Eléhely azonosito kodja (2018): Kis_Sarret 08
Eléhely azonosito kodja (2021): Kis_Sarret 08
Eléhely korabbi azonosité kodja (2007): Mezégyan — Kis-Tormés
Mez6gyan — Tormas, Horgas-ér

El6hely kiterjedése m*-ben:

2007-ben lehatarolt: 200.000 m?
2018-ban revidealt: 267.000 m?
2021-ben revidealt: 267.000 m? némileg boviilt, keleti irdnyban 4 hektéarral

Peucedanum officinale dllomanya az élchelyen:
2007-ben becsiilt: 28.000 — 4.000 t6

2018-ban becsiilt: 162.000 — 537.000 t6
2021-ben becsiilt: 162.000 — 537.000 t6
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Gortyna borelii allomanya az éléhelyen:

2007 2009 2012 2018 2021 2022
ragdsnyom 22 - 0 22 28 3
L nem nem nem
Hmago vizsgalt ) vizsgalt 146 vizsgalt 1150
denzitas
eaved/m? - - 0,014 0,01 -

2018-ban 1850 m? vizsgalati teriiletre a denzitas 0,014 egyed/m?.

2021-ben egy 1300 méter hossza szakaszt vizsgalt 2 ember, igy a vizsgalati teriilet 2600 m?,
amelynek stiriisége 0,01 egyed/m?.

A 26 hektaros élohelyen talaljuk a legnagyobb egyedszamu populaciot a Kis-Sarréten, de
minden bizonnyal a Nemzeti Park igazgatasi teriiletén is.

ElGhely jelentdsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

Jelenleg a legnagyobb tapnovény allomanyu éldhely. Az élohely jelentdségét nem kell hangsulyozni,
1évén minden tekintetben a legnagyobb populacio. Az ismert él6hely kiterjedése 2018-ban 6 hektarral,
2021-ben tovabbi 4 hektarral boviilt, ez betudhatdé a pontosabb adatrdgzitésnek és annak, hogy
érzékelhetéen terjed a tapndvény nyugati iranyba, ahol felhagyott szantoteriileten jelenik meg.
Kezelését tekintve heterogén, egyes részei érintetlenek, mig masok évenként kaszaltak. A legjobb
vegetacios szerkezetet az él6hely délkeleti szogletében talalhatd, a teriilet nagyobbik része kissé
homogén, helyenként bolygatott.

Kis Sarret 09, Csuth-sziget

Orszdgos jelentoségii védett természeti teriilet: nem része orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletnek

Natura 2000 élchelyvédelmi teriilet: részben, 50-60%-ban Dél-Bihari szikesek (HUKM20019)
El6hely azonosito kodja (2018): Kis Sarret 09

El6hely azonosito kodja (2021): Kis Sarret 09

El6hely korabbi azonosité kodja — (2007): Ujszalonta — Csorda-legeld, Csuth-sziget

Elbhely kiterjedése m*-ben:

2007-ben lehatarolt: 21.700 m?
2018-ban revidealt: 104.000 m?
2021-ben revidealt: boviilés 4 — 6 hektarral

Peucedanum officinale allomdnya az éléhelyen:

2007-ben becsiilt: 2.000 t6

2018-ban becsiilt: 73.000 — 130.000 t6

2021-ben becsiilt: 73.000 — 130.000 t6 — nem érzékelhetd valtozas
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A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) allomdanyainak és élohelyeinek természetvédelmi értékelése a
Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag miikodeési teriiletén

Gortyna borelii allomanya az élohelyen:

2007 2009 2012 2018 2021
ragdsnyom 0 - 0 27 42
L nem nem s
imdgo vizsgalt - vizsgalt 40 nem vizsgalt
denzitas ) ) ) 0,0025- nem
egyed/m’ 0,0128 | meghatarozhatd

Az él6hely kiterjedésénél és a tapnovény allomanyanal fogva a masodik legnagyobb
egyedszamu populacié a Kis-Sarréten.
A 2018-as vizsgalati évben a denzitas értékek 0,0025 és 0,0128 egyed/m? kozott alakultak.
2021-ben a teriiletkezelés nem tette lehetévé, hogy a vizsgalati szakasz alapjan helytallo
denzitas és tomegességi adatokat szamoljunk vagy becsiiljiink. Az azonban megfigyelhet6 volt, hogy
a teriiletet nem érintette az aszaly drasztikus mértékben, igy a ragasnyomok szama is magas volt.

ElGhely jelentGsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

Az ¢lohely két részteriiletbdl all. A miiattol keletre talalhatd, nem Natura 2000-es és a
nyugati oldalon taldlhatd, nagyobb kiterjedési Natura 2000-es gyepteriiletre. A jogi statuszon
tulmenden alapvetd vegetacios eltérések is megfigyelhetok. A nyugati él6helyfolt egy Oszir6zsas-
kocsordos szikes gyep, valoszinilileg széls6ségesebb vizhaztartasu talajon, mivel a talaj erdsen
tomorodott, kezelése intenziven kaszalas. Szerencsére a tapnovény sulyponti lokalizacioi nem voltak
¢érintettek kaszalassal és igy kell6 mennyiségii inicilis tapnovény (ecsetpazsit) is fellelhetd a peterakd
néstények szdmara.

A 2021-es kezelés jelentdsen eltér a korabban tapasztaltaktol. A kaszalas tovabbra is fennall,
azonban a stirtibb kocsordos foltokat szarzuztak, rdadasul rajzasi idében. Ennek oka vélhetden az
ujonnan megjelend legeltetés és a marhak szamara legelheté teriilet novelése. Ezt a tevékenységet
azonnal meg kell szlintetni.

Az ut keleti fele inkabb lirmdspuszta jellegii, és talajszerkezete valamint természetessége is
kedvezdbb, korabban nem volt tapasztalhato rajta intenziv teriilethasznalat, 2021-ben kaszalassal volt
hasznositva. Hagyassavok és a tapnovény foltjainak kimélete nélkiil, igy 3 esetben talaltunk a kocsord
masodviragaira rakott petéket. Ez egyértelmiien a faj szamara kedvez6tlen él6helyi feltételekre utal.

Koroskozi erdék (HUKM20011)

A Koroskozi erdok teriiletén egykor bizonyosan tobb allomanya volt a fajnak. Azonban mara
ezen kis kiterjedésii és izolalt erdei tisztasoknak donté hanyada eltiint. A megmaradt par él6helyfolt
kiemelten veszélyeztetett, ezért megbrzésiik és allomanyaik nyomonkdvetése fontos. 2019-ben két
¢lhelyet mértiink fel, illetve tovabbi két élohelyfoltrol rendelkeziink adatokkal 2012-bél. Az
¢léhelyek megjelenési formai tipikus sziki magaskords erdei tisztasok. A két felmért allomany
kritikusan alacsony egyedszdmu ¢és izolalt, igy létiikkben veszélyeztetettek, az él6helyek
Osszkiterjedése alig 0,7 hektar. A Kutyahely-erdé teriiletén ismert éldhelyeket a tisztasokon
elhelyezett vadaszati 1étesitmények, mint amilyenek a szorok és vadetetok, veszélyeztetik.
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. Kiter- | N2000 G. borelii Becsiilt Becsiilt R 2
Eléhely- . . . ; . . Tapnovény Veszélyez-
= jedés | érintettség relativ egyedszam | egyedszam . 5
kod ® q 9 becsiilt tetettség

(ha) % abundancia min. max.
Kutyah;clyl 0.3452 100% nagyon } } 1000-2000 le,SI, de,stabll
-erd6 alacsony allomany
Postelek | 03678 | 100% | Kritikusan - - 400-600 kritikusan
alacsony veszélyeztetett
=Postelek
Q -
Kutyahely-erdd

16. abra Az él6helyek elhelyezkedése és kodja a Koroskozi erddk teriiletén
Figure 16. Location and code of habitats on the area of Kordskozi erdok

Gyula-Szabadkigyési gyepek (HUKM20010)

A Kigyosi-puszta teriiletén talalhaté 5 élohely vonatkozasaban a korabbi tapasztalatok alapjan
inkabb az allomanyok kedvezdtlen természetvédelmi allapota prognosztizalhatd, melyhez hozzajarul
az ¢élohelyek kis kiterjedése és alacsony egyedszamu szikibagoly populacidi. Ez alol kivétel a
Kétegyhaza teriiletén taldlhatd Farkas-halom, ahol tSbb szaz példanyos populécidja tenyészik a
fajnak, tovabba az él6helyi adottsagok is kedvezdbbek. Az élohelykezelés az Gsszes teriilet esetében
kedvezdtlen valamilyen szempontbol, ez azért is kellemetlen, mert mind az 5 teriilet része az orszagos
Natura 2000 halozatnak. Mivel kis, sériilékeny allomanyokrdl beszéliink, ezért kiemelten fontos a
teriilethasznalat optimalizalasa, legfoképp a kaszalasi gyakorlat atalakitasa. Az él6helyek
Osszkiterjedése 25,3 hektar, a tapnovény becsiilt tdszama 13.000 — 20.000 t6 kozott alakulhat. Az 5
¢l6hely koziil egy esetben nem sikeriilt bizonyitani a faj jelenlétét, harom esetben nagyon alacsony az
allomanyok népessége, a Farkas-halmi populéacié becsiilt egyedszama 100 — 200 példany lehet.
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A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) allomdanyainak és élohelyeinek természetvédelmi értékelése a
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17. abra Az él6helyek elhelyezkedése és kddja a Gyula-Szabadkigyosi gyepek teriiletén
Figure 17. Location and code of habitats on the area of Gyula-Szabadkigyosi gyepek

Kiemelt él6helyek a Gyula-Szabadkigyosi gyepek teriiletén

Kétegyhdza, Farkas-halom

Orszagos jelentdségii védett természeti teriilet: nem része orszagos jelentéségli védett természeti
teriiletnek

Natura 2000 éléhelyvédelmi teriilet: része a Natura 2000 halozatnak

Elshely azonosito kodja (2019): Kétegyhaza, Farkas-halom

El8hely azonosito kodja (2021): Kétegyhaza, Farkas-halom
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El6hely korabbi azonosité kodja (2007): 31. Kétegyhaza Farkas-halom

El6hely kiterjedése m?-ben:

2007-ben lehatarolt: 176.355 m?

2019-ban revidealt: 129.193 m?

2021-ban revidealt: 129.193 m?— valtozas nem tapasztalhat6

A korabban (2007) lehatarolt teriilet északi része szikes mocsar, nem tekinthetd potencialis
¢éléhelynek.

Peucedanum officinale allomanya az éléhelyen:

2007-ben becsiilt: 8.000 t6

2019-ban becsiilt: 10.000 — 15.000 t6

2021-ban becsiilt: 10.000 — 15.000 t6 — valtozas nem tapasztalhato

Gortyna borelii allomanya az élohelyen:

2007 2009 2012 2019 2021
., nem
ragdsnyom 2 vizsgalt 1 16 10
o nem nem nem
MMago | vigsgalt | vizsgalt | vizsgalt 3 27
denzitas nem nem
egyed/m? ) ) ) szamolt | szamolt

2021-ben random transzektes lejarast végeztiink, igy 10 ragasnyomot sikeriilt rogziteni, ami
bar kevesebb a 2019-es szamnal, de a szélsOséges szarazsagot figyelembe véve redlis.

El8hely jelentdsége, természeti allapota és kezelési ajénlésai:

A vegetaci6 jo allapotu, 6szir6zsas szikes-rétsztyepp mozaik. Egyes pontjain nadtippanos, az
északkeleti részén szantdval hataros, itt kis elszantas tapasztalhatd, ami valamennyi mintavételi évben
tetten érhetd volt. A Kigyosi-pusztak teriiletén ez a legnagyobb allomany, igy prioritds élohely.
Kedvezétlen él6helykezelés volt megfigyelhetd a 2019-es évben, mar az imagok rajzasi peridodusanak
elején végezték el a gyep kaszalasat. Ezzel nagyban rontanak az él6helyi alkalmassagon. A tapndvény
sulyponti foltjainak kihagyaséaval javithat6 a teriilethasznalat, de ez esetben is kertilni sziikséges a mar
rajzasidoben bekovetkez6 kaszalast és egyéb gyephasznalatot.

2021-ben szintén tapasztalhatd volt az elszantds, valamint az él6hely nagyobb részét mar
rendszeresen kaszaljak. Ennek megfelelden szinte csak a kezeletlen részeken sikeriilt a fajt detektalni.
A kaszalas leginkabb az északi teriiletet érinti negativan, mivel itt a tdpndvény szalanként és kisebb
foltokban fordul eld, a kaszalds viszont nem hagy hétra kiméleti foltokat, igy nem marad hatra
peterakasra alkalmas novényzet. Mivel Natura 2000 teriilet, ezért a jovobeli kezelések teriileti és
id6beli kivitelezését a gyepgazdalkodasi eldirasoknak és a jeldlo értékek megdrzésének megfelelden
kell folytatni.
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Magor-puszta teriileti egység kornyékén talilhato éléhelyek

A teriileten 9 él6helyet mértiink fel. Az él6helyek Osszkiterjedése 51 hektar, a tapnovény
becsiilt tészama 60.000 — 130.000 t6 k6zott lehet, a nyole 10.000 tovet meghalado allomanybol 3 itt
talalhato. A legnagyobb és legstabilabb allomanyokat Szeghalom és Korosladany teriiletén talaltuk.
Ennek megfelelden a faj populacidinak becsiilt egyedszama is tobbezres. A 9 ¢él6hely koziil egy
esetben nem sikeriilt bizonyitani a faj jelenlétét, négy esetben nagyon vagy kritikusan alacsony az
allomanyok népessége, kettd kozepes és kettd magas egyedszamu. Harom esetben tudtunk
mennyiségi mintavételezést végezni, igy a népesség 900 — 1600 egyed kozé tehetd. Az élGhelyek
stabilak, kezelésiik és természetvédelmi allapotuk is kielégitd, egyediil a Szeghalmi Fok-koéz
¢él6helyen lenne sziikség a teriilethasznalat optimalizalasara. A Sebes-Kords menti gyepeken még
biztosan talalhatok 0, eddig nem vizsgalt él6helyek.

Az ¢éléhelyek dont6 hanyada nem élvez természetvédelmi oltalmat, igy jogi védelem
szempontjabol leginkabb veszélyeztetett és kiszolgaltatott élohelyeket itt talaljuk. A korosladanyi zart
vadaskertben talalunk egy jelentdsebb allomanyt, amely Natura 2000 természetmeg6rzési teriilet.

e SV N2000 G. borelii Becsiilt Becsiilt &R .
o . . | Kiterjedés | , . . g z .| Tapnovény | Veszélyez-
Eléhelykéd érintettség relativ egyedszam | egyedszam . a
(ha) o q q becsiilt tetettség
% abundancia min. max.
K“;ﬂ?jdfmy‘ 4,6653 0% kozepes 100 160 4000-7000 | stabil
Korosladanyi o 20000- .
ordé 2 9,1915 0% magas 300 500 40000 stabil
Korosladanyi o . 15000- .
erdd 3 6,8341 90% kozepes - - 20000 stabil
sériilékeny,
Szegﬁhz}lom 0,7573 0% nincs - - 150-200 | veszélyez-
J tetett
Szeghalom, sériilékeny,
Sebes-Koros 3,9793 100% kritikusan - - 160-245 | veszélyez-
artér 1. alacsony tetett
Szeghalom, Kritikusan kritikusan
Sebes-Korés | 0,0781 0% alacson - - 150-200 | veszélyez-
artér 2. Y tetett
Szeghalom, naevon kicsi, de
Sebes-Koros 1,9623 0% Y’ - - 350-500 stabil
o alacsony . .
artér 3. allomany
Szeghalom, o 20000- .
Fok-kéz 17,3461 0% magas 500 1000 20000 stabil
Szeghalom, | = ¢ 5 169 0% ragyon - - 550-900 stabil
Bangokert alacsony
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18. abra Az ¢él6helyek elhelyezkedése és kodja Magor-puszta teriiletén
Figure 18. Location and code of habitats on the area of Magor-puszta

Kiemelt él6helyek a Magor-puszta teriileti egység kornyékén

Szeghalom, Fok-koz

Orszdgos jelentoségii védett természeti teriilet: nem része orszagos jelentdségii védett természeti
teriiletnek

Natura 2000 éléhelyvédelmi teriilet: nem része a Natura 2000 halozatnak

El6hely azonosito kodja (2019): Szeghalom, Fok-koz

Eléhely azonosito kodja (2021): Szeghalom, Fok-kéz

El6hely korabbi azonosité kodja (2007): 44. Szeghalom — Fok-k6z

El6hely kiterjedése m?-ben:

2007-ben lehatérolt: 139.317 m?

2019-ban revidealt: 173.461 m?

2021-ben felmért:  173.461 m? — valtozas nem tapasztalhato

Peucedanum officinale allomdnya az éléhelyen:

2007-ben becsiilt: 20.000 — 25.000 t6

2019-ban becsiilt: 20.000 — 40.000 t6

2021-ben becsiilt: 20.000 — 40.000 t6 — valtozas nem tapasztalhatod
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Gortyna borelii allomanya az élohelyen:

2007 2009 2012 2019 | 2021
;o nem nem

ragasnyom | 19 vizsgalt | vizsgalt % >
e nem nem nem nem
MMAgo | vigsgalt | vizsgalt | vizsgalt 3 vizsgalt
denzitas nem nem
egyed/m’ ) ) ) szamolt | szamolt

Elbhely jelentdsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

A novényzet jobb allapotl, bar homogén kocsordos-8szirdzsas szikes gyep, tirmdos foltokkal.
Az északi teriilet inkdbb csenkeszes-csillagpazsitos iirmds, nyiltabb talajfelszinnel, egyben ez az
¢l6hely legoptimalisabb része is. Az éldhelykezelés f6 problémajat a jelentésebb kocsordosok
intenzivebb kaszalasa, a 2021-es vizsgalati évben pedig szarziizasa, melyek eredménye a peterakasi
helyek hianya. A kaszalt és kaszalatlan részek atstrukturalasaval novelheté lenne az él6helyi
alkalmassag.

Korosladanyi-erdd 2

Orszdgos jelentoségii védett természeti teriilet: nem része orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletnek

Natura 2000 élchelyvédelmi teriilet: nem része a Natura 2000 héalézatnak
Eléhely azonosito kodja (2019): Kérosladanyi-erdé 2.

Eléhely azonosito kodja (2021): Kérosladanyi-erdé 2.

Eléhely korabbi azonosité kodja (2007): 37. Kérdsladanyi-erds - Kisgat oldal

El6hely kiterjedése m*-ben:

2007-ben lehatarolt: 94.446 m?

2019-ban revidealt: 91.915 m?

2021-ben revidealt: 91.915 m?— valtozas nem tapasztalhat6

Peucedanum officinale allomdnya az éléhelyen:

2007-ben becsiilt: 15.000 t6

2019-ban becsiilt: 20.000 — 40.000 t6

2021-ben becsiilt: 20.000 — 40.000 t6 — valtozas nem tapasztalhatod

Gortyna borelii dllomanya az élohelyen:

2007 2009 2012 2019 2021
o, nem nem
ragasnyom 44 vizsgalt | vizsgalt 15 8
imied nem nem nem 7 nem
g vizsgalt | vizsgalt | vizsgalt vizsgélt
denzitas
caved/m’ - - - 0,015 0,0028
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2021-ben a vizsgalati szakasz hossza 1400 méter volt, 2 ember végezte a szamlalast, igy a
vizsgélati teriilet 2800 m?. Az egyedsiirliség 0,0028 egyed/m?, a teljes él8helyre becsiilt egyedszam
262.

volt potencialis él6helyként azonositva. A vizsgalati szakasz hossza 1000 méter, &sszesen 15
ragasnyom volt detektalva.

Elbhely jelentdsége, természeti dllapota és kezelési ajanldsai:

2019-ben az él6hely latszolag nem volt kezelve, ezt igazolhatja a sok id6s kocsord t6 is. Az
¢l6hely szélein erdsebb nadasodas volt megfigyelhetd.

2021-ben a teriilet észak-keleti nadasos részét lekaszaltak, majd a teljes teriileten legeltettek.
Ez a nadasodas visszaszoritdsa miatt kedvezd, azonban fél6, hogy a teriiletet tul fogjak legeltetni, mint
az élohellyel északon szomszédos ,Korosladanyi-erd61” €l6helyet. Valamint fontos megjegyezni,
hogy itt is aktiv legeltetés folyt a rajzési idészakban, ami kedvezodtlen. Kiemelt él6helynek kell
tekinteniink, mind a tdpndvény, mind pedig a szikibagoly allomanynagysaga miatt.

Természetvédelmi kezelés

A Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag mitkodési teriiletén talalhaté nagy szikibagoly
allomanyok pontos részaranyat nem ismerjiik az orszag egészéhez képest, de az biztos, hogy az ismert
populaciok legalabb egyharmada itt tenyészik. Ezzel kiemelked6 és a faj konzervacidja szempontjabol
nem csak taji, de orszagos és nemzetkdzi szinten is prioritas.

Az, hogy az igazgatosag teriiletén valdjaban mekkora része €l e fajnak jol mutatja, hogy 2006-
ban az ismert él6helyek (100 darab) dsszkiterjedése 551 hektar volt, amelybdl a KMNPI teriiletére 63
hektar (13 ¢él6hely) esett, mig a 2007-ben végzett célzott kutatdsok mar 415 hektar és 63 él6helyfoltot
kozolnek, ami a teriilet alulkutatottsagat mutatja. Természetesen a faj altal elfoglalt él6helyeit
orszagos viszonylatban is egyre pontosabban ismerjiik, igy az él6helyek osszkiterjedése is emelkedik.

A faj dél-tiszantuli elterjedése jol ismert, de az €éléhelyek térképezése tovabb folytatando,
mivel lehetnek még eddig nem vagy csak szobeli kozlések alapjan ismert allomanyok.

Természetvédelmi szempontbdl elsddleges az ismert éldhelyek védelme és megfeleld
kezelése. Az ¢l6helykezelést illetéen kiemelt fontossagu a peterakasra alkalmas ndvényzet megléte,
melynek hidnya a legfobb veszélyeztetd tényez6. Az intenziv kaszalas és a késoi legeltetés a leginkabb
jelen 1év6 negativ hatas, e tekintetben a Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag élohelykezelési
gyakorlata sem megfeleld sok esetben. Sziikséges az egyes él6helyek esetében pontosan kijeldlni azon
tapnovényfoltokat, melyek a gyepgazdalkodas soran ki kell hagyni a kezelésbdl, illetve a késoi,
szeptember-oktoberi legeltetést teljes egészében be kell sziintetni az él6helyeken. A cserjésedés
megallitdsat és a mar bendtt élohelyek visszaallitasat is el kell végezni, tovabba megallitani egyes
tapnovényfoltok beerddsitését.
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17. abra Intenziven kaszalt él6hely hagyasfoltok nélkiil
Figure 17. Habitat mowed intensely without remaining unmowed areas

Sziikséges elinditani egy célzott monitoring vizsgalatot az ismertetett modszerek szerint,
mivel az elmult 10 évben is jelent6s valtozasok voltak észlelhetdk. A valtozasok leginkabb az
¢l6helyek kiterjedésben jelentkeztek, mig az egyes populaciok népességére vonatkozdan nem
rendelkezlink 6sszehasonlitasra alkalmas, egységes mintavételi modszerekbdl szarmazo adatokkal. A
hosszutava trend valtozas meghatarozasahoz sziikség van egy standardizalt adatgytijtésen alapuld
monitorozasra, mely adatok a késobbiekben dsszevethetdk lesznek.

A nagy szikibagoly esetében az egyes allomanyokat nem szabad onallo egységként kezelni,
azokat a legtobb esetben komplex metapopulacios halozatként kell értelmezni. A feltételezett halozat
igazolasara célzott vizsgalatokat kell végezni, mivel ilyen kutatds eziddig nem folyt. Erre alkalmas
lehet egy tobb helyszinen folytatott intenziv jelolés/visszafogas vizsgalat. Amennyiben igazolddik az
egyes allomanyok kozott valos metapopulacios kapcsolat, Gigy természetvédelmi jelentdségiik még
jobban felértékelddik, mivel az itt tenyészé populaciok nem izolatumok, hanem még miikodéképes
okologiai rendszert képeznek.

A Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatéosag miikodési teriiletén taldlhaté populaciék
monitorozasa

A faj jovobeli intenziv monitorozasa erésen ajanlott, ennek tiikrében az alabbi modszert javaslom
alkalmazni:

A faj monitorozasara alkalmas fenofazisok:
imago, larva

A faj monitorozasanak optimalis idépontja: imago: oktober
larva: augusztus-szeptember
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A faj monitorozasanak optimalis napszak:
imago: sotétedést kovetden a vizsgalati modszer hatarozza meg az idStartamot

kézilampas egyel6 keresés: sotétedéstol az azt kovetd 3-4 oraig a legoptimalisabb.
Kedvez6tlenebb idéjaras mellett is végezhetd (kozepes sz€l, kod, szemerkéld esd)
fénycsapda (vodorcsapda): sotétedéstdl pirkadatig

személyes lampazas: iddjarastol fliggden az éjszaka masodik felében is eredményesen
végezhetd

larva: a nap barmely szakaban

Jelenlét/hiany vizsgalatokra alkalmazhato modszerek:

imagok egyeld keresése vagy fénycsapdas mintavétele a megjeldlt iddszakban

larvak ragaskupacainak keresése a nap barmely szakaban a megjeldlt iddszakban

a két modszer célszerli egyiitt végezni, mivel kis allomanyok esetén az imagok egyedszama
észlelési kiiszob ala esik, ilyenkor a ragaskupacok keresése jelentheti a sikeresebb modszert
és forditva.

idealis mintavétel jelenlét/hiany meghatarozasara:

mintavételi gyakorisag: az egyes allomanyokat 6 évente

egy alkalommal ragaskupac keresés

egy alkalommal lampas egyeld keresés, amennyiben az elsé mintavétel — oktober kdzepe —
sikertelen, Uigy egy tovabbi mintavétel sziikséges

lampas egyeld keresés helyett fénycsapda vagy személyes lampazas is alkalmazhato

vizsgalt allomanyok: minden ismert eléfordulas

Relativ abundancia meghatdrozdsra alkalmas vizsgdlati modszerek:

imagok éjjeli egyelése a megjeldlt idészakban, valamilyen viszonyitasi rendszert alapul véve,
igy keresési raforditasra (iddre), egységnyi teriiletre vagy transzektre vonatkoztatva
ragaskupacok szamolasa a nap barmely szakaban a megjeldlt idoszakban. A mintavételek
standardizalasa a keresési raforditasra (idore), a vizsgalt tapnovény tOszamara vagy teriileti
egységre kell, hogy torténjen

Imagok egyeld keresésének standardizalasa:

hektaronként 30 perces idoraforditast keresés

8-10 hektar felett mar nem sziikséges ndvelni a raforditasi idot, mivel a keresés hatékonysaga
erésen csokken az éjjel masodik felében

nagykiterjedésii élohelyek esetén a mintavételt egy adott irdnyra oda-vissza célszerii végezni.

Ragasnyom szamlalas standardizalasa:

500 — 1000 t6 vagy 1 hektar kiterjedés alatt minden tdpnovény és a teljes teriilet vizsgalata

1 hektart meghalado él6helyfoltok esetén hektaronként 3 transzekt tripletben kell szamolni a
ragasnyomokat, ahol egy triplet 3*50 méter, igy vizsgélati teriilet az él6hely 10%-ra
reprezentativ. A transzektek oly modon is felvehetdk, hogy GPS TrackLog segitségével
rogzitjiik az ¢él6hely kiterjedésének megfeleld hossziisagu mintavételi szakaszt.

5 hektarnal nagyobb él6helyek estén hektaronként 2 transzekt tripletet kell felvenni.
transzektes mintavételnél a vizsgalt teriilet szélessége 2 méternek vehetd (50 méteres transzekt
=100 m?)
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- fontos, hogy a transzekteket olyan vegetacioban sziikséges felvenni, ami jol jellemzi az adott
¢élohelyet. Heterogén szerkezetii é16hely esetén a transzekteket olyan aranyban kell elosztani,
amilyen aranyban az egyes jol elkiilonithetd struktiraju ndvényzeti foltok jelen vannak.

idealis mintavétel relativ abundancia meghatarozasara:

- mintavétel gyakorisaga: kivalasztott allomanyokat 3 évente

- egy alkalommal ragaskupac szamlalas

- 4-5 alkalommal lampas egyel6 keresés, ahol az els6 mintavétel a rajzas kezdetének
meghatarozasara iranyul — iddpontja szeptember vége, az utolsé mintavétel pedig a rajzas
végének meghatarozasa — november eleje. A koztes harom mintavételi idépontot oktober
honapban kell elvégezni.

- fénycsapda és személyes lampazas nem javasolt relativ abundancia meghatarozasara

Populacionagysag meghatdarozdsra alkalmas vizsgdalati modszerek:
- imagok éjjel torténd jelolés/visszafogas vizsgalata
- ragaskupacok szamoladsa a nap barmely szakaban a megjeldlt iddszakban. A mintavételek
standardizalasa a vizsgalt tapndvény tdszamara vagy teriileti egységre kell, hogy torténjen.

Régasnyom szamlalas standardizalasa:

- 500-1000 t6 vagy 1 hektar kiterjedés alatt minden tdpndvény ¢€s a teljes teriilet vizsgalata

-1 hektart meghaladé él6helyfoltok esetén hektaronként 3 transzekt tripletben kell szamolni a
ragasnyomokat, ahol egy triplet 3*100 méter, igy vizsgalati teriilet az élohely 20 %-ra
reprezentativ. A transzektek oly médon is felveheték, hogy GPS TrackLog segitségével
rogzitjiik az éléhely kiterjedésének megfeleld hosszisagh mintavételi szakaszt.

- transzektes mintavételnél a vizsgalt teriilet szélessége 2 méternek vehetd (100 méteres
transzekt = 200 m?)

- fontos, hogy a transzekteket olyan vegetacioban sziikséges felvenni, ami j6l jellemzi az adott
¢l6helyet. Heterogén szerkezetli ¢16hely esetén a transzekteket olyan ardnyban kell elosztani,
amilyen aranyban az egyes jol elkiilonithetd struktiraju novényzeti foltok vannak jelen.

A vizsgalatok soran régzitendd éléhelyi valtozok:

- ¢él6helyfolt (tapndvényfolt) kiterjedése m-ben, GPS-es lehatarolassal

- tapndvény pontos vagy minimalis (becsiilt) hajtasszama adott él6helyfoltban

- tapnovény maximalis (becsiilt) hajtasszdma adott él6helyfoltban

- tapnovény fenologiai megjelenése: magonc/fiatal/idos tovek

- tapnovény térbeli eloszlasa és slrlisége: szalanként — homogén, atlagos té/m?-ben is
megadhato

- ¢élBéhely/vegetacid mindsitése a peterakasi preferencia vonatkozasaban, figyelembe véve a
teriilet kezelési modjat/intenzitasat

- ¢él6helyfolt természetessége

- ¢él6helyfolt aktualis kezelési modja, intenzitasa

- veszélyeztetd tényezok

- ¢él6helyfolt izolaltsaga (lehetséges kapcsolata mas allomanyokkal, illetve az él6hely nyiltsaga:
nyilt gyep — zart erdei tisztas)

- ¢éléhelyfolt veszélyeztettesége, sériilékenysége, hosszll tavi fennmaradasanak valdsziniisége

Szdarmaztatott adatok:
- afaj jelenléte: igen/nem
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- avizsgalt populacid becsiilt nagysaga (egyedszama)
- avizsgalt populacid/allomany relativ abundanciaja
- apopulacio veszélyeztetettsége

Ertékelés:
- amegodrzést szolgald természetvédelmi intézkedések tipusa és siirgdssége

A monitorozas gyakorisaga:
- jelenlét/hiany vizsgalatra kijel6lt allomanyokat 6 évente
- allomanynagysag és relativ abundancia vizsgalatra kijeldlt allomanyokat 3 évente
- egyes kijelolt populaciok allomanynagysag valtozas és trend monitorozasat 1-3 évente
célszerti elvégezni

Az egyes allomanyok ajanlott vizsgalati tipusa és gyakorisaga a 1. szamu mellékletben talalhato.

Osszegzés

A nagy szikibagoly Magyarorszag egyik legértékesebb lepkefaja. A Koros-Maros Nemzeti
Park Igazgatosag miikodési teriiletén orszagos viszonylatban jelentds szamu populacid talalhato,
amelyek természetvédelmi helyzete tobbségében kedvezd.

2017 és 2019 kozott dsszesen 49 élohely keriilt felmérésre 261 ha kiterjedésben, ebbdl 6 1)
¢l6helyfolt (6,1 hektar). A 2007-ben vizsgalt 63 ¢l6helyfolt (415 hektar) koziil 14-et nem érintett a
kutatas (112 hektar). Az (jbol felmért élohelyek esetében 35 hektaros csokkenés volt mérhetd, ami
leginkabb a pontosabb terepi lehatarolasnak kdszonhetd, igy 17 ¢él6helyfolt kiterjedése nétt, mig 28
teriileté csokkent. Két esetben az éldhely megsziinése kovetkezett be.

A harom ¢év alatt 514 ponton 319 ragasnyom ¢és 482 imagd keriilt rogzitésre. A 2007-es
vizsgalat soran 20 esetben nem sikerdilt a faj jelenlétét igazolni, ezek koziil 13 él6helyen eldkertilt a
harom éves kutatas soran, mig az 51 vizsgalati teriiletbdl 13 esetben nem sikeriilt lepkefajt semmilyen
1étallapotaban kimutatni.

A felmért 49 él6helyfoltbol 16 teriileten nem volt jelen veszélyeztetd tényezd, 33 él6helyfolt
esetén egy vagy tobb negativ hatés volt jelen, melyek koziil a legjelentdsebb a rossz teriilethasznalat,
amely az dllomanyok egyharmadat veszélyezteti.

A populaciok kozel fele stabil, hosszatavon fennmaradasuk biztositott, ez 22 éldhelyfolton
159 hektar éldhelyet fed le. Kilenc allomany (52,8 hektar) sériilékeny valamilyen okbdl kifolydlag,
12 allomany (43,8 hektar) veszélyeztetett a rajtuk hat6 negativ tényezok miatt, tovabba kritikusan
veszélyeztetett allomanynak 6 (5,7 hektar) mindsiil.

Orszagosan jelentds, nagy egyedszamu populaciot 8 esetben hataroztam meg, ezek koziil 3
Dévavéanya, 2 a Kis-Sarrét (Mezoégyan, Ujszalonta), 1 a Bélmegyeri Faspuszta teriiletén, valamint
1-1 Szeghalom és Korosladany kozigazgatasi teriiletén talalhato. Tovabbi 5 allomany tekinthetd a
kiemeltnek a Dél-Tiszantlon a becsiilt egyedszamok és az ¢élohelyek értékelése alapjan. Tehat 13
¢l6helyfolton a nagy szikibagoly prioritas értéknek szamit a teriiletkezelési és élohelyfejlesztési
tervezés soran.

Tertileti oltalom (nemzeti park, Natura 2000) tekintetében az éldhelyek legkisebb aranyt
védelme Szeghalom-Korosladany teriiletén jelentkezik, azonban ennek ellenére természetesség és
veszélyeztetettség vonatkozasaban nem a legrosszabb élhelyfoltok. A Koroskozi kis éldhelyfrag-
mentumok a leginkabb veszélyeztetettek, holott Natura 2000 teriileten talalhatok.
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Kdszonetnyilvanitas

Koszonetem szeretném kifejezni a Kords-Maros Nemzeti Park Igazgatosagnak, amiért
lehetdvé tette és tamogatta a 2017-2019 kozott és 2021-ben végzett vizsgalatokat, tovabba Deli
Tamasnak, Fehér Evanak és Molnar Gézanak a terepi felmérések kivitelezésében nyujtott segitségért.
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1. Melléklet Az egyes allomanyok javasolt hosszatavii monitorozasi besorolasa és jelentdsége
orszagos viszonylatban

Appendix 1. The recommended long-term monitoring classification and its importance of the
different stands on national level

ey Y G.borelii . x ;
Kléhelykod Klt(elg e)des relativ \le“s)%?slzta Vizsgalat tipusa .Izll:ﬁ?;:gye
abundancia | 2Y e ! g
Ry nagyon ) . s .
Kutyahelyi-erd6 0,3452 alacsony 6 év jelenlét/hiany helyi
Péstelek 0,3678 kritikusan 6év jelenlét/hidny helyi
alacsony
Szabadkigyés, Makkos- | 3 3904 nagyon 6 &v jelenlévhidny helyi
hat 2. alacsony
Szabadkigyds, Makkos- 2,4033 nagyon 6év jelenlét/hiany helyi
hat 1. alacsony
Szabadkigyosi csatorna 0,3067 nincs 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Klllg”yosypuszta, Apati- 63157 nagyon 3év relativ ) helyi
dilé alacsony abundancia
Kétegyhaza,  Farkas- . . Allom . ot
halom 12,9193 kozepes 3¢év allomanynagysag térségi
Korosladanyi erdd 3 6,8341 kozepes 6 ¢év jelenlét/hiany térségi
Korosladanyi erdd 2 9,1915 magas 3év allomanynagysag 0rszagos
Korosladanyi erdd 1 4,6653 kozepes 6 ¢év jelenlét/hiany térségi
Szeghalom uj 1 0,7573 nincs 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Szeghalom, Sebes- nagyon . . Ry .
Koros artér 3. 1,9623 alacsony 6 év jelenlét/hiany helyi
Szeghalom, Sebes- kritikusan . . s .
Koros artér 2. 0,0781 alacsony 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Szeghalom, Sebes- kritikusan . . s .
Kords artér 1. 3,9793 alacsony 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Szeghalom, Fok-ko6z 17,3461 magas 3év allomanynagysag orszagos
Szeghalom, Bangokert 6,2469 nagyon 66év jelenlét/hiany helyi
alacsony
. . . relativ ot
Kis_Sarret_01 12,782 kozepes 3év abundancia térségi
Kis_Sarret 02 1.8 nagyon 66év jelenlét/hiany helyi
alacsony
Kis_Sarret 03 16,3 kritikusan 66év jelenlét/hiany helyi
- — alacsony
Kis_Sarret 04 3,5 alacsony 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Kis_Sarret_05 3723 kritikusan 6 &v jelenlét/higny helyi
alacsony
Kis_Sarret 06 2,618 kritikusan 66v jelenlét/hiany helyi
alacsony
Kis_Sarret 07 0,968 alacsony 6 év jelenlét/hiany helyi
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Sy S VR G.borelii S c «
Kl6helykod Klt:;:l e):des relativ ‘;li(s)%?slzta Vizsgalat tipusa ‘Izll:ﬁir(;:gye
abundancia | &Y g ! g
Kis_Sarret 08 26,7 magas 3év allomanynagysag 0rszagos
Kis_Sarret 09 10,4 magas 1-3 év trend 0rszagos
Kis_Sarret_10 4235 nagyon 66év jelenlét/hiany helyi
alacsony
Dév_Ecs 01 Szil 01 0,9991 nincs 6 év jelenlét/hiany helyi
Dév_Ecs 01 Szil 02 8,8 magas 3év allomanynagysag 0rszagos
Dév_Ecs_01_Szil 03 0,5167 nincs 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Dév_Ecs_01_Szil 04 3,7534 kozepes 3év relativ . térségi
abundancia
Dév_Ecs 02_Ecs 01 1,8173 kritikusan 66v jelenlét/hiany helyi
— === alacsony
Dév_Ecs 02 Ecs 02 2,6516 kritikusan 6év jelenlét/hiany helyi
- === alacsony
Dév_Ecs_04_Orh 01 20,3733 magas 3év allomanynagysag 0rszagos
Dév_Ecs_03_Réh_01 12,1158 magas 1-3 év trend orszagos
Dév_Ecs 03 Réh 02 2,8973 kritikusan 6év jelenlét/hiany helyi
- == alacsony
Dév_Ecs 03 Réh 03 0,6391 kritikusan 6év jelenlét/hiany helyi
- == alacsony
Dév_Ecs_03_Réh 04 1,2927 alacsony 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 01 7,2826 magas 1-3 ¢év trend orszagos
Bélmegyer 02 0,3472 alacsony 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
. kritikusan , . s .
Bélmegyer 03 4,4058 alacsony 6 év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 04 0,9017 alacsony 6 év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 05 22,3405 alacsony 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 06 7,9372 alacsony 6 év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 07 1,1545 alacsony 6 ¢év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 08 0,5987 nincs 6 év jelenlét/hiany helyi
. kritikusan , . s .
Bélmegyer 09 0,1923 alacsony 6 év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 10 0,1334 nincs 6 év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 11 0,1155 nincs 6 év jelenlét/hiany helyi
Bélmegyer 12 0,1455 nincs 6 év jelenlét/hiany helyi
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