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,Ki vagyok én?” Oslakos identitas sarkvidéki varosi
kozosségekben.
Szociolingvisztikai interjik Dugyinkaban (I1. rész)

Who am 1? Indigenous identity in arctic urban communities.
Sociolinguistic interviews in Dudinka (Part 2)

The study examines indigenous identity constructions in the Arctic urban environment. The study aims
to provide an overview of the identities and language use of a small number of indigenous peoples living
in the Arctic city.

The study is entitled ,,Minority languages in the process of urbanisation: a comparative study of urban
multilingualism in Arctic indigenous communities” (NKFI-K 112476). The research results were
collected during fieldwork conducted between 2015 and 2019. The overall aim of the project was to
examine the linguistic and cultural identity of Arctic indigenous minorities in urban contexts and to
explore how minority members participate in multilingual urban communities and adapt to multilingual
contexts. Our main objective was to understand the changing linguistic landscape of the urban minority
communities under study and to develop a nuanced picture of the process, pace, and direction of
linguistic change.

We focused on the situation in three northern cities home to indigenous peoples in Russia and Finland.
The indigenous peoples under study have undergone ethnic and cultural, including linguistic,
assimilation into the Finnish and Russian majority communities. The research sites were Enontekio
(Finland), Dudinka (Russia), and Khanty-Mansiysk (Russia).

Due to different cultural and linguistic traditions and circumstances, we hypothesize that the indigenous
language is not the primary component of ethnic identity in all of the minority communities studied. Our
tentative hypothesis is that although the main component of ethnic identity is usually the mother tongue
communities, in the case of the Arctic indigenous minorities, elements of traditional culture define ethnic
identity in these communities.

The central questions of the research are: to what extent is indigenous language an essential part of
ethnic identity? How is the perceived importance of indigenous language in personal identity
constructions reflected in (1) the role of indigenous language in participants' lives and (2) participants'
and their parents' attitudes towards language use and transmission? To what extent do participants
perceive language as a salient aspect of their identity with respect to non-linguistic expressions of their
identity, including traditional ways of life, traditional territory, and relationships with the indigenous
community?
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In the first part of this paper (Varnai, 2021), I discuss the linguistic aspects of indigenous identity, such
as knowledge of and relationship with ancestral and heritage languages, the language of education,
individual norms and attitudes, and efforts to maintain language and culture. The second part will focus
on other components of indigenous identity.

Keywords: indigenous language, arctic indigenous identity, language maintenance, language attitude

Bevezetés

A tanulmanyban egy olyan nagyobb kutatds részeredményeit mutatom be,
melynek célja a nyelvi és kulturdlis identitas vizsgalata az északi Gslakos
tobbnyelvli kisebbségek arktikus orosz ¢és finn varosi (Dugyinka, Hanti-
Manszijszk €s Enontekio) kornyezetben. Kutatasunkban azt vizsgaljuk, milyen
szerepe van az oroksegi nyelvnek az etnikus identitasban, és €z hogyan ragadhato
meg az altalunk vizsgalt arktikus népeknél. Hogyan épiil fel az dslakos identitas,
milyen 0sszetevOi vannak, s azok kozt hol és milyen helyet foglal el a nyelv? Jelen
dolgozat az oroszorszagi Dugyinkaban €16 6slakos kozosségek korében végzett
kutatasok eredményeit mutatja be.

A tanulmany elsé részében (Varnai, 2021) az 0Oslakos identitds nyelvi
vonatkozasait targyaltam, iigymint az 6rokségi nyelv ismeretét és kapcsolatat az
Osokkel €s a nevelési nyelvvel; az oktatds nyelvét; az egyéni normakat és
attitidoket; a nyelv €s a kultira fenntartdsara iranyul6 eréfeszitéseket. A masodik
részben az O&shonos identitas egyéb Osszetevoi allnak majd a vizsgalat
kozéppontjaban.

Egy adott etnikummal valé azonosulasnak egyszerre tobb eleme lehet
(Horvath, 2006: 108; Schmidt, 2008). Ezeket az elemeket nevezziik
identitaskomponenseknek  vagy  identitasképz0  faktoroknak,  melyek
meghatarozott tarsadalmi-kulturalis jelentéseket hordoz6d kategoridk, ¢s
kozosségenként, korosztalyonként, sot egyénenként eltéroek lehetnek (Horvath,
2014: 109). llyen fontos elemei az etnicitis meghatarozasanak példaul a
szarmazas, a nyelv, a vallas, a kulturalis gyakorlatok, az él6hely stb. A nyelvnek
kiemelt szerepe van az etnikai hovatartozas meghatarozasaban (Barth, 1969;
Fishman, 1991; Horowitz, 1975; Schmidt, 2008; Skutnabb-Kangas & Dunbar
2010), a szakirodalomban azonban nincs egyetértés a nyelv elsédleges
fontossagat illetéen. Sokan ugy tartjdk, hogy nyelv és identitas
elvalaszthatatlanok (Fishman, 1975, 1977; Kis, 1996; Krappman, 1980: 19).
Masok azonban nem tartjak feltétlen Osszetartozoknak. Szamos 0Oslakos
kozosségben megfigyelhetd, hogy a nyelv fontossaganak csokkenése vagy
elvesztése nem jelenti az etnikai identitas elvesztését, kiilonben nem lenne
lehetséges maga a nyelvvaltas jelensége sem (Bindorffer, 1996, 1997, 2001,
Dorian, 1999; Sallabank, 2013; Schmidt, 2008). Az 04slakos identitds mas
hagyomanyos elemei 1s lehetnek ugyanolyan hangstlyosak, akar
hangsulyosabbak is, mint az 6rokségi nyelv (Searles, 2010). Tehat a nyelv szerepe
az 6slakos identitds megformaldsaban jelentdsen eltérhet a kozosségenként. Nem
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feltétleniil jelenti egy nyelv elvesztése a kultira elvesztését, az adott etnikai
csoport felbomlasat (Bindorffer, 1997).

A kutatas adatforrasait félig strukturalt interjuk képezik. Az adatgytijtés terepen
végzett kutatdson alapul, melynek soran résztvevd megfigyelést végeztem, és
felig strukturélt interjukat vettem fel 2015 és 2019 kozott Dugyinka varosaban.
19 résztvevovel készitettem interjut, akik a helyi kdozosségben mind dslakosként
azonositjak magukat. Az interjuk orosz nyelven folytak.

A vizsgalatban tehat arra tesziink kisérletet, hogy feltarjuk, hogyan épiil fel a
kisebbségi identitas az egyén és a kdz0sség szamara, és ebben a nyelv hol foglal
helyet. Megfigyeléseink soran a kovetkezd fogalmakat hatdroztuk meg vizsgalt
kisebbségek identitasanak elemeiként: rokonsag, sziilok nemzetisége; tradicidk és
kultara; nyelv; vallas; a mult ismerete; genetikai hasonldsag.

Mindezek alapjan 0Osszeallitottunk egy egyedi jatékot, mely modszert
kifejezetten a projekt céljathoz igazitva alkottunk meg. A jaték sordn az
adatkozldk feladata, hogy fontossagi sorrendbe allitsdk az egyes identitasképzd
elemeket, megengedve nekik azt, hogy azonos fontossagtinak tartsanak akar tobb
elemet is. Ezt a jatékot neveztik el ,identitasjatéknak™. Az interjuk ezzel az
.identitasjatékkal” zarultak, melynek célja az volt, hogy a résztvevok
szabadabban reflektalhassanak sajat etnikai identitasukra és azok alkotoelemeire.
Mivel a kutatoi helyzet nem feltétleniil enged teret a spontan megfigyeléseknek,
nem mindig adodik lehetdség kivarni a maga kontextusaban felbukkané adatot. A
strukturalatlan interjuhelyzet teremthet elvont kozeget, ahol a szabad asszociacio,
a beszéd spontaneitasa tobb teret enged az identitds megnyilvanulasanak, igy az
identitasjaték az interjukkal kiegészitetve arnyaltabb képet ad a vizsgalt kérdésrol.

Az identitdst nagyon nehéz mintegy ,laboratériumi”, azaz a konkrét
helyzetekbdl kivett koriilmények kozott vizsgalni. A projekt soran haszndlt
identitasjaték igen szigoru keretek k6zé szoritja az etnikai identitast, mivel az
alapvetden szituativ, vagyis ami az egyik helyzetben kiemelkedik, az a masikban
kevésbé lehet fontos, vagy akar teljesen el is tlinhet. Az altalunk valasztott
modszerre a terepmunkak idejének rovidsége miatt volt szlikség annak érdekében,
hogy megtalaljuk a fobb hangsulyokat. Az identitasjaték, ha nem is ad kelléen
arnyalt képet a helyi identitasok dinamizmusarol, de alkalmas arra, hogy a fobb
hangsulyok megvilagitasba keriiljenck. Mivel a projekt kulcskérdése a kisebbségi
nyelvhasznalat ¢s identitas kapcsolata, mely szerint aktivizalodhat-e a
nyelvhasznalat alapvet6 identitdsmarkerként egy adott kultaraban.

Fontos kiemelni, hogy a mintavétel nem reprezentativ, igy nem teszi lehetové
az altalanositasokat, és célzottan az egyéni tapasztalatokra és felfogasokra
helyezem a hangsulyt annak érdekében, hogy jobb betekintést nyerjiink abba,
hogy mit jelent az Orokségi nyelv fenntartasa az egyéni etnikai identités
kialakitdsanak folyamataban.

Jelen tanulméanyban tehat az elemzés a résztvevok személyes multbeli és
jelenlegi tapasztalatait tarja fel identitaskonstrualasukkal kapcsolatban, melyben
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sorra veszem az egyes identitdiskomponensek szerepét, valamint illusztracioként
részleteket mutatok be a személyes interjukbol.

A helyszinek sajatossagai miatt ugy allitottuk Ossze a vizsgdlando
identitdselemeket, hogy az a kutatds céljat a legjobban szolgdlja. A harom,
vizsgalat ala vett varos kisebbségi kozdsségei nagyon kiillonbozoek, jelentdsen
eltérnek maguk a telepiilések is, valamint a tobbségi allamok is, melyekben
taldlhatok. Amig példaul a finnorszagi szamik nyelvi és kulturalis revitalizacios
torekvései intenzivebbek, lehetdségeik szamottevobbek, addig az Oroszorszagban
¢16 kisebbségek jogai sokkal inkébb korlatozottak. A vizsgalt kozdsségek kozott
tovabba vannak nagyon kis létszdmiak, mint az enyecek ¢€s tobb ezres
I¢lekszadmuiak, mint a nyenyecek vagy a dolganok. Ezek és mas tényezok
egyiittese mas és mas modon vannak hatassal a kutatott kozosségek vitalitasara.
Ebbdl kovetkezden az egyes elemeket a vizsgalt harom varosi kdzosségre kiilon-
kiilon allapitottuk meg. Az 6sszevethetdség miatt torekedtiink az egyontetiiségre,
de ez az elv maradéktalanul nem érvényesiilhetett. Van olyan elem, amely
mindharom Oslakos kozosségre jellemzo, de olyanok is vannak, amelyek csak az
egyikre. Példaul amig a valasztasi névjegyzékben vald szereplés a finnorszagi
szami kozOss€ég kisebbségi identitasanak fontos eleme, addig ez az
Oroszorszagban €16k esetében teljesen elhanyagolhato, politika statuszuk nagyon
kiilonb6zd, a két orszag kisebbség- és nyelvpolitikaja gyokeresen eltérd. Amig a
hagyomanyos ételek az oroszorszagi kozosségek identitdsanak fontos részét
képezik, addig a finnorszagi szamiknal nem soroltuk az identitaselemek kozé,
hiszen a szami ételek nem kiilonboznek jellemzden a hagyoméanyos tobbségi finn
konyha ételeitdl.

Az identitdskomponenseket négy kategdridba soroltuk: 1) hagyomanyok,
hagyomanyos életmod, hagyomanyos életteriilet, 2) nyelv, 3) a kozosséggel valo
kapcsolattartas és 4) oroklés: a genetikai tulajdonsdgok. A dugyinkai 6slakos
kozosségre az alabbi identitaselemeket hataroztuk meg (1. tdblazat).

1. tablazat. Az identitaskomponensek és kategoriai

Vallas, hagyomanyos iinnepek, szokésok, szertartasok
Népmiivészet (kézmiivesség, népviselet)
Hagyomanyos tundrai ¢letmod (réntartas, vadaszat, halaszat)

Hagyomany
Folklor, mesék, torténetek dalok, tancok
Tajmiron €lés
Etkezési szokasok, hagyoményos ételek és konyha
Nyelv Nyelv

Kozeli rokonok
Kapcsolat Részvétel a helyi Oslakos szervezetek tevékenységében
Kapcsolat a kozosséggel, részvétel a rendezvényeken

Oroklés Kiils6 és belso tulajdonsagok
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Az oslakos identitas osszetevoi Dugyinkaban az interjuk alapjan

A kovetkezokben az egyes, fentebb felsorolt identitaskomponenseket veszem
kozelebbrdl szemiigyre. A 2. tdblazat azt mutatja be, hogy az egyes résztvevok
milyen fontossagi sorrendet allitottak fel az identitdselemek kozott. Bar az
Lidentitasjaték” kvantitativ elemzését nem tartjuk célravezetonek egyik terep
esetében sem a mintavétel kis mérete miatt, a fontossagi sorrendet mégis
szamokban jeloltiik meg, hogy meghatarozhassuk az ¢shonos nyelvnek a nem
nyelvi elemekhez viszonyitott helyzetét a résztvevok altal értékelt mdédon. Inkabb
a személyes nyelvi profilokat és attitidoket veszem figyelembe, ahogyan azok az
egyes résztvevok sajat 6shonos identitasanak megkonstrualasdhoz kapcsolodnak
az ,,identitasjatékban”, igy kapva képet arrol, hogy a nyelviiket vesztd kozossegek
kisebbségi 1dentitdsanak mely elemei azok, melyek az asszimilacio ¢€s a
nyelvcsere soran elétérbe 1épnek.

2. tablazat. Az identitasjaték részletes eredményei

Arésztvevosorszama |1 |2 |3 | 4 |56 |7 | 8 9 |10 (11 (12|13 |14 | 15|16 |17 | 18| 19
Nemzetisége® N|N|D|E|D|N|[N|Ng|Ev|N|D|D|D/J|Ng|Ng|Ng|Ev| E | Ng
1. Kozeli rokonok 1(1(1|21|1|1]1] 3 3 7 9 1 1 4 2
2. Nyelv 51211122211 3|2 |74 |7 4 2 1 1 1 2
3. Vallas,

hagyomdnyos 716271122 |2|3|4]|2|8|6|4]|2|3|3]3

innepek, szokasok,

szertartasok

4. Népmiivészet
(kézmiivesség, 4122|6313 (1|7|1|6 3|16 |3 |5 |1|5]|3]S3
népviselet)

5. Hagyomanyos
tundrai életmod
(réntartas, vadaszat
halaszat)

6. Folklor, mesék,
torténetek dalok, 8514|343 |1] 2 2 115|315 5 6 3 114 3
tancok

7. Tajmiron ¢élés 2|2|1(10|5|2|1(2|3|7(2|5|0]9|9]|1|9]|5]|1

8. Részvétel a helyi
Oslakos szervezetek | 4 | 3 |4 | 5 | 2|3 |1]| 6 2 4 1 4 13 2 7 3 10| 5 4
tevékenységében

9. Kapcsolat a
kozosséggel,
részvétel a 4/3|4|5|2|3|1|6 |2 |3 |1 |5|4|8|102|6]|]4]|S5
kulturalis
rendezvényeken

10. Etkezési
szokasok,
hagyomanyos
ételek és konyha

11. Kiils6 bels6
tulajdonsagok

! A nemzetiségek roviditései: D: dolgan, E: enyec, Ev: evenki, N: nyenyec, Ng: nganaszan.
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A 2. tablazat alapjan végigkovethetd, hogyan strukturaljak az egyes résztvevok
Oslakos identitasukat. A valaszadok feladata az volt, hogy allitsak fontossagi
sorrendbe az egyes identitasképz6 elemeket. Sajat kérésiikre lehetdséget adtunk
arra, hogy azonos fontossagliinak tartsanak egyszerre tobb elemet is. Egyetlen
résztvevd nem ¢&lt ezzel a lehetdséggel, a 15-0s valaszaddo mind a 11
identitaselemet sorba rendezte. Nem mutatom be az 6sszes konstrukciot, csak
néhany jellegzetességet emelek ki a tovabbiakban.

A T7-es szamu valaszado, egy jamali nyenyec szarmazast kozépkoru férfi
kézmiives népmiivész, csontfaragoként dolgozik a Vérosi Folklorkdzpontban
(7NM1980s). 8 éves koraig élt a tundran rokonaival, akikkel kapcsolatat tovabbra
is fenntartotta. JOl besze€li anyanyelvét. Identitaskonstrukcioja a legegyedibb a
véalaszadok kozott. O hosszas gondolkodds utin minden elemet egy sorba
rendezve, egyforman fontosnak itélt. Az interju soran pedig elmondta, hogy
szamara minden 0sszetevd nagyon fontos, minden olyan hagyomanyos ismeret,
amit gyerekkoraban sajatitott el: ,, Korabban nem forditottam ezekre gondot, de
most azt gondolom, hogy a nyelv kell. Amikor jonnek a batyuskak, varom oket
orommel, hogy beszélgessiink. Es nemcsak a nyelv kell, hanem kell az a biiszkeség
a sajat nemzetiségem felett, €2 gyerekkoromzol fontos. Vagyom felvenni a ruhat,
vagyom menni a tundrdra. Benne kell lenni a tradiciokban gyerekkortdl, a
szertartasokat, a tancokat megismerni. mindent.” Part is tudatosan valasztott
maga mellé, nyenyeciil beszélgetnek otthon, és kész visszatérni a tundrara
csaladjaval.

A 13-as vaélaszadd, egy dolgan kozépkoru nd, aki ugyancsak a Varosi
Folklorkdozpontban dolgozik, gyongyvarrdssal foglalkoz6 népmiivész, ¢és
segédkezik a kozpont igazgatisaban (13DF1970s). O a cédulakat hosszu
rendezgetés utdn vegiil Ugy rakta sorba, hogy a hagyomanyos ¢lettér a
sziil6foldon, a ,, Tajmiron élés” kerlilt az 6sszes cédula elé, mintegy 0sszefogva
azokat.
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3. tablazat. A 13DF1970s valaszado identitaskonstrukcidja az identitasjaték tiikkrében

hagyomanyos tundrai életmod (réntartés, vadaszat, halaszat)

étkezési szokasok, hagyomanyos ételek és konyha

részvétel a helyi dslakos szervezetek tevékenységében

kapcsolat a kozosséggel, részvétel a kulturalis rendezvényeken

S0 = =3—o —

folklor, mesék, torténetek dalok, tancok

népmivészet (kézmiivesség, népviselet)

nyelv

vallas, hagyomanyos tinnepek, szokasok, szertartasok

N OO~ == D~

kozeli rokonok

kiils6 bels6 tulajdonsagok

Az interju soran elmondta, hogy szamara valamennyi Osszetevo csak a
Tajmiron lehetséges: ,,Ennek csak igy van értelme, minden csak itt lehetséges™.
Nagy nosztalgiaval €s rajongassal beszélt gyerekkorardl €s a tundrai életrdl,
szamara a varosi koriilmeények nehezen élhetdek: ,, 4 varosban nem szeretek lenni,
a varos nem az enyém. Nem akartam a varosba koltozni sem. Mindig mondom,
menjiink faluba lakni. Mindig igyeksziink falura utazni, ahova ki tudsz menni
kicsit. Halat enni. Menjiink! Ott feltoltodiink. A varos, a varos az rongal.”

Azok a résztvevok, akik a tundran tolthették életiik egy részét, mindannyian
nosztalgidval emlékeztek azokra az idékre. Sokan tartottdk nehéznek a varosi
¢letet. A 2-es szamu fiatal, nyenyec tancos férfi (2NM1990s) a Varosi
Folklorkdzpontban dolgozik, koreografus hallgatd. Sziilei is tancosok voltak.
Folyékonyan besz¢l anyanyelvén. A nyelvet a kozeli rokoni kapcsolatok utén a
masodik helyre sorolta, a népmiivészettel és a sziil6folddel egyiitt. Iskolas évei
alatt a tundran ¢€It. Minden sziinetet vart, hogy visszamehessen. A hagyomanyos
életmodot jol ismeri. Osztondijas helyre vették fel Szentpétervarra, mégis
sziil6foldjén maradt, megijedt a nagyvarostol. , Jartam vaddszni, halaszni. Most
is indultam a Réntartok Napjan a rénszarvas-Szdanversenyen. De a mi
kulturankhoz itt vagyok kézel. ” — mondta.

A nyelv szerepe a dugyinkai 6slakosok identitaskonstrukciojaban
Kivétel nélkiil minden résztvevd nagyon fontosnak tartja a nyelv szerepét
fliggetleniil att6l, hogy 6k maguk beszélik-e a nyelvet vagy sem. Sokan,
kiilondsen a fiatalok, gy vélik, hogy nyelv nélkiil nincs ember, és szégyellik a
hianyossagaikat.

Ami a legfiatalabb résztvevoket illeti, kifejtették, hogy sziileik nem tartottak
fontosnak, hogy otthon az o6rokségi nyelven beszéljenek gyermekiikkel.
Mindannyian oroszul beszéltek mas csaladtagokkal is, igy egyaltalan nem
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sajatitottak el orokségi nyelviiket. S6t, mivel a gyerekeknek el kellett hagyniuk
sziil6foldjiiket, sziileiknek és/vagy nagysziileiknek nem volt lehetdségilik arra,
hogy az 0Oshonos nyelven nevelkedjenek. A szovjetrendszer Ota tartd orosz
oktatasi gyakorlatnak megfeleléen azokrol a telepiilésekrdl, ahol nem volt iskola,
Osszegylijtotték, és bentlakasos iskolaba vitték a gyerekeket. Minden interjualany
beszamolt az iskolakezdés nehéz éveirdl. A nyelvvaltds ¢és az idegen kdrnyezet
mindenképpen megterhelte a gyermekkorukat. Azok az iskolas gyerekek, akik a
sziil6f6ldjliikon maradtak tanulni, a csalad dontésétdl fiiggden vagy az Gshonos
nyelven, vagy oroszul nevelkedtek. Ezeket a gyerekeket a mintaban a kozépkort
interjualanyok képviselik. Bar a sziilok 6slakosok voltak, tobbnyire oroszul
beszéltek gyermekeikkel a jobb boldogulas reményében az orosz tobbségl
kozosségben.

Tobb résztvevonek volt lehetdsége arra, hogy anyanyelvi oktatasban is
részesiiljon, de ezek a projekt alapi formdk ad hoc jellegliek és rovid ¢€letiiek
voltak. Sokan panaszkodtak a tananyagok hianyara vagy a tanarok alacsony
képzettségére. Az anyanyelvi tanarok tudtak segiteni a didkjaiknak a kezdeti L2-
tanulasi nehézségekben. A résztvevok szerint sokat szamitott a tanarok
szemelyisége

Els6sorban a hagyomanyos félnomad haldsz-vadasz életmdd, a hagyomanyos
lakoteriilet jarult hozza az 6rokolt nyelv fenntartdsahoz minden generacioban. Az
orokségi nyelv megdrzésének lehetdségeirdl szamolt be az a két ferfi is, akik azt
allitottak, hogy még ha a tundrabol a véarosba koltoztek is, nem felejtettek el az
anyanyelviiket. Ugyanakkor az o0rokségi nyelvhasznalatukban valtozasokat
tapasztaltak, amelyek miatt szégyellték magukat.

Az idésebb generdciok tagjai tapasztaltak, jol beszélik a nyelvet, és aktivan
részt vesznek a nyelvi dokumentdcidban, a nyelvujitdsban. Sokan koziiliik
nyelvészekkel dolgoznak egyiitt, tanitanak, tanulméanyokat irnak, mesélnek, és
népmiivészeti kdzpontokban vezetnek ordkat. Sajat felel@sségiiket érzik, és
igyekeznek minél tobbet visszaadni tudasukbol sajat kozosségiiknek. A nyelvet
jol beszeld valaszadok a mindennapi ¢letiikben is hasznéljak a nyelvet, és
fontosnak tartjak, hogy tovabbadjak azt gyermekeiknek. A 10-es szamu
valaszad6, kozépkorii nyenyec nd, a Varosi Folklorkdzpont munkatéarsa
(10NF1970s). Az 6 vezetésével alakult a kétezres évek elején a nyenyec csaladi
Klub, ami a nyenyecek legfontosabb hagyomany6rz6 kozossége. Sikereik utan
sorra megalakultak a tobbi nemzetiség klubjai is. Az interjuban igy nyilatkozott a
klub vezetdje:

Varosi kériilmények kozott nehéz 6rizni a nyelvet, de azért lehet. Itt van a
csaladi klub, a Maj’'ma. Gyijtjiik, tartjuk a nyelvet. Kinek? Magunknak, a
kozosségnek, a gyerekeinknek. A 2000-es években kezdodott, hogy csumot
(kapsator) dllitottunk. Minden osszejovetelkor tobbet és tobbet tettiink és
talaltunk ki. 2005-ben jott az otlet, hogy mi nok gyiiljiink ossze, és nyenyeciil
beszéljiink ezeken az osszejoveteleken. Mi nem vagyunk miivészek, ki foz, ki
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varr, sokan szégyenlosek, ki jol beszél nyenyeciil, ki egyaltalan nem. Kozben
segitjiik egymast, pénzt gytjtiink, igyeksziink tartani egymast. Elhataroztuk,
hogy fesztivalokon lépiink fel. Mindig kitaldlnunk valamit, idorol idore. Nekiink
csak Ossze kell jonniink, és szakitunk rd idét. Kell! Es amikor iinnep van,
fellepés van, akkor nagyon jo.

Majdnem minden vélaszaddé fontosnak tartotta, hogy tovabbfejlessze
nyelvtudasat. Sokan koziiliik korusba jarnak, ahol népdalokon keresztiil probaljak
elsajatitani nyelviiket. A 12-es szamt valaszad6 koézépkorti dolgan népmiivész
(12DF1970s), gyongyvarrassal foglalkozik a Varosi Folklorkozpontban, a
kovetkezdket nyilatkozta az interjiban:

En csak a gyongyvarrdst ismerem. Megtanultam a népviseletet, a
diszitoelemeket, ismerem a miénket, de foglalkozom a t6bbi tajmiri népével is.
Nem tudom az anyanyelvem. A Sarkvidéki Szovhozban laktunk, teheneket,
csirkeket tenyésztettiink, ami azt jelenti, hogy nagy részben orosz lakossdg volt.
Ioy nem beszéltek velem az anyanyelvemen, otthon sem. |nterndtusban
nevelkedtem, ahol megtiltottak, hogy az anyanyelviinkon beszéljiink. Néehany
szot megértek. Ha mondanak nekem egy mondatot, tobbé-kevésbé megértem,
hogy mit szeretnének tolem, a szitudciobol megértem. Most mdr vildgos
szamomra, hogyha nincs nyelv, akkor nincs nép. Es persze most mar igyekszik
az ember az idosebb generaciotol tanulni, most mar igen, ebben az életkorban.
Ezért jarok az "Aradoj’ korusba, énekelek énekeket dolganul. Igy tanulom a
nyelvemet ujra.

Akiknek nincs lehetdségiik nyelvet tanulni, azok is gyakran keresnek mas
modot 6si identitasuk kifejezésére. Az 5-0s szamu fiatal dolgan valaszad6 didk
(5DM1990s), a tajmiri kozépiskolaban tanul Dugyinkaban. Ruhakészitd
szakkorre jar hat didktarsaval egyiitt, ahol 6slakos motivumokat felhasznélva
modern anyagokbol készitenek ruhakat. Igy nyilatkozott az interjuban:

Az univerziadéra késziiltiink, ez volt a feladat. Elhatdroztuk, hogy elindulunk a
versenyen. A Kulturaval foglalkozni, ez egy nagyon jo lehetéség. Ez volt a
szemiink elott. Senki sem hidnyzott, biiszkén jartunk két hétig minden nap a
verseny elott. Ha nem tudod a nyelvet, és énekelni sem tudsz, nincs lehetdséged,
akkor majd a ruhdkon keresztiil mutatiuk meg magunkat, a kulturankat. Hat
ezert kezdtiik el.

A tradicionalis és a kapcsolati elemek szerepe a dugyinkai oéslakos
identitasaban

A hagyomanyokhoz kapcsolddd elemek kiemelt Osszetevéi az Gshonos
identitasnak. A , vallas, hagyomanyos iinnepek, szokdsok, ritudlék” elemet 6t
interjalany sorolta az elsé helyre; a ,, népmiivészet, kézmiivesség, népviselet”
négy, mig a ,, folklor, torténetek, mesék, dalok, tancok” elem harom valaszadonal
szerepelt az els6 helyen. A megkérdezettek tobbsége az interjuk idején a
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népmiivészet és a népi kultara teriiletén dolgozott, az 6 életiikben ezek az
Osszetevok a mindennapjaik részei. Vagy talan éppen azért valasztottak ezeket a
teriileteket munkajuknak, mert ezek az értékek nagyon fontosak szamukra.

A |, hagyomanyos tundrai életmod (rénszarvastartas, vadaszat és haldszat)
szintén az Oslakos identitds egyik jelentds eleme volt a valaszadok korében,
négyen soroltak az elsdé helyre annak ellenére, hogy mindannyian vérosi
koriilmények kozott élték mindennapjaikat. Az interjuk alapjan megallapithato
azonban, hogy minden résztvevonek volt egy-egy olyan hosszabb-rovidebb
szakasz az ¢letében — az idGsebbeknél tobbnyire hosszabb, a fiatalabbaknal
rovidebb —, amikor volt lehetdsége a tundran élni, ¢és a hagyomanyos ¢letmoddal
kapcsolatban lenni.

Noha a résztvevok gyakran készitettek dshonos ételeket rendezvényeken, és
sokan koziiliik er6s nosztalgiaval emlitették az 6shonos izeket és alapanyagokat,
foként a halat és a rénszarvashust, az ,,dshonos ételek, étkezési szokasok’ az
utolso helyre kertiltek, csak két résztvev sorolta dket az elsd helyre.

»

A | kiilso és belso tulajdonsagokat” az eldzetes kutatds idején fontosnak
tartottak, maguk a valaszadok javasoltak, hogy az ,,identitasjaték” kategoriai
kozott szerepeljenek. A kutatas azonban azt mutatta, hogy nem annyira fontos,
mint amilyennek kordbban tartottak. Az az egyetlen résztvevd sorolta az elsd
helyre, aki minden elemet az elsé helyre allitott egyforman fontosnak tartva éket.
Az utébbi két kategoria, az ,, étkezési szokdasok”, valamint a , kiilsd és belsé
jellemzok” hatrébb sorolasanak oka talan az lehet, amit maguk a valaszadok
mondtak indoklasul, hogy mindennapi, alapveto részei etnikai identitasuknak. Az
1-es szamu fiatal nyenyec n6i valaszado (INF1990s) igy nyilatkozott errdl:

A hagyomanyos ételek, nos, ez a mindennapi életem, anyam és nagymamam
mindig f6zécskéztek, a tundran is fézécskéztek. En is sokszor f6zok. A halat
szeretem a legjobban. Az utolso helyre tettem, mert ez csak egy szokas, csak az
én szemeélyes szokasom.

A tradicionalis identitaselemek koziil a sziil6fold kiemelendd. A helyi identitas
alapvetd fontossagat sok résztvevd hangsulyozta. A valaszaddk Oslakos
identitaskonstrukciojaban tehat kiemelt helye van a lokalitasnak, a
patriotizmusnak, egyfajta tundrai, északi, tajmiri identitasnak. Az egyedi lokalis
identitas, a ,,tajmiri marka” fogalma kiilonleges szerepet jatszik a teriileten, amely
6sszekotl mind az 6t népet. A tajmiri online diskurzusban is megfigyelhetd, hogy
a varos a fogyasztas odavonzasara torekedve a vilaghalon ,,adja el” a varost az
6slakos népek anyagi és szellemi kultirajanak felhasznalasaval. Hangstlyozva az
egyedi lokalis jelleget megfogalmazodik egy ,tajmiri brend” (Varnai, 2019;
Varnai—-Hamori, 2021). Az 04slakos népek motivumainak hasznalata a
varosképben (Varnai, 2016), az dslakos népek szokéasainak és hagyomanyainak
bemutatasa a regionalis €s allami iinnepeken, sport- €s miivészeti rendezvényeken
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mind azt a célt szolgéljak, hogy a régid 6nalld, egyedi helyi identitast teremtsen
az Orosz Foderacion beliil.

Az identitasjaték” ramutatott arra, hogy a kapcsolatokhoz kothetd
identitdselemek ugyan az identitds fontos tényezdi, azonban a tajmiri dslakos
kozosségekben kifejezetten csak a csaladot, rokonsagot érintik. A valaszok
tobbsége alapjan a legfontosabb identitaselem a ,a kézeli rokonsagi
kapcsolatok ”, tiz valaszado sorolta az els6 helyre. Az éslakos kdzosséggel valo
kapcsolatokat és a kulturalis eseményeken vald részvételt, valamint a helyi
Oslakos szervezetek tevékenységében vald részvételt a valaszadok joval hatrébb
soroltak annak ellenére, hogy a résztvevOk tobbsege, a fiatalok kivételevel,
foglalkozasukat tekintve népmiivészek és eléadomiivészek, azaz a kozosségi
¢letben val6 aktiv részvétel a mindennapi ¢€letiik része.

Osszefoglalas

Az elsd, a kutatas szempontjabol legfontosabb eredmény, ami az interjukbol és az
identitasjatekbol kideriilt, hogy a résztvevok ugy érezték, identitdsuk
kulcsfontossagu elemét képezi az Orokségi nyelviikkhoz valdo erés kotédés,
fliggetlentiil attol, hogy mennyire beszélik vagy hasznaljak azt. A tapasztaltak
szerint a nyelvtudas és a nyelv hasznalata nem feltétleniil volt 6sszefliggésben
azzal, hogy a valaszadok mennyire tartjak fontosnak az 6rokségi nyelv szerepét
identitasuk konstrudlasakor. Az azonban vilagosan kirajzolddott, hogy az idsebb
valaszadok, akik az 6slakos nyelvet jol ismerik €és hasznaljak, kivétel nélkiil az
els6-masodik helyre soroltdk. Atlagosan az 6rokségi nyelv identitdsuk masodik
legfontosabb Osszetevdje volt. A nyelv szerepérdl a tanulmany elsd részében mar
részletesebben sz6 volt, ahol interjurészletek is gazdagitjak a tapasztaltakat
(Varnai, 2021).

A kutatas soran a vartnak megfeleléen azt tapasztaltam, hogy a nyelvvaltas
miatt az etnikai identitastudat, a szarmazastudat és a csoportba valdé dnbesorolas
a kollektiv kulturalis tradiciokra tevodik at. Az etnikus identitas tovabb él a
szokasokban, zenében, tancban, ételekben, folklorisztikus elemekben, vallasban,
torténelmi tudatban. A nyelviikben megsziinni latsz6 k6zosségek megtartd erejét
egyre inkabb a kulturdlis gyokerek jelentik. Minél tobb atorokitett etnikai-
kulturalis elem épiil be, annal nagyobb az esély az etnikai csoport fennmaradasara.
Ahogy lathattuk, nagyon fontos elem az dslakos identitas formalasban a lokalitas,
a sziil6fold, a patriotizmus, mely 0sszefogja, mint az 6t 6slakos kozosséget.
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