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Peti Lehel
Piinkosdizmus és szocialis integracio:
egy csango asszony vallasvaltasa

Kivonat

2013-2017 kizott eqy ERC kutatdsi projekt keretében Moldva egy mikrorégidjaban miikodé roma,
ortodox romdn hdtterdi é csangd piinkisdi kizosségekben végeztem kutatdst. A terepmunkdra alapo-
zott elemzések e kozosségek ritudlis gyakorlatait, a migrdcid és megtérés kapcsolatdr vizsgdltik, a
megtéréstorténetek modellezésére stb. koncentriltak. (A tanulmdnyokat osszefoglald kiter Peti,
2020). A tanulmdny e kutatdsi projektre alapozva, de azt 1ij terepmunkdval és vizsgdlati szempon-
tokkal tovdbbvivelkibévitve egy moldvai katolikus faluban piinkisdizmusra dttérd csangd asszony
torténetét elemzi. Az elemzésbil rdldtds nyilik a személy életét meghatdrozd normarendszer és intéz-
mények miikiodésére, a romai katolikus kozosség reakcidjdra, a csaldd vdlaszdra, valamint a papnak
a helyzetre alkalmazott stratégididra. John Lofland és Rodney Stark 1967-ben megjelent, valldsi
megtérések szempontjait meghatdrozd modellje mentén bemutatom a piinkdsdizmushoz vald kizele-
désében legfontosabbnak itélt életeseményeit, valamint a vildgképének alapvetd viltozdsait.
Kulcsszavak: piinkdsdizmus, valldsvaltds, valldsi megtérés, moldvai csdngd

Abstract. Pentecostalism and Social Integration: the Conversion of a Csdngé Woman
Between 2013-2017, I conducted research in an ERC research project in a micro-region of Moldova
in Roma, Orthodox Romanian and Moldavian Csdngd Pentecostal communities. The fieldwork-
based analyses focused on the ritual practices of these communities, the relationship between migration
and conversion, the modelling of conversion stories, etc. (The summarizing volume of the studies:
“We have the gift of Christ in us.” Pentecostalism in Romanian, Roma and Csingé communities
from Moldavia. Balassi Kiado—Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, Budapest—Kolozsvdr, 2020.) Based on
this research project, but expanding it with new fieldwork and research perspective, the study analyzes
the story of a Csangd woman who converted to Pentecostalism in a Catholic village in Moldova. The
analysis gives an insight into the functioning of the norms and institutions that determine the life of
the person, the reaction of the Roman Catholic community, the response of the family and the strategy
of the priest in the situation. Along the lines of John Lofland and Rodney Starks 1967 model
defining aspects of religious conversions, I present the life events deemed most important in her
approach to Pentecostalism, as well as the fundamental changes in her worldview.

Keywords: Pentecostalism, change of confession, religious conversion, Moldavian csangé
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id=928 és a GESIS adatbdzisibol: http://www.da-ra.de/dara/search?lang=en&mdlang=en.

1 A szerz8 a Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet (Institutul pentru Studierea Problemelor Minoricatilor
Nationale — ISPMN) kutatdja.
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BEVEZETES?

A tanulmdny egy moldvai csdngé faluban él6 asszony (Sarah) rémai katolikus valldsrél piin-
kosdizmusra val6 dttérésének ,,antropolégiai kozelképét” nyujtja. Célja azoknak az okoknak az
értelmezése, amelyek a romai katolikus valldsbél valé kivdldsa hitterében dllnak. Az elemzést a
valldsi megtérésekkel foglalkozé szakirodalom egyik ,alapelmélete”, John Lofland és Rodney
Stark modellje felhaszndldsdval végzem (lisd Lofland & Stark, 1965).

Elemzésem elsé részében Sarah sziiléfalujdt mutatom be, a moldvai csdngé kozosséget, ahol
jelenleg is él, felvdzolva a falu (és a régi6, ahol a telepiilés fekszik) jelentdsebb gazdasdgi és tar-
sadalmi jellegzetességeit. Ezt koveten ismertetem Sarah-nak az 4ctérését megel6z8, fontosabb
életeseményeit. Bemutatom azt a tdrsadalmi kornyezetet, amelyben Sarah élete a piinkdsdista
kozosséghez val6 csatalakozdsdt megel8z8en zajlott, a csdngé falunak azokat az intézményeit,
amelyek Sarah életének dontéseire reagdltak: a csaldd, a szomszédsdg és a falu nyilvanossdga, a
helyi, valamint egy, a kozeli nagyvdros rémai katolikus papja. Az elemzés ily médon hangstlyt
fektet annak részletezésére is, hogy a rémai katolikus k6zosség hogyan viszonyul a szokvanyos-
ol eltéré dontéseket hozo fiatal n6hoz. Ezt kévetden felvizolom John Lofland és Rodney Stark
modelljét, utalva mds elméleti koncepcidkra is. Végiil azt vizsgdlom meg, hogy az dltalam is-
mertetett eset hogyan viszonyul J. Lofland és R. Stark modelljéhez, a valldsi megtérés ebben
meghatdrozott szempontrendszerei miben segitik az dltalam feltdrt eset magyardzatdnak kibon-
tésdt.

A FALU

A telepiilés, ahol Sarah él, Kelet-Romadnia egyik nagyobb vdrosdnak (Bdké) kozelében fekszik.
A Szeret menti rémai katolikus csdngdsdg egyik legnagyobb faluja a maga kozel 4600 lakosdval.
A csdngd falu haszonélvezdje a nagyvdros kozelségébdl fakadé infrastrukeurdlis elényoknek (a
véros kdnnyen megkozelithetd a telepiilésen dthaladé gyorsforgalmi tt, buszjératok stb. révén).
A szomszédsigéban 1év tobbi telepiiléssel egyiitt a romdniai rendszervaltisig egyfajta ,archai-
kus zdrvinylét” jellemezte, amely az életvezetés viszonylagos hagyomdnyos voltiban, az érték-
rendszer valldsos bedgyazottsigdban mutatkozott meg. A régiébdl a rendszervéltdst kovetden
vendégmunkdsok témege 6zonlott kezdetben Magyarorszdgra, majd f6ként Olasz- és Spanyol-
orszdgba, mig ma mdr tobb nyugat- és észak-eurdpai dllam is e régié migracids céleriiletét ké-

2 E tanulminyhoz felhasznlt etnografiai adatok, megfigyelések stb. jelentds részére a Pécs Eva dltal
vezetett ,Kelet-Nyugat” Valldsantropoldgiai Kutatécsoport tagjaként [Eurdpai Kutatdsi Tandcs
(ERC), 324214 sz. EKT-projekt. Népi vallds a keleti és nyugati kereszténység hatdrdn: folyamatossdg,
vdltozdsok és kolcsonhatdsok] tettem szert (2013-2017). Az e projeke keretében egy moldvai kistérség-
ben piinkésdi ,hdlézatot” alkoté kozosségekben végzett kutatdsaimat késébb a projekten kiviil, ill.
annak lezdrultdval is folytattam. Készdnettel tartozom Kiss Dénesnek, Tdnczos Vilmosnak, valamint
a ,Kelet-Nyugat” Valldsantropoldgiai Kutatdcsoport tagjainak a tanulmdny els§ valtozatdhoz flizdte
megldtdsaikére. Kdszonettel tartozom ugyanakkor Andrds Szabolesnak, hogy teoldgiai kérdésekben
segitségemre volt.
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pezi. A munkamigrdcié nemcsak a telepiilés arculatdnak radikélis megvdltozdsit eredményezte
(4j épitést hdzak tdmkelege), de a paraszti életforma visszaszoruldsd, szinte teljes felszimols-
ddsdt is. Mindez a kozosségi egytittélés legfontosabb kereteit, az érték- és normarendszer bizo-
nyos mértéki véltozdsdt, ,modernizdcidjét” is maga utdn vonta. Az elmult évtizedekben a tele-
piilésen nagymértékii infrastrukeurdlis fejlesztések mentek végbe, eurdpai uniés tdimogatdsokkal
a sokfelé dgazd utcdk tobbségét leaszfaltoztak, a telepiilést keresztiil-kasul szelé patakon tobb
hid is épiilt, akaddlymentesitve az autéforgalmat. A telepiilésen végbemend valtozdsok mellett
azonban a csingé falu hangulatdban, az idegennel szembeni ,reflexeiben”, az egyes csalddok
kozosségi viszonyrendszerekbe vald bedgyazottsdga stb. tekintetében meglehetdsen konzervativ,
Jfalusias” maradt. A telepiilésen két templom is van. A templom ldtogatottsdga — bdr, ha a
rendszervéltds elétti dllapothoz hasonlitjuk, kétségkiviil csdkkent — mdig szokatlanul magas. A
koronavirus-jarvdnyt megel4z8 idészakban nem volt ritka ldtvény, hogy vasirnaponként sokan
a templomkertben dllva hallgattak a kihangositott misét, ahogy gyakorinak szdmitott az esti
szertartdsokra igyekvd, vagy éppen onnan j6v6, tinnepld ruhdba (nem ritkdn csingé népviselet-
be) oltozott, f6ként idésebb asszonyok ldtvdnya is.

SARAH ELETTORTENETE EGY PUNKOSDI KOZOSSEGHEZ VALO
CSATLAKOZASAT MEGELOZOEN

Sarah 6tven év koriili, négy gyermeket neveld csdng asszony. Sokgyermekes (tizenegyen voltak
testvérek), szerény koriilmények kozote él6 csaldd elsé gyermekeként sziiletett. Ily médon ki-
sebb testvérei gondozdsiban, valamint a nagycsaldd hédztartisdban, s a gazddlkodds jelentette
nehéz fizikai munkdban gyermekkora éta részt vett. Gyermek- és kora fiatalkordrdl keveset
mesélt, tobbnyire a csingd ldnyok munkéval teli, a falu hatdrdt szinte 4t sem [ép6 életérél, kii-
16n6sebb emlitésre mélté esemény nélkiili idészakként beszélt réla.

Sarah 21 évesen ment férjhez. Hézassdgdban nem érezte j6l magdt, sorsa kildtdstalannak
tlint szdmdra. Elmonddsa szerint a férje megdllds nélkiili munkdra kényszeritette, ha ldzadni
mert ez ellen, azzal fenyegette, hogy akdr a ruhdzatot és az élelmet is megvonja téle.

~En egy olyan csalidbél jovik, ahol tizenegyen voltunk testvérek, s én leg-
nagyabb voltam és én szokva voltam a nehézségekkel. De nekem 6, rabként
kezelt. Nem tigy vett, mint... [egy embert]. En dolgozam, csnjak minden-
kit, mert én vagyak szakatt a dologval. En nem azért jottem ide. Es hogyha
nem fogadtam szot, akkor ldsd meg, Uram, nem 6tezet, nem étel. H4 mi
vagyak én? Es konkrétan nem hitisdghil léptem vissza. Azért 1éptem ki [a
hazassigb6l], mert az nekem nem volt élet. Azt mondtam, egy életem van.
S azt es, mondom, tgy élem le, mind egy dnimadl [4llat], mondom, akkor
salut [szia].”?

3 2016. jalius. A kurzivval szedett szovegrészek romdnul hangzottak el. A tanulmédnyban szerepel§ in-
terjurészletek romdn forditdsdt kovetkezetesen kurzivval jelslom.
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Férjével valé folytonos konfliktusainak egyik visszatérd oka az volt, hogy nem sziiletett gyer-
meke. A férfi ezért 6t hibézatta. Kildtdstalan sorsa eldl Sarah — egy csingé faluban rendkiviil
szokatlan médon — elhagyta a férjét, és valokeresetet adott be. Az 1990-es években a csdngé
falvakban meglehetésen ritkdnak szdmitott a vilds. Csalddja rosszallta dontését, ahogy a szi-
kebb kérnyezete is. Ez el6l menekiilve Magyarorszdgra utazott. A csingé falvakbél Magyaror-
szdgra irdnyulé munkamigrécié abban a periédusban kezdett kibontakozni, amikor Sarah is
vendégmunkdval prébalkozott. Egyediil rendszerint férfiak véllalkoztak vendégmunkdra. Fiatal
ndk leginkdbb férjiikkkel vagy hdzassighoz vezetd, ,eldontott”, komoly parkapcsolatban jutot-
tak ki Magyarorszdgra dolgozni.

,Férjnél voltam, és gy keriilt ki, hogy én nem szerettem azt az életet,
és elmentem. [De mért, nem volt j6 a férje?] Nem értettem ¢én, hogy az
életemet nem tudom tgy élni, azon a médon, ahogy kezdtiik volt. Ugye én
21 éves voltam, addig éltem egyfajta életet, mdshova nem voltam, nem
lattam mds formdt, csak otthon voltam, meg minden, s akkor, mikor eccer
férjhez mentem, az més vildg volt, még régebben gondoltak, még begyepe-
sedettebben veszik, mit tudom én. Nem szerettem azt az életet. Gyerek
nem volt, az is baj volt, én voltam a hibds, meg minden. Elmentem. Ott-
hagytam. Kimentem Magyarorszdgra, dolgoztam, kozbe beadtam a valé-
pert, elvdltam, visszavettem a sajdt nevemet, nem kértem semmit vissza
(nyomatékkal), semmic!™

Tobb éven keresztiil Magyarorszdgon élt. Az orszdgban illegdlisan tartézkodott: az akkori
torvények szerint csak munkavallaldsi vizummal dolgozhatott volna Magyarorszdgon. A csdngd
vendégmunkdsok ezt tdbbnyire tgy keriilték meg, hogy havonta valamelyik hatdrhoz utaztak
és utleveliikben megujitottdk az egy honapi tartézkoddsukat, ,,4j pecsétet szereztek”. Sarah a
csalddjdval valé konfliktusa és a faluban elvalt asszonyként valé megbélyegzettsége miatt nem
kovette a tobbi vendégmunkds gyakorlatdt, miszerint két-hdrom havonta hazautaztak. Télik
eltér8en Sarah nem djitotta meg az Gtlevélbe vald pecsételtetéssel a Magyarorszdgon valé legalis
tartdzkoddsdt. Az tdtlevélbe vald pecsételés csak magyarorszdgi tartdzkoddst biztositott, nem
engedélyezte a munkavéllaldst. A hazautazds kitiltdst eredményezett volna, ezért 8 legfennebb
évente egyszer litogatott haza. Ilyenkor a magyar hatésdgoknak azt allitotta, hogy elloptik az
ttlevelée. Kertészként dolgozott. Az 8t alkalmazé hdzaspdrndl nemcsak hogy jol elsajdtitotta a
magyar nyelvet, de elemi osztdlyos gyerekiik tankdnyvei segitségével megtanult magyarul irni
és olvasni is.

Elmonddsa szerint a problémdi ell a munkdba menekiilt:

»Ugyes addig dolgoztam, hogy kimeriiljek a dolgaimbél, problémdim-
bél, mindig a kert, a szabadban, meg minden.”

4 2015. junius.
5 2016. julius.

58



Piinkdsdizmus és szocidlis integrdcid: egy csangd asszony valldsviltdsa

Fiatal, fiiggetlen néként Magyarorszdgon kapcsolatra lépett egy férfival, és — mivel Ggy tud-
ta, hogy nem lehet gyermeke — nagyon meglepddote, amikor kideriilt, hogy teherbe esett.
Amikor a partnerének beszdmolt errdl, és az nem akarta véllalni a sziiletendd gyermeket, azt
mondta neki, hogy megsziinteti a terhességet, majd minden kapcsolatot megszakitott vele, és
hazautazott a sziil6falujdba. Dontését a gyermek megtartdsarél valldsos meggydz38désével indo-

kolta.

»Baleset volt, tgyhogy mikor megtudta, hogy mi a baj, azt mondta,
hogy nem villalja. S akkor azt mondtam, hogy igen, eltettem, nem lesz
gyerek, semmi, és én akkor eltlintem a kornyékrél. No, s akkor én a gyere-
ket megtartottam, nem tud semmit réla, Ggyhogy én ezeket (vélhetSen a
tobbi gyerekére is utal) felneveltem. Mondom, hogy félek az Istentdl! S
akkor én hazajottem.”

Megtakaritdsaibdl abban a kisrégidban, ahol sziiletett, egy garzonlakdst vdsdrolt egy, a falu-
jatol 40 km-re fekvd vdrosban. A lakdsvésdrldstol azt remélte, hogy meg tudja drizni a csalddja-
tol valé anyagi fiiggetlenségét. Eltervezte, hogy a gyereke megsziiletését kvetéen munkdt fog
véllalni, a gyermeket pedig bolcsddébe adja. Terhességét ebben az id6ben mindenki el8tt eltit-
kolta. A lakdsvdsarldst kovetSen visszautazott Magyarorszdgra, és még két hdnapig dolgozott. A
sziilése kozeledtével visszautazott Romdnidba, a kisvdrosi lakdsiban lakott. Anyja csupdn gyer-
meke megsziiletése elétt kée héetel tudta meg, hogy gyermeket var.

A gyereke megsziiletése utdn a kisvarosban prébalta eltartani magdt, de nem taldlt munkit.
Ebben az idészakban a rendszerteleniil érkezd szocidlis tdimogatdsbol élt. Id6kozben hazajdrt
segiteni anyjdnak, de kozben folyamatosan munkdt keresett. Mivel idékdzben apja is meghalt,
anyja Sarah kisebb testvéreivel jovedelem és tdmasz nélkiil maradt. Szorult anyagi helyzetében
egyre kétségbeesettebb dontésekre szdnta el magit. A gyereket anyjdra bizva Gjra Magyarorszdg-
ra ment dolgozni. A gyermekétdl valé tdvollétet nem birta, kézel harom hénap utdn hazauta-
zott, és magdval vitte Magyarorszdgra. Mivel az akkor tiz hénapos gyerekét is magdval kellett
vinnie a munkdba, rendkiviil megterhelé koriilmények kézote dolgozott. Mdsfél hénap utin
teljesen kimeriile, fel kellett hagynia a munkdval, és hazautazott.

A kovetkezd interjurészletben igy emlékszik vissza ennek az id8szaknak a kudarcaira és lel-
kidllapotdra, amelybe ezeket kévetden keriilt:

,S ott laktam [a vdros nevét mondjal, s szocidlis tdmogatdsbol éltem,
amely jott, amikor jort. Még jottem haza, segétettem. Még mentem vissza.
Hogy hitha kapok munkahelyet meg mit tudom én, mi. Kézben még vol-
tam Magyarorszdgon is egy hdrom hénapig, ha (voltam addig). Elhagytam
a kisldnyt anydmra, s visszajottem, s mikor... ott nem birtam ki gyerek
nélkiil. Kivittem a gyereket, ott nem birtam mdsfél hénapig csak, gyerek
mellettem. Dolgoztam a mezdn, ilyen harmincfokos melegben hiiztam a

6 2015. janius.
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harmincas [taldn rekeszt {lida} mond] a gyereket utdnam, igen. Ez se volt
egy j6...”’

A t6bbszoros kényszerhelyzetben gy dontédte, hogy anyjdval fog egy héztartdsban élni. A
csalddi hdzhoz tartozé teriileten ,kertet inditott”, azaz piacozdsra berendezkedd zoldségter-
mesztésbe fogott.

Az élete egy darabig kiilonosebb események nélkiil telt. Elvéle, anyjdval és kisebb testvéreivel
él6 néként a helyi kozosségben némileg periférikus helyzetben élt. Véldsinak helytelenitése to-
vébbra is ott volt a falukdzosség tagjai vele valé érintkezésének minden mozzanatdban. Bar
Sarah megitélésében kétségkiviil a legstilyosabb normasértés férje elhagydsa és a vdlds volt, to-
vabbi ,stlyosbitd” kériilménynek szdmitott, ahogy ezt végrehajtotta: a hdzassdg felbontdsdt
kovetden biiszkeségbdl mindent volt férjének hagyott, fiatal nd létére csalddja és rokonsiga
véleményével szembeszallva elkoltozote a falubdl, és egyediil élt kiilfoldon. Mindennek tetejébe
pedig Magyarorszdgon hdzassigon kiviili gyermeket sziilt. Ez a koriilmény még ma is a kozos-
ség rosszalldsat véltja ki, a n6 (és csalddja) szdmdra szégyennek szdmit. Taldn ennek is betudha-
t0, hogy Sarah kevés szocidlis kapcsolatot fenntartva, csendes, a falu szeme eldl némileg elzdr-
kézott életet élt. Elmonddsa szerint ez az életforma nem zavarta, az azonban annadl inkdbb, ha
valaki ,segiteni” akart rajta, amely alatt tobbnyire Gjbéli férjhezmenetelét értették. Errdl azon-
ban, keser(i emlékei miatt, hallani sem akart.

Mindamellett, hogy elfogadta sorsdt, Sarah-t stlyos kétségek gydtorték Isten hozzd valé vi-
szonydt, a tulvildgi élet perspektivdjdt illetden. Sarah gyermekkora 6ta valldsos volt. A katolikus
blinértelmezés szerint valdsaval tidvoziilése veszélybe keriilt, a rémai katolikus egyhdz ugyanak-
kor nem tartotta teljes értékii tagjinak, nem dldozhatott.® Sarah ezeket a dilemmadit meggyonta
a papnak, tobbszor is beszélgetett vele, de a pap redlis megolddst nem tudott ezekre kindlni,
csupdn a helyzet elfogaddsira buzditotta. A hivatalos doktrina szerint, hogy a férje elhagyasdval
felborult ,,spiritudlis egyenstly” helyredlljon, Sarah-nak vissza kellett volna térnie elhagyott fér-
jéhez. A nd valdsa utdn a férj azonban (j csalddot alapitott.

,Ugye, én gy tudtam katalikusan, [ha] eccer elvaltdl, nem tudsz tobbet
férjhez menni. Nem lesz semmilyen jov8d. Senkivel. [...] [De jirt a temp-
lomba addig is, mig volt ez?] Persze. [Meggydnta a papnak ezeket?] Meg-
gyontam, de nem engedte meg, hogy megildoztassanak. Hét lehetett
gyonni, de nem édldoztattanak. H4, mondom, ez nem jé. Nem j6. Csak
azért, hogy én kiiirissem [kitiresitsem] a lelkemet valakinek, ezt mondom,
meg tudom én négy fal kozt is csindlni. Mindig azt mondték a sziileim, ha
van valamilyen bdnatod, akkor ott bent, a lakdsban, s a négy fal kozt,
mondd ki, mintha valakinek kimondanad, s kimentél, s ki vagy kicsit, ki-

7 2022. jdlius 4.

8 E kérdés komplex egyhdzjogi értelmezéseivel ezen irds keretében nem kivdnok foglalkozni. Elemzé-
sem szempontjabol a kutatdsban részt vev személy dllitdsai és helyzetéreelmezései képezik a kiindu-
lépontot.
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fujtad magadat, és kész. Legaldbb nem tudja senki. De ez, mondom, hogy
nem volt jé. Elmondtam a papnak, hogy volt, minden. »Jél van, jél van,
gyere veliink oda a templomba, meg minden.« De nekem milyen jovém,
lelki jov8m? »Hdt, ez van. Ezt csindltad, ez van.« Hét azt tudtam elvileg,
m4 gy, hogy mennyit tudtam én akkar, mennyit halltam én a templom-
ban, hogy az Isten nem azt akarja, hogy a blinés meghaljan, hanem hogy
megtérjen. Mondom, én megtérek. Hovd? A volt férjem mdr nds.” N6s volt
akkor. Most mit csindljak, mondom. [...]. Hovd térjek vissza? »Hdt csak
maradj.« Maradjak, s aztdn? »Maguk végezzék a dolgukat. ..«

Sarah-t kiilondsen nehezen érintette, hogy gyénds utdn nem dldozhatott. Problémdival egy
varosi katolikus papot is felkeresett, de elfogadhaté alternativit Sarah dilemmadira 6 sem tudott

kindlni.

»Mig a kdtolikoknal voltam, én tgy érzettem, hogy biinds vagyok, s
nem néz rdm az Isten. Mert ennyit csindltam [ti. sok mindent]. Mindig azt
mondtdk, hogy senki se csindlt annyit, mennyit csindltam én. J6, pedig én
a masokét nem tudtam. De addig mondjék egy hiilyeséget az embernek, az
ember meghiszi. Es vele él. Ha nem nyissa ki az Isten a szemeit. Na. Ami-
kor én felfedeztem, hogy az Isten nem ulyan, milyennek mondtdk nekem,
hanem az Isten olyan, milyen. Hd nem tudta az Isten, hogy én milyen
vagyak? Nekem meg kellett mondjdk az emberek? Milyen vagyak én? Na,
ezt is csindltad, ja, hej, mondom. Tudom én, mit csindltam. En jobban
tudom, mit csindltam, mint ti. Nem lehet, igy csindltad! Tudod te jobban,
mint én? El voltam én festve jobban, mind... és én jobban tudtam, mit
csindltam. S az Isten ugye, ha tudja, hogy mit csindltam, és én eliismerem
azt, mit csindltam, j6l, megbocsit. Mert kérem azt. Az Istennek van meg-
olddsa is.”!!

Sarah ekkor sajdt maga is hozzdfogott a Biblidt olvasni, és f6ként a valdssal kapcsolatos ré-
szeket olvasgatta, a hallott Gtmutatdsok alapjdn. Elmondta, hogy iszonyatos dithot érzett, ami-
kor a férfi-n6 kapcsolatrdl és a hdzassdgrol azt olvasta, hogy ,Amit tehdt Isten 6sszekotott, azt
ember ne vélassza szét” (Mk 10,2-9), a szoba sarkdba hajitotta el a Biblidt. Mint mondta,
ugyanigy tett P4l apostol Korinthusiakhoz irt levelében azon a résznél, hogy a ,n6 nem ura sajit

testének”.1?

9  Vélhet8en egyhdzi hézassdgkotés nélkiil.

10 2016. jalius
11 2016. jalius.

12 A vonatkozé bibliai szévegrész: ,A feleség nem ura a maga testének, hanem a férje; hasonléképen a
férj sem ura a maga testének, hanem a felesége.” (1 Kor 7,4).
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»S az Isten, hogy mondjam én, az Istennel valé kapcsolatomat felfedeztem
— nem tudom, jobban kifejezem romdnul —, amikor elkezdtem olvasni a
Biblidt, hogy ki az Isten. En addig nem tudtam, kicsoda az Isten. Tudtam,
hogy mit mondott a pap, mit énekelt, és ezek a dolgok, mint a... hdzassdg.
Amit az Isten dsszekititt, ember ne vdlassza szét! Dobtam oda a Biblidt, hogy
repiilt. Nekem az egész avval jott. Kész. Amit az Isten dsszekititt, ember ne
vdlassza szét! Es hogy Pil apostol azt mondta, hogy a né nem ura testének. Ugy
verdittam [dobtam el] el a Biblidt, hogy repiilt. Hd hogy. Azt mondtam,
hogy hagyjanak békimet. [...] Mindannyian olyan életet éltetek, amilyent
akartatok, ne erdltessetek rdm egy olyan életet, amely nem nekem vals volt.”"

Sarah ebben az id8ben kezdett el beszélgetni a szomszédsdgaban laké Antonnal, az egy évti-
zednyi tavollétbél, orszdgon beliili munkamigraciébdl hazakoltozé soférrel, aki kordbban egy
moldvai kisvdros neoprotestdns kozosségében tért meg. A férfi koriil a csdngé faluban ebben az
idészakban kis gytilekezet formdlédott. Sarah idékdzben a sziil6falujdhoz kozeli nagyvirosban
is kereste a munkdt. Elmonddsa szerint esténként, hogy ne ldssik, a templommal szemben 1év§
telefonfiilkébdl hivta fel az Gjsdgokban megjelent dlldshirdetések feladéit. It elegyedett szdba
Antonnal, aki maga is telefondlni ment be a faluba. Anton szomszédja 1évén, ismerte Sarah
nehéz helyzetét. Sarah véldsa 6ta el8szor hallott olyan véleményt, amely nem a dontései rosszal-
lasdbdl allt, amely életében a tovabblépést hangsulyozta. E beszélgetések metafizikai vonatkozd-
sokra is kiterjedtek, amelynek hatdsdra Sarah az addigi, a dontéseit az emberekhez hasonléan
rosszall6, biintetd, a ,kapcsolatukbdl kilépd Isten helyett” a dolgokat eleve elrendezd, megbo-
csatdst és életcélt kijelold Istent ismert meg.

»[...] valahogy nekem nem jott Gssze soha egy konnyd munkahely,
hogy tudjam, gyerekem biztonsdgban van, én dolgozok, s én fel tudom
nevelni azt a gyermeket. Sehogy. Sehogy se ment. S ugy végillomds volt
nekem. Nem tudtam még hova menjek. S akkor Anton mondta, nem ugy
van, az Istennek vannak tervei, vannak minden. Mert azt es tudtam, hogy
mért adta az Isten nekem a gyermeket, ezt, ha tudta, hogy nem tudom
felnevelni. Hogyhogy az Isten nekem kiadja a kenyerit ennek a gyereknek.
S akkor nekem nem volt, a gyermek megsziiletett egy okbdl. Annak életje
van, s az kell éljen, s azt fel kell nevelni. S akkor nekem megmagyarizta,
hogy hogy vannak, hogy az Isten nem gy veszi a dolgokat, mind vessziik
mi. Hogy intAmplare [véletleniil]. Nem véletlen semmi. S akkor ugy eze-
ken elgondolkoztam, s akkor lassan-lassan, még amikor még taldlkoztam
vele, akkor nekem adott egy konyvet, hogy egy tandcsot valahogy, meg
kellett tudjak, akkor még magyardzatot adott, vaj valami, s akkor lassan-
lassan el tudtam menni la pocdingd [a hitre].”*

13 2016. jalius.
14 2022. jalius 4.
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Az Antonnal valé beszélgetések nyomdn a tdlvildgi élet lehetdsége Gj perspektivit nyert.
Eletpalydjénak azok a mozzanatai, amelyeket a csdngé falu nyilvinossiga, valamint a helyi pap
blinnek tituldlt, Sarah a falun beliili jelentds stigmatizdltsiga mellett azt eredményezték, hogy
elhitte magdrdl: nincs feloldozds, a talvildgi tidvosségrél is le kell mondania. Az Anton 4ltal is-
mertetett megtéréseszmény feloldotta Sarah kétségeit, megsziint a tulvildgi 6rok élet elvesztésé-
t6] valé félelme. Anyja eldtt titkolva kezdett el jarni az Anton koriil szervez8d8 kozosség valld-
sos gylilekezeti alkalmaira, amelyeket ebben az idében egyes tagok hdzdndl tartottak. Ezeken az
alkalmakon fokozatosan dtértékelte életének problémds mozzanatait. Ahogy 6 fogalmazott:

»Az Isten mds médd, hogy tudtam én, s hogy mondtik ott nekem.”"

Sarah Ugy érezte, hogy az (1j kozosségben megértik és elfogadjak 6t. Hozz4 hasonlé emberek
kozé kertilt, akik életpalydjuk egy adott szakaszdban mélypontra jutva, az abbdl valé kivezetést
annak reményében taldltdk meg, hogy az Isten tévedéseik és hibdik ellenére elfogadja Sket.

, Taldlkoztam olyan emberekkel is, akik nem vettek gy, mint itt a falu-
ban az emberek, hogy lenéznek, hogy aau, ki voltdl, hova értél, s mit csi-
ndldl. Ugye, elfogadtak, mind 6k es, mikor el voltak fogadva az Istentdl,
én es gy fogadom imm4 a dolgokat és kész.”¢

A kis létszamu piinkdsdi gytilekezet tagjaival osztott sorskozosség érzése is hozzdjérule ah-
hoz, hogy Sarah ldtogatdsai a gyiilekezeti alkalmakra rendszeressé vdltak. Amikor azt kérdeztem
t6le, hogy milyennek ldtja a kozosség tagjait, ahova tartozik, a kovetkez8ket mondta:

,H4, gondolom, hogy mindenki tugy cs6d6t mondott. Es elérkezett egy
olyan ponthoz, hogy nem birta tovibb, nem volt kitit. Es akkor Istenbez for-
dult. Es akkor mindegyikiik visszatért Istenhez. Mindenkinek kudarcba ful-
ladt az élete. Mindegyikiink... totdlis cséd. Az elképzelésiink, hogy miik le-
sziink kik, s minden lesz, mindeniink, s mikor felértél, akkor mdir
egyensitlyodar veszted, s akkor totdlis kudarc, s akkor természetes, fordulsz az
Isten felé.””

Biér lelke talvildgi sorsa és az Isten hozzd val6 kapcsolatdval kapcsolatos dilemmdi a piin-
kosdizmus vildgképének elfogaddsaval feloldddtak, és Ggy érezte, hogy a kozosségben, amelyhez
egyre szorosabban kezdett kt8dni, megértik, szlikebb kérnyezetével valé kapcsolatédban Gjabb
fesziiltségek jelentkeztek. A pletykdk Gjra magasra csaptak koriilotte, amely nem maradt kévet-
kezmények nélkiil az anyjdval val6 kapcsolatdban sem. Elmonddsa szerint egyik alkalommal,
amikor anyja templombdl jott haza, tudomadst szerzett a réla sz6l6 pletykakrdl a piinkdsdi ko-

15 2016. jalius.
16 2016. jalius.
17 2016. jalius.
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z0sséggel val6 kapcsolatdt illetéen. A csalddot ért rendkiviili szégyen hatdsa alatt anyja elkesere-
dett tettre ragadtatta el magdt. Miutdn szembesitette ldnydt a hallottakkal, egy nadrdgszijjal
teljes erejébSl megverte. Sarah elmonddsa szerint semmit nem tett, rendkiviili, szimdra is ért-
hetetlen nyugalom széllta meg, beldtta, hogy anyja ,idegeinek kiszolgdltatva”, hirtelen felindu-
ldsbél cselekszik. Beldtta azt is, hogy a helyi normdktdl eltérd cselekedetei kozott mekkora stlya
van annak, ha valakit hirbe hoznak egy olyan valldsi kozosséggel, amelynek miikodésée a legel-
képesztdbb talzisok, dllitdsok dvezik, és mit jelent mindez egy olyan telepiilésen, ahol a vallds-
hoz és az egyhdzhoz fiz6d¢ lojalitds megdrzése az egyik legfontosabbnak tartott erkdlesi norma.
Az esetet kovetSen egy hétre elment a vdrosi lakdsdba, ahol azonban gyakorlatilag ennie sem
nagyon volt mit, testvérei vittek neki ezt-azt. Egy hét utdn, amikor azt gondolta, hogy az ott-
honi kedélyek lecsillapodtak, hazament, és mintha mi sem tortént volna, folytatta addigi életét.

»2Anyim kozben egyszer el... mit tudom én, mit mondott a falu neki.
Falusi asszonyok, hogy igy teszek, tgy teszek. Hogy engedi meg, hogy eny-
nyi sok baj utdn még azt es megcsindlom, hogy a valldsomat. Hazajott,
nyomott egy verést nekem (nevet). [Megverte az anyja?] Hau. Persze, egy
jO vastag szitval. Lila voltam. [...] Vettem egy inget, de olyan nyugodt
voltam, hogy néztem, hogy milyen ideges 8. Néztem, hogy ez nem anydm.
Ezek az idegek... Anydmat rdvette valaki, hogy ezt a dolgot csindlja velem.
Es nem haragudtam egyéltaldn rd. Vettem a tdskdmat [...] s le [a vdros
nevét mondja, ahol lakdst vett] elmentem. [A lakdsdra...] A lakdsomhoz.
Oda a semmihez, s kész. (Nevet.) [...] Ott iiltem egy hétig, utdnam kiildte
a higomat vagy az 6csémet. Hoztak nekem zoldségeket, egyet-mdst. Vet-
tem a tdskdmat, visszajottem, mikor gondoltam. Itt es nagy kertet inditot-
tunk volt. V6t vagy 200 szdl paradicsom, meg paprika. Ugyhogy azokat én
gondoztam. Ugye, hogy elmentem én onnat, nem volt ki csindlja. Nem
volt nekem bajom, hogy anydm ideges. Tudtam azt, hogy tonkremegy ott,
nem foglalkozik ott senki vele. Visszajéttem, mintha semmi sem tortént
lenne. Visszajottem. Folytattuk a dolgokat eléfelé.”'®

Az incidenst kdvetSen titokban megkeresztelkedett piinkosdistévd. Ez csak késébb jutott
anyja tudomdsdra, tovibb mérgezve anyjéval valé kapcsolatdt. Anyja nem tudott beletérédni
abba, hogy ldnya elhagyta a rémai katolikus valldst. Mindez folyamatos fesziiltséget jelentett
kozottiik, anyja rendszeresen prébalta ldnydt ravenni arra, hogy beszéljen a helyi pappal, jérjon
templomba, térjen vissza a valldsdhoz. Ezekre a Sarah szdmdra rendkiviil megterheld gy6zkodé-
sekre dltaldban akkor keriilt sor, amikor anyja hazajott a templombdl. Anyjdn keresztiil a falu-
kozosség egészének itélete, nyomdsa érvényesiilt megbélyegzd tettével kapcsolatban. Az dllandé
fesziiltség miatc Sarah azt tervezte, hogy eladja a vdrosbeli garzonjit, a pénzbél egy faluszéli

18 2016. jalius.
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olesé telket vésdrol, vélyogtégldt vet és egy-két év alatt 6nerébél, onkezileg hdzat épit magd-
nak."

,Problémdk voltak, mer’ ugye anydmnak még bosszantottak fel a fejit,
hogy mit tudtam én neki tenni, s na, ugyé, elment misére, s visszajott, s
akkor elég volt, hogy egy asszonyval, kettével meggytiljon [6sszetaldlkoz-
zon], s mondja meg, hogy hogy engedte meg anydm, hogy ennyi sok prob-
lémdt csindljak én nekije, s mégis megengedi azt, hogy itthon legyek nila,
s elvisel engem. Mdr Ugy, hogy az volt a legnagyobb baj, hogy a valldsamat
elhattam. Nem az, hogy a férjemet elhattam. [...] S na, akkor még jott
haza, s mindig veszekedés volt. Aszandtam, én nem tudom igy se ott
eltteni az életemet, se itt anydmndl. Valahol kell csindljak én, kibirom én.
Egy évig, kettdig kibirom én, hogy csindljak egy kis hdzikét magamnak.
Valahol kapak én magamnak egy rudat [teriile--méreékegység], kettdt, oda
le, hogy csindljak egy kis hdzat.”*

A csing6 faluban miikdé piinkosdi gyiilekezet a falu egyik szomszédos, ortodox tobbségli
telepiilésén még a szocializmus idején formdlédott piinkdsdi gyiilekezet vezetdjének, Martin-
nak a spiritudlis irdnyitdsa és tdmogatdsa alatt jott létre. Ez a kozosség a 2000-es évekedl a
mikrorégiéban létrejové tovabbi piinkdsdi kozosségek szimdra egyfajta intézményi, spiritudlis
centrumot képez (ldsd Peti, 2020a: 9; 2020b: 22). Az egyik gyiilekezési alkalmon részt vett
Martin is, akit e piinkosdi hdlézathoz?! tartozé kozosségek egyfajta alapiténak tartanak, s aki
haldldig (2018) prorokként (laté/j6s)* is mikodote (ldsd Peti, 2020a: 9). A gyiilekezés végén
Martin a Szentlélek Sarah-nak szdl6 tizenetét kdzvetitette prorocsilds (joslas)” formdjiban. Az
tizenet szerint a kozeljovében valaki meg fogja kérni Sarah kezét. Sarah meglehetds bosszasig-
gal fogadta a prorocsildst, elmonddsa szerint a rosszul sikeriilt hdzassiga miatt hallani sem akart
jbdli férjhezmenetelrdl.

,Jote voltegy. .. o prorocsijé [egy prorocsilds, profécialjéslat]. Martintdl.
Hogy valaki el fog lesz jonni, s meg fog lesz kérni engem. Na, mandam,
még nem j6ttem jol ide, ehhez a valldshoz, kész, adédik, mi fog, csak ke-
resni fogtok férjet nekem.””

19 Valamely krizisesemény miatt anyagilag ellehetetlenedd csdngd asszonyok szdmdra az dnkezileg valé
épitkezésnek vannak elézményei Moldvdban. Egy ilyen eset szerepel a Gyongyokkel gyokerezté] cimi
filmben (Mohi &Ténczos, 1998), ahol a férje haldldt kovetden kisemmizett asszony vilyogtégldbol
sajdt kezlileg kis hdzat épit magdnak egy jéakard szomszédasszonydtdl adomdnyba kapott telken.

20 2016. jdlius.

21 A vizsgdlt kdzosségek hdlézati jellegérdl ldsd: Peti, 2020a: 8.

22 A prorok piinkésdi kozosségekben betoltott szerepkoreinek lefrdst a kovetkezd munkdimban végez-
tem el: Peti, 2020b; 2020¢; 2020d. Lésd még: Peti, 2020a: 9, 13-as ldbjegyzet.

23 2016. jalius.
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A prorocsildssal kapcesolatos bosszusdgat el6adta Antonnak is, akivel gyakran beszélgettek, és
aki segitett neki értelmezni a gyiilekezeti alkalmakon hallott dolgokkal kapcsolatban felmeriilt
dilemmidit, vagy azokat a kérdéseit, amelyek sajat Biblia-tanulmdnyozdsa sordn tdimadtak ben-
ne. Anton el8szor elviccelte a dolgot, majd kifejtette, hogy az Isten elétt minden asszonynak
van ,embere”, mivel Isten ezt a vildg rendjéhez tartozéként igy teremtette.

»Mer ugye még mentiink egyikhez es, misikhaz es. Pénteken volt csak
itt ndlunk. [gyiilekezés]. [...] Anton ott volt, mikor ez a prorocire
[prorocsilds, profécialjéslat], azt mondja, ki tudja, milyen cigdny el fogja
venni. S én mondta, nem fogok elmenni sechova, mert én nem birok lenni,
s 6 megmagyardzta nekem, hogy vannak a dolgok az Isten elétt, hogy nin-
csen egy asszony is ember nélkiil az Isten elétt. Mert ugye tgy volt teremt-
ve az asszony, az embervel egyiitt. Ott az Isten elétt minden asszonynak
kell legyen embere. Kész.”**

Sarah elmesélte Antonnak is a tervét a hdzépitéssel, fiiggetlenedésével kapcsolatban. Anton,
Sarah szdmdra vdratlanul azzal 4llt el§, hogy mindkettdjitknek jobb lenne, ha 6sszehdzasodnd-
nak. A hdzassdgban csalédott Sarah rossz vicenek fogta fel Anton ajdnlatdt, faképnél hagyta,
néhdny hétig a gyiilekezeti alkalmakra sem ment el. Egy id6 utdn félretette bosszisdgat, hogy
mindenki gy segitene rajta, hogy valamiképpen férjhez kényszeritené, és ujbdl elment a koz-
ponti kozosség gyiilekezésére. Az esemény utdn taldlkozott Antonnal, aki elmondta, hogy nem
akarta megsérteni és mdr att6l félt, hogy tapintatlansiga miatt ellehetetlenitette Sarah a valldsi
kozosséghez val6 kozeledését is. Sarah azt vilaszolta, hogy nem szereti a ,,rossz vicceket”. Anton
megerdsitette, hogy 8 nem viccelt, és az ajanlata megfontoldsra biztatta Saraht. O alapos gon-
dolkoddsi id8 utdn végiil taldlkozott a férfival, majd elmondta neki, hogy bizonyos feltételekkel
hozzdmegy. A kettejiik kozott egyezségben Sarah pontosan kijeldlte a hdzassdgukban val6 sze-
repeket, feladatokat, amelyek kordbbi hdzassigdtdl eltéréen a férj és feleség kozotti egyenldség-
eszményen alapultak.

Arrél, hogy élete jé irinyba fordult (ma négy linyuk van), Sarah a kévetkezéket mondta:

»Az Isten kikeresi, hogy mondjam én, az ember elkeresi maginak egy
utat, s azt hiszi, hogy az egy j6. De lehet, nem az Istennek a terve volt az.
Nem az Istennek a terve volt az. Az Isten tgy forditsa a dolgot, chidr [ép-
pen] ha, ha rossz dogokba mennek el az emberek is, tgy forgassa, hogyha
még az ember is akar, hogy joja legyen, akkor az Isten visszahozza arra az
utra, hova kell és mai [még] hol kellene lenni nekije.”*

24 2016. jalius.
25 2016. jalius.
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SARAH ESETE JOHN LOFLAND ES RODNEY STARK A VALLASI MEGTERESEK
KRITERIUMAIT MEGHATAROZO MODELLJE TUKREBEN

A kovetkez8kben a szakirodalomban a megtérést folyamatként vizsgdlé elméletek alapjdul szol-
gdl6 John Lofland és Rodney Stark modellje alapjén elemzem Sarah esetét. Lewis L. Rambo a
valldsi megtérések antropoldgiai és pszicholégiai modelljeirél sz6l6 bemutatéjiban Lofland és
Stark modelljét ,folyamatelméletnek” (process theory) nevezi (Rambo, 1999: 267). A vallisi
megtérések antropoldgiai kutatdsinak egyik manapsdg is sokat haszndlt modelljét megalkoté
Lewis L. Rambo sajdt bevalldsa szerint maga is Lofland és Stark modellje alapjdn is (a szerz$
tovabbd Alan R. Tippet és James V. Downtown Jr. munkdira is utal) dolgozta ki sajdtjat (ldsd
Rambo, 199: 267). A két modell kdzotti kapesolatra utal Henri Gooren is (lisd Gooren, 2006:
53). A modellt magyarul Lewis L. Rambo és Charles E. Farhadian kozosen publikalt tanulmd-
nya alapjan (Rambo & Farhadian, 1999) részletesebben egy korabbi tanulmdnyomban mutat-
tam be, illetve alkalmaztam két valldsi kozosségalapitéd megtéréstoreénetének elemzéséhez (ldsd
Peti, 2020d: 104-106).

A megtérés folyamatjellegét emeli ki az Andrew Buckser és Stephen D. Glazier (2003) dltal
szerkesztett, a valldsi megtérésrdl sz616 antropoldgiai elemzéseket tartalmazé kotet tobb irdsa is
(1asd Peti, 2020d: 100). Simon Coleman a kétetben szerepld elemzésében , folyamatos megté-
1ést8l” (continous conversion) beszél és (egyebek melletr) kihangsilyozza, hogy a ,kontinuitds”
(az idézéjel is tdle): ,,Utalhat arra, hogy az én elmozduldsa egy karizmatikus meggy6z6dés ird-
nydba egy folyamat, habdr retorikailag ez spontdn dtalakuldsként jelenik meg; [...]” (Coleman,
2003: 17).

Az j valldsi mozgalmak szakirodalmdnak 4ttekintését megvaldsité Torok Péter konyvének
egyik fejezete az ezekhez val6 csatlakozds okait, valamint tagsdguk egyéb ismérveit foglalja 8ssze
(Torok 2011: 44-54).% A fejezet a valldsi megtérést teoretizdl6 munkdk eddigi legrészletesebb
magyar nyelvli osszefoglaléja. Ebben a szerzd ,a legbefolydsosabbak™ kozott emliti John
Lofland és Rodney Stark modelljét (1asd Lofland—Stark, 1965: 874). E modell szerint a valldsi
megtérésben hét egymdst kovetd szakasz, fazis kiilonithetd el:* ,[...] az egyénnek el8szor (1)
akut és tartds fesziiltséget kell éreznie, de mindennek (2) valldsos bedllitottsdgt kornyezetben
kell torténnie [...]. Mindez (3) arra vezeti az egyént, hogy valldsi kereséként definidlja 6nma-
gat. [...] (4) életének egy kritikus pontjén [...] taldlkozik a csoporttal, (5) érzelmi kotédés
alakul ki kozte és a csoport egy vagy tobb tagja kozt. [...] (6) megsziinnek a csoporton kiviili
kapcsolatai, s (7) intenziv interakei6 alakul ki az egyén és a csoport tagjai kozott.””” (Robinson,

26 A Ki itr belép, hagyjon fel minden reménnyel? A megtérés jellemzdi, a tagok toborzdsa és megtartdsa —
agymosds, tekintély és fiiggés cimi fejezet elsd fele.

27 A szerz8, Torok Péter szohaszndlata. A modell ,,domindnssd” véldsdt hangsilyozza ki Henri Gooren
is (lasd Gooren, 2006: 53).

28 John Lofland és Rodney Stark a megtérés szakaszairdl val6 osszegzését a modellt magyarul bemutaté
Torok Péter forditdsdban kozlom oly médon, hogy kézben megprébdlom az eredeti, Lofland—Stark-
féle kozlésformdt is visszaadni, Torok Péter kiegészitd értelmezései nélkiil.

29 Ez utébbi fdzis az eredetiben igy szerepel: ,Es, ahhoz, hogy bevethetd tigynok legyen, intenziv inter-
akcidnak teszik ki.” (Lofland & Stark, 1965: 874) ,,And, where, if he is to become a deployable agent,
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1988; Dawson, 1998 idézi Torok, 2011: 51). A szerzék ugyanakkor kiemelik, hogy ,Mind a
hét tényez8 jelenléte szitkségesnek ldtszik a megtéréshez, és egyiitt elegendd feltételnek tlinnek”
(Lofland & Stark, 1965: 863). Az elméletiik kidolgozdsihoz haszndlt kutatdsuk egy, a nyugati
parton fekvé vdrosi kozpontban létrejové kis létszdmi valldsi kozosség tagjai korében
(millenarian cult, Divine Percepts — ,Isteni terv™-nek® hivtdk magukat) zajlott 1962-ben és
1963-ban (lisd Lofland & Stark 1965: 862, 863). A tagok életpélydjat elemezve a szerz8k meg-
figyelése szerint megtérésiiket megel6zéen ezek a személyek (a szerz8k széhaszndlatiban: pre-
converts) megoldhatatlannak tind problémakkal kiiszkodtek: , [...] azt érezték, hogy problémd-
ik stlyosak, erds fesziiltséget éltek 4t hosszt idén keresztiil” (Lofland & Stark, 1965: 867). A
fesziiltség forrdsai a szerzék megéllapitdsa szerint a kovetkez8k voltak: ,,[...] sévargds el nem ért
gazdagsdg, tudds, hirnév és presztizs utdn; ldtomdsélmény,” amelynek értelmezéséhez a sze-
mélynek nem voltak eszkozei; fruszerdle szexudlis és hdzassdgi kapcsolat; homoszexudlis blintu-
dat; a szemtdl szembeni interakcidktdl valé stlyos félelem; korldtozott és torzult testi képessé-
gek; és [...] fruszerdle vigyakozds egy jelentésebb; sét heroikus, valldsi stdtusra [...]"** (Lofland
& Stark, 1965: 864—-865).

A kovetkezSkben azt vizsgdlom meg, hogy a modell egyes kritériumai milyen formdban je-
lennek meg Sarah esetében, illetve vannak-e a piinkdsdizmusra valé dttérésének olyan okai,
amelyek a modell alapjdn nem értelmezhetdek.

1. Fesziiltség

Sarah életvezetésére vonatkozd dontései a piinkosdista valldsra valéd deeérésée megelézd id6-
szakban folyamatos fesziiltséget generaltak személyes kapcsolataiban. Kordn kotott hdzassdgd-
ban a férjének aldvetett, kiszolgaltatott, perspektivitlan élethelyzetbe keriilt. Az életével vald
elégedetlensége kovetkeztében kozosségével és sajdt valldsi meggydz8désével ellentétes 1épésre,
hdzassdga felbontdsdra szdnta el magit. Véldsinak helytelenitése a csalddja részérdl, és elvalt
asszonyként megbélyegzett, marginalizdlt helyzetébdl valé menekiilésként véllalkozott magyar-
orszdgi vendégmunkdra. A szivés, embert nem kimélé fizikai munka csalidjiban természetes
volt. Az elvdllalt munkahoz valé viszonyit illet8en az volt a jellemz8, hogy azt sajdt érdekei f6lé
helyezte, a kiilfsldi, ismeretlen kdrnyezetben 6nmaga egyik legfontosabb identitdselemér ké-
pezte. A Magyarorszégon kemény munkdval megteremtett anyagi fiiggetlenség a sajdt élete fe-
letti kontroll megszerzését jelentette. A magyarorszdgi vendégmunka sordn alakulé pdrkapcso-
lata esetében nem akart komoly elkételez3dést, olyan kapcsolatot alakitott ki, amelyet konnyen,

he is exposed to intensive interaction” (Lofland & Stark, 1965: 874). Torok Péter értelmezésében a
wbevethetd« [az, aki] igazdn megbizhaté és alkalmazhaté tag[gd valik]” (Torok 2011: 51).

30 Torok Péter forditdsa, aki arra is felhivja a figyelmet, hogy 4lnévrdl van sz6 (lasd Torsk, 2011: 51).

31 A szerzdk ezt eredetileg hallucinatory activitynek nevezik.

32 ,[...] longing for unrealized wealth, knowledge, fame, and prestige; hallucinatory activity for which
the person lacked any successful definition; frustrated sexual and marital relations; homosexual guilt;
acute fear of face-to-face interaction; disabling and disfiguring physical conditions; and [...] a
frustrated disare for a significant, even heroic religious status [...]” (Lofland & Stark, 1965: 864—
865).

68



Piinkdsdizmus és szocidlis integrdcid: egy csangd asszony valldsviltdsa

kovetkezmények nélkiil bonthatott fel. A kapcsolat hosszd tdvi mikodésével kapcesolatban
nem voltak illtziéi.

A régiét és a telepiilést érintd gazdasdgi/tdrsadalmi véltozdsok mellett a telepiilés sok tekin-
tetben a ,,hagyomdnyos paraszti tdrsadalmak” mentalitdsa és értékrendszere mentén miikodik,
amely elutasitja a kozosségi normdtdl eltérd személyes dontéseket és életutakat. Az asszony tobb
szempontbdl is a moldvai katolikus néi szerepmodellektd! eltéré dontéseket hozott. Ilyenek
Sarah esetében a vildsa, fiiggetlenedése (korabeli nék dltaldban férjhezmenetelitk utdn vagy
hdzassdggal végz6d6 kapcsolatban vettek részt vendégmunkdn), ,,megesettséggel” egyenéreékii
hdzassdgon kiviili gyermekvéllaldsa. Véletlen terhessége kovetkeztében (hdzassdga idején nem
sziiletett gyermeke, amely szintén a férjével val6 fesziiltség forrasdt képezte) kénytelen volt visz-
szatérnie a minden tettét helytelenitd, szocidlis életét ellehetetlenitd, valldsos igényeit megtaga-
dé kozosségébe. Ily médon felszdmolddott fliggetlensége, és megsziint a csalddjéval és a kozos-
ségével szembeni ,védettsége”.

Nem nehéz tehdt Sarah esetében felismerni a Lofland és Stark dltal a megtérések elsd krité-
riumdnak tartott fesziiltségteremtd indokokat. Vildsa valldsi kovetkezményeinek megitélése
kozossége értékrendszere alapjin (marginalizalds, stigmatizdlds), majd az 616k élet perspektiva-
janak elvesztése, amelyet egyhdza papjai is visszaigazoltak, spiritudlis egyenstlydnak megbom-
ldsdt eredményezte.

2. Valldsos kornyezet

Lofland és Stark maggdllapitdsa szerint a modern tdrsadalmakban a fesziiltségek kezelésének
legfébb domindns stratégidi pszichidtriai, politikai és valldsi jellegliek (ldsd Lofland & Stark,
1965: 867), és megemlitik, hogy ,szdmos személy, akik kériilményeik alapjin megfeleltek a
modell mds feltételeinek, fesziiltségeik pszichidtriai magyardzatdt fogadtdk el, és nem véltak
megtérékke” (Lofland & Stark, 1986: 867).” A szerz6k ugyanakkor kiemelik, hogy bidr a val-
l4si kozosséghez csatlakozd megtértek esetében kordbban fel sem meriilt a hagyomdnyos valldsi
intézmények altal kindlt problémamegoldas ,eszkozkészletének” haszndlata, az események val-
ldsos magyardzata nem 4llt tévol tdlitk: ,Noha megtérésiik eldtt ezek a személyek a hagyomai-
nyos valldsi lehetdségeket alkalmatlannak, »erétlenneke, »halottnak« stb. tartottdk, az Isteni
tervvel val6 kapcsolatukat megelézéen hajlamosak voltak arra, hogy az eseményeknek valldsos je-
lentést tulajdonitsanak” (Lofland & Stark, 1986: 868).%* Sarah elbeszélésébél kivildglik a valldsos
hit életében jdtszott szerepe. Megélt fesziiltségeinek egyik forrdsa éppen abbdl tdpldlkozott,
hogy élete egyik legradikélisabb dontése, vdldsa kovetkeztében hite egyik legfontosabb paran-
csdt szegte meg, lelki szinten ,spiritudlis vidkuumba” keriilve. A katolikus papok megerdsitették
a falu a ndi szerepre vonatkoztatott normdjdt, amely szerint a személy integréciéjinak egyetlen
lehetséges Gtja a hdzassdgban val élés. Amikor az 8t emésztd problémdjaval a helyi, illetve egy

33 ,Several persons, whose circumstances met other conditions of the model, had adopted a psychiatric
definition of their tensions and failed to become converts” (Lofland & Stark, 1986: 867).

34 Az idézdjel és a kiemelés is t8liik: ,Although all pre-converts had discarded conventional religious
out-looks as inadequate, “spiritless,” “dead,” etc., prior to contact with the D.P, they retained a gene-
ral propensity to impose religious meaning on events” (Lofland & Stark, 1986: 868).
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vérosi kozosség papjahoz fordult, azt a tandcsot kapta, hogy térjen vissza férjéhez. Ez mdr csak
azért is teljesen lehetetlen volt, mert a férfi kozben W) csalddot alapitott. Az asszony ily médon
a helyi koz6sség kozponti normdival és sajdt valldsos meggy6z8désével is ellentétbe keriilt. Szo-
cidlis peremhelyzetét, amelybe jutott, elfogadta, ahogy csalddja itéletét is. Egy alkalommal a
kovetkezéképpen beszélt az 8t hatalmdba keritd életérzésrél:

SAnnyira senkinek éreztem magam. Azok utdn, amiket csindltam, tobbé
mdr nem [voltam] olyan biiszke [itt: magabiztos]. Gondoltam, hogy enge-
met az Isten eldobott.”®

Ami végképp nem hagyta nyugodni, az az immdr intézményesen is visszaigazolt esélytelen-
sége a hite szerinti értelmes, az 6rok élet perspektivdjdc igérd életre. A valldsi megtérésnek J.
Lofland és R. Stark szerint feldllitott mdsodik kritériuma, miszerint a fesziiltség megélése valld-

sos kornyezetben torténik, Sarah esetében nyilvanvalé.

3. Vallasi keresd

A modell alapjdul szolgdlé személyektdl eltéréen az 8t gydtrd egzisztencidlis kérdésekre a
szdmdra elérhetd valldsi intézményekben, papoktdl prébélt megolddst taldlni, 4m hamarosan
szembesiilt azzal, hogy onnan, ahonnan & remélt feloldozdst, szimdra nincs remény. Helyzeté-
ben sajit maga prébalt vilaszokat szerezni oly médon, hogy a Biblia olvasdsiba fogott, de meg-
nyugvést ez sem hozott szimdra. Mi tobb, a Biblia a férfi-né viszonydra vonatkozd egyes részei
tovabbi kesertiséggel, dithvel toltoteék el. A megtérék (pontosabban a megtérés eldtti szemé-
lyek) esetében Lofland és Stark 4ltal jelzett valldsos keresévé valds kritériuma Sarah esetében a
dilemmadira val6 személyes vilaszkeresésben érhetd tetten.

Sarah az életében betoltott prioritdsai megvaltozdsdt nevezte meg a ptinkdsdizmus felé valé
kozeledés folyamdn Istennel 1évd kapesolata megvdltozdsinak legfontosabb kévetkezménye-
ként.

[Azt még egyszer elmondand nekem, hogy mit jelent az, hogy maga megismerte az Istent, s
hogy megvaltozott az élete, hogy mi volt ennek a Iényege?] ,,A lényege, nem tudom, mind csak
ugy tudom elmondani. De valahogy, izé, megvdiltoztattam a prioritdsaimat. Tobbé nem t6réd-
tem annyit se az emberekkel, se a dolgaimmal, valahogy rébiztam az Istenre mindent. Ami, ami
a jovémet [illeti], a gyerekem sorsdt is, meg minden. [...] Tudtam azt, hogyha igy csindlom, s
ha nekem a fejemben igy van, hogy az Isten igy, igy gandalam én, hogy igy a j6, akkor az Isten
megsegét. Mert Ugyis a szent kdnyv utdn, valahogy Biblia utdin mentem, s még [érthetetlen szd]
s még minden, még tandcsot kértem mindig, s akkor tudtam azt, hogy nem lesz rossz. [...] S
az, mikor én valahogy megtudtam, hogy mds dolog is van a vildgon, ezen, akkor azt mondtam,
nekem problémdim voltak, hogy nem volt munkahelyem, volt egy gyerekem felnevelnem, meg
minden, mondtam, félreteszem ezt a problémdt, s meg akarom nézni, ez mi. Mi jott el8, mert
nekem, hogy én megtudjak, hogy mit jelent az, hogy ismerd az Istent. Tehdt tegyem csak egy kicsit
Jélre a sajdr dolgaimat és kitelezettségeimet és az egész kiizdelmemet, mert egy... Mit es akar itt ez

35 2015. jtnius.
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mondani, hogy mi van itt, hogyhogy ismerjem én meg az Istent, mert én azt hittem, hogy ismerem
az Istent.® Es lassan, lassan megvdltoztattam a prioritdsaimat, mivel megismerve az Istent, megvdl-
tozott a gondolkoddsom, megvdltoztak a prioritdsaim. Tobbet nem még busultam, hogy lesz
munkahelyem, nem lesz, csak abba’ biztam, hogy az Isten mellettem van, s nekem kirendeli
mindent. Ha nem kaptam munkahelyet, nem keriiltem ulyan kétségbe, hogy azt sem tudtam,
mi van velem. Olyan kétségbeesett voltam, hogy aszondtam, menek a Szeret felé, mikor nem
tudtam, hogy mi van az Istennel, s nem kaptam munkahelyet. S a gyermeket fel kellett nevel-
jem.”

A fenti interjurészlet utal a problémdi kivetkeztében megélt krizisre, ugyanakkor betekin-
tést nyujt abba is, hogy Sarah spiritudlis szinten is kereste élethelyzetének értelmezését. Ez az
értelemkeresd folyamat, amelyben a Biblia személyes indittatdsbol valé tanulmdnyozdsa, Anton
vélekedésel, az dltala kolcsdnadott valldsos témdja kdnyvek stb. miatt is tarthaté Sarah Lofland
és Stark 4ltal haszndlt értelemben valldsi keresének.

4. Taldlkozds a csoporttal

Ebben a helyzetben hoztak viltozdst szimdra egy karizmatikus gyiilekezetben koriabban
megtért, a sziiléfalujidba nemrég visszakoltozé Antonnal val6 beszélgetéseik a vallds 6t foglal-
koztatd, egzisztencidlis kérdéseirdl. Anton hatdsdra kezdett el jarni az 4ltala szervezett néhdny
f8s osszejovetelekre, ahol a hit 8ket foglalkoztatd kérdéseirdl beszélgettek. E gytilekezéseken a
karizmatikus megtérésekre jellemzd, a Szentlélek befogadasdt eksztatikus testdllapotokban és

glosszoldlidban is kinyilvdnitott megtérésre is sor keriilt, amely nagy hatdssal volt a gytilekezet
tagjaira (ldsd Peti, 2020b: 32).

5. Erzelmi kot8dés kialakuldsa a csoporttal / annak egy vagy tobb tagjaval

A piinkosdi kozosséggel valé taldlkozdsok intézményesiiléséhez Antonnak, a kézponti
piinkosdista kozosség vezetdivel kialakitott személyes kapesolata is hozzdjarult, amelynek folyo-
mdnyaként a gyiilekezésekre ellitogaté megtérés elStti csingd hivek kozossége is ldtogatta a
kozponti kozosség valldsos gyiilekezéseit. Sarah-nak a hit kérdéseivel kapcsolatos dilemmdi eb-
ben a kézegben nyertek Gj megvildgitdst.

6. Csoporton kiviili kapcsolatainak megsziinése

Sarah falukdzosségével, szomszédsagaval valé kapcesolatai mar véldsat kovetden besziikiiltek/
felszdmolédtak, amely folyamat a tobbéves magyarorszdgi munkamigraci6 alatt csak fokozo-
dott. Marginalizdltsiga a plinkdsdi kozosséggel valé kapcsolatfelvételét kdvetSen erdsodott.

7. Intenziv interakciénak valé kitettség

John Lofland és Rodney Stark a valldsi megtérések kritériumait 6sszegzé modellje szerint
ebben a fézisban a kozosség vildgképének és torekvéseinek folyamatos, intenziv kitettség kovet-
keztében keriil sor a ,verbélis megtérésre” (verbal conversion), ekkor lesz a személybél ,teljes

36 Itt vélhetden az Anton Gtmutatdsdra, vélekedésére gondolhatott.
37 2022. jalius 4.
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megtért” (total convert) (ldsd Lofland & Stark, 1965: 873). A szerz8k szerint ,[...] a verbdlis
megtérdk végiil életiiket a valldsi kozdsség rendelkezésére bocsdtjak. Ilyen mértékii elkotelezs-
dés kialakuldsa [...] az Isteni terv®® tagjaival valé intenziv interakcié eredménye [...]” (Lofland
& Stark, 1965: 873).% Sarah esetében nem teljesen vildgos ennek a megtérési fézisnak a jelen-
léte. A kozosség alapitdsban, annak vildgképének, a gytilekezési alkalmak ritusrendjének for-
méldsaban dontd szerepet jatszé férje meghatdrozé befolydsa, és rajta keresztiil a hdlézat mds
vezetdinek spiritudlis irdnyitdsdnak érvényesiilése is ehhez a szakaszhoz sorolhaté taldn. Kérdé-
ses ugyanakkor, hogy a valldsi kozosséggel valé azonosulds a szerzék dltal emlitett méreéke (a
tagok ,minden személyes és anyagi forrdsukat” a valldsi kozosség rendelkezésére bocsdtottdk
[Lofland & Stark, 1965: 874]) Sarah-ra vonatkoztathaté-e.

VALTOZASOK SARAH VALLASOSSAGABAN A PUNKOSDIZMUSRA VALO
ATTERESEVEL

A kévetkezdkben azt mutatom be, hogy Sarah jelenleg hogyan ldtja azt, hogy piinkésdizmura
valé dttérését kovetden életfelfogdsdban és spiritudlis életében milyen jelentdsebb valtozdsok
kovetkeztek be, illetve hogyan érzékeli (itéli meg?) valldsossdgdnak megtérés el6tti elemeit. Fon-
tos kihangsulyozni, hogy Sarah-nak a megtérés el8tti valldsossdga, bdr természetesen a katoliciz-
mus altal meghatdrozott, de nem feltétleniil azonos azzal, ugyanakkor mikézben a megtérés
el8tti viligképére utal, az mdr egy megtérést kovetd értékrendszer fel8l torténik, az arra valé
emlékezés a jelenlegi meggy6zddései dltal befolydsolt.*

A valldsi megtéréseket teoretizdlé szerz8k igyekeznek kiilonbséget tenni a valldsi megtérések
és az azzal kapcsolatban 1év8 vagy arra hasonlit6, de a megtéréssel nem azonos valldsi jelenségek
kozote.*! A megtérés és a csatlakozds kozott kiilonbségre utalé Torok Péter a megtérés lényegét
illetéen — tobb szerzd véleményének egybehangzo dsszegzése szerint — ,ha valaki csatlakozik egy
csoporthoz, még nem sziikségszer(i, hogy az illetd meg is térjen, mert ez'? a személyes identitds-
ban é hitrendszerben bedllt gyokeres megvdltozdsra utal” (Torok, 2011: 45).® Henri Gooren ez-
zel egybehangz6 véleménnyel rendelkezik arrél, hogy antropolégiai értelemben mi is szdmit
megtérésnek: ,A sikeres megtérés azt jelenti, hogy a megtért identitdsa a megtért életének min-
den aspektusdt meghatdrozza. Birmi, ami ennél kevesebb, egyhdzi aflilidciénak* tartand6”

38 A kutatott kdzosség dlneve.

39 ,[...] verbal converts ultimately put their lives at the disposal of the cult. Such transformations in
commitment took place, [...] as a result of intensive interaction eith D.P. members [...]” (Lofland
& Stark, 1965: 873).

40 Kiss Dénes figyelemfelhivdsa alapjdn.

41 Ennek terminoldgiai dttekintésérdl magyarul ldsd: Torok, 2011: 45-46.

42 Ti. a megtérés — P. L.

43 A kiemelés is tdle. Ldsd még az dltala ezzel kapcsolatban hivatkozott szerzéket is.

44 A kiilonbdz8 jelenségeket jelold terminoldgiai kiilonbségekre utalva Henri Gooren megdllapitja,
hogy az affilidci6 esetét testesitik meg azok a tagok, akiknek nem voltak valldsi megtérésre utald ta-
pasztalatai, ugyanakkor a valldsi kozosség alkalmainak rendszeres ldtogatdi (ldsd Gooren, 2006: 52).

72



Piinkdsdizmus és szocidlis integrdcid: egy csangd asszony valldsviltdsa

(Gooren, 2006: 53).* Mint lttuk, Sarah piinkdsdizmushoz valé forduldsdnak f8bb jellemzdi-
ben érvényesiilnek a valldsi megtérések Lofland és Stark dltal leirt feltételei. A modell érvényes-
ségét tesztelé kiilonboz6 szerz6k eredményeire utalva Térok Péter ugyanakkor megéllapitja,
»[...] hogy a Lofland és Stark 4ltal emlitett tényez8k nem annyira egy integralt, kumulativ
modell elemei, mint inkdbb »csak« a megtérési folyamatban fontos olyan tényezdk, amelyek
egymdstd] fiiggetleniil és a koriilményektdl fiiggben valtoznak” (Torok, 2011: 52).4

A kovetkez8kben a Sarah életében és gondolkoddsiban a piinkosdizmusra valé dceéréssel
bekovetkezett legjelentsebbnek gondolt valtozdsokat dsszegzem.

1. Annak a gondolatnak a magdévi tétele, hogy a katolikus biinértelmezéssel
ellentétben az ember cselekedeteinek metafizikai kovetkezményei nem el6re
determinaltak

A piinkésdizmus vildgképével val6 azonosuldst kovetSen kétségkiviil jelentds véltozds tor-
tént Sarah-ban azt illetden, hogy az életével kapcsolatos dontései Isten eldtt milyen kévetkez-
ménnyel jarnak. Az 6t véldsa 6ta leginkdbb foglalkoztaté probléma, kdrnyezete és egyhdza dltal
megerdsitett azon félelme, hogy a kornyezete elvardsaival ellentétes cselekvései az isteni renddel
ellentétesek, amelyek tirsadalmi megbélyegzettséget, spiritudlis szinten pedig az 6roklét elvesz-
tését eredményezik, feloldédott. Az Gjonnan megismert és magiévd tett értelmezés szerint Isten
nem ilyen kritériumok szerint {téli meg az embert, ,Isten nem dobta &t el magdtdl”. Az egyik
legfontosabb viltozds tehdt vildgnézeti, az ember a kozmoszban elfoglalt helyével kapcsolatos,
annak a felismerése, hogy ,Isten nem itéli el 8¢”:

[Mikor maga a pokaincdra jott, erre a hitre. Mi az, ami a maga gondolkoddsiban megvalto-
zott? Vagy hogy tortént ez? Mi az, amit most gy ldtja, hogy teljesen, masképp mint azelétt,
hogy gondolta? Vagy ahogy ldtta azelétt.] ,,Ugy, hogy én remény és Isten nélkiil voltam a viligban.
[De maga tigy mondta, hogy azel6tt ismerte az Istent, hogy a pokaincdra jott.] Hittem, de ne-
kem valahogy el volt gdtolva egy dolog. Az, hogy nekem férjnél voltam, s el voltam vélva, s volt
egy gyerekem. S akkor én a vildgon kiviil voltam, tehdt nem volt esélyem semmire. Csak tgy éljem
az életemet, s tudod, ingemet rugdosédatt [ti. az emberek] jobbrdl, balrdl, hogy megtettem.
Rendben, én nyiltan csindltam/hibdztam, de azok, akik titokban, vaj itthon, csalddban s odaki
élnek, hol vannak. [...] I:gy. En azért Jjottem a pokaincdra, mert az Isten azt mondta, hogy nem itél
el ingemet. En mindig torédtem, bré, mondom, az Isten az élet Istene. Bzt a gyermeket is akkor
adta, mikor akarta 6. Nem? [érthetetlen sz8] Hibdztam. Mert eldtte hdzassdgban voltam. Két évig
és nyolc honapig. Es adbatta volna akkor is. De ha nem adta?’

Ugyanebbe a gondolatkdrbe tartozik Sarah azon meggy6z3dése, hogy az Isten semmilyen
koriilmények kozott ,nem veti el magdtdl”. Ez a tudat az egyhdzi és a kozdsségi értelmezésben
is blinként értelmezett dontéseibe és tetteibe valé belenyugvist eredményezett. Sarah egyik
legutdébbi beszélgetésiink alkalmaval egy bibliai idézetet emlitett, amely szdmadra revelativ volt,

45 ,A succesful conversion implies that the convert identity will shape all aspects of the convert’s life.
Anything less than that should be considered church affiliation” (Gooren, 2006: 53).

46 Az idézdjel is Torok Pérertdl.

47 2022. jalius 3.
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hozzdsegitette a tdrsadalmi lenézettség és a spiritudlis biztonsdg elvesztésének érzésébél valé ki-
ldbaldshoz. Az idézetet, a Jn 6,37-et felidézve, Sarah arrdl beszélt, hogy Isten 6t semmilyen
kortlmények kozott ,,nem veti el”, mivel szeretete révén ,sebeibe be van vésve”.

[S még mi az, ami nagyon fontos, vagy Ggy megmaradt magénak, hogy amit igy a pokaincdbdl
megtanult. Hogy akkor ez masképp van, s ez igy.] ,Vagyan, van egy rész ott, hogy minden, amit
az Atya. .., vérj4, hogy is van az, le volt irva nekem. »Minden, a mit nékem 4d az Atya, én hoz-
zdm j6; és azt, a ki hozzdm j8, semmiképen ki nem vetem.«”® Ez az az idézet, amely engem
mindig megtartott, barmennyire is le legyek [érthetetlen sz6], lenézve, vaj valami, nem busulam
én azt, engemet nem vet az Isten el. Es azt ldttam, hogy a sebeibe be vagyok vésve, az G sebeibe, bé
vagyok én oda vésve, mert szeret, érted?”®

A piinkdsdizmus vildgképe dltal Sarah szdmdra dilemmadinak felolddsit annak a gondolat-
nak a magdéva tétele eredményezte, hogy az dltala elkovetett hibak/blinok sem tdrsadalmi, sem
pedig spiritudlis értelemben nem végzetes jelentéségliek, sorsa e vildgi és talvildgi perspektiva-
ban sem behatdrolt vagy lezdrt.

2. A prorokhoz fordulds és Isten jévdbeni akaratdnak megismerése

Catherine Wanner szerint a ,,megtérés egy parbeszédet nyit Istennel, amelyben a megtért
egy beszélgetdpartnerre tesz szert, aki egy mindentud6, mindenhaté poziciébdl nyujt eligazi-
tdst. A pdrbeszéd torli a szerencsérdl, lehetdségrdl, intuiciordl és véletlenszerliségrdl szolé ko-
rabbi elképzeléseket. A misztikus indikdtorok, amelyeket egy személy megtapasztal, Isten at-
mutatdsaként értelmezédnek” (Wanner, 2007: 168). A szerzd azt 4llitja, hogy (egyéb valtozdsok
mellett) ,ezek a véltozdsok a személy énképét alapvetd médon dtalakitjdk” (Wanner, 2007:
168). Sarah esetében a piinkdsdizmusra valé dttérését megel6zd elképzeléseihez képest a vallds-
véltdsit kovetden jelentds kiilonbség a jovéhoz valé megvaltozott viszonyuldsa. A jovére gon-
dolva Sarah egyrészt elfogadja azt, hogy élete legfontosabb torténéseiben Isten akarata érvénye-
siil, ugyanakkor hisz abban, hogy Isten akarata bizonyos személyek 4ltal megismerhetd. Isten
akaratdnak, irdnymutatdsdnak vagy egy helyzet (példdul betegség) értelmezésének lehetdsége az
dltalam vizsgalt kozosségekben az tn. prorokon keresztiil torténik. A prorokrdl azt tartjik, hogy
rajta keresztiil a Szentlélek beszél.”® Sarah nagyobb horderejli dontéseinek, dilemmadinak értel-
mezésében az utdbbi években egy olyan prorok jétszik fontos szerepet, aki, bar gyakran megfor-
dul a kézponti kozdsségben, nem abban a régidban lakik, ahol az dltalam vizsgdlt hdlézathoz
tartozd piinkdsdi kozosségek vannak. Ennek ellenére, bér ilyen értelemben a halézaton kiviilal-
16 személy, a kozponti és a csdngd kozosség egykori vezetSjével valé jo kapesolata révén (a 2000-
es évek elejétdl kapcsolatban van ezekkel a kozosségekkel), ugy tlinik, hogy az utébbi években
egyre fontosabb szerepet jdtszik ezekben a gyiilekezetekben. Abban, hogy Sarah feltétel nélkiil
elfogadja (mds kozosségekben mikods prorokokkal ellentétben) az illeté prorok autoritdsét, az
dltala kozvetitett izenetekkel (Gtmutatds, préfécidk, jovére vonatkozd jovendolések stb.) kap-

48 Romdnul idéz a Biblidbdl. A magyar véltozat a Kéroli-féle Biblidbdl szdrmazik.

49 2022. julius 3.

50 A prorokok legitimitdsdnak, autoritdsdnak kérdésérdl az illetd kozosségekben ldsd a prorokra utald
kordbbi hivatkozdsokat.
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csolatos pozitiv tapasztalatai dllnak, amelyeket a férjével (a csdngd kozosség alapitdja és vezetd-
je haldldig) kozosen kialakitott pozitiv értelmezések is megerdsitettek. Bdr arra is volt példa,
hogy személyes természetli problémdkkal kapcsolatban a kozponti kozosség templomédnak egy
kiilondllé termében kérte ki a prorokon keresztiil a Szentlélek tandcsit, a ritusra a leggyakrabban
Sarah hdzdban keriil sor. Ilyenkor Sarah megvendégeli a prorokot és az &t elkisérd kozponti
kozosség vezetdjét és annak csalddtagjait, minek tirligyén Sarah az étkezés elStt vagy utdn kér-
dez a proroktdl. Ilyenkor, Sarah elmonddsa szerint, a prorok azt mondja, hogy ,megkérdem az
Urat”, és a Szentlélek azonnal tizenetet kiild, ,béviligositja” a prorok elméjét. Az igy kapott
tizenet Sarah szdmdra ,Isten Gtmutatdsinak” érvényével rendelkezik.

»S akkor én tudom, hogy menek Isten dtmutatdsa szerint. Nem, hogy az emberben bizok.
Meg kell hallgasd az Istent, hogy 6 még beszéljen neked. Erted-e? [...] [Milyen gyakran van
prorocsildsa neki? Vagy hogy jon ez a prorocsilds?] Hat. O tudod, hogy hogy? Nem mind mé4-
sok, hogy fognak beszélni. Elébb, s vaj valami. Megkérdted, s aszandja, megkérdem az Urat. S
mig diszkutdlsz igy né vele, egybdl bévildgitsa s mondja ki. [De mondjuk itt a hdzndl is? Vagy
az adunaréban {templomban/gyiilekezetben}?] H4 persze, itt a hdzban. Jén aszondtam, ami az
én csalddommal kapcsolatos. Megvendégelem dket, jonek ide," esziink, vaj evés eldte, vaj evés utdn,
ahogy akarjdtok. Imddkozunk, s fogja mondani.”

A prorokhoz fordulds Sarah esetében utal a megtérés C. Warren-i értelmezésére, amely, mint
ldttuk, az életben ,misztikus indikdtorok” szerint val¢ eligazoddst és cselekvést a megtérés egyik
komponensének tartja.

3. A katolicizmus viligképének idealiziltként val6 érzékelése szemben

a piinkésdizmus életszemléletének ,,negativ realizmusdval”

Sarah egy interju alkalmdval fontosnak tartotta elmondani, hogy gyermekként elnézegette a
Szent Csalddrdl szo16 idilli dbrazoldsokat, és titkon irigyelte a gyermek Jézust, arra gondolva,
hogy sziilei ,egyetlen” gyermekeként, milyen harménidban él.

~Mindig néztem a katolikusokat, hogy milyen szép Jézuska ott, magdra, itt Szliz Mdria s itt
Szent Jézsef. Gyermekként itélkeztem, hogy milyen j6 volt Jézusnak, mert sziilei egyetlen gyerme-
ke volt. Es mi tizenegyen voltunk. [...] Konnyd, mondom, nekije, 6 llt szépen, s miik... (nevet).
Es nem volt igaz, mert igaztalanul itélkeztem. Egy butasigot tudtam. Egy hazugsdgot. Gyakorlati-
lag sajdt hazugsdgomon keresztiil itéltem meg a dolgokat, amelyek valdjdban nem gy voltak.”>

A Szent Csaldd idilljét bemutaté kép, amelyre Sarah emlékezett, akdr a katolicizmus vildg-
képérél valé mai gondolkoddsdnak a metafordja is lehetne. Sarah elmondta, hogy a , pokaincdn”
(punkosdista vallison) megtanulta, hogy Jézus élete nem csupdn a szentképek idillje altal dbra-
zolt idill lehetett.

A szentkép a katolicizmus és a piinkosdizmus vildgképbeli kiilonbségének egy fontos szeg-
mense, a szentek stdtusdval kapcsolatos kérdésekkel kapcsolatban is eléjott. A csingdk valldsos-
sdgdban kiilonds jelentdséggel birnak a szentek. A rendszervélds eltt épiile hdzak bels terei-

51 A kézponti kdzdsség vezetbjével jon.
52 2022. jalius 3.
53 2016. julius.
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ben gyakran helyeztek el szenteket dbrdzolé képeket, szobrocskdkat, ugyanakkor, ha kisebb
mértékben is, ezek az 0j épitési hdzakban is jelen vannak, ha nem is tdl gyakran és nem is
mindegyikben. Mindemellett némileg szokatlan az, hogy Sarah arra a kérdésemre, hogy piin-
kosdizmusra valé dttérését megelzéen milyen szerepet jdtszottak valldsossdgdban a szentek, azt
vélaszolta, hogy soha nem imddkozott hozzdjuk. Elmonddsa szerint jelenlétiik inkdbb valldsos
dilemmadt okozott neki, amely abbdl fakadt, hogy ,az Isten, ha tudott velitk dolgozni, vele[m]
mért nem”? A Szent Csaldd der(jét, boldogsdgdt dbrazold kép Sarah szemében a megtapasztalt
val6sdg, a sokgyermekes csaldd szegénysége és szdmtalan problémdja, valamint az idill kozotti
ellentmonddst képviselte, amely szemében hiteltelenitette a szenteket.

[S az, amikor maga megkeresztelkedett, mar elétte...? Példdul a szentekkel... hogy gondol-
ja most, hogy akkor mik a szentek? Azel6tt magdnak fontos volt, vagy imddkozott a szentek-
hez?] ,Nem. Nem imddkoztam szentekhez. Valahogy nem szerettem én a szenteket soha, mert
én akartam azt, hogy az Isten, ha tudott velitkk dolgozni, velem mért nem? [...] A misik az,
hogy vét az a kép, Szent Jozsef, Szliz Méria s kozépen pedig Jézuska. A boldog csaldd. H4, mon-
dom, j6, igy, egy gyermekecske. Miik tizenegyen voltunk, mink nem tudtunk ilyen boldogok
lenni. (Nevet.) [...] Az Isten kinnyen jon és mondja, hogy nekije jo volt, vaj szépe, tehdr az
ikonok alapjdn itélkezve. Az ikonok alapjin, s hogy voltak kipiktdlva [kifestve]. Nezd csak oda,
Jézuskdnak konnyt élete volt, s szent es tudott lenni. S megmaradjan, nem tom, hogy es. Mi
ha tizenegyen voltunk testvérek, és apdnk, ha nem ment dolgozni, nem volt, mibél éljél. [Erthetet-
len sz6.] Ez zavart engem. S aztd mikor megtudtam, hogy nem éppeg tigy van. Hogy Jézus...
nem olyan kénnyt életje volt nekije. Erted? Nem volt éppen ulyan...”*

Sarah mai fejjel tigy gondolja, hogy a katolicizmusban ugyantgy, ahogy Krisztus gyerekko-
rardl is, talsigosan szépitett, idealizdlt médon jelenitették meg a bibliai torténeteket, az ,Isten
dolgairdl” dltaldban is egy szépitett, az élethelyzetek realitdsaitdl idegen, kimerevitett médon
beszéltek. A pilinkdsdizmusban az élet nehézségben bévelkedd tapasztalataira, ,a problémdk,
tragédidk realizmusdnak” részleteire sokkal nagyobb hangstly keriil. A piinkésdizmus a bibliai
torténetek megszemélyesitése, életkdzelbe valé hozdsa, az egyéni problémdkhoz valé kozelitése
dltal személykozelibb, problémacentrikusabb valaszt kindl a hozzd csatlakozéknak. Mivel a ka-
tolicizmus mai véleménye szerint tdlsdgosan kimerevitett, az ellentétekre f6kuszélva tekint az
ember életpdlydjdra, amelyben elsikkadnak az élet komplexitdsdnak részletei, kevésbé hiteles
Sarah szdmdra a piinkdsdizmus vildgmagyardzatdhoz képest, amely jobban kihangsilyozza az
élethelyzetek negativ realitdsit/személyes oldalait.

[De akkor itt most mdsképp érti meg a dolgokar a vildgbdl is.] ,H4 persze, hd amikor neki
nagy gogosti [itt: felfjt, megszépitett dolgok] mondtak az Istenrdl, s csak szépet, s meg volt
sikigatva [sikdlva] szépen, hd nem gy van, bré, hd te még neki is sért [fijt] a feje, foga,
mindennye v6t, ehezett vét, nem vét rongya, nem vét mibél, hit de azért jott vildgra, emberi
testet vett, hogy 6rizze meg aztot, miben vagyunk miik. [De ezt mdr a pokaitoktdl tanulta meg
maga.] Igen. [Ott hallotta.] Igen, igen.”

54 2022. jalius 3.
55 2022. jdlius 3.
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OsSZEGZES

Tanulmdnyomban egy csdngé asszony valldsi megtérésének folyamatdt elemeztem a megtérés
folyamatelméleteinek” alapjdt képezd John Lofland és Rodney Stark modellje segitségével.
Emellett bemutattam a piinkésdizmusra val dttérést kovetden az asszony vildgképében torténd
legfontosabb véltozdsokat.”® Ezek kozott kiemeltem azt, hogy Sarah életére nézve megkiilon-
boztetett jelentdsége volt annak, hogy a ptinkdsdizmus segitségével eljutott ahhoz a meggy6zs-
déshez, hogy korabbi cselekedetei, amelyek a helyi kozosségek és annak spiritudlis vezetdi sze-
rint btinként értelmezédtek, nem determindltdk St abban, hogy élete metafizikai perspektiva
nélkiilivé vdljon. A prorokhoz fordulds lehetdsége az élet kiilondsen nehéz dilemmadi esetén és
dontéshelyzeteiben, a prorokon keresztiil Isten/Szentlélek személyesen neki sz6l6 vilaszai, Gt-
mutatdsai Gj és fontos elemet képeznek Sara valldsossigdban. A harmadik kiilonbséget abban
lattam, ahogy Sarah ellentmondast érzékelt a katolicizmus dltala megismert vagy annak tartott
vildgképe, valamint a piinkdsdizmus életszemlélete, ,negativ realizmusa” kozott, abban, ahogy
a plinkosdizmus az ember dltal megélt élethelyzetek nehézségeit idealizmus és fennkoltség nél-
kiil, az élet ltal ,megtort”, de jé irdnyba fordult életli emberek torténetei segitségével magya-
rdzta.

A piinkésdizmusra valé dctérés adott helyzetben Gj mikroszocidlis integraciét, spiritudlis
szinten pedig a valldsos viligkép dtrendez8dését eredményezte az egyébként a plinkdsdizmusra
val6 dttérést megel6zéen is mélyen valldsos n6 esetében. Sarah megtérése nem egy szekuldris
vildgkép valldsossal valé felcserélését jelentette, hanem egy mélyen valldsos mentalitds és érték-
rendszer olyan mértékd dértelmezését, amely a sajét valldsos meggydz6désében egzisztencidlis
krizishez vezetd ellentmonddst feloldotta.

A falukézdsségnek az asszonyhoz valé viszonyuldsa, elvdrdsainak merevsége, az életével kap-
csolatos dontéseinek kovetkezményeirdl sz616 kozosségi és egyhdzi itélet magiévd tétele, misze-
rint szdmdra nincs megvéltds és talvildgi 6rok élet, amelynek eredménye , spiritudlis kdosz” ér-
zése, olyan okok, amelyek fontos szerepet jdtszottak egy piinkdsdista kozdsséghez vald
csatlakozdsiban. Az asszony a falukdzosség legfontosabb intézményei (csaldd, szomszédok, td-
gabb gytilekezet, a pap), a tradiciondlis tdrsadalmak reflexeit és attitidjeit hordozé csingé tdr-
sadalom dltali marginalizdltsdga egy olyan sajdtos elemet képez a megtéréstorténetében, amely
a nyugati, els6sorban amerikai, 4j valldsi kozdsségekhez csatlakozd személyek megtérésére ki-
dolgozott valldselméletekben nem jelenik meg, mivel azok a személyek, akiknek a megtérését
ezek az elméletek magyardztdk, magas fokon individualizalt tdrsadalmak tagjai, akiknek sokkal
egyénibb természet(i kriziseik voltak.”

56 Ennek médszertani vonatkozdsait (katolikus vildgkép vs. Sarah kordbbi vildgképe, az asszony megté-
rés elétti vildgképének konstrudléddsa”, az arra valé emlékezés) ldsd az elemzés vonatkozé részénél.
Készondém Kiss Dénesnek, hogy a kiilonbségek kihangsilyozdsdnak sziikségességére felhivta a figyel-
memet.

57 Koszonettel tartozom Kiss Dénesnek, aki erre felhivta a figyelmemeet, illetve ennek fontossdgdt hang-
stlyozta.
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Sarah piinkosdistdva val6 keresztelkedésével, valamint azzal, hogy férjhez ment a piinkosd-
izmus regiondlis megjelenitédési formdira hasonlité karizmatikus csoport®® vezetdjéhez, a ko-
z0sség vilagképének, a csoport a nékre vonatkozé normdinak, életmédjanak teljes felvéllaldsit
jelenti.

A piinkésdizmushoz valé forduldssal alapvetd véltozds dllt be tarsadalmi kapcsolataiban is.
A kozosséget megalapitd és azt vezetd Antonhoz valé férjhezmenetele utdn Gj, a csingd kozos-
ség dltal megtlirt, és bizonyos mértéki térsadalmi elfogaddst is nyert. Ez a szomszédokkal valé
»beszél§ viszonyt”, a faluban a hozzd valé attitidok szintjén illetGen, ha tdvolsdgtarté is, de
tiszteletteljes viszonyuldst jelentett. A kordbban beszikiilt kapcsolatai helyett 4j kapcsolatai
formal6dtak, amelyek f6ként a helyi ptinkdsdista kzosségbdl, valamint a regiondlis ptinkdsdista

halézatbdl keriilnek ki.
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