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TANULMANYOK

GuszriN RupoLr A soproni Dalfiizér / Liederkranz:
elzmények, intézményesiilés,
mikodés (1847—1867)" 2. rész

A 19. szézad elsé felében megnovekszik az igény a zenefogyasztisra, melynek egyik meg-
jelenési formaja a hazimuzsikdlds, a mésik pedig egy j polgéri viselkedési forma, a hang-
versenyekre jards.” A polgdri réteg szimdra ez nem csupan miivel6dési kérdés volt, hanem
a tarsas kapcsolatok kialakitisdnak és fenntartdsinak, valamint a szorakozdsnak is hely-
szine. Igy egy Liederkranz-bél, Liedertafel vagy akér egy szabad ég alatt tartott dalolgatas
igencsak vonzo lehetett sokak szamara. Egyébként is jellemz6, hogy a daldrddk nem a ma-
gas kultura képvisel6i voltak, hanem sokkal inkdbb a populdrisabb mtivek megszélaltatéi
(mint amilyen hangszeres zenében a csérdds, vagy dalban a magyar néta), igy mivészetiik
a szélesebb tdrsadalmi rétegek szamadra is elérhet6 volt. Ahogy a zenélés 6rome mellett a
szalon a taldlkozds, a térsas kapcsolatteremtés, a tirsadalmi halézat kialakitasanak, a szo-
cidlis mobilitdsnak is eszkdze volt, a fentebb emlitett formak (Liederkranz-bal, Liedertafel,
daldrdas kirandulsok) is rendelkeztek ezekkel a funkcidkkal. A polgdri térsadalomban
az egyesiileti élet azonban nem csupdn a tdrsas élet helyszinét jelentette, hanem kisebb-
nagyobb mértékben a demokratikus eszmék (tarsadalmi rétegek keveredése, egyenldség,

! Jelen tanulmany a Liszt Ferenc Zenemtvészeti Egyetem doktori iskoldja keretén beliil késziil6 ,,Zene

és politika a neoabszolutizmus koraban. A dalarmozgalom induldsa (1850-1867)” c. disszertaciom részét
képezi, melynek tervezett megjelenése 2023 janudrja. A tanulmdny két korabbi, online megjelent irds
jelentésen atdolgozott véltozata. Lasd Gusztin Rudolf: A soproni Dalfiizér / Liederkranz fellépései 1859-
1867 kozott. In Magyar Zenetorténet Online, 2020, https://doi.org/10.23714/mz0.005; Gusztin Rudolf:
A soproni Dalfiizér / Liederkranz miikddése 1859-1869 kozott. In: Magyar Zenetorténet Online 2020.
https://doi.org/10.23714/mz0.006. A tanulmany elsd része a Soproni Szemle 2021. évi harmadik szimaban
jelent meg.

? Mindezt Max Weber haromdimenzios szerkezeti modelljére épitem, melynek elemei a megbecsiilés,
presztizs és életmdd. E szerint a tdrsadalom tagjai nemcsak a gazdasagi helyzet és hatalom szerint
rendezddnek hierarchidba, hanem az életmodjuk és az ennek koszonheté megbecsiiltségiik szerint is.
Példaul aki ,finomabb’, ,.el6kel6bb” életmoddot folytat, jobban megbecsiilik fiiggetleniil a vagyonatol és
hatalmatol. Az életmdd differencidlja a tarsadalmakat, befolydsolja a tirsadalmi szerkezetet. V6. Andorka
Rudolf: Bevezetés a szocioldgiaba. Budapest, 2006. 163. Bar egy késébbi korszakra vonatkozik, Pierre
Bourdieu La distinction (1979) cimii konyvében kifejti, hogy tarsadalomban 1év6 kiilonboz6 osztalyok
kiilonleges életmodjukkal, szabadidds tevékenységeikkel és izlésiikkel definidljak és egyuttal kiilonitik el
magukat mas osztalyoktdl. Azzal, hogy milyen zeneszerzot kedvel, hogyan rendezi be lakdsat, mit eszik,
hogyan 6lt6zik, milyen kozmetikumokat hasznal, onmagat definidlja, és a tarsadalmi osztalyhoz/réteghez
vald tartozdsat juttatja kifejezésre. Lasd 1. m. 541.
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vilasztas lehetdsége, elszdmoltathatésdg, visszahivas lehetdsége stb.) kisebb kézegben
valé kiprébalasat.’ Igy egy dalegylet szimos dimenziot egyesithetett magaban, érintve a
kulturdlis és politikai sikokat is, amint azt latni fogjuk a soproni Dalfiizér esetén keresztiil.
Alabb réviden ismertetem a fellépések tipusait, majd pedig problémakorok koré
csoportositva mutatom be a Dalftizér mds dalardédkkal valé kapcsolatat, repertodrjat, szo-
cidlis halozatét, és ezen keresztiil adok ralatast az egyesiilet mikodésére, fellépéseire.

Fellépések

A fellépések tekintetében kiilonbozé tipusokat killonboztethetiink meg. A nyilvdnos
hangversenyek gyakran jotékonysagi célokat is felvallaltak, illetve sor keriilt nagyobb
rendezvények keretén beliil rendezett koncertekre (pl. dalartalalkozok, fesztivalok),
specidlisabb alkalmakra, mint a zdszloszenteléses hangversenyek vagy szabadtéri szere-
nddok, valamint félig nyilvanos zenés alkalmakra, mint a Liedertafelek, tovabba olyan
mulatsagokra, kirdénduldsokra, amelyeken kizdrélag a tagsdg (aktiv, partold és tiszte-
letbeli tagok), esetenként pedig meghivottak vettek részt, és amelyek kozos énekléssel
voltak egybekotve. Olyan esetekre is taldlunk példat, amikor kézremukodéként vettek
részt egy-egy produkcidban, és szimos hangversenyt tartottak mds varosok dalarddinak
meghivésara is, amelyeken teljes taglétszammal vagy zdszloskiildottséggel, esetleg kisebb
énekescsoporttal vettek részt.*

Nem jelentéktelen a fellépéseket illetéen a Dalfiizér kulturdlis hozadéka sem. Kiil-
toldi és més varosokban torténé szerepléskor minden egyes alkalommal sajat varosat, il-
letve hazajat képviselte, valamint magasrangy tisztségvisel6k és nagy miivészek Sopronba
latogatasakor is megszokott volt, hogy szerenadot adtak.

Egyesiileti élet: kapcsolat mas egyesiiletekkel

Az egyesiileti élet fellendiilésével kapcsolatban rendkiviil érdekes 6sszevetni Sopron inf-
rastrukturalis és gazdasagi helyzetével az 1850-es években. Sopron komoly gazdasagi val-
sagot élt at 184S és 1865 kozott az uj, varost elkeriilé vasatvonalak kiépitése miatt, ami
visszavetette a szdllitmdnyozdsi tizletet és gyarmatdru-kereskedelmet. Segitett azonban,
hogy 1850 és 1860 kozott kilenc virmegye székhelye lett, aminek koszonhetéen az orszag
egyik keriiletének ,f6virosa’, tulajdonképpen egész Dundntal kozpontja lett, és vonzotta
a tisztvisel6ket. Emiatt 1857-ben mintegy 5.500 idegen tartézkodott a vérosban.’ Ezek az

3 Romsics Igndc Magyarorszag torténete c. konyvében irja, hogy milyen fontos szerepet toltottek be az
egyletek, melyek lehetdséget adtak arra, hogy kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek (polgar és nemes) talalkozzanak,
és ezzel megkezd6djon egy ,kiegyenlitédési folyamat’, ,amely egy gyokeresen 0j magyar tarsadalom képét
vetitette elore”. Romsics Igndc: Magyarorszag torténete. Budapest, 2017. 315.

* Az ismert fellépések teljes listaja a Magyar Zenetérténet Online feliiletén publikalt tanulmédnyomban
olvashato. Lasd Gusztin Rudolf: A soproni Dalfiizér / Liederkranz fellépései 1859-1867 kozott i. m.

* Horvath Zoltan: ifj. Flandorffer Ignac élete és munkassaga (1816-1891) 1. rész. In: Soproni Szemle 48.
(1994) 4. sz. 341-342.
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idegenek feltehet6leg osztrakok voltak, akik magukkal hozhattdk azt a mentalitdst, ami a
németajkuak sajatja volt az egyleti életet és dalegyleteket illetden.®

A Dalftizér aktiv kapcsolatot dpolt a testvérdaldrddkkal, killonosen az osztrék dalegy-
letekkel. Tudjuk, hogy 1862-es turnéjuk (allomasok: Reichenau, Kaiserbrunn, Preinthal,
Gloggnitz, Wiener Neustadt) részeként Wiener Neustadtban (Bécsujhely) a helyi
Mannergesangverein mulatsagra hivta meg a Dalfizért. A kirindulas a hazai dalegylet
szamadra kapcsolatépitési elonyokkel jart, mivel ennek koszonhetéen tovabbi jo viszonyt
épithettek ki az ausztriai dalegyletekkel, ami — ahogy Polster fogalmaz — az egyesiilet fel-
virdgzasa szempontjabol elényos kovetkezményekkel jart. Ekkor keriilt szoba a bécstj-
helyi Minnergesangvereinnel kozdsen szervezendd, un. Verbriiderungsfest (testvéri taldl-
kozd) terve is, amelyre 1862. julius 20-4n keriilt sor a potschingeni (Pecsenyéd) savas
forrasndl, melyen a bécstjhelyiek mellett az ebenfurti énekesek is jelen voltak, és el is
adtak néhény dalt. Igy nem véletlen, hogy az 1863. évi dalartalalkozén végiil a németajkt
dalegyletek voltak tobbségben, hiszen — a forrasok alapjin — nem volt elég aktiv kapcso-
lata a soproniaknak a tobbi hazai daldrdaval.

A Dalfiizér hazai daldrdakkal valo kapcsolatairdl kevesebb az informacié — vagy
ahogy fentebb emlitettem, valéban kevesebb is volt a kapcsolédas. Tudjuk, hogy a ké-
szegi Concordia dalegylet anyaegyesiiletként tekintett ra,” illetve a soproniak kiild6ttség
utjdn részt vettek az 1864-es pécsi dalartalilkozon® és az 1865-0s pesti dalartaldlkozén.’
Tudjuk tovabba azt is, hogy jotékonysagi hangverseny keretén belill egyiitt 1épett fel a
kismartoni énekegylettel, valamint mds zenészekkel.'’ 1862. szeptember 2-an Moritz Pl-
ffy, Magyarorszig helytartdja soproni latogatdsa alkalméval éjjeli zenét adtak, melyen a
dalegylet mellett a Zeneegylet (Musikverein) tagjai, a plébéniatemplom énekesei, és més
helyi dilettansok mikodtek kozre.'" Az eset tanulsdgos, mert rimutat arra, hogy a Dalfi-
zér j6 kapcsolatot apolt mds soproni zenei egyesiiletekkel.

§  Kérdés, hogy milyen tipusu telepiilések voltak Magyarorszagon fogékonyak a nyugati egyesiiletek

mintakovetésére: inkabb a régi polgari kultiraju, nagyrészt németajkt szabad kiralyi varosok, vagy a 19.
szdzadban gyorsan polgarosodé mezévarosok. Bar altaldnos érvényti valasz még nem sziiletett a kérdésre,
Gigy tiinik, a szabad kirdlyi varosok felé billent a mérleg nyelve. Toth Arpdd: Civil szervezddés és polgari
tarsadalom Magyarorszagon a 19. szdzad elsd felében. In: Bonarum Cultores Artium 11. (2020) 665-668.

7 Johann Polster: Geschichte des Oedenburger Minnergesang-Vereines ,Liederkranz” von seiner
Griindung im Jahre 1859 bis zu seiner Jubelfeier Im Jahre 1884. Oedenburg, 1885. 16.

8 Fovarosi Lapok 1864. augusztus.19., 789. Vasarnapi Ujsag 1864. augusztus 21., 349.
° Févarosi Lapok 1865. jalius 4., 569. és 1865. augusztus 24., 741.

1 Holgyfutar 1863. oktober 24., 398-399.

" Harmonia 1862. szeptember 3.
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A Dalfiizér hozzajarulasa Sopron kulturalis életéhez

Ahogy Téth Arpad torténész irja: , Az egyesiileti élet kibontakozasahoz szilkség volt egy
olyan szélesebb réteg megjelenésére is, mely folyamatosan keresletet képezett az igényes
(és koltséges) »kulturdlis fogyasztasi cikkek« irdnt.”'> Mint lathaté volt a tanulmény ko-
rabban megjelent els6 részébdl, ezt a fajta igényt a 18. és 19. szdzad forduldjan, illetve
a 19. szdzad els6 felében a szintdrsulatok és a zeneegyesiilet megalapoztdk, igy a szdzad
mésodik negyedében a polgarosulé Sopron mar készen dllt arra, hogy szamtalan egyesii-
letet eltartson." Ez volt mintegy a varos hozzdjiruldsa az egyesiileti élethez. De vajon a
Dalftizér hogyan jarult hozza a varos kulturalis életéhez, milyen hatdst tudott el6idézni
ez a kevesebb mint 100 f8nyi tagsiggal rendelkezd tarsasig a 14.304 (1850) majd 18.211
(1857) lélekszam telepiilésen?'*

Ha a monumentalitds fel6] kozelitjiik meg a valaszt, akkor egyértelmiien az 1863. évi
els6 orszagos dalartaldlkozot kell megemliteniink, melyhez foghat6 kulturalis esemény
nemigen volt kordbban Sopronban. A Dalfizér MNL Soproni Levéltiraban taldlhaté
gépiratos Osszefoglaldja szerint ,az akkor még csak 18.000 lakost szamldlé varosunkban
addig még nem volt példa ilyen tirsadalmi megmozduldsra”'s Az érkezés, elszallasolds,
étkeztetés, hangverseny-helyszinek el6készitése, azok kidiszitése, programok nyomtatasa
avaros egy részére terhet rottak. Maga a varosi tandcs és a kiillonb6z6 hatosdgok is foglal-
koztak az eseménnyel egész bizonyosan, még ha nem is leltem még meg az ezzel kapcso-
latos iratanyagot. Sopron ezzel magara vallalta azt a kultdrtorténeti eseményt, hogy Ma-
gyarorszag els6 orszagos dalostalalkozdjinak vendéglatojava valik, melynek hire rdadasul
hazénkon kivil kilfoldre is eljutott.

Ha a kérdésre egy hétkoznapibb eseményen keresztill akarunk vélaszolni, akkor
elég a Dalfiizér els6 nagyobb rendezvényét, az 1859. november 13-i zdszloszentelést és
Liedertafelt megemliteniink, amelyet jo érzékkel egy akkor aktudlis kulturdlis esemény-
nyel, a Schiller-tinneppel kotottek egybe. Tették mindezt olyan forméban, hogy a német
mellett mér ekkor a magyar nemzeti eszméknek is teret adtak: figyeltek a kétnyelviiségre
és a két nemzet kozotti baratsigot, és ezen keresztiil a dalegylet céljainak nemzetek-f6-
Iottiségét hangsilyoztik. Sopron vezetd polgdri rétegét maga mellett tudo egylet miiko-
désének nyitéeseményét tehat méltan tarthatjuk a viros eseményének, melyre a korabeli
beszdmolok szerint annak ellenére sokan elldtogattak, hogy az Iszep-féle terem kiviil esett

12 Téth Arpdd: Onszervezé polgarok. A pesti egyesiiletek tarsadalomtérténete a reformkorban. Budapest,
2005. 34.

B Gusztin Rudolf: A soproni Dalfiizér / Liederkranz: eldzmények, intézményesiilés, miikodés (1847-1867)
L. rész. In: Soproni Szemle 75. (2021) 3. sz. 277-291.

" Krisch Andrds: A soproni németek torténete a 13. szdzadtol a kitelepitésiikig. In Rubicon Online.
(Hozzétérés datuma: 2020. augusztus 10.)
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a_soproni_nemetek_tortenete_a_13_szazadtol_a_kitelepitesukig/
* Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltira (MNL GyMSMSL), X.56.
Soproni Dalfiizér Férfidalegylet iratai 1859-1959. A 75 éves Dalfiizér fontosabb eseményei.
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a varoskozponton, és nemrégiben a vérosi szinhdzban mar sor keriilt egy Schiller-iinne-
pélyre. A helyi sajt6 alapjan rdaddsul ekkor mér elismert egyesiiletnek szdmitott.'®

Fellépéseik egy része az Iszep-féle helyiség és a Magyar Kiraly (Kénig von Ungarn)
fogad6 mellett az Erzsébet-kerthez (Neuhofgarten) és a varosi szinhazhoz kapcsolhaté.
A viaros ismert helyeinek hasznalata egyértelmtien bekapcsolta az egyletet a viros kul-
turdlis életébe, sokkal inkdbb, mintha — sz6 szerint értve — az evangélikus templom falai
kozott maradtak volna. Emellett szivesen kozremikodtek més produkciokban, példaul
a Zeneegyesiilet el6addsain, vagy 1867. julius 25-én a vérosi szinhdzban a pesti nemzeti
szinhdz tagjainak bucsuel6adasa soran."”

Az egylet egyuttal a vdros kulturdlis kovete volt az alapitdstol kezdve. Mas kultu-
rilis intézmény nem is volt Sopronban, amely magira tudta volna ezt villalni. Hidba
polgérosult példaul az egyhdzzene, és hidba voltak nyilvanos fellépéseik, megmaradtak
ezen a szinten, illetve ezen felill végezték az oktatast az egyhazi zeneegyesiiletek kere-
tében. A Zeneegyesiilet hangversenyein felléptek nagyhirti muzsikusok, 4dm nem volt
jellemz6 az egyesiiletre, hogy mds vrosokban turnézzon. A Dalfiizér azonban sokszor
fellépett més varosokban (pl. 1862 juniusdban majd augusztusiban Bécsijhelyen, 1863-
ban Kismartonban és Bécsben), vagy képviselte Sopront rendezvényeken (pl. 1862-ben
Neukirchenben és a f6virosban a pesti unio zdszléavatdsan, 1863-ban a bécsujhelyi tor-
naegylet zdszl6avatasin, 1864-ben és 1865-ben a pécsi és pesti orszagos dalartaldlkozo-
kon).'® A brit szakirodalom megallapitsa, miszerint az egyesiiletek egyéb szerepeik mel-
lett egy-egy kozosség vagy véros identitdsanak kulturdlis kifejez6déseként is mikodtek,"
a soproni Dalfiizér esetében megdllja a helyét.

Tarsadalmi rétegzodés

Egy egyesiilet tarsadalmi rétegzodésének megéllapitisara a legjobb mddszer a tagnévso-
rok és a hozzdjuk tartozé foglalkozasok dttekintése, illetve a foglalkozdsok megjelolése hi-
jan a nevek alapjan torténé kutatds. A tagnévsorokat rendszerint az évkonyvek tartalmaz-
tik, amelyek, mint emlitettem, a Dalfuzér forrasai k6z6tt ma mér nem talalhatéak meg,
vagy lappanganak. Ismerjiik azonban a feltételezhetéen elsd, alapitaskori 1859-es és az
1860-as tagnévsort, valamint az 1863-as orszagos daldrtaldlkozo szervezébizottsiganak
(Fest-Comité) névsorét foglalkozasnevekkel egyiitt. E hirom tagnévsort a zeneegyesiileti

¢ Dieser Gesangsverein, von den einzelnen Leistungen nicht zu sprechen, hat sich unter den

kunstfreundlichen Publikum bereits eine solche Anerkennung erworden..., magyar forditasban: ,Ez az
énekegylet, egyéni teljesitményér6l nem is beszélve, maris elismertséget vivott ki a miivészetbarat kozonség
korében...” Oedenburger Intelligenz- und Anzeigeblatt 1859. julius 11., 3.

7 Pl 1858. december 23-an és 1859. madrcius 25-én. Soproni Muzeum (SoM), Helytorténeti
apronyomtatvanyok (A) SoM-A.2012.65.1., SoM-A.2012.66.1. és Helytorténeti Dokumentumgyujtemény
(D) SoM-D.75.1.94.

1863 augusztusiban meghivasra a Steirische Séngerbund alapité iinnepélyére a Dalfiizér egy
zaszlokiildottséget delegalt. Igaz, itt talan mar inkabb az orszagot reprezentalta, mint csak Sopront.

19 Téth: Onszervezd polgarok i. m. 8.
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Druck von As Reichard in Oedenburg:

-

1. kép. (1866. oktober 7-i zene- és dalestély plakatja), képalairas: Egy 1866. oktober 7-i zene- és
dalestély (Liedertafel) plakdtja, melyen latszik a meghivé, illetve a repertoar kétnyelviisége is. Forrds:
Soproni Mizeum, Helytorténeti Gytijtemény, Apronyomtatvinytdr 2012.102.1
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névjegyzékek mellé helyezve, kiegészitve a liceumi didkok és tandrok jegyzékével, megle-
p6 eredményt kapunk. Nagy ugyanis azoknak a soproni polgaroknak a szdma, akik a va-
ros polgdri zenei intézményeinek miikodéséhez aktivan hozzéjarultak, azaz tagok voltak.

A foglalkozést a jegyzékek sajnos csak a magasabb beosztisu személyek esetében
jelzik. A tarsadalmi rétegzddésre, ill. arra, hogy a Dalftizérben a varos ,minden” tdrsadal-
mi rétege képviselteti magat, a korabeli beszamolok is kitérnek, hiszen a befogadé jelleg
az ilyen egyletek sajitja volt. Az 1864. julius 17-i, az el6z6 évi orszdgos dalartalilkozd
emlékiinnepérol sz6l6 beszamolok példaul kiilon kitérnek arra, hogy a Dalfiizér mellett
szamos vendég, koztiik a bécsujhelyi dalegylet és a polgéri tarsadalom minden osztalyat
képvisel6 kozonség vett részt. A felavatandé emléktéblat a helyi koéfaragé mesterek ado-
manyoztdk (Joseph Mechle, Georg Heller, Karl Hild), és tudjuk azt is, hogy harom hely-
béli polgar szallitotta fel a kovet ingyen.*

Mindez azért érdekes, mert voltak olyan egyletek, melyek tirsadalmi hovatartozas
alapjan jottek létre, am a Dalftizér tarsadalmi bazisa igen sokszind volt, rdaddsul ahogy
a dalegylet egyre népszertibbé valt, egyre szivesebben timogatta a virosi értelmiség és a
nagypolgarsdg is. Kirdly Jozsef P4l, a liceum igazgato6ja, Kolbenheyer Mor soproni lelkész,
Ferdinand Braun, a Virosszépit6 Egylet egyik alapitoja, Ernst Petz harkai lelkész, Storno
Ferenc restaurdtor, festé és mugyijt6, Kolbenheyer Ferenc épitész, sét maga Liszt Ferenc
is timogatta a késébbiekben az egyletet. A viros leggazdagabb kereskedoi és gydrosai,
Flandorfter Ignac, Hillebrand Imre, Lenck Emil és Lunkdnyi Karoly pértol6 tagok vol-
tak.”! De Nikolaus Schwarz is, akit 1865. marcius 19-én megszavaznak egyesiileti el6l-
jaronak, Sopron egyik jelentés polgara volt. Az egylet vezetésében tehat a varos vezeté
polgérai vettek részt, a partold tagok kozott pedig jelen volt Pélfty Moéric, Magyarorszag
helytartdja is. (A Dalfiizér a tiszteletbeli tagsdgot ajénlotta fel neki, de 6 tdmogatni sze-
rette volna Sket.)?

Arnyalja a képet, hogy a tagsdg felvételénél nem csak a rendi 4llas vagy foglalkozasi
helyzet lehetett mérlegelési pont, hanem a vagyonossag (pl. a 2 gulden tagdij viszonylag
draganak szamitott, ami eleve kizart bizonyos rétegeket), felekezeti hovatartozas (nincs
ra adat, de elképzelhetd, hogy a katolikus valldstiak kevésbé hajlottak arra, hogy a Dalfi-
zérhez csatlakozzanak, és inkdbb a Zeneegyletbe mentek vagy templomuk vegyeskarat
erdsitették), vagy akdr a kozdsségbe beilleszkedettség mértéke (az 6j betelepiildk akti-
vabbak lehettek, hogy jobban elfogadjék 8ket).* A kutatdsok hajlamosak rendi 4llés vagy
foglalkozas alapjan kovetkeztetni, melynek oka, hogy az egyesiileti tagnévsorokbdl csu-
pan ezek az alapadatok deriilnek ki, dm ez nem ad eléggé drnyalt, differencialt képet.

X Hars Jozsef: Johann Karl Schuster i. m. 169-170.; Oedenburger Lokal-Blatt 1864. julius 20., 232sk.;
Polster: Geschichte i. m. 29-31.

2 Boronkai Szabolcs: Arcképek Sopron XIX. szazadi német nyelvii irodalmi életébdl. 5. Kiraly Jozsef Pal
1810-1887. In: Soproni Szemle 51. (1997) 4. sz. 359.

2 Harmonia 1862. szeptember 3.

2 Ezeket a szempontokat Toth Arpad tanulményabdl vettem. Toth Arpdd: Civil szervezddés és polgari
tarsadalom i. m. 668.
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Izgalmas kérdést jelent a felekezeti megoszlds a Dalfiizér evangélikus egyhdzhoz vald
kotédése miatt. Hogyan viszonyult egymashoz a kett6? Lehet-e vallasi kérdésként kezel-
ni, annak ellenére, hogy a dalosegyesiilet nem volt deklaraltan egyhézhoz kothets? Es
hogyan viszonyult egymashoz az alapvetéen evangélikus daldrda és a katolikus tobbségt
zeneegylet? Feltind, milyen sokat szerepelt evangélikus eseményeken,* és milyen erds
az evangélikus polgarok jelenléte, mint példdul a hires soproni dinasztia, az evangélikus
Artner csalad.” Ezenfelil az Alapszabaly is kimondta, hogy feloszlds esetén vagyona az
evangélikus egyhazra szdll, tehat ha nevében nem is utal r, gyakorlataban egyértelma-
en szoros a kapcsolddds. Bér az egyesiilethez val6 csatlakozdsra gyakran ugy gondolunk,
mint egyének individuélis dontésére, valéjaban sokszor mar elézetes meglévo tarsadalmi
halézatra, kapcsolatrendszerre épiil rd. A Nemzeti Casino esetében Széchenyi személye
volt ilyen (a tagok 40 %-a az 8 kapcsolati hél6janak része volt), a Dalfiizérnél pedig az
evangélikus egyhdz, esetleg Altdorfer személye. Nem véletleniil dllapitotta meg Téth Ar-
péd, miszerint nem is volt olyan radikélis az 6j intézmények [ti. egyesiiletek] megjelenése,
mivel a mir meglévd tirsadalmi viszonyok jelentették a keretét.”s A jelenleg feldolgozott
forrédsok alapjén rendkiviil minimdlis a Zeneegyesiiletben és Dalftizérben egyardnt részt
vevok ardnya, ugyanakkor a felekezeti hovatartozasra pedig nincsen annyi informacio,
hogy meg lehessen éllapitani, hogyan befolydsolta a részvételt, mint ahogy a két egyesii-
let kozotti kapcsolatra sincsenek adatok.

Itt némi fesziiltség lehet két korabbi megéllapitas kozott. Az elsé szerint az evangé-
likus kérus vilagi korussd vélasaval kilépett az egyhdzi keretb6l, hogy sokrétibbé valjon,
megnyiljon méasok el6tt is a lehetdség a csatlakozdsra, mig a masodik szerint tulajdonkép-
pen erésen tdmaszkodott tovébbra is az evangélikus egyhaz dltal biztositott szocialis halo-
ra.”” A kett6 kozott annyiban nem litok ellentmondast, hogy a polgari kozeg valdban egy
4j szinezetet adott a kdrusnak, ami vonzova tehette az egyesiiletet tobbek szimdra, am
abban mindenképp egyetértek Tothtal, hogy ez korantsem olyan radikalis valtds, mint
ahogy az elméletben tinhet.

A térsadalmi rétegzédés kérdéskorébe tartozik a nemi szerepek megoszlasanak vizs-
gdlata. A daldrmozgalom elsésorban férfikari mozgalom volt, és csak elvétve mikodtek
vegyeskorusok vagy néi karok, igy nem meglepd, hogy nék nem szerepeltek a Dalfiizér
taglistdjan. Mindazonéltal t6bb ponton is kapcsolodnak a dalegylet mtikodéséhez. Mint
minden daldrdanak, a Dalfiizérnek is volt un. zaszléanydja, méghozzd a koztiszteletben
4ll6 Frau Johanna von Artner személyében. Artner asszony az 1859. november 13-i zasz-
lészentelésen ,atadom a zdszI6t 6nnek a soproni nék nevében” mondattal nydjtotta at

# Lasd Karl Schuster naplofeljegyzéseit, ahol emliti az evangélikus torony harangjainak felszentelését

(1861. december 22.) és az alapkéletételt (1864. majus 10.). Mindkét eseményen részt vett a Dalfiizér.

¥ Hdzi Jend: Soproni polgarcsaladok (1535-1848). Az Artner csalad (Beszamolo egy elkésziilt munkardl).
In: Soproni Szemle 26 (1972), 2. sz. 167.

% Téth Arpdd: Civil szervezddés és polgari tarsadalom i. m. 670sk.
7 Lasd a tanulmdny 1. részét a Soproni Szemle 2021. évi harmadik szdmaban.
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Kiraly Palnak a zaszlot. Egy sajtotuddsitds alapjan ugy tanik, selyemzaszlokat is készi-
tettek ekkor a holgyek a Dalftizér részére, bar nem teljesen vilagos, hogy ez mit jelen-
tett pontosan.”® Az viszont tény, hogy amikor Anton Ritter 1859. méjus 23-4n megadta
a Liederkranz férfidaldrddnak az egyesiileti jogot, a n6k zaszl6t ajindékoztak ezen al-
kalombol. Emellett tudjuk, hogy az 1863. évi soproni dalartalalkozénal is kozremi-
kodtek: a Széchenyi téri koszontSiinnepség végén a zdszlokat fehérbe 6ltozott lainyok
diszitették fel.”

A térsadalmi rétegzédés témakorét taglalva fel kell tenni a magyarorszagi dalirmoz-
galom egyik fontos kérdését: a mozgalom vajon elvélasztja a killonb6z6 nemzetiségeket,
tarsadalmi osztdlyokat, vagy egyesiti? Frank Tibor Szalonvildg. A polgdri érintkezés moder-
nizdléddsa a 19. szdzadban cim@ kényvében irja, hogy a zene k6zos nyelv, hid a valldsok
folott és tarsadalmi integralodas igérete.’® Pontosan ezt a gondolatot visszhangozzdk a
dalértalalkozokon, tésztokon a szénokok, Sopron esetében kiemelve a harmoniat — mivel
ez a sz0 szerepelt jeligéjiikben —, amely megteremti a testvéri egységet — mint az orszag
nyugati részén fekvé véros, kiilonos hangsullyal a Monarchia mas dalosaival.*! Jé példa
erre Kirdly Pdl, az egyesiilet elnokének beszéde, melyet Maria Terézia bécsujhelyi szob-
ranak leleplezési tinnepségét kovetden a vasutillomds mellett mondott el a vonattal ha-
zatér6 dalegyletek koreiben 1862. augusztus 31-én. Ebben kiemelte, hogy az éneklés és
harmoénia nem ismer hatdrokat, és felmagasztalta a német harmonia bekoszonté hajnalat.
Egy ezt kovetd beszéd kihangsulyozta, hogy mig korabban a népeket fegyverrel egyesi-
tették, most az éneklés ereje az, amely Osszetereli 6ket, mely dltal még nagyobb jelenté-
séget nyer a nagy csaszarné tiszteletére rendezett monumentalis innepség, amelyhez a
németorszagi, ausztriai és magyarorszagi énekesek kozosen jarultak hozza, ezzel egymas
szivéhez taldlva.**

Politikai reprezentacié

Bér a Dalfizér nyilt politizalist nem végzett, nem tudta kikeriilni azokat a helyzeteket,
amelyben torténelmi és politikai reflexiok torténtek. 1859. julius 10-én hangversenyt
adott a soproni palyaudvar kertjében, amellyel kifejezésre juttattak koszonetiiket a ha-
tosagnak az egyesiileti jog adomdnyozasaért. Ennek a koncertnek a bevételét azoknak az
ausztriai sebestilteknek a javédra ajanlottak fel, akiket Sopron lakokozossége gondozasba

28

Budapesti Hirlap 1859. november 23.

2 Johann Polster: Geschichte i.m. 21.

" Frank Tibor: Szalonvilag. A polgari érintkezés modernizdlodasa a 19. szazadban. Budapest, 2020. 10.
1864. julius 17-én az orszagos dalartalalkozo emlékiinnepségérdl irott tudositas az Oedenburger Lokal-
Blatt szamara az el6z6 évi tinnepség felidézésével kezdddik, ahol is az iré szerint a Dalfiizér jeligéje -
Eletben és dalban egyesiiljiink! - valra valt. ,Singerfest-Erinnerungsfeier”. In: Oedenburger Lokal-Blatt
1864. julius 20., 232sk.

2 Fremden-Blatt 1862. szeptember 2. Két tovabbi sajtoorganum szorol-szora ugyanezt az anyagot kozli,,
ami utal a sajto kozpontositsara (Olmiitzben is ugyanaz jelenik meg, mint Bécsben), lasd Wiener Zeitung
1862. szeptember 2., és Die Neue Zeit: Olmiizer politische Zeitung 1862. szeptember 4.

31
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vett a solferindi csatdt kovetSen.** Nem tulzds politikai szempontbol megkozeliteni ezt az
eseményt, hiszen az osztrak-németekkel szemben ambivalens érzéseket taplalé magya-
rok szimpatizéltak az olaszokkal a piemonti-osztrak—francia hdbort soran,** a Dalftizér
azonban tdl tudott ezen lépni, igy nem csoda, hogy ezzel az osztrk testvéri egyesiiletek
figyelmét is felkeltették.

1862-ben Bécstjhelyen a Mdria Terézia-szobor leleplezésekor a bécstjhelyi kato-
nai akadémia (Wiener-Neustidter Militir-Akademia-Commando) meghivisira mint
magyar fél voltak jelen.”® A szoboravatdson jelen volt I. Ferenc Jozsef csaszdr és szimos
magas rangu személyiség. Igy a magyar dalegyletnek az 6nkényuralom éveit kdvetden,
az ausztriai és a magyar politikai elit kozotti konfliktusokkal terhelt viszony idején kellett
magyarként az osztrdk csdszdr jelenlétében egy osztrak uralkodé szobranak leleplezése-
kor kozremiikodni.*

Erdemes roviden kitérni a dalegylet és politika egy mésik aspektusdra, a cenztirara,
megfigyelésre. A dalegylet torténetét Osszegz6 gépiratos levéltari anyag szerint a Bach-
korszak bizalmatlanul figyelte, mivel kezdettél fogva magyar kérusokat is énekeltek
(Altdérfer népdal atiratait). Emiatt 1860. augusztus 15-én a budapesti helytartotanacs
rendelete értelmében a soproni rendérfénokot nevezték ki az egyesiilet ellenérzésére,
akinek kotelessége volt az egyesiilet gytilésein, rendezésein személyesen ellenérizni a
Dalftizér mitkodését.”

Nyelvi és nemzetiségi kérdés

A daldrmozgalom torténetének értékelésekor folyamatos kérdést jelent, hogy vajon
mennyire volt jelent az az erds nemzeti/politikai felhang, amelyet tobbek kozott Abranyi
Kornél ravetit.® Egyértelmtivé vélt, hogy a kérusmozgalom torténete joval drnyaltabb
ennél, mindamellett valéban jelen volt a nemzeti és nemzetiségi kérdés. J6 példa erre Jo-
hann Karl Schuster naplobejegyzése, melyben az 1863-as orszagos dalartalélkozorol tgy

# Johann Polster: Geschichte i. m. 14.

3 Cs. E.: Magyarok és a Risorgimento. [Konyvismertetés], Soproni Szemle 16 (1962), 4. sz. 382.; A
legrovidebb héboru (1859. 4. 29-7. 10.). In: Szemelvények Johann Karl Schuster feljegyzéseibol 18272-1867.
[Kozzéteszi: Hars Jozsef] Sopron, 2010. 100sk. Link: https://sopronanno.hu/sites/default/files/dokutar/
szemelvenyek-johann-karl-schuster-feljegyzeseibol-sopronanno-dokutar.pdf ~ (hozzaférés: 2022.03.20.).
»A torténelem folyaman sokszor voltak szoros kapcsolataink Olaszorszaggal, ezek a kapcsolatok azonban
sohasem voltak erésebbek, mint az 1859-61-es években, amikor a két orszdg ligye és érdeke szorosan
egybefonddott. A magyar honvédek vallvetve kiizdttek olasz bajtarsaikkal, és magyar vér is folyt az 'talia
unita’ 1étrej6ttéért” Vo. Ruhmann Jend: Thsz Daniel szerepe az olaszorszagi magyar emigraciéban, Soproni
Szemle 6 (1942) 4. sz. 233-256.

% Boronkai Szabolcs: Kiraly Jozsef Pal i. m. 358-360.

% Romsics Igndc: Magyarorszag torténete i. m. 346-347.

7 MNL GyMSMSL, X.56. Soproni Dalfiizér Fértidalegylet iratai 1859-1959. A 75 éves Dalfiizér fontosabb
eseményei.

% Bévebben lasd Gusztin Rudolf: A dalirmozgalom szazadfordulds forrasainak értékelése. In Magyar
Zenetorténet Online 2020, https://doi.org/10.23714/mz0.001. 9-10.
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ir, mint amelynek meg kell ,alapoznia az egész Monarchia nemzetiségeinek egyetértését
és testvériségét””

Tanulsagos, hogyan tekintett a Dalfiizér 6nmagara, és hogyan tekintettek mdsok ra:
magyar vagy németajka dalegyletként? A legsulyosabb itélet szerint az 1863-as orszagos
dalostalédlkozé nem szamit bele a magyarorszdgi dalartaldlkozét soriba. Abranyi szerint
Sopron ,akkor még kevésbé volt ugy 4thatva a magyar szellemté]l” mint a késébbiekben,
igy szerinte nem volt olyan vonzé a felhivasuk sem.® A f§ probléma Abranyi szdméra,
hogy a magyar egyletek nagyon kis szimban képviseltették magukat Sopronban, inkdbb
német és ausztriai tartomdnyi varosok korusai jelentek meg. Abrényi nyoman ettdl kezd-
ve a daldrmozgalom torténetébdl j6 ideig tordlve lett ez a taldlkozd, amely soknemzeti-
ségl Osszetétele ellenére nagyon is komoly hatdssal lehetett a magyar dalarmozgalom-
ra.*! Ezzel azonban Abranyi nem csak a talalkozét bélyegzi meg, hanem valamennyire a
Dalfiizért is, amely belegabalyodott a németajku egyletek kapcsolati haléjdba. Enyhito
koriilmény — amennyiben Schuster napldbejegyzése megfelel a valdsagnak —, hogy a
Dalfiizér el6szor a magyar dalegyleteket hivta meg, és csupan a lanyha reakciot latva
terjesztette ki meghivasat a kilfoldiek felé.*

® Szemelvények Johann Karl Schuster feljegyzéseibdl i. m. 113.

“ Abranyi Kornél: Az orsz. m. daldregyesiilet negyedszazados térténete 1867-t61 1892-ig. Budapest, 1892.
17. Lasd tovabba: ,,De ez is elhangzott a pusztiban, mert akkor még maga Sopron varosa sem volt magyar,
se nem volt oly irdnyitd miivészeti tekintély, hogy nagyobb vonzerét gyakorolhatott volna. Azonkiviil azt az
inopportunus lépést is elkdvette, hogy az osztrak tartomanyok dalegyleteit is folhivta a részvételre, melyeket
egy kalap alatt akart egyesiteni a magyar dalegyletekkel. Az {innepély megtartatott ugyan - nagyobbrészt
idegen nemzetiségii egyletekkel, de a magyarokra semmi kihatosagot nem gyakorolt” Haksch Lajos: A
negyvenéves pécsi dalarda torténete (1862-1902). Pécs, 1902. 35sk.

4 Abranyi 1892-ben tébb cikkben, valamint a megjelent kdnyvében is arrél ir, hogy bar Sopron
megrendezte a daldrtaldlkozot, igazan a pécsi szamit. Lasd id. Abrdnyi Kornél: Az orszagos magyar
dalaregyesiilet jubileumi tinnepsége. In: Magyar Szalon 17. 548.; ud.: Az orsz. magyar daldr-egyesiilet
jubileumi tinnepsége. In: Magyar Géniusz 1892. augusztus 14., 98.; ud.: A magyar dalaregyesiilet jubileuma.
In: Vasarnapi Ujsag 1892. és Képes Folyoirat - A Vasarnapi Ujsag fiizetekben 12. kétet, 1892. Tovabbi
harom cikk ir ugyanerrél, akik Abranyi alapjin ugyanazt 4llitjdk: (Sz.): Az orszagos daliinnep. In: Févérosi
Lapok 1892. augusztus 16., 1674.; Vazlatok az orsz. magy. dalar egyesiilet 25 évi torténetébol. In: Pesti
Napl6 1892. augusztus 20.; Jankovich Ferenc: Daloséletiink problémai. In: Magyar Szemle 1937. Ha mindez
nem lenne elég, 1864 dprilisaban Abranyi egy Zenészeti Lapokban megjelent irdsdban kifejti, hogy sziikség
van orszagos dalartalalkozokra, és megjegyzi, hogy az el6z6 évben Sopron kezdeményezdként lépett fel,
de csak kevés honi dalrda volt képviselve. A. K.: Az énekegyletek, dalarddk s férfi-négyesek torténetéhez.
In: Zenészeti Lapok 1864. aprilis 14., 230. Két honapra ra a pécsi dalartinnepélyre késziilve sszefoglalta az
eddigi torténéseket, és csupan labjegyzetben tért ki arra, hogy Sopron 1863-ban szervezett egy taldlkozot.
Ezt Abranyi ,szélesbitett taldlkozd’-nak nevezi, amelyben ,csak a szomszéd (foleg német ajku) vérosok
egyletei vettek részt, anélkiil, hogy orszagos jelentdségiire vergddott volna, s a honi miivészetre nézve
valami tidvos nyomot, inditvanyt, dltaldnos intézkedést, jovére is kihatd hatarozatot stb. hagyott volna
maga utdn” Abranyi Kornél: A pécsi dalardaegylet altal rendezendd daldriinnep. In: Zenészeti Lapok 1864.
jdlius 14., 329.

2 ,Miutan a magyar egyletek a nagy tavolsag miatt mind nem tudnak eljonni, ezért a valasztmany
meghivta a szomszédos osztrak és a bécsi nagyobb énekkari egyesiileteket, és igy erre az tinnepségre 570
dalos fog megérkezni” Hirs Jézsef: Hogyan kapott nevet és emlékkovet a Dalos-hegy? Johann Karl Schuster
feljegyzései. In: VARhely 14-15. (2009) 3-4. sz. 165sk.

TANULMANYOK | 16



Nézzitk meg, hogy a soproni dalartalalkozén belil hogyan poziciondlta magat a Dal-
fiizér. Az innepély elsé napjanak estéjén, a szinhazban tartott hangverseny miisora igazdn
drulkodé: a soproniak kizdrélag magyar dalokat énekeltek, kivéve az Gsszkart a legvégén,
és mas magyar dalegyletekkel kozosen Iéptek fel, nem pedig a németajkiakkal. Amikor
az innepély mésodik napjan este a dalegyletek felléptek, akkor az osztrik dalegyleteket
Johann Herbeck, a Wiener Miannergesangverein karnagya, a magyarokat pedig Altdérfer,
a Dalfiizér karnagya vezényelte. Egyértelm tehat, hogy a Dalfiizér a magyar dalegyletek
kozé sorolta magat.

Kénnyti azonban magyarnak vallania magat Magyarorszagon, a sajat kozegében, jo
néhény magyar dalegylettel koriilvéve. Eppen ezért tanulsagos, hogy egy évvel korab-
ban, amikor a bécstjhelyi katonai akadémia meghivja 6ket a Mdria Terézia-szobor lelep-
lezésére, magyar egyletként tekint rajuk. Jelenlétiik fontossiganak indokaként szerepel
ugyanis, ,(...) hogy a megboldogult Maria Terézia csdszarnd iinnepén megemlékezziink
arrdl az dldozatkészségrol is, amit a dicsé magyar hazaszeretet a Monarchia fenntartasa
érdekében kifejtett.”*

A zenei repertodr vizsgilata szintén fontos adalékkal szolgdl a nemzeti identitds és
nemzetiségi kérdést illetden. A repertodrjegyzék alapjan a Dalfiizér 1867-ig tdlnyomo-
részt német muveket énekelt német nyelven, 4m musorain, jellemzéen a Liedertafeleken,
mindig szerepelt valamennyi magyar mfi is, elsésorban népdalfeldolgozds, vagy legalabb-
is népdalként hirdetett korusmua.** Sajnalatos médon a kottatdri anyag nem maradt fenn,
igy csak kozvetett utalisokbdl tudjuk rekonstrudlni a Dalfiizér repertodrjt. Ilyenek a pri-
mer forrasként kezelt fennmaradt plakdtok, miisorfiizetek, valamint a szekunder iroda-
lomba sorolhat6 tanulményok.

Maga az egyesiilet késobbi reflektalasokban mindig igyekezett hangsulyozni, hogy
mér a kezdetektdl fogva énekelt magyar dalokat. A Soproni Levéltdrban taldlhat6 ,A 75
éves Dalfuzér legfontosabb eseményei” c. irat igyekszik is hangsulyozni az egyesiilet ma-
gyar vonasait:

,Minthogy miisoraiban magyar férfikarok is szerepeltek (Altdorfer népdaltira-
tai), amelyek a magyar férfikar-irodalom elsé termékei kozé tartoztak, mitkodé-
sét bizalmatlansiggal figyelte a minden tirsadalmi megmozduldsban konspiraci-
Ot sejté Bach-rendéruralom...”

Nem sokkal késébb hozzateszi: ,A miisor elsé szama (1863-ban!) a Himnusz volt!™*
Maga a kérdéskor sokkal késobb, a 20. szazad els6 felében is el6jon, ahol ujbol a kezdeti
évekre utalnak vissza védekezésképpen. Egy feltehetoleg 1936-o0s szoveg beszamol egy
konfliktusrol, a Dalfiizér és Férfidalkor kozott, amelyben a Dalfuzér ugy érezte, magyar-
saga kétségbe van vonva:

“ Boronkai: Kiraly Jozsef Pal i. m. 358sk.
“ Gusztin: Dalftzér fellépései 1859-1867 kozott i. m.

* MNL GyMSMSL, X.56. Soproni Dalftizér Férfidalegylet iratai 1859-1959. A 75 éves Dalfiizér fontosabb
eseményei.
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o[- ] le kell szegezniink a kdvetkezSket: tény az, hogy a Dalfiizér 1859-ben
alakult, tehit nemcsak varosunknak, hanem a csonka orszagnak is legrégibb
férfidalegyesiilete: ez az egyesiilet mar 1859-ben magyar és német cimmel, ma-
gyar és német jeligével alakult meg; minden miisordban kezdettél fogva vegye-
sen magyar és német korusok szerepeltek. Ismételjitk: nem szégyelljik német
cimiinket sem, de kellemetleniil érint benniinket, ha azt célzatosan emlegetik,
mint olyan tényez6t, amelynek kapcsin kétségbe lehet vonni egyesiiletiink ma-
gyarsigat.*

A német kontra magyar repertodr kérdésével szamtalan dalarda kiizdott. Pukdnszky Béla
Német polgdrsdg magyar foldon cim@ tanulmanyaban foglalja 6ssze kivaléan ezt a folyama-
tot a soproniak esetében:

»Az irodalom mellett jelent6s része van a népi hagyomany6rzésben a német
zenének. Kiillonosen a pozsonyi és soproni zenei élet torténete viligosan tarja
elénk, hogy a zene milyen sokdig tartotta meg a polgarsigot német népi muvelt-
ségében. [ ... ] A soproni «Dalfiizér»- énekkér musordban 1859-ben eléfordul-
nak ugyan magyar néték, de természetes, hogy a kor még évekig tilnyomédan
a «Liedertafel»-kulttra otthona marad. Es talin a polgirsig zenei miiveltségét,
zenemivel6 gyakorlatat nem is annyira a nyilvanossag elé 1ép6 egyesiiletek zene-
kari el6adasai titkrozik, mint a hazi muzsika, a sziik bardti korben egyediil meg-
sz6lalé vagy énekhangot kisér6 zongora, hegedt, a zongorahdrmas, meg vonds-
négyes.*’

A Geschichte des Oedenburger Minnergesang-Vereines alapjan szépen kirajzolddik,
hogy a kétnyelviiség végig jelen volt a Dalfizér életében. A primer forrdsok kézbevéte-
le mindezt megerdsiti, hiszen a hangversenyek plakatjait magyarul és németiil egyarant
kinyomtattak. Az 1859. aprilis 3-i elsé fellépésiikon a misor nagy része német nyelvii
volt, &m két magyar népdal is bekertilt Altdorfer megzenésitésében. Az 1859. november
13-i zaszldszentelési tinnepen, melyet Schiller tinnepével kotottek Ossze, szintén német
nyelvii mtivek voltak tobbségben, de magyar is felhangzott. Es az éljenzések is két nyelven
folytak, mint ahogy a koszontok és tosztok is. A Budapesti Hirlap soproni beszamoldjanak
iréja az 1859. november 13-i zdszloszenteléssel és Liedertafellel egybekotott Schiller-tinne-
pélyrél a kovetkezdket irja: ,Igy 16n a Schiller-tinnepélyen vérosunkban a magyar és német
nemzeti miiveltség szelleme rokon és baréti egyesiilésben képviselve és Osszefiizve*

Erdemes a repertodr mellett az in. testvéri kapcsolatokon keresztiil is megvizsgélni a
nemzetiségi kérdést. Az 1862-es pottschingeni kirindulds ismertetésekor Polster — kissé
koltdien — leirja, ahogy az énekes szivek egymadsra talaltak, és a magyar és német éne-

6 MNL GyMSMSL, X.56. Soproni Dalfiizér Férfidalegylet iratai 1859-1959. Soproni Dalfiizér Egyesiilet
altal 1936. évi valasztmanyi gyiilési hatdrozat az elnokség tudomasara hozatala.

7 Pukdnszky Béla: Német polgarsag magyar foldon. H. n. 1944. 153.

% Budapesti Hirlap 1859. november 23., 1.
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2. kép (1863. évi daldrtaldlkozd emléklapja), képaldirds: Az elsd magyarorszagi orszdgos dalrtalalkozo,
az 1863. évi soproni daldriinnepély emléklapja. Id. Storno Ferenc alkotdsa. Forrds: Soproni Muzeum,
Helytorténeti Gytjtemény, Képzémiivészet gylijtemény 54.566.1

kesek testvérré valtak. Ahogy valaki egy tosztban is megfogalmazta: ... a kozelben 1év6
orszaghatdrnak az énekesek szimara semmilyen mas jelentése nincsen, mint hogy az ket
a kolcsonos kiegyezésre és az elérehaladdsra batoritsa, ahol a szivet és a lelket a Szép és a
J6 miivelésére 6sztonzik [a célbol], hogy a dal harménidja, mely nem ismeri a nemzetek
kozotti kilonbséget, az életben is harmonidva valjon.* Az tinnepély a csucspontjat akkor
érte el, amikor Kirdly Zum Verbriiderungsfeste cimii kolteményét el6adtak, majd tobb szdz
példanyban a tomegben kiosztottik. A kéltemény mondanivaléja, hogy bar egykor a két
nép ellentétben allt egymadssal, most mar egy kozosséget alkotnak.

Hasonlé ismétlddott meg egy két évvel késobbi eseményen. Az 1864. jalius 17-i
tnnepségen, melyet az el6z6 évi dalartaldlkozd emlékére szerveztek, s amelyen a bécsi
Frohsinn dalegylet is jelen volt, emléktablat avattak a Dalr-hegyen, melynek soran Ki-
raly magyar nyelvti beszédet mondott, melyet egy német ima eléneklése kovetett, majd

# Johann Polster: Geschichte i. m. 15.
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magyar éljenek és német Lebehoch-ok keveredtek egymassal, hogy majd a poharkoszon-
tok sordn a testvériség eszméje domborodjon ki.*® A nyelvi szempontu vizsgalathoz jo
példa a mér kordbban emlitett 1862-es pecsenyédi taldlkozd, melynek alkalméval Kirdly
német nyelvii verssel koszontotte a résztvevoket. A kolteménybél viligosan kideriil, hogy
nyelve ellenére magyar egyesiiletnek tartja a Dalftizért. Tanulsigos, amit ezzel kapcsolat-
ban Boronkay Szabolcs megfogalmaz:

»A vérosi lakossdg jo része német anyanyelvi, er6szakos magyarositd torekvés
nincs. Ennek - és Ausztria kozelségének — ellenére a polgarsag magat tudato-
san magyarnak vallja. Az ide érkezé magyar anyanyelvi tanar németil versel,
de anélkiil, hogy ez magyar identitdstudatit megzavarna. Sopron és Bécsujhely
egymashoz kozel é16, azonos dialektust beszél6, hasonlé dalokat éneklé polgdrai

szamdra egyértelmu az egyik magyarsiga és a mésik német volta.”*!

Boronkai hozzateszi, hogy a leginkdbb németiil versel6é Kiraly mindig magyarnak vallot-
ta magit. Ez is alitimasztja azt, milyen félrevezetd, amikor utélagos visszavetitéssel mai
nemzetfogalmak szerint gondolkodunk a nyelvi kérdésrél, és ugy probaljuk interpretalni
a multat.

Eggyel hitrébb lépve a Dalftizértél néhany varosra vonatkozo altalinosabb megjegy-
zéssel zarom a nemzetiségi kérdéskort, melyek a nemzetiségek egymas melletti békés
egyuttélésérol és a magyarosodds folyamatardl tesznek bizonysigot.

Frankenburg Adolf 1853-ban a Hoélgyfutirban megjelent visszaemlékezése alatd-
masztja azt a narrativat, miszerint akillonb6z6 nyelvek és nemzetiségek megfértek egymads
mellett — akdr mar didkként az iskoldban: , A soproni gimnasiumban a dedk grammatikan
kiviil mindent magyarul tanultunk, a német tanulok nem voltak ugyan erre kotelezve,
mégis nagyobb része a magyarok kozé iratta be magat. Azt mondta, hogy magyar, s mire
a kisebb iskoldkat elvégezte, az is volt. J6l megfértiink egymads mellett; nem emlékezem,
hogy kozottiink nemzetiségi tekintetben valaha legkisebb egyenetlenség tdmadott volna,
pedig voltunk az iskoldban magyarok, németek és horvatok.**

Szintén a sajtobol értesiiliink réla, hogy 1858-ban Sopronban német el6adasi nyel-
ven katolikus iskoldban S1 magyar, 103 német és 14 horvat diak volt (8sszesen 168 5),
melyb6l 165 {6 katolikus, 3 pedig egyéb felekezeti volt. A protestdns iskolaban, ahol
magyar és német volt az eléadisi nyelv, 198 magyar, 67 német, S szlavon, azaz 6sz-
szesen 270 didk volt. Ebbél 258 £6 protestans, 12 egyéb.>* Lathatd, hogy a protestans

0 Hars Jozsef: Johann Karl Schuster feljegyzései i. m. 168.,172.

> Boronkai Szabolcs: Kirdly Jozsef Pal i. m. 358-359. A vers a kovetkezGképpen hangzott: ,Magyaren
Deutsche eilt zum Schwur, / Ein Himmel segnet eure Flur; / Ein Fiirst und ein Bestreben, / D>rum heb» ich
fs dritte Glas empor, / Es juble laut der Singerchor Das Vaterland soll leben!!”

% Frankenburg Adolf: Oszinte vallomésok. I11. In: Hélgyfutar 1853. janudr 10., 30.

> A magyarorszagi nyilvanos iskoldk statistikai kimutatdsa 1857-58-dik esztendére. In: Hazank 1858.
401-408.
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oktatdsi intézményben jéval magasabb volt a magyarok szdma és aranya, és mint fen-
tebb emlitettem, a magyar szellemiség is erds volt. Az evangélikus oktatdsi intézmény-
ben (gymnasium, képezde, lyceum) magyar és német nyelv oktatdsa egyarant zajlott, és
magyar illetve német irdnyu 6nképzokor is miakodott. Az éves értesit6kbol az is kidertil,
hogy a helybeli evangélikus gytilekezetnek magyar és német lelkésze egyarant volt. A két-
nyelviiség tehat teljesen természetes volt, mint ahogy azon sem akadt fenn senki, hogy az
1859-es zészloszenteléskor az egyesiilet zdszl6jan németiil szerepelt a jelige, mikozben a
zészloanya dltal ritett szalag egyik oldaldn az Artner csaldd cimere volt, rajta a jelige ma-
gyarul (,Eletben és dalban egyesiiljiink”), a masik oldalon a ,Soproni Dalfiizér” széveg,
szintén magyarul.

Ami a magyarosodasi folyamatot illeti, izgalmas adalékok jelentek meg a sajtoban.
A Nefelejts hasébjain 1860-ban ekképp kezdi soproni beszamolojét egy levélird: ,Elvé-
gezvén tartoz6 tidvozletiinket, most mar belekaphatunk azon tirgyakba, melyek ko-
rill oly édes 6rommel merengiink, ilyen a magyarosodds, mely killonben idegen ajku
vidékiinkon is igen élénken kezd labra kapni. (Ki is ne ériilne akkor, midén ily szép
hirrel kezdheti meg vidéki levelezdi pélyafutdsit?)”** Maskor sopronvidéki idegen ajku
cukorgyértulajdonosok hazafias érzelmeit és a nemzeti nyelv irdnti szeretetiiket bizony-
gatjdk.> A Nefelejts iroja 1863-ban megjegyzést tesz a soproni néegylet tagjairdl, akik bér
németajkuak, ,de mindig lelkes magyar érzelmuek voltak”*® 1859-ben a Holgyfutdrban is
megjelenik egy révid kozlés, mely a soproniak magyar irodalompartolasardl ir, és kozli,
hany magyar lap jar Sopronban. A rovid beszamol6 végén a varos magyarsagat bizonygat-
ja.’” Két évvel kés6bb a Holgyfutdr ekképp ir:

»Hogy hazdnknak német ajka polgarai is menyire sziviikon viselik nemzeti in-
tézeteink sorsit, annak ismét egy ujabb példdjat mutathatjuk fol. Sopronyban, a
huszonhdrom bal varoséban, legkozelebb egy németajku polgarnd végrendeleté-
ben ez a pont is eléfordult: Der ungarischen Akademie in Pest, vermache ich 10
fl.C.M”*

Természetesen a cikkirok bedllitottsdgat is tikkrozi, éppen milyen szinben akarjék feltiin-
tetni Sopront. J6 példa erre a meglehetdsen epés megjegyzés egy 1859 elején megjelent
cikkbdl: ,Vegyiik csak az itteni szinhdzat, (szitkségtelen mondanom, hogy német szinha-
zat) és repertodrjét [sic!] ...”> Mindazonaltal a hivatkozott példak szépen megyvildgitjak,

*(y.): n. c.. In: Nefelejts 1860. aprilis 22.

* Harom sopronvidéki derék idegen ajku czukorgyartulajdonos, névszerint Gonzjalles, Patzenhoffer és
Rottérmann urak azzal bizonyitottak be hazafias érzelmeiket, s a nemzeti nyelv iranti eldszeretetiiket, hogy
a magyar ir6i segélyegylet sorsjegyeibél 600 darabot tartottak meg, s az érette jard 300 ftot lelkes sorok
kiséretében be is kiildotték. Eljenek!” Nefelejts 1862. november 23., 410.

% Nefelejts 1863. majus 3., 59.

7 Holgyfutar 1859. mdjus 28., 529. Vo. Nefelejts 1859. junius 5., 120., Vasarnapi Ujsag 1859. junius 12., 284.
8 Holgyfutar 1862. februdr 1., 110.

*  Holgyfutar 1859. januar 22., 70.
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hogyan élhették meg a mindennapokban a soproni lakosok a tobbnyelviiséget és a
nemzetiségi kérdést, mely egyuttal hitteret ad ahhoz, hogy a Dalfiizért elhelyezziik az
1850-es és 60-as években.

Konkluzié

A soproni Dalfiizér a magyarorszagi dalarmozgalom korai szakaszaban jott létre (1847,
1859), és az elsd dalardik egyikének tekinthetd. Lathattuk, hogy épiteni tudott a mér
meglévd intézményrendszerre: az egyhdzzenei kérusokra (katolikus és evangélikus),
a zeneoktatdsra (lyceum) és a megjelend zeneegyesiiletekre, illetve a német polgarsig
daloskulturajara is. Nem légiires térbe érkezett meg tehdt a dalirda eszméje Sopronban
sem. Nyomon kovethetd, ahogy az 1840-es években az evangélikus egyhazhoz kéthetd
kérus Christian Altdorfer Sopronba érkeztét kovetden szekularizédlodott, kilépett a temp-
lom falai koziil és aktiv részesévé valt a polgdri zenei életnek, s ezzel tulajdonképpen a
zenei intézményrendszer polgidrosodasdnak folyamatéba csatlakozott bele.

Kirajzolédott, hogy a daldrda ismert és elismert egyesiilete volt a varosnak, aktiv
részese volt a kulturalis életnek, nem csupdn a sajat fellépései dltal, hanem azzal is, hogy
dpolta a kapcsolatot mas helyi egyesiiletekkel és kozremkodott a varos kiilonbozo ese-
ményein. Ezaltal megfelelt az Alapszabalyban rogzitett célkitizésének, miszerint az egy-
hazi és vildgi énekek megtanuldsa a célja, hogy nyilvanos el6addsokon, ,legyen sz6 vallasi
szertartasokrol vagy koncertekrdl, avagy az egyesiiletnek a térsasagi életet szolgal6 ren-
dezvényeirdl’, el6adja.”

Bér hidnyosak az ismereteink, de a jelenlegi kutatds alapjan a Dalfiizérhez a tarsada-
lom legkiilonb6z6bb rétegei tudtak csatlakozni — akar mint tagok, akar mint rendezvé-
nyeken kozremiikodék, adomanyozok —, s igy a killonb6z6 tarsadalmi osztalyokat egye-
sitette. A sokdig németajku egylet szamara — a kornak, illetve a f6ldrajzi elhelyezkedésnek
megfelel6en — nem jelentett problémat magyar identitistinak vallania magét, igy nyugodt
szivvel mondhatjuk, hogy a soproni Liederkranz magyar dalegylet volt, egyuttal az els6
magyarorszagi dalartalalkozé szervezéje.

8 MNL GyMSMSL, X.56. Statuten des Oedenburger Gesangvereins ,Liederkranz” 1859. ,1. § Az
egyesiilet célja a kedélynek a komoly és vidam vokalis zene polasabol eredd gyonyorkodtetése, a kozélet
javitdsa és a tarsadalmi élet nemesitése. 2. § Ezen a céljat az egyesiilet olyan egyhazi és vilagi énekek heti
kétszeri vagy haromszori gyakorolasaval probalja elérni, amelyek a nyilvanos eléadasokra - legyen sz6
vallasi szertartasokrol vagy koncertekrdl, avagy az egyesiiletnek a tarsasagi életet szolgalo rendezvényeircl
— alkalmasak” (Németh Istvdn Csaba forditdsa.)
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