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OROSZ LASZLO

Vildgforradalom - nemzeti 6nrendelkezés
— teriileti integritds

A TANACSKOZTARSASAG NEMZETISEGPOLITIKAI
GONDOLKODASANAK KERDESEHEZ

Amennyiben a vilaghaborus vereséget kovetden, 1918 6szétél a polgari demok-
ratikus kormanyok nemzetiségpolitikajat a kdarmentés egyfajta kisérletének
fogjuk fel, mely a lettint korszak elveivel valé gyokeres szakitas szandékan ala-
pult, akkor az 1919 marciusatdl kezd6dé 133 nap egy ujabb szakitas és egy
Ujabb - teljesen mas prioritasokat szem el6tt tartd — kisérlet korszaka volt.

A torténeti szakirodalom alapvetéen egyetért abban, hogy Jaszi Oszkar
- tegylik hozza: az 6 megitélésében mar korantsem lathat6 ekkora egység -
a nemzetiségekkel valo kiegyezésben bizva és akar egy konfoderativ allambe-
rendezkedést is folvallalva, de mégiscsak az orszag teriileti integritasanak meg-
6rzésén munkalkodott.! Sem 6, sem az orszag vezetését az Gszirdzsas forrada-
lom révén megszerzd politikai garnitira nem volt hajlandé elismerni Magyar-
orszag népeinek teljes, akar az elszakadast is magaban foglalé onrendelkezési
jogat. A ,legszéls6bb pont”, amit a polgari demokratikus kormany — megkésett,
s igy »torténelmi faziseltolddasban” 1évé — nemzetiségpolitikdja még toleralni
tudott, az a kulturdlis és a teriileti autonémiak vegyes rendszere volt.? Jaszi
e koncesszidkkal kivanta a tovabb mar nem megtagadhaté 6nrendelkezés radi-
kalizmusat mérsékelni, illetve azt elérni, hogy ez az dnrendelkezés egy tjjaszer-

1 A Jaszi nemzetiségpolitikdjaval kapcsolatos nemzetkézi szakirodalombol maig megkeriilhetetlen alap-
munka Holger FISCHER, Oszkdr Jdszi und Mihdly Karolyi. Ein Beitrag zur Nationalititenpolitik der biirgerlich-
demokratischen Opposition in Ungarn von 1900 bis 1918 und ihre Verwirklichung in der biirgerlich-demok-
ratischen Regierung von 1918 bis 1919, Ungarisches Institut, Miinchen, 1978. A felfogasmddjukban erésen
kiilonboz6 hazai szakmunkdk kozil kiemelést érdemel: HANAK Péter, Jdszi Oszkdr dunai patriotizmusa,
Magvet6, Budapest, 1985; SZARKA Laszl6, A Jdszi-féle nemzetiségi minisztérium miikodése 1918 oktéberétdl
1919 mdrciusdig = 1918: sfarsit si inceput de epocd - 1918: korszakvég-korszakkezdet - 1918: the End and the
Beginning of an Era, szerk. Cornel GRAD - Viorel CIuBoTA, Editura Muzeului Sitmarean - Editura Lekton,
Satu Mare - Zaldu, 1998, 355-370; US., A helvét modell alternativija és kudarca 1918 6szén. Adatok, szempon-
tok a Kdrolyi-kormdny nemzetiségpolitikdjdnak torténetéhez, Kisebbségkutatds 2008/2., 233-247; Legtjabban:
GuLYAs Laszl6, Jdszi Oszkdr nemzetiségi politikdja és annak kudarca = US., Trianonrdl kozérthetéen. Tizenkét
eléadds a nemzeti, polgdri, konzervativ torténetirds jegyében, Szegedi Egyetemi — Juhasz Gyula FelsGoktatasi,
Szeged, 2019, 73-87.

BELLER Béla, A Magyar Népkoztdrsasdag és a Tandcskoztdrsasag nemzetiségi kultiirpolitikdja, Térténelmi Szemle
1969/1-2., 1-25, 2. és 3. A munka, ahogyan szerzdje is, a marxista terminoldgia kotelezd hasznalata ellenére
alapos forrasbdzisra épit, s még ma is haszonnal forgathato.
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vezett Magyarorszag keretein beliil valdsuljon meg. Az persze mar egy masik
kérdés (mely akkor is és azdta is szamos vitat gerjesztett), hogy a felkinalt modell
rendelkezett-e barmilyen realitassal az 4j politikai konstellacioban, s egyaltalan
létezett-e barmiféle eszkoz, amivel 1918 Gszén a vérszemet kapott nemzetisé-
geket Magyarorszag kebelén beliil lehetett volna tartani.

E talalgatasokat azonban a felgyorsult események levették a napirendrél: 1919
tavaszan a mar amugy is balra tolodott politikai kozélet egy tjabb, még radi-
kalisabb baloldali fordulaton ment at. A tanacskoztarsasag, ez tagadhatatlan,
egyebek mellett a nemzetiségpolitika teriiletén is koncepcionalis valtozasokat
hozott. A nemzetiségek elszakadasi torekvései, illetve az orszag teriiletének meg-
csonkitdsa kapcsan érkezé — a polgari demokratikus rendszer altal lényegében
sikerteleniil kezelt — kihivasok gordiuszi csoméjat az 0ij, kommunista rezsim
kétségkiviil frappans megoldassal vagta at: a kérdésfelvetéseket egyszertien uj
koordinata-rendszerbe helyezte at. A ,nemzeti onrendelkezés” elvét burzsoa
csokevénynek mindsitette, s helyébe a ,,proletar 6nrendelkezés” eszméjét alli-
totta,’ mig a népek egymas kozti kapcsolatat mételyezd és a békés egyiittélést
ellehetetlenité nacionalizmus helyett az internacionalizmust valasztotta. Az
innovaciot a végteleniil komplex nemzetiségi problematika tekintetében tehat
voltaképp az jelentette, hogy az egész kérdéskort, melybe az el6dok bicskaja
mindenkor beletort, kiemelte a hagyomanyos keretekbdl és 1ij kontextusba he-
lyezte at, ahol az masodlagos jelent6ségiivé valt a ,valédi” problémak, a megol-
dasra varo stratégiai feladatok hatterében.*

Ugyanakkor a torténeti Magyarorszag teriileti integritasa kapcsan is 4j meg-
kozelités tort utat maganak, amely nemcsak a letéint monarchikus id6szak allag-
6rz6 gondolkodasat, de a polgari demokratikus koztarsasagnak az allamhataro-
kat illet6 (e téren kontinuus) prioritasait is végleg sutba dobta. A kommunista
dllamvezetés rogton a hatalomatvétel utan nyilvanosan deklardlta - Kun Béla-
nak a Hamburger Fremdenblatt budapesti tudositéja eldtt tett nyilatkozataval
mindenki szamara vilagossa téve —, hogy a tanacskoztarsasag nem all a tertileti
integritas talajan. ,A mi kiilpolitikdnk a béke politikdja [...]. Nem allvan a terii-
leti integritas alapjan, nalunk nem allhat be az az eset, mint régen, amikor az
egyes nemzetiségek politikai autondmidjat mindig bizonyos egységes politikai
teriiletek alapjan akartak megoldani. A mi bels6 politikank megadja kiilsé po-
litikdnknak az irdnyelveit is, és éppen ezért szamithatunk minden orszag népe

TiLkovszKY Lorant, Nemzetiségi politika Magyarorszdgon a 20. szdzadban, Csokonai, Debrecen, 1998, 36.
Nem minden ok nélkiil kommentélta ugy e hozzdalldst a magyarorszagi németek sorsat a forradalmak koraban
végigkisérd, a két vilaghaboru kozott sziiletetett német szakmunka szerzdje, hogy ,,a nemzetek kozotti kiilonb-
ség egyszerli tagaddasa még nem tiinteti el a tényleges ellentétet”. V6. Ludmilla SCHLERETH, Die politische
Entwicklung des Ungarlindischen Deutschtums wihrend der Revolution 1918/19, Max Schick, Miinchen,
1939, 82.
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tobbségének, minden orszag proletariatusanak a tdmogatasara.” Hasonldan
nyilatkozott Kun Béla a bécsi Neue Freie Presse szamara is.®

A hatalom kapujdban a kommunistak és a szocialdemokrata balszarny kozos
platformjan egyesiilt j rend nem rendelkezett végiggondolt, kiforrott és koher-
ens nemzetiségpolitikai koncepcioval. F6képp azért nem, mert az ekkor mar fél
évszazados multtal biré hazai munkasmozgalom - a kezdetektdl fogva — nem
a kiilonféle nyelvi és kultaraju népek eltéré nemzetiségi hovatartozasat, inkébb
azok eltérd osztalyhelyzetét, az ,,uralkodé osztalyok™ és a ,kizsakmanyolt nép-
rétegek” kibékithetetlen ,,osztalyharcat” tekintette a békés egyiittélés legfébb
akaddlyanak. Felfogasukban tehat nem valamiféle nemzetiségi megbékélésre,
hanem a ,vilagforradalom gydzelmére” volt sziikség, amely majd magaval hoz-
za a dolgozé néptomegek testvéri egységét. Ezért hat nemcsak az alig néhany
hénapja megsziiletett hazai kommunista mozgalomnak, de a nagy hagyomanyu
szocidldemokrata partnak’ sem volt a nemzetiségi kérdésre vonatkozo kidolgo-
zott allaspontja. Annak ellenére elmondhaté mindez, hogy a part a németajku
varosi munkassag képviseletében — mely tomegbazisanak jelentds méretii és jol
szervezett részét adta — kiilon német frakcidval is rendelkezett.®

1903-ban elfogadott programjaban az MSZDP minddssze egyetlen mondat
erejéig [4. pont] foglalkozott a nemzetiségekkel, miszerint kovetelik ,,az orszag-
ban él6 minden nemzetiség teljes egyenjoguisagat.” A part vezetése — amint ezt
az 1989 el6tti marxista torténetiras is elismeri — ,lényegében tagadta a nemze-
tiségi probléma létét”, s kollektiv jogositvanyok helyett a nemzeti kisebbségek
szamara is elegend6nek vélte a politikai kozélet demokratizalasat, illetve a part-
programban koévetelt médon ,,a megyei és kozségi hatosagok fliggetlenitését”,
hisz az igy elnyerhetdnek vélt ,,egyenjoguisag alapjan az orszag minden népe ki-
elégithette volna jogos igényeit.” Ahogy a dualizmus évtizedeiben végig, igy an-
nak lezarulasakor, 1918 oktdberében is a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos teljes
értetlenségrdl tett tanubizonysagot a part. Oktdber 8-an - sodrodva az arral, hisz

» 7

ekkorra mar mindenki az ,,0nrendelkezés” attorésérél beszélt — sajtojukban

Kun Béla elvtdrs a Tandcskéztdrsasdg kiilpolitikdjdrol, Népszava 1919. aprilis 5., 3.

Die dufSeren Beziehungen Ungarns. Eine Unterredung mit dem Volkskommissdr fiir Aufleres Bela Kun, Neue Freie
Presse 1919. marcius 29., 4. (,Wir stehen nicht auf dem Standpunkt der territorialen Integritit. Wir befinden
uns auch nicht im Kriegszustande mit der Entente. Damit ist auch die Frage, unter welchen Bedingungen
wir Frieden schlieflen wiirden, beantwortet.”)

A magyar szocidldemokrdcia kézikonyve, f6szerk. VARGA Lajos, Napvilag, Budapest, 1999.

ERrENyI Tibor, A németség, a szocidldemokrdcia és a szakszervezeti mozgalom Budapesten = Németek Buda-
pesten, szerk. HamBucH Vendel, Févarosi Német Kisebbségi Onkormanyzat, Budapest, 1998, 85-89; GLATZ
Ferenc, A magyarorszdgi németség az ipari fejlédés kordban és S1pos Péter, A magyarorszdgi németség és a mun-
kdsmozgalom viszonydnak egyes kérdései = 300 éves egyiittélés. A magyarorszdgi németek torténetébdl, I-11.,
szerk. HaMBUCH Vendel, Tank6nyvkiadd, Budapest, 1988, 1. 87-97. és 107-113; Johann WEIDLEIN, Deutsche
Fiihrer der ungarischen Arbeiterbewegung, Stidostdeutsche Vierteljahresblatter 1963/2., 91-94.

Az idézett szovegrészeket lasd K6vAGO Laszlo, A Magyarorszagi Tandcskoztdrsasdg és a nemzeti kérdés,
Kossuth, Budapest, 1979, 24-25.
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kialtvanyt tettek k6zzé,"° mely az onrendelkezés jogat immaron elfogadva a sza-
bad és demokratikus nemzetek foderativ Magyarorszagat ajanlotta megvaldsi-
tasra, az elszakadas elkeriilésére azonban a nyelvhasznalatnal és a kulturélis
autonémianal nem kinalt tébbet a mindezen mar rég tallép6 nemzetiségeknek.

A partraadasul a teriileti integritas kérdésében is meghasonlott: egymasnak
ellentmond6 megnyilvanulasok hangzottak el nemcsak kiillonb6z6 vezetdségi
tagjainak, de még ugyanazon személyeknek a szajabdl is. Kunfi Zsigmond mar az
oktdber 13-i rendkiviili partgytlésen eljutott az elszakadasi jog elismeréséig,"
a tobbség azonban egyelére még nem szamolt a hatdrmoddositasokkal, inkabb
olyan belsé politikai reformokat kivant, amelyek megvalésitasa utan a nem
magyar népek nem fognak majd elkivankozni. Errél az alaprol kozelitve fogadta
el a part (sajat nemzetiségi koncepcié hianyaban) Jaszi és a polgari radikalisok
kisebbségpolitikai iranyelveit, miutan maga is csatlakozott a Magyar Nemzeti
Tanacshoz."> A késGbbiekben, mar a népkoztarsasag kormanyan beliil, folytatd-
dott a szocidldemokrata miniszterek inkonzekvens integritaspolitikdja. Kunfi
- egy decemberi kormanyiilésen - ujbol amellett foglalt dlldst, hogy ,,a kormany
azon a Magyarorszagon kormanyozzon, amely az etnografiai egység hataran
beliil fog kialakulni”, minisztertarsa, Garami Erné viszont egyenest ,lehetet-
lennek” tartotta mindezt. Alig valamivel késébb, 1919 januarjaban, egy munkas-
tandcs-iilésen azonban mar maga Garami is ugy nyilatkozott: ,Mi nem allunk
a teriileti integritas alapjan, mi a népek onrendelkez6 joga alapjan allunk.”
A hagyomanyos - tehat magyarorszagi gyokerekkel rendelkez6 - baloldal zava-
ros nemzetiségi és integritaspolitikajara a kiviilrél importalt — itthon gyokér-
telen - kommunista mozgalom tett végképp pontot.

A tandcskoztarsasag altal ajragondolt kérdések egyike a polgari demokrati-
kus kormanyok jogalkotasaként megorokolt nemzetiségi autonémiak tigye volt.
Az immar ,tulhaladott” polgari gondolkodasmodot tiikrozé autondmiakkal
szemben az Uj hatalom mint ,,szabad népek szabad szovetségére”,'* vagyis kii-
lo6nféle nemzeti tanacskoztarsasagok foderacidjaként megalakuld ,szovetségi
szovjet-koztarsasag” gyanant tekintett onmagdra, mely allam - a vilagforradalom

Magyarorszdg népéhez!, Népszava 1918. oktéber 8., 1-2. (A kidltvany alairdi: A magyarorszagi szocialdemok-

rata part vezetdsége, A szocidldemokrata partvélasztmany.)

»[...] ha Magyarorszég ilyen fog maradni, mint amilyen, [...] azt fogjuk mondani nemzetiségi polgartarsaink-

nak: ami er6tok van, hasznaljatok fol, hogy ha mar nekiink itt kell maradnunk ebben a bérténben, ti menjetek

oda, ahol szabadok vagytok!” Idézi K6vAGO, I. m., 25.

A teriiletvédelem iranti elkdtelezettséget jelzi, hogy a szocidldemokrata part bekapcsolédott a Kdrolyi-kormény

tamogatasaval megalakult Teriiletvédd Liga [Magyarorszag Tertileti Epségének Védelmi Ligdja] tevékenységébe.

KENDE Janos, A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pdrt nemzetiségi politikdja, 1903-1919, Akadémiai, Buda-

pest, 1973, 110; K6VAGO, I. m., 25-26; KALMAR 1. Gyorgy, Szocidldemokrdcia, nemzeti és nemzetiségi kérdés

Magyarorszdgon (1900-1914), Akadémiai, Budapest, 1976. Lasd tovabba (az id6hatarokat kitolva): TILkovszKY

Lorant, A Szocidldemokrata Pdrt és a nemzetiségi kérdés Magyarorszagon 1919-1945, Kossuth, Budapest, 1986.

A Magyarorszagi Szocialista Szovetséges Tanacskoztarsasag alkotmanya, 3.§. [https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=91900035.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38].
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tovabbterjedésével — még tobb népet 6sszefogva, még szélesebb keret(ivé néheti
ki magat."” Kun Béldék a hatarok eltorlésére és az ,,egységes nemzetkozi allam”
létrehozasara irdanyuld elképzelései egyarant meritettek az 1917 6ta kialakuld-
ban 1év6 Szovjet-Oroszorszag ideoldgiajabdl és gyakorlatabdl, az ausztromarxis-
tak (Karl Renner és Otto Bauer a nemzeti problémakat allamszévetség utjan
kezelni 6hajto) elképzeléseibdl, de még a sajatosan magyar (Kossuth, Jaszi) tra-
dicidkbdl is. A szocialista nemzetek egyiittélésének konkrétumait azonban
nem dolgoztak ki a nemzetkézi munkasmozgalom teoretikusai, igy a magyar
(mondjuk inkabb: magyarorszagi) kisérlet nem egy tekintetben bizonytalansa-
got és tisztazatlansagot mutat. Kiillondsen igaz ez az autondmia és a foderacio
megkiilonboztetésére. Hidba beszélt ugyanis Kun Béla mar a kezdetektél fogva
foderativ tandcskoztarsasagrol, még a kommunista nemzetiségpolitikat ma-
gasztald 1989 elétti torténeti szakirodalom is kénytelen elismerni, hogy ,,ami
Magyarorszagon megvaldsult, az még nem foderacid, nem allamok vagy nem-
zetek szovetsége. Tandcs-Magyarorszag valojaban nem volt szovetségi, foderativ
allam, [hanem] kozpontositott allam volt [...]".*¢
E centralizalt szemléletmoddot, egyszersmind a még Karolyiék altal kodifikalt
nemzetiségi onkormanyzatok gyakorlatba valo atiiltetésének hatarait vilagosan
értésre adta Kun Béla, aki ,sietett leszogezni, hogy a polgari demokratikus for-
radalomtdl 6rokolt autondmiatorvények csak akkor illenek bele a most alapul
venni kivant tanacsrendszerbe, ha annak politikai, igazgatasi, gazdasagi egysé-
gét nem bontjak meg a nemzetiségi onkormanyzatok kiépitendé szervei.” Ronai
Zoltan igazsagligyi népbiztos vonatkozo rendeletei szerint ezért ,,a nemzetiségi
onkormanyzati szervek létrehozasara nem irandok ki valasztasok, hanem az
aprilis 7-8-i tanacsvalasztasok soran a helyi tanacsokba (,,szovjetekbe”) szam-
aranyuknak megfeleléen bevalasztandé nemzetiségiek kiildotteibdl alakulja-
nak meg azok, s csupan tanacskozo, tanacsado szerepiik legyen.” A kiilonb6z6
nyelvi dolgozé néprétegek akaratnyilvanitasat tehat a tandcsvalasztasok révén
biztositottdk, arrol pedig sz6 sem lehetett, hogy egy-egy nemzeti keriiletnek
a hagyomanyostdl eltérd statusza okan tobb joga legyen, mint az igazgatas me-
gyei szintjének, vagy hogy azok ilyen mingségiikben kivonhassak magukat a
népbiztossagok (a kormanyzat) rendelkezései alol. A nemzetiségi 6nkormanyzat
15 A tandcskoztdrsasag, amint ez torvényhozo testiiletének a Tandcsok Orszagos Gytilésének juniusi hatarozata-
ban szerepel, ,,[...] meg akarja valositani a dolgozok testvéri szovetségét, a tandcsok foderativ koztarsasdgdnak
kereteit, addig is, amig a nemzetkozi proletdrforradalom az egységes nemzetkozi proletér-tanacskoztarsasagot
lehet6vé teszi.” A Tandcsok Orszdgos Gytilésének napldja, Athenaeum, Budapest, 1919, 115. [https://library.
hungaricana.hu/hu/view/OGYK_KN-1919_1_TOGY/?pg=116&layout=s].
K6VAGO, 1. m., 54-57. Az idézet helye: 56. Pontositasként még hozzateszi: ,, A foderacio kétoldalt szerzdés. Két
vagy tobb, onrendelkezését gyakorlé nemzet, illetve szuverén allam szerz8dése dllamszovetség megkotésérol.
Egy éallam egyoldalua 1épésével tehat nem valdsithaté meg. [...] A »szovetséges« megjelolés a Tanacskoztérsasag

hivatalos nevében, s a Tandcskoztarsasag foderativ allamma val6 alakuldsanak deklardlasa tehat valéjaban a ma-
gyarorszagi proletarallam céljait, torekvéseit, nem pedig tényleges helyzetét, allamformajat fejezte ki.” Uo., 57.
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eredeti koncepcidjanak tovabbfejlesztése kapcsan a kiiliigyi népbiztos leszo-
gezte: ,Most mar nem autondmiarol van sz, hanem szovjeturalomrol.”” Aligha
véletlen, hogy nemcsak a tanacskoztarsasag aprilis 2-i ideiglenes (XX VI. FK. sz.
rendelet), de a junius 23-i végleges alkotmanya sem hasznalta az ,autonémia”
kifejezést.

A hangzatos propaganda'® dacdra a nemzeti kisebbségek - e kovetkeztetésre
jut a forradalmi korszak etnopolitikai koncepcidit szintetizalo legfrissebb ha-
zai szakmunka - ,,a valésagban nem kaptak 6nrendelkezési jogot, csupan tagok
lehettek a foderativ magyar tandcskdztarsasigban.” Igy — mint lattuk — sem
a sokszor idézett foderalizmus nem valdsult meg a maga tiszta és klasszikus
formajaban, sem pedig a nemzetiségek autondém joggyakorlasa. Az idegen ajku
népesség integralasara az Uj hatalom e tekintetben még kiforratlan elképzelései
»vagy a régi Magyarorszagot alakitottak volna népei szocialista foderacidjava
— akkor ez Jaszi programjanak szocialista szinezetét jelentette volna -, vagy
mégsem akartak valoban foderalizalni, minddssze néhany engedményt adni
a nem magyar népeknek egy tobbségében mégis csak magyar Magyarorsza-
gon, amiben megint csak a magyar fels6bbség gondolata volt felfedezheté. [...]
Vagyis nem létezett egységes interpretacidja a nemzeti kérdésnek és a fodera-
lizalasnak, inkabb csak a proletarok békés egyiittélésének hite.”"

Olyan olvasata is lehetett persze az imént jelzett, a nemzeti kisebbségek
el6zetes reményeit bizony jocskan lehtité folyamatoknak, mely szerint a nem-
zetiségi onkormanyzat letéteményese voltaképp maga a tandcsrendszer. A ta-
nacskoztarsasdg alkotmdnya ezt igy fogalmazza meg: ,A tanacsrendszer ko-
vetkezményeként a helyi igazgatast mindeniitt annak a nemzetnek a dolgozoi
vezetik, amely nemzethez tartozé dolgozdk az illetd helyi korben tobbségben
vannak. Ez a helyi igazgatds nyelvében is kifejezésre jut.”*® Az orszag teriiletén
él6 nemzetiségek tehat jogaikat a maguk altal valasztott helyi tanacsok révén
gyakoroljak,” igy a szocialista allam valdjaban autoném kozségek szovetségé-
nek tekintendd. Kiilondsen a hazai németek szerették volna ezt igy értelmezni,
s ezért a Népszava német nyelvi testvérlapjaban (Volksstimme) igazolni is

Az idézetek helye TiLkOVszKY, Nemzetiségi politika, 35-36.

A téméhozlasd SzaBo Viktor, A kommunizmus biivoletében. A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg propagan-

ddja, TIT Teleki Ldszl6 Ismeretterjeszté Egyesiilet, Budapest, 2019.

VITARI Zsolt, Uj kisebbségpolitika ellenérzésekkel? Etnopolitikai irdnyviltdsok Magyarorszdgon 1918 és 1920

kozott = Sed intelligere. Tanulmdnyok a 65 éves Gyarmati Gyorgy tiszteletére, szerk. SLACHTA Krisztina —

BANKUTI Gadbor - VONYO Jozsef, Kronosz, Pécs, 2016, 181-199, 191-192. — A szerzé megerGsiti azt a tobbek éltal

is vallott nézetet, miszerint ,,a foderalizmus nem volt a tandcskoztéarsasagok valds foderalizmusa, hanem egy

kozpontositott allam. Kételkedni lehet abban is, hogy kedvezé konstelldcio esetén valoban létrejott volna egy

foderalista tanacskoztarsasag, és tényleg ez lett volna a hatalom birtokosainak 6haja.” Uo., 192.

A Magyarorszagi Szocialista Szovetséges Tanacskoztarsasag alkotmanya, 85.8. [https://net,jogtar.hu/ezer-ev-

torveny?docid=91900035.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38].

TIiLKOVSZKY Lordnt, A forradalmak ,nemzetietlen nemzetiségpolitikdja” = UO., Nemzetiség és magyarsdg.
Nemzetiségpolitika Magyarorszdgon Trianontél napjainkig, Ikva, Budapest, 1994, 15-19, 18.
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probaltak — inkabb csak ,vagyvezéreltnek” mondhaté - teériajukat, miszerint
az Uj szocialista allam a nemzetiségeknek biztositott szabadsag tekintetében
még a polgari kormanyok altal biztositott nemzeti autonémiaknal is tovabb
megy. »,A tandcsrendszer - irjak — azon az allasponton van, hogy ugyszélvan
minden kozség 6nalld, ezek proletariatusa maga intézi tigyeit.” A hagyomanyos
autonomia-gondolat Gjraértelmezése a kovetkez6 magyarazatot kapja: ,,A ta-
ndcskormany bizonyosan nincs a nemzeti autonémidk éllaspontjdn. »Onkor-
manyzatot« — egyes korlatozott, mindazonaltal fontos igazgatasi agak teriiletén
- mindig egy uralkodé nemzet biztosit az altala uralt nemzeteknek. A proleta-
ruralom nem ismer ilyen ajandékokat, merthogy uralkodé nemzetet sem ismer;
Magyarorszagon minden proletdr egyenjogu [...].”** Az autonémia eme ujsze-
rii értelmezése azonban aligha elégitette ki a nemzetiségi néptomegeket.
Erzékelve az egyre sziikiilé tomegbdzis és az egyre romlé kozhangulat ve-
szélyeit, a tanacskoztarsasag vezetd elitje gyorsan belatta, hogy ha nem is az
orszag teriileti integritasdnak védelmezése, de a vilagforradalom terjesztése
reményében nem szabad elidegenitenie magatol a nem magyar ajku népeket.
Az internacionalizmus szellemiségétdl athatva persze nem tudott azonosulni
a nemzetiségek — még a polgari kor idedit titkr6z6 - autondmiatorekvéseivel,
s az igényelt kollektiv jogositvanyokat is csak eredeti tartalmuktdl megfosztva,
atértelmezve, a kommunista tanacsrendszer keretei kozé adaptalva ohajtotta

megvalositani.

Abbdl sem csinalt titkot, hogy 6 maga e ,nemzeti” igényeket mar meg-
haladottnak, az etnikai konfliktusokat pedig a proletar testvériség jegyében
- a Il vilaghaboru utan ugy mondjak majd: az ,,automatizmus” elve® alapjan -
ugyis magatol megolddédonak tekinti. Mindezen elvi aggalyai ellenére hozta
meg latvanyos, példamutaténak szant, s nem mellesleg propagandisztikus cé-
lokat szolgalé** nemzetiségpolitikai intézkedéseit.?

22 Zur Nationalititenfrage, Volksstimme 1919. majus 1., 2-3., 2.

23 Az ,automatizmus-koncepci6” szerint a szocialista tarsadalmi rend épitésének el6rehaladdsaval, mas tarsadalmi
kihivasokhoz hasonléan, a nemzetiségi problémak is idével maguktdl megoldédnak majd. V6. FEHER Istvan,
Az utolsé percben. Magyarorszdg nemzetiségei 1945-1990, Kossuth, Budapest, 1993, 139.
A kommunista engedménypolitika valés motivacidit igy értékeli egy a németek helyzete irant — értheté modon
- igen nagy érzékenységet tanusito (a két vilighaboru kozotti idszak szellemiségét tiikr6z6) német szakmunka:
»[...] akommunistak aziltal, hogy a teljes tarsadalmi és allamrendet a feje tetejére allitottak, egyben azt a nyo-
mast is feloldottak, mely a nem magyar népcsoportokra nehezedett.” Ok azonban a nemzeti érzésre, mar csak
vildgnézeti okokbdl is, nem voltak tekintettel. ,,A tanacskoztarsasag kétségkiviil nagyvonali nemzetiségpoliti-
kai intézkedései ezért elsésorban propagandalépések voltak, melyek nem gdtoltdk, hogy a magyarositas ugyan-
ugy haladjon, mint ahogyan Szovjet-Oroszorszagban — a nemzeti kisebbségek irdnti litszatmegértés ellenére
- az oroszositas halad.” Mindezek dacdra is ugy latja, hogy a tanacskoztarsasag kisebbségi torvénykezése
»messze tulment mindazon, amit a korabbi vagy késébbi magyar kormanyok barmelyike biztositott a mas
népcsoportoknak.” V6. Hedwig SCHWIND, Jakob Bleyer. Ein Vorkdmpfer und Erwecker des ungarlindischen
Deutschtums, Stidostdeutsches Kulturwerk, Miinchen, 1960, 74-75, valamint SCHLERETH, . m., 82.
A tandcskoztarsasag nemzetiségpolitikai kodifikdciéjat — a hazai németség vonatkozasdban - vizsgélja
Orosz Laszlo, A magyarorszdgi németek a tandcskoztdrsasag idején = A trianoni békediktdtum torténete hét
kotetben, I, f6szerk. GULYAs Laszlo, Egyesiilet Kozép-Eurdpa kutatasara, Szeged, [megjelenés alatt, 2020].
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Persze csak ama kisebbségekre fokuszalva, amelyeket valéban célkozonsé-
gének tartott. A ruszin és a német kisebbség esetében példaul, amelyek az 6sz-
szeomlds utan kinyilvanitottdk a magyar dllam keretein beliil maradasuk
szandékat és amelyek (legalabb részben) tovabbra is magyar fennhatésag ala
tartoztak,” a tanacskoztarsasag helybenhagyta s folytatta a polgari demokra-
tikus korményok jogkiterjeszt8 torvénykezését.” Am a szlovakok esetében
(akik marciusban szintén autondmiat kaptak a Berinkey-kormanyto6l*) mar
mas volt a helyzet; veliik kapcsolatban a forradalmi kormadnyzétanacs nemze-
ti onrendelkezésitk megnyilvanulasaként értelmezte a Csehszlovakiahoz vald
csatlakozasukat (cserbenhagyva ezzel a Dvorcsak-féle magyarbarat szlovak
irdanyzatot). Hasonloképp nem szamolt a kommiin a romadn, a szerb és a horvat
kozosség maradasaval (a nyugat-magyarorszagi horvatok tigye persze mas kér-
dés), ezzel elismerve egyesiilésiiket anyaallamaikkal. A kis szlovén kozosség
tigyének kezeléséhez pedig olyan tapintatlansaggal nyult hozza,” hogy azok
fegyveres ellendllasba kezdtek és méjus legvégén kikialtottak a maguk Murai
Vend Koztarsasagat, nyiltan szakitva a magyarorszagi tandcskoztarsasaggal.’
E konfliktus - kiegésziilve egyéb lokalis, koztiik nemzetiségi tobbségi tertile-
teken (igy a nyugat-magyarorszagi németek korében) a vorés uralom ellen
szervez8dott megmozduldsokkal - jelentds mértékben erodalta a kommiin te-
kintélyét és tomegbazisat, amellett, hogy az ausztriai magyar ellenforradalmi
korok aktivizalodasat és hazai térnyerését is elGsegitette.

A torténeti allamkeret 1918. 6szi 6sszeomlasaval parhuzamosan a Magyar-
orszagon maradt nemzetiségi lakossag szamara két egymastdl eltérd politikai
rendszerben is lehetdség nyilott nemzeti torekvései megvaldsitasara. Varakoza-
sait azonban egyik sem teljesitette. Mig azonban Karolyi polgari demokratikus
kurzusa iranyaban legalabb volt némi bizalmi téke, addig a tanacskoztarsasag-
nak a nemzetiségi lakossagtdl (s persze a magyarokétol is) idegen természete
mar nem tette lehetévé az Gszinte kooperaciot. Az elvi ellentmondasok okan

26 Elébbiek csak majus elejéig, amikorra csehszlovak illetve roman megszéllas ala keriiltek.
27

Az1919. évi VI. néptorvény a magyarorszagi német nép 6nrendelkezési joganak gyakorlasarol (1919. januar 28.).
- A hdarom német etnikai tomb koziil a legkedvezébb etnikai adottsdgokkal biré nyugat-magyarorszagi német
kertilet pontos tertileti koriilhatdroldsédra a Forradalmi Korméanyzdtandcs 1919. julius 16-i keltezésii rendele-
tében (CXXIX. FK. sz. r.) sort is keritett. Ez késbb jelentdsen hozzajarult a tanacskoztarsasag negativ el6jelt
utolagos megitéléséhez, mondvan, a Burgenland néven Ausztridhoz keriilt teriiletek eldzetes megrajzoldsa
végeredményben megkonnyitette a bécsi korméanyzat helyzetét és targyaldsi pozicioit a saint-germaini béke-
targyalasok sordn.

Az 1919. évi XXX. néptorvény Totorszag — Slovenska Krajina — 6nkormanyzatardl (1919. marcius 11.).

A vendekkel (Jaszi-Obal-tervezet) - és a nyugat-magyarorszagi horvat szigetek lakéival is — autondmia-targya-
last folytatott a Karolyi-korméany, amit még a Berinkey-kormany alatt sem sikeriilt lezarni. Az tigyeket atvevé
forradalmi kormanyzétanacs elnoke, Garbai, a nemzetiségek igényeinek az ,,automatizmus” elve jegyében
torténé megoldodasaban bizva ledllitotta az egyeztetéseket, mondvan ,ez tigyben intézkedések megtételének
sziiksége fenn nem forog, az tigyiratok tétessenek ad acta”. K6vAGo, I. m., 70.

BELLER, I m., 8-11; TILKOVSZKY, Nemzetiségi politika, 36-37.
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- szamos konkrét esetben - csupan ,latszat-autonémiat” biztosit6 intézkedések
kihasznalasat és a sajat nemzeti tigyek intézésébe vald aktiv bekapcsolodast
megbénitotta a kommunista rezsim altal gyakorolt véres terror, a lakossag (nem-
zetiségre valo tekintet nélkiili) megfélemlitése. Aligha véletlen, hogy a 133 nap
utan megbukd tanacskoztarsasagot a nemzetiségi lakossag korében nem sokan
sirattak.
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