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Erdés Zoltdan

Emlékezeti rétegek és hatalmi igények
a Stiljanovi¢-hagyomanyban

A Siklés melletti Gontéren minden év augusztusaban Osszegytilnek Baranya me-
gye szerb kozosségének tagjai, hogy megiinnepeljék Sikldsi Szent Istvan, azaz
Stefan Stiljanovi¢ emléknapjat. Stiljanovi¢ nemcsak a helyi torténeti emlékezet-
ben, hanem a szerb nemzeti kdnonban is kiemelkedéen fontos helyet foglal el.
Az alakja koriil kialakult hagyomany és a neki tulajdonitott torténeti szerep a szerb
nemzeti identitds egyik lényeges eleme, késébb a szerb-magyar konfliktus egyik
itkozépontja lett, jollehet életutjardl az egykoru forrasok alapjan nagyon keveset
tudhatunk meg. Személye éppen ezért alkalmas az emlékezet miikodésének vizs-
galatara, hiszen szinte kizarélag a tradiciok, az emlékezeti és emlékezetpolitikai
stratégiak egymasra rakddo rétegeivel kell szamolnunk.

Stefan Stiljanovi¢ élete

Stiljanovi¢ montenegréi, pastroviéi szdirmazasu, a Kotori-6boltdl délre fekvé ten-
germelléki vidéken, Beci¢i faluban sziiletett. El6kelé csaladbdl szarmazott, fia-
talon megozvegyiilt, és ezutan elhagyta a sziil6f6ldjét. A Szerémségben talalt Gj
otthonra; a hagyomany szerint 1498-ban a szerb deszpotdk kezén 1évé Kolpény
(Kupinovo) véraba keriilt, majd Maro6t (Morovi¢) varaban csulai Méré Laszlo
szolgalataba allt." Azokkal a szerbekkel egyiitt érkezett Magyarorszagra, akik nem
akartak egyiittmtikodni az oszmanokkal, j lakohelyet, biztos megélhetést keres-
tek, és huszarként vagy naszadosként tagozddtak be a szervez6dé magyar hatar-
védelembe.?

A mohdcsi csata utan Stiljanovi¢ uréval egyiitt 1. Ferdinand partjara allt, és
1527 novemberében megkapta a Veréce varmegyei Miholyacot (Miholjance)
és Glogovnicat (Glogovica).> Katonai képességeinek koszonhetden Moré ra bizta

Czirfusz 1963: 91; Kolpény vardra: Csanki 1894: 232, 248; Engel 2001: No0.16426.; Mardt varara:
Engel 2001: No.21778.

Szakaly 1979: 243-247.

3 A Kkét helységet nem taldltam meg, utobbi taldn azonosithat6 a Valké megyei Glogondc vagy
Glogovc faluval. Csanki 1894: 269, 311; Engel 2001: No.21735.
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Ujvér (Novigrad) és Raholca (Orahovica) parancsnokségat.* Katonai tevékenysé-
gére, hétkoznapjaira néhany fennmaradt levele vet fényt. 1530. junius 30-an ta-
jékoztatta Pekry Lajost az oszmanok szlavoniai mozgasairdl, nem sokkal késébb
pedig Pekry megnyugtatasara azt irta, hogy a sziikséges el6késziileteket mar meg-
tette.’ 1534-ben értesitette a magyar kancellart, hogy ezer f6s csapat tart Buda fe-
1.5 Szolgalataival elégedett lehetett az uralkodé: 1533-ban tjabb szlavdniai birto-
kadomanyban részesitette,” két évvel késébb pedig megkapta a Szerém varmegyei
Esztyént (Eszthyén),® melyre egyuttal masodik felesége, Jelena Bogdanovi¢ is 6ro-
kosodési jogot nyert.” 1537-ben viszont a kirallyal szemben Méré Laszlonak tett
nagyobb szolgdlatot; kozvetitett ura és Mehmed bég kozott. Mehmed a partjara
akarta vonni a magyar féurat: ajandékot kiildétt neki Stiljanovi¢ 4ltal, megegyezés
azonban nem jott létre.

Az 1530-as évek végére az oszman nyomds egyre erdsebbé valt a térségben.
Stiljanovi¢ birtokai egyre komolyabb fenyegetésnek voltak kitéve, kénytelen volt
tehat északabbra koltozni, és Valpora (Valpovo),' Perényi Péter varaba huzddott.
1538 és 1540 kozott mar Valpd prefektusaként tdjékoztatta a hadvezetést a torok
hadmozdulatokrol."? Innen keltezte utolso ismert levelét is, melyben Arszlan bég
betorésérol tuddsitott. A valpoi prefektusi cimet csak néhany évig viselhette, mert
egy 1543-ban keletkezett forrdsban mér Arky Mihdly szerepelt prefektusként.
Stiljanovi¢ ezutan taldn Siklésra ment, ahol mér nem viselt komolyabb tisztséget.
Haldlanak idépontja és koriilményei ismeretlenek, csak annyi bizonyos, hogy
1545 el6tt hunyt el.”?

A hagiografiai irodalom
Stiljanovi¢ f6ldi maradvanyait az 1540-es évek elsé felében széllitotték at a szerém-

ségi Sigatovac nem sokkal korabban alapitott monostoraba, és az ereklyét az Isten
Anyja Sziiletésének templomaban helyezték el.'* 1545-ben egy $iSatovaci konyv

Czirfusz 1963: 90-91; Golub 2014-2015: 307; Margalits 1918: 188.
Czirfusz 1963: 91.

Kiss 1955: 225.

Golub 2014-2015: 307.

Az adattarakban csak egy Baranya varmegyei, Mohdcst6l délnyugatra fekv Esztyén falu szere-
pel. (Csanki 1894: 482; Gyorfty 1963: 301.)

9 Cuzirfusz 1963: 92; Margalits 1918: 188.

10 Czirfusz 1963: 92.

1 Csénki 1894: 466; Gyortly 1963: 402.

12 Golub 2014-2015: 307.

13 Czirfusz 1963: 92; Golub 2014-2015: 307.

14 Szent Istvin: 16.

N NV
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kéziratos bejegyzése mar szentnek, ,,szerb despotdnak” és ,,igaz fejedelemnek” ne-
vezte Stiljanovicot."”” Nem sokkal késébb, hogy bizonyitsék az ereklye gydgyité
erejét, Konstantindpolyba vitték azt, ahol a patridarka megerdsitette a hitelességét
és csodatevo erejét, majd visszakiildte a Szerémségbe.'® Késébb ujabb hitelesit6
eljaras valt sziikségessé: az ujlaki ferencesek ugyanis Kapisztran Szent Janos elve-
szett testének vélték a SiSatovaci ereklyét. A szerzetesek, hogy igazoljak annak ere-
detét, 1631-ben egy szentéletrajzot is készitettek, és az ipeki patridrka jelenlétében
felszentelték az ereklyetartét. Stiljanovi¢ kultusza ekkor valt hivatalossa."”

Bar Stiljanovi¢ elsé abrazolasa 1620 koriil sziil6foldjén, a tengermelléki Gra-
didte monostor Szent Miklds-templomaban késziilt,”® de kultuszanak kézpontja
- a szerzetesek tudatos munkdjanak eredményeként — a szerémségi Sisatovac lett.
Ide érkezett 1634-ben Paisije patriarka, hogy leboruljon az ereklyék el6tt, és itt
is irta meg Stiljanovi¢nak szentelt mivét (Povesno slovo o Svetom Stefanu Stilja-
novicu). Maksim pétridrka 1666-ban zardndokolt el az ereklyékhez." Stiljanovié
tisztelete killondsen a Szerémségben, Szlavoniaban és Baranyaban er6s6dott meg,
de ezen a teriileten kiviil is ismertté valt. A SiSatovaci szerzetesek 1687-ben a torok
haboru el6l Adonyba (Fejér megye) menekitették az ereklyét, bar mar 1699-ben
visszaszallitottak.” A 18. szazad elején valodszintileg Grabocon is meghonosodott
Stiljanovi¢ tisztelete, mivel a grabdci szerzetesek éppen a §igatovaci kolostorba
menekiilve vészelték 4t a Rakoczi-szabadsagharc idejét.!

A kultusz terjedésével egyiitt béviilt a Stiljanovi¢ életérdl szolé legendérium.
Haldla utan nem sokkal késziilt els6, 1631-es masolatban fennmaradt hagiografiai
szovegek szerint a magyar kiraly hadi érdemeit elismerve részesitette birtokado-
ményokban Stiljanovicot; egy ilyen, neki adoményozott varosban halt meg, fele-
sége pedig a szomszédos hegyen temettette el. A szoveg eredetileg nem emlitett
helységnevet; azt a megjegyzést mar utolag sztrtdk be, hogy Stiljanovi¢ az ural-
kodotdl Siklos varosat kapta és vele ,,magyar kirdlysdgot”, vagyis a teriilet feletti
joghatosagot.? A szovegek beszamolnak réla, hogy mikor a haborus pusztitasok
miatt éhinség tort ki, sajat magtaraibdl gabonat osztott a szerbeknek, és mivel az
éhezés a kovetkez6 években sem enyhiilt, elengedte a nép adodssagait; irgalmassa-
gat a szerz6 az Oszovetségi Jozsefével allitotta parhuzamba (1Moz 44-45). Testét

15 Golub 2014-2015: 307-308; Szent Istvdn: 14.

16 Golub 2014-2015: 308.

17 Golub 2014-2015: 309; Petrovié¢ 2015.

18 Szent Istvin: 19; Zari¢ 1985: 72-73.

19 Szent Istvin: 16; Golub 2014-2015: 309.

20 Golub 2014-2015: 309-310.

21 Stiljanovié graboci tisztelete a szézad sorn folyamatosan kimutathato, ereklyéinek 4tvitelére irt
liturgikus szovegek két itteni kéziratos konyvben is megtalalhatoak. (Golub 2014-2015: 311.)

22 Golub 2014-2015: 308.
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kivansaga szerint Siklos mellett, Gontér (Duntir) faluban® helyezték nyugalomra.
A sir a temetés utan éjjel fényesen ragyogott, a torokok pedig — kincset remélve —
4sni kezdtek a dombon, de arany helyett Stiljanovi¢ romlatlan, édes illatot araszté
testét talaltak meg. A szerémségi szerzetesek pénzen megvaltottédk és monosto-
rukba vitték a szent hamvait.**

1. dbra. Siklosi Szent Istvan és Sikloson 6rzott ikonja. Fotd: Erd6s Zoltan.

A hopovéi monostor 1654-ben késziilt freskoja 1j elemet vezetett be Stiljanovi¢
ikonografiajaba: a szerb uralkodo-szentek kozott tint fel hercegként, és uralkodoi
felségjelvényeket visel. Az oszman uralom idején ugyan elveszett a szerb allami-
sag, egy magasabb, szakralis valosag visszfényeként azonban reprezentalhaté volt
az a vilagrend, amelynek szerves része volt a szerb dllami és egyhazi szuverenitas.

23 Engel 2001: No.1213.
24 Golub 2014-2015: 308; Medakovi¢ 1981: 181.
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Ez az abrazolasi hagyomany élt tovabb a 18. szazadban; olykor kimondottan szerb
kiralyként jelenitették meg Stiljanovi¢ot. A karlécai metropolitak térekvése volt,
hogy a szerb uralkodéhdzak folytonossigat reprezentdljék, Stiljanovicot pedig
a Nemanjic¢-, Lazarevi¢- és Brankovi¢-hazak utolso leszarmazottjaként abrazoljak.

A 18. szazadban tovabb erdsddott Stiljanovi¢ siklési kétddése, és uralkodoi
rangjanak kihangsulyozasa. Siklos a képi abrazolasok koziil a Davidov Stanoje Po-
povi¢nak tulajdonitott ikonon 1740 koriil jelent meg el3sz6r.% A cél egyértelmiien
az volt, hogy a szent deszpota alakja révén, egymasba fondd¢é torténeti, kozjogi
és vallasi érveléssel igazoljak a szerbek lakta teriiletekre emelt igényt. Ez direkt
moddon fogalmazddott meg a Sisatovaci monostor 1702-ben sziiletett leirasdban:
»A templom egyik koporsojaban, amely selyemmel van betakarva, nyugszik Stefan
Stilianovi¢ megsitétedett, elenyészhetetlen teste, melyet a szerzetesek szentnek tekin-
tenek. Rola a rdacok azt mesélik, hogy az 6 idejében kapta meg Szerbia a Szerémsé-
get”” Ez az egyre inkabb tisztan politikaiva valé program hozzajarult, hogy a 18.
szazad elso felétdl laicizalodott az uralkodd-szentek abrazolasa.”®

Stiljanovi¢ tisztelete az 1730-as évektdl valhatott meghatdrozéva a szerb or-
todox hivék korében; ebben kiemelkedd szerepet jatszott a panszlav eszme korai
képviseldje, Hristofor Zefarovi¢. Zefarovi¢ 1737-ben a bodani monostor, majd
a sikldsi templom (méra megsemmisiilt) falképeit festette meg, és 6 készitette el az
1741-ben Bécsben megjelent Stemmatographia rézmetszeteit.”” Ez a mi a karlécai
érsekség politikai torekvéseit szolgalta: megjelenését IV. Arsenije patriarka bécsi
latogatasahoz idozitették, aki Mdria Terézidval targyalt a szerbek Illiria egészére
formalt igényérdl. 1753-ban Zefarovi¢ 6néllé rézmetszetet készitett, melyen Stil-
janovi¢ ,,szerémségi deszpota” titulussal tiinik fel, hitterében Marét és Sisatovac
lathaté (Siklds viszont hianyzik).*® Mas dbrazolasi hagyomanyhoz kotédik a Srbl-
jak 1761-es rimnici kiadasa, a szerb szentek népszerti barokk galéridja. Ennek fel-
hasznalasaval késziilt a grabdci monostor barokk kantorpadjan lathaté kép, mely
uralkodéi ornitusban dbrazolja Stiljanovicot: vallin hermelines palastot, fején
koronat visel, jobbjaban keresztet, baljaban jogart tart.’! A nagy példanyszamban
késziilt metszetek hozzajérultak a szentek, koztiik Stiljanovi¢ tiszteletének terjedé-
séhez és a szerb nemzeti identitas er6sodéséhez.”

Az 1767-ben késziilt életrajz tobb adattal egésziti ki a korabbi szovegeket
pontositva, hogy hogyan szallt Stiljanovi¢ra az uralkodéi méltésdg, és mikor

25 Medakovi¢ 1981: 181; Zari¢ 1985: 74.

26 Golub 2014-2015: 308.

27 Szent Istvéin: 17.

28 Medakovi¢ 1981: 182-183.

29 http://macedonia.kroraina.com/hzh/gal/index.html - Letéltés: 2018. augusztus 18.
30 Golub 2014-2015: 310; Medakovi¢ 1981: 184.

31 Golub 2014-2015: 307, 310.

32 V6. Medakovié 1981: 184-186.

29



EMLEKEZET/POLITIKA £S SZIMBOLIKUS TERHASZNALAT Erdés Zoltdan

jutott Siklés birtokaba. Stiljanovic¢ot, mivel a hagyomanyok szerint oldaldgi ro-
konsagban 4llt a Brankovi¢ csaladdal, az utolsé deszpota, Jovan Brankovié¢ 6z-
vegye hivta a Szerémségbe, és raruhdzta a deszpotai cimet. Sikldst néhdny évvel
kés6bb, 1508-ban kapta meg a kiraly adomanyaként.*® A torténeti irodalomban
és a koztudatban hosszu ideig ezek az értesiilések hagyomanyozodtak at.

Egymasnak fesziil6 narrativak kialakulasa

A Stiljanovi¢ torténeti jelentéségérdl szolo 1ij szerb mesternarrativa 1848-1849-ben
sziiletett meg, a 16-18. szazadi hagiografiai irodalom elemeit felhasznalva. A hagyo-
many a korabbiakhoz képest alig béviilt Gjabb elemekkel, joval hangstlyosabba valt
viszont a szandék a szerbek lakta teriiletekre formalt igény megalapozasara.

A karldcai szerbek 1848. aprilis 14-én megjelent memorandumukban nyil-
vanitottdk ki, hogy csatlakozni kivinnak a horvat-dalmat-szlavén kiralysaghoz.
A Bansagra, a Szerémségre, a Bacskara és Stiljanovi¢ adomanya révén Baranya-
ra vonatkozdan is talaltak hivatkozasi alapot. ,,Brankovics Janos deszpota haldla
utan neje, Ilona és lednyai kormanyoztdk, ez utébbi behivta Zahumlje Pastrovics
teriiletérdl rokonat, Siljanovics Istvdn knézt, azutdn Ilona a torok el6l elmenekiilt
testvéréhez, Jaksics Mdrkhoz és Siljanovics is Kapnikbol Morovicsba koltozott, innét
is a toroktol szoritva népével dtment a Drdavdn és 1508-ban a 1I. UldszI6 dltal neki
adomdnyozott Siklos lett a deszpota székhelye, ki itt 1515-ben halt meg” A szerbek
ekkor maguk valaszthattak a katondk sorabdl deszpotat, azaz vajdat, ,,mely jogun-
kat késobb elkoboztdk”>* Evvel egybehangzdan nyilatkozott Alexander Stojackovi¢
karldcai liceumi tanar, torténész és politikus 1849-ben Bécsben megjelent munka-
jaban: 1508 és 1515 kozott Siklos kézponttal Uldszlé adomanyabdl szerb vajdasag
allt fenn.*® A szerb (és részben a magyar) torténetirok korében Stojackovi¢ lett
a leggyakrabban hivatkozott forras. Lényegében az 6 értesiiléseit ismételte meg
Radoslav Radi¢, mikor (kimondottan Szalay Laszléval szemben érvelve) a Monar-
chidban €16 szerbek egyhazi alkotmanyardl értekezett.*

A narrativa a szerb torténetirasban egyeduralkodova valt,”” és néhany kisebb
momentumtol eltekintve® mar alig gazdagodott a szdzad végéig. Baranya varme-

33 Golub 2014-2015: 309.

34 Margalits 1918: 178-179.

35 Varady 1921: 279.

36 Radi¢1877: 13-15.

37 Akivételt a pétervaradi katolikus plébdnos Ilija Okrugi¢ jelenti: a Szerémség torténetérdl szolo
munkdjéban Siklost nem emliti, szerinte Stiljanovic’ 1508-t6] Mar6t varaban székelt, és itt is halt
meg. (Margalits 1900: 46.)

38 Spiridon Gopcevié trieszti torténész regényes torténetet kapcsol Stiljanovichoz, melynek
f6hése unokadccese, a renegattd valo Stevo Kaludordevic. (Gopcevié 1877: 163-174). A $iSatovaci
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gye millenniumi monografidgjanak néprajzi fejezete szintén tényként kozli, hogy
Stiljanovi¢ 1508-ban adoményként megkapta Sikldst, szerb csalddokat telepitett
a kornyékre, akiket hét évig kormanyzott, majd miutan 1515-ben elhunyt, a Gon-
téren temették el.* Az Osztrak-Magyar Monarchiat bemutatd, reprezentativ so-
rozat Szerémségrél szolo kotete is csak stildris eszkdzokkel szinesiti Stiljanovi¢
katonai erényeit és emeli ki Baranya felett gyakorolt szuverenitasat: ,,Bdtran védte
az orszdagot a torok ellen, s 1508-ban II. Uldszlé kirdly parancsdra szerbjeivel a Sze-
rémségbdl Baranydba voniilt s ezentuil a kirdlytol neki adomdnyozott Siklés virdban
tartézkodott”. Zaszlosurként bandériumot tartott fenn a déli hatarok védelmére,
1515. oktober 4-én hunyt el.** A szerzépdros tehat mar nem csak kirdlyi adomany-
r6l tud, hanem kifejezett uralkodéi utasitasrél, amelynek birtokaban Stiljanovi¢
letelepithette a vele érkezett szerbeket.

%%

A szerb teriileti igényeket megalapozd narrativaval szemben a 19. szdzad kézepé-
t6l épiilt ki az annak érvrendszerét elutasité magyar ellen-narrativa. A legnagyobb
hatast Szalay Laszl6 1861-ben megjelent miive gyakorolta, melyben kategoriku-
san elutasitotta a szerbek Magyarorszagon beliili 6nallosagat. A 15-16. szazadra
vonatkozoan a Brankovicok és a Berislavicok deszpotai, valamint Cserni Jovan
»cari” cimének jogi tartalmat elemezte."!

Stiljanovi¢ neve ezen vitdk kozepette bukkant fel elészor a magyar térténe-
ti irodalomban. Nem meglepd, hogy a korszak magyar torténészei a szerbekkel
homlokegyenest ellenkezden latték Stiljanovicot: tevékenysége az 6 szemiikben
a magyar allameszme tagadasat jelentette. A sikldsi adomanyt és az ehhez kapcso-
16d6 torténeteket ugyan nem cafoltak, de életutjanak rekonstrukcidjdba beiktat-
tak egy olyan elemet, amelynek segitségével egész politikai palydjat érvénytelenit-
hették. Az 1857-ben kiadott Verancsics-évkonyv néhany mondata alapjan fontos
szerepet tulajdonitottak neki a Ddzsa-féle paraszthabortiban, megalapozatlanul
azonositva 6t a szovegben szerepld Istvan vajdaval.*?

Szentkldray Jend szerint Stiljanovi¢ot az utolsé deszpota, Jovan Brankovi¢
ozvegye hivta a Szeremségbe, és ruhdzta rd az uralkodoi cimet. Az al-dunai na-
szados flotta fenntartdsaban szerzett érdemeiért Ulaszl6tol megkapta Siklos varat.

»Zalankeménben, Pétervdradon és Zimonyban szdmos szerb csalddot telepitett le,

monostor torténetérsl sz616, 1883-ban megjelent munka Stiljanovi¢nak tulajdonitja a monostor
alapitdsat. (Margalits 1902: 708.)

39 Varady-Jagics 1896: 104.

40 Hradzsics-Hranilovié¢ 1901: 562.

41 Szalay 1861: 4-11.

42 Szalay 1857: 7, 11.
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koztiik a hat Bakics testvért és Monaszterli Pétert jobbagyaikkal egyiitt”* 1514-
ben azonban a kiraly ellen fordult: ,,élére dllt ama hondrilé szerb népnek, mely
fiiggetlenitvén magdt a magyar szent-korona felsébbsége aldl, ondllo tartomdnyt
szandékozék kikerekiteni magdnak Magyarorszdg déli végeibdl”; arulasaért Torok
Imre végeztette ki.* Stiljanovi¢ akcioja példat adott a szerb fiiggetlenségi torekvé-
seknek: Cserni Jovan mozgalma masodik megnyilvanulasa volt ,,a magyarorszdigi
szldvsag territoridlis aspiratioinak” avval a 1ényeges kiilonbséggel, hogy Jovan nem
akart elszakadni a Szent Koronatol.*

Marki Sandor lényegében véltoztatas nélkiil vette 4t Szentklaray elbeszélésé-
nek els6 részét Siklds birtoklasarol és a szerb csalddok szerémségi betelepitésérol,*s
1514-ben jatszott szerepét azonban még nala is negativabban abrazolta. Szerinte
Stiljanovi¢ Dézsa sikereinek lattan, ,,mint elédei koziil annyian, 6 is cserben hagyta
a kirdlyt”, aki amugy sem ismerte el deszpotai cimét. A fiiggetlen szerb fejedelem-
séglétrehozasa érdekében szovetkezett Dozsaval, és , felldzitotta a délvidéki szerbek-
nek egy részét s dunai naszddosai a parasztokkal versenyt pusztitottik a nemeseket”.
A szerb naszadosok a dunai atkelésekben is segitették a kereszteseket. Miutan az
Olah Balazs és Nagy Gergely vezette nandorfehérvari csapatok szétverték Barabas
pap kereszteseit, Stiljanovi¢ rajtuk iitétt és legydzte dket.” Marki egy késébbi cik-
kében még egy palforduldssal megtoldotta Stiljanovi¢ aruldsainak sorat. Eszerint
a Nagy Antal vezette csapatok vereségét latva, ,,ki iddig a kuruczokkal tartott, most
szintén ellenok fordult a naszddosokkal és a rdaczokkal egyiitt” Bar igy ismét kiralyi
zaszl6 alatt harcolt, Torok Imre korabbi blineiért elfogatta és felnégyeltette.*®

Erdekes médon a magyar narrativa elemei, amelyeket pedig éppen azért alkot-
tak meg, hogy hiteltelenné tegyék a Stiljanovi¢-hagyomanyt, megjelentek a szerb
torténetirasban is. Alexa Ivi¢ a Dézsa-féle paraszthdborthoz kotétte Stiljanovié
halalat: szalankeméni vajdaként szolgélt, Dézsa parthive lett, megfutamitotta és
Osszes zsakmanyatol megfosztotta Olah Baldzs csapatait. A ban ezért Nandor-
fehérvarra hivatta és kivégeztette.” Hasonlo jelenség a masik oldalon is felt{int:
Lechner Viktor a Pécsi Naplo hasabjain megjelent irdsaban kizaroélag a szerb nar-
rativa elemeit haszndlta. Szerinte Stﬂjanovic’ ,»a Brankovicsok udvardban nevelke-
dett’, igy lett a vajdai tiszt orokose. A torok nyomas miatt, Ulaszld kiraly ajanla-
tat elfogadva, 1498-ban telepedett a védettebb Baranyaba, ahol ,,zavartalanabbul

43 Szentkldray 1885: 77.

44 Szentkldray 1885: 77-78.

45 Szentkldray 188s: 100.

46 Marki 1913: 382-383.

47 Marki 1913: 499-500.

48 Marki 1914: 173, 181. Ugyanez 4l Bécs-Bodrog virmegye monografidjaban: ,.az dlnok Szilydno-
vics deszpota [...] midén a pérldzadds sorsdt veszni ldtta, a nemességnek ajdnlotta fel szolgdla-
tait”. (Reiszig é.n.: 77.)

49 Margalits 1918: 688.
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szentelhette magdt népe jolétének elomozditdsdra” Ezutan leirja a gabonaosztas
legendajat (1510-re datélva), majd beszdmol a gontéri temetésrél és arrdl, hogy
a holttestet csoddlatos médon tavoli rokona, az oszman fogsagba esett és renegat-
ta lett Amin basa talalta meg.*

%%

A baranyai szerbek szaméra a Gontér kitiintetett szereppel birt. Mint Stiljanovi¢ ha-
gyomany szerinti elsé temetkezési helyét, 1896-ban kriptalappal és kereszttel jel6l-
ték meg, vaslanc-keritéssel vették koriil.>' A 19. szazad végén mar bizonyosan nagy
multra tekintett vissza a gontéri buicst, amelyet minden évben augusztus 13-rél 14-re
virrado este rendeztek meg. Ez a ,tiindéries iinnepély” elsésorban a szerb ifjusag ko-
rében volt népszert, akik tavolabbi vidékekrdl is szép szamban érkeztek, és a kornyék
magyar falvaiban 6ltoztek fel szerb viseletbe. Az egyhazi szertartas utdn zenesz és
- a polgari szérakozasi formak hatasara — szépségverseny varta az embereket.*

A siklési szerbek szamara a helyszin és a kultusz kiemelt fontossaggal birt; ez
magyarazza, hogy a gontéri emlékhely fejlesztése érdekében nem riadtak vissza az
aldozatvallalastol. ,,Most még csak egyszerti, vorisre festett s Stiljanovics szt.-Istvin
festett képével ellatott kereszt jeloli a helyet, hol a szerb nép egyik nevezetes férfia
nyugodott, azonban a siklési gor. kel. hitkozség mdr folyamodott a minisztériumhoz,
hogy orszdgszerte eszkozlendd gytijtést engedélyezzen egy ott épitendd kdpolna javd-
ra” - adta hiriil a Pécsi Naplé 1893-ban.>

A szerb megszallas id6szaka Baranyaban

Stiljanovi¢ alakja 1919 és 1921 kozott, Baranya szerb megszélldsa idején elStérbe
keriilt, hiszen a székhelyét Sikloson berendez6 deszpotardl kialakitott kép a térség
feletti délszlav uralom el6képét jelentette, s6t, a kozvetlen folytonossagot is igye-
keztek kimutatni. Az ujsagiré Milan Glibonjski Sikldson talalt egy szerb egyhazi
konyvbe irt feljegyzést Stiljanovi¢rol, és Bogadon is hasonlé kéziratra bukkant,
melybdl 6nként adédott a kovetkeztetés: ,,Ez a falu valoban szerb volt, és az embe-
rek, akiket lattunk, leszdrmazottjai vitéz torzseinknek, amelyek részt vettek a szer-

bek nagy vandorldasaban>*

50 Lechner 1893: 1-2.

51 Czirfusz 1963: 92.

52 Baksay 1896: 328-329; Kdlman 1882: 98.
53 Lechner 1893: 2.

54 Hornyék 2006: 50-51.
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A megszallas utan régészeti feltarast szerveztek a Gontéren,” majd az elsé vi-
laghabort idején lerombolt siremlék™ helyére Gj obeliszket emeltek. Az emlék-
mivon mindenekel6tt Baranya 4j urair6l emlékeztek meg: ,,I. Péternek, a Szerbek,
Horvatok és Szlovének kirdlydnak uralkoddsa idején és Sandor tronorokos fovezér-
lete alatt a szerb hadsereg felszabaditvdn Baranyat, 1919. aug. 1. (14-én) legelsének
leréja a kegyelet adéjdt az utolsé szerb despota, Stiljanovics Istvan irdnt, aki elesett
a nemzeti jogokért és szabadsdgért vivott harcokban 1515-ben.” A sirt fed6 kélap
felirata viszont a hely szakralis jellegére utalt: ,,Itt van sirja Stiljanovics Istvannak,
a szerb hercegnek és despotdnak. Meghalt Sikléson, 1515. okt. 4-én és szent teste dt-
vitetett Sisatovac kolostorba 1547-ben””” Az emlékmii atadasan jelen volt szamos
baranyai szerb, az eszéki laktanyabol kivezényelt katonai egység és katonazenekar,
valamint tobb polgari és katonai méltdsag, 6sszesen mintegy tizezer f8s tomeg.*®

Stiljanovi¢ kultuszat erésitette a réla elnevezett dérdai (Darda) olvasokér, a szerb
didkok 1921 marciusaban megnyilt pécsi kollégiuma,” valamint a pécsi arvahaz,
a belvarosi elemi népiskola Széchenyi téri épiiletében berendezett Dom Stiljanovic.
Célja az volt, hogy biztositsa a magyar arvahazakbol kiemelt szerb arvék felnevelé-
sét, fenntartdsardl a Stevan Stiljanovi¢ Despota Tarsasag gondoskodott.”

Stiljanovi¢ alakja nem kizarélag a szerb legitimacids torekvéseket szolgélta.
Halalardl elterjedt egy masik elbeszélés is, melyben megbujik a magyar és dél-
szlav népek nemességgel szembeni 6sszefogdsanak eszméje, igy alkalmas lehetett
a béke megteremtésére. Stiljanovi¢ bokezliségének koszonhetéen nagy szeretet-
nek orvendett a kdznép korében, nemzetiségre valo tekintet nélkiil. ,A feljegyzés
és a nép elbeszélése szerint a nép rendkiviili modon ragaszkodott ehhez az ural-
kodéhoz, amit a magyar nemesség nem nézett jo szemmel. Mind jobban gyiilolte
Gt és fondorlatot sz6tt ellene. Bevddoltdk a magyar kirdalyndl, hogy felkelést készit
el6, hogy megszerezze magdnak a magyar tront. A magyar kirdly erre megengedte
a magyar nemességnek, hogy elfoglalja varosdt és 6t magat kivégezze. Embertelen
kinzdst kovetden kivégezték, majd a hohérok négy részre vagtdk testét s a részeket
kiszogezték Siklos négy kapuja folé. [...] A despota testét szerzetesek szedték le a va-
roskapukrol, és miutan olajjal bekenték, a "Gontér’ (Duntir) nevii dombon kidsott
strba temették” A nép szentként tisztelte Stiljanovicot, a Gontért is szent helynek
tekintették, amely gyakran szolgalt keresztel6k és eskiivék szinhelyeként.®!

%

55  Horvath 1931: 75.

56 Czirfusz 1963: 92.

57 Horvéth 1930: 2.

58 Hornyék 2006: 61.

59 Szent Istvin: 18.

60 Hornyék 2006: 58; Rajczi 1974: 6.
61 Hornyak 2006: 59-60.
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A magyar szerz6k nagyon hamar megfogalmaztak a szerb narrativaval szembe-
szegezOdo jabb ellen-narrativat. A tét immar Baranya hovatartozasa, a megszal-
las alatt allo tertiletek sorsa volt — ez magyarazza a kiméletlen mitoszrombolast.
A legdithodtebben még az események stirtijében, 1921 juniusaban a tudds levéltar-
nok és hirlapir6, Varady Ferenc fogalmazott, gyokeresen mas hangnemben, mint
egykor a millenniumi megyei monografiaban. Kijelentette, a fiiggetlen baranyai
szerb vajdasag csak mitosz, az 6njeldlt vajdaként fellépé Stiljanovié¢ valéjdban csak
rablévezér volt, aki ,,fosztogatta a magyar fold népét, s nem is természetes haldllal
miilott el, hanem 1igy végezték ki

Kifinomultabb érvelést alakitott ki egy évtizeddel késobb megjelent cikkében
és konyvében az tijsagiro-hivatalnok Horvath Kdzmér. Kimutatta, hogy a Stilja-
novic¢hoz kapcsolddé mitoldgiat nagyrészt az 1848 utani szerb torténetirds alkotta
meg avval a céllal, hogy igazoljak a szerbek szabadsagharc alatti allasfoglaldsat és
alatdmasszak teriileti igényeiket.” Mivel teriileti igényeiket a szerbek Stiljanovi¢,
a Baranya északi és Tolna déli részén ,uralkodd” Bakicsok, valamint Frangepan
Kristof birtokjogaira alapoztdk, ezért Horvith ezeket a tételeket céfolta. Stiljano-
vi¢ra vonatkozéan megallapitotta, hogy az ortodox hagyomanyon kiviil egyetlen
forras sem igazolja Siklés adomdnyozasat, ami mar csak azért is elképzelhetetlen,
hisz a mez6varos a kérdéses id6szakban a Garaiak, majd a Perényiek kezén volt.
Réadasul Baranya az orszag egyik legstrtibben lakott teriilete volt, ezért életsze-
riitlen 4000 szerb csaldd betelepitését feltételezni.** A térténeti Stiljanovi¢ délszlav
segédcsapatok parancsnoka lehetett, aki 1543-ban 200-300 emberével részt vett
Valpé védelmében, de semmi koze sem volt Sikloshoz és a Gontérhez, nem épitett
ki szerb 4dllamot, nem halt martirhalalt 1515-ben, s6t: nem temethették el a Gon-
téren, és az is lehet, hogy nem szerb, hanem horvat szarmazasu volt.®®

A helytdrténeti szakirodalom ugyanekkor kordntsem volt egységes Stiljanovi¢
megitélésével kapcsolatban. Balint Ferenc lényegében elfogadta a szerb narrati-
vat, amelyet talan Baranya millenniumi monogréfidjabdl vett at: Stiljanovi¢ 1508
utan Ulaszl6 adomanyabdl birta Siklost, hét évig kormanyozta a magaval hozott
népet, halala utan a Gontéren temették el és szentté avattak.® Bizonyara szamos
ember kovette Baranyaba, a sikldsi szerb egyhazkozség legalabbis alighanem az 6
idején alakult meg.®” Siklés masik monografusa, Fejes Janos joval kritikusabb volt.
Szerinte Stiljanovi¢nak al-dunai szolgalataiért a kiraly megengedte, hogy ,,Siklds
vidékére jojjon s innen igazgassa a Szerbiabdl, a Morava folyé mellékérdl idehozott,

62 Virady 1921: 279-280.

63 Horvath 1930: 1-2.

64 Horvath 1931: 75-76.

65 Horvath 1930: 2-3; Horvath 1931. 75-76.

66 Bilint 1928. 22; Meglep médon ugyanezt, azaz a szerb narrativa elemeit kozli a Baranya felsza-
baduldsanak évforduldjara kiadott emlékkonyv is. Matolay-Zsadanyi 1930: 40, 44.

67  Balint 1928: 52.
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és a Drava vidékén ideiglenes szdlldshoz jutott népet”®® Adomanyozas helyett tehat
pusztan ideiglenes letelepedési engedélyt emlit, s6t, Marki Sandor és Szentklaray
Jend munkai alapjan az ortodox vallasi hagyomdny alapjat is tdmadja: Stiljano-
vi¢ot nem temethették el a Gontéren, hiszen a paraszthabort utan a Délvidéken
felnégyelték.*

%%

A gontéri bucsu megtartdsat 1921 utan nem akadalyoztak a magyar hatdsagok,
azonban mivel a sikldsi szerbek nagy része a pdpaval egyiitt a délszlav allamba
koltozott, alig maradtak, akik a hagyomanyt apolhattdk volna. Az utolsé szerb
bucsat az 1930-as években tartottak a Gontéren,”” 1942-ben pedig mar azt je-
gyezték fel a megfigyelok, hogy Siklos mellett ,,gondozatlanul dll a hajdan diszes
siremlék”"! (gtiljanovic' kultuszdra azonban nem az elvandorlds, hanem a horvat
nacionalizmus jelentette az igazi veszélyt: a $isatovaci ereklyét az usztasak varhatd
akcidi eldl kellett biztonsagba helyezni, ezért 1942-ben a belgradi piispoki székes-
egyhazba menekitették — ma is ott 6rzik.”?)

A Stiljanovi¢-hagyomany 1945 utdn

Stiljanovi¢ alakja a masodik vilaghabort utdn — egyhdzi jellege, illetve a Jugoszl-
vidval val6 hiivos viszony miatt — kozel két évtizeden at nem jelent meg a ma-
gyar torténetirasban. Baranya politikai vezetése 1963 elején kisérelte meg el3szor,
hogy a gontéri hagyomdnyokat beillessze a térség ,haladé hagyomanyai” kozé.
Elokésziileteket tettek az 1956-ban ismeretlen tettesek altal ledontott kereszt hely-
redllitdsara, a torténeti adatok feltardsaval pedig megbiztdk Szabo Gyulat, a Janus
Pannonius Mazeum helytorténészét.”?

Szab¢ tanulmdnya ugyan végiil nem késziilt el, Czirfusz Janos tollabol azon-
ban megjelent egy ismeretterjesztd cikk. A szerzd tobb atoroklodé tévedést is
tisztazott: céfolta, hogy Stiljanovi¢ deszpotai vagy hercegi rangot viselt, bizony-
talannak itélte, hogy részt vett a Ddzsa-féle paraszthabortban,” hogy 1515-ben

68 Fejes 1937: 111.

69 Fejes 1937: 111, 115.

70 Perics 1996: 9.

71 Baranyay 1942: 189.

72 Az aggodalom nem volt alaptalan, a templom a vilaghédbort sorén teljes berendezésével egyiitt
megsemmisiilt. Golub 2014-2015: 308-309.

73 Thiery 1963: 5.

74 Ennek ellenére még hosszd ideig fel-felbukkant a magyar torténeti koztudatban Stiljanovi¢
1514-es szerepének toposza. (Thiery 1963: 5; Vass 1979: 7.)
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halt meg, és végiil forrasok hijan elvetette, hogy Siklos ura lett volna, bar azt,
hogy valamiféle kapcsolatban allhatott a varossal, nem zarta ki.”> A cikk leg-
fontosabb eleme, hogy felhivta a figyelmet a Stiljanovi¢hoz kapcsol6dé hagyo-
manyra, és ezen keresztiil a népek baratsaganak eszméjére, kilépve a tobb évsza-
zados, konfliktusra épiilé narrativak keretei koziil. ,,Stilydnovity nem volt herceg,
deszpota, kirdly vagy cdr, de mint a kézos ellenség ellen kiizd6 varkapitiny, a nép
bardtja volt, akit még ma sem felejtettek el, aki megérdemelné, hogy emlékét mi
is Orizziik, sirjat helyredllitsuk. Szerb honfitdrsaink 6rommel jonnének dssze sirjd-
ndl foleleveniteni népi szokdsaink szépséges dalait, tdncait, és megyénk folklorja is
gazdagodnék egy régi szinnel”’”® Annal is inkabb jé alkalom volna ez a baratsag
megélésére, hiszen a kéloba régebben is ,,a kornyék mas nemzetiségii lakosaibol
is sokan bekapcsolodtak”””

Czirfusz felhivasaval szemben a magyar torténetiras az 1970-es évektdl kezdve
a Stiljanovi¢-hagyomany lebontésat végezte el. Szakaly Ferenc a korabban Stiljano-
vi¢-tyal gyakran egyiitt emlegetett Cserni Jovan mozgalmanak elemzését végezte
el. Megéllapitotta, hogy azok a vondsok, amelyeket gyakran tulajdonitanak Stil-
janovi¢nak, Cserni Jovan mozgalma esetében sem igazolhatéak: nem tekinthetd
szocialis, antifeudalis mozgalomnak, nem birt egyértelmtien etnikus tartalommal,
és nem mutathat6 ki benne atgondolt politikai célkittizés, szerb nemzeti torekvés
sem.”® A deszpotai cimet ugyan az uralkodok nem ismerték el, a szerbek korében
azonban nagyon erds volt a vallasos elemekkel 4tsz6tt allamisag- és hivatastudat, és
ebben a deszpotdk kézponti szerepet jatszottak.” Stiljanovi¢ a cim jelentésége el-
lenére sem lehetett a szerb telepitési mozgalom kezdeményezdje, és tomegbazissal
sem igen rendelkezhetett. A 16. szazad els6 felében ugyanis csak szerb szérvanyok
mutathatéak ki a Dél-Dunanttlon, a nagyobb tombben betelepedd szerbeket pe-
dig 1529-ben a magyar nemesség fegyverrel (izte el Baranydbol.* A Stiljanovi¢nak
tett siklosi adomanyt az Gj varostorténeti monografia nem is emliti.®

%

A szerb szakirodalom joval visszafogottabban végezte el a hagyomany kritikajat. Dejan
Medakovi¢ akadémikus, miivészettorténész a sajatos szerb torténeti tudat részeként
mutatta be az uralkodé-szentekhez, koztiik a Stiljanovichoz kapcsolédé abrazolasi

75 Czirfusz 1963: 90-92.

76 Czirfusz 1963: 92.

77 Czirfusz 1963: 90.

78 Szakaly 1979: 251-259.

79 Szakély 1993: 76.

80 Szakaly 1993: 80-81; Bakics Pal levele I. Ferdinandnak, Lak, 1529. jun. 17. Id.: Varga 2009: 200.
81 Font 2000.
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hagyomanyokat. Medakovi¢ attekintése szerint a végvidéki varnagyot, aki 1540 ko-
riil eltint a forrasokbol, hamarosan uralkodéként aposztrofaltak, hogy az egyhaz al-
tala reprezentalhassa a szerb uralkoddhazak, ezaltal a szerb allami lét folytonossagat.*
A szintén mivészettdrténész Zari¢ Stiljanovi¢ 17-19. szézadi dbrazolasait elemezte,
Osszefiiggésben a hagiografiai szovegekkel, kimutatva, hogy az ikonok, metszetek és
faragvanyok a karlocai metropolitak politikai programjaba illeszkedtek.*> A szerb
kutatasokhoz kapcsolodik Golub Xénia cikke. Az irodalom- és mivészettorténész
szerz6 kizarolag szerb szakirodalmi miivekre tdmaszkodva rekonstrudlja Stiljanovié
életutjat, elemzi a 18. szazadi dbrazolasait, azok hatasat a Grabocon lathaté barokk
abrazolasra, elhelyezve mindezt a monostor ikonografiai programjaban.®

A népszerti irodalomban azonban tovabbra is el6térben maradt a legendak
identitasépit és legitimacios funkcidja. Egyes irasokban a 18. szazadi hagyoma-
nyoknak megfeleléen Stiljanovi¢ a 10-15. szazadi szerb uralkodok érokoseként
tlinik fel, mas irasok inkabb katonai szerepét, életszentségét, a haldlat és szentté
avatasat kiséré csodajeleket emelik ki.* A jogasz-ir6 Mikica Ili¢ a kanont meg-
erdsitendo allitotta Ossze a szerb szentekrdl és hésokrdl készitett legendariumot.
Stiljanovi¢ kapcsan a gabonaosztasrol, a tordk elleni hésies harcokrol, temetésérdl,
valamint a holttest csodas megtaldlasarol és Sidatovacra szallitdsarol emlékezik
meg egy-egy novellaban.®

A siklési szerb kozosség kiaddsaban megjelent dsszedllitds kozli a Stiljanovié
alakjahoz kapcsolod6 hagyomanyok nagy részét, de pontositva, és a torténeti ada-
tok kozé illesztve azokat. A deszpotai cimet péld4ul Stiljanovi¢ nem Jovan Brankovic,
hanem annak utdda, Ivani$ Berlislavi¢ halala utan 6rokolte meg.*” A szerz6 a korab-
biaknal jéval valdszeribb formdban mutatja be Stiljanovi¢ katonai szerepét, kiemel-
ve Onzetlenségét, melynek koszonhetéen messze feliilmulta a kor erkolcsi atlagat.
Az 1530-as évek elején ,,I. Ferdindnd kirdlyhoz és szovetségeseihez kiildott leveleiben
arrol tudosit, hogy sajadt, jol felszerelt hadseregével fel tudnd venni a harcot az oszmdn
haderé tamaddsaival szemben. Stiljanovié, szemben Ferdindnd tobbi szévetségesével,
segitségét nem koti feltételekhez, foleg nem anyagi feltételekhez”*® Hivatkozas nélkiil
kozli, hogy 1537 oktoberében Stiljanovi¢ részt vett a garai csatiban, majd értékes
informaciokkal segitette a hadvezetést, 1543-ban pedig két honapig védte Valpot.®

%

82 Medakovi¢ 1981: 181.

83 Zari¢ 198s.

84 Golub 2014-2015: 307-311.
85 Petrovié 2015.

86 1li¢ 2003: 29-47.

87 Szent Istvdn: 5-7.

88 Szent Istvin: 8.

89 Szent Istvén: 13-14.
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2. dbra. Szertartds a Gontéren, 2018. augusztus 5. Fot6: Erdés Zoltan.

A gontéri bucstk régi hagyomanyara helyi értékként 1963-ban a megyei tanacs,
majd 1992-ben a siklosi Var- és Mzeumbarat Egyesiilet is felhivta a figyelmet,”
1990-ben pedig a szerbek betelepedésének 300. évforduldja alkalmabdl tervbe
vették a sikldsi szerb templom és a gontéri emlékmi rendbetételét.”” A szertar-
tast azonban csak az 1990-es évek kozepétdl rendezhette meg ismét a baranyai
szerbség. A szent liturgiat éveken at a feltjitasra varé templomban tartottak meg,
a bucsuhoz kapcsolodo kulturélis rendezvény viszont egyre gazdagodott. 2017 au-
gusztusaban a Pélmonostorrol (Beli Manastir) érkezett tancegyiittes szerb, horvat
és magyar néptancokat adott el6, és az eseményen részt vett az Orszagos Szerb
Onkorményzat elndke, szovivéje, képviseltették magukat a siklosi nemzetiségi
onkormanyzatok, és szamos vendég érkezett Budapestrdl, Pomazrol, Szegedrol,
s6t Horvatorszagbol, Bosznidbol és Szerbiabol is.”

Stiljanovi¢ a szerbek torténeti emlékezete és kulturdlis identitdsa szempont-
jabol vilagszerte hasonldan kitiintetett jelentdséggel bir. Sziil6faluja, a monteneg-
réi Becidi, ahol a kozépkori Szent Tamas-templom helyén 1875-ben szenteltek
templomot Stiljanoviénak, minden év oktober 17-én (a Gergely-naptdr szerint:
oktéber 4-én) tart bucsut.”* Ujvidéken (Novi Sad) és Belgradban is minden évben
fényes kiils6ségek kozott tartjdk meg az tinnepét, Karancson (Karanac) és Augs-

90 Perics 1992: 100.

91 A hazai szerbek 6sei... Uj Dunantuli Naplé 1990. aprilis 10. 4.

92 Sz.A.: Istentisztelet torott kékockdkon. Uj Dunéntuli Napld 1996. augusztus 28. 9; Szerb vecser-
nye. Uj Dunéntuali Naplé 1999. augusztus 17. 10; A Sikldsi Szent Istvanra emlékeztek. Sikldsi
Aranytrombita 2017. augusztus, 3.

93 Petrovié 2015.

39



EMLEKEZET/POLITIKA £S SZIMBOLIKUS TERHASZNALAT Erdés Zoltdan

burgban pedig templomot szenteltek neki és feleségének. Napjainkban tehat ismét
a hagyomanyok identitasbiztosito szerepe keriilt el6térbe, kiillonosen a diaszpora
korében. Ahogyan a siklési szerb kézosség fogalmazott visszatekintve a Stiljano-
vi¢choz kapcsol6doé gazdag hagyomanyra: ,,Eképpen is igyekeztek a baranyai szer-
bek megérizni despota Stefan Stiljanovié emlékét, aki mindeniik volt - szentjiik és
vezériik — gontéri sirja pedig az dssznépi orom és fajdalom taldlkozohelye”**

Osszegzés

A Stiljanovi¢ alakja koériil kialakult legendaképzddés legfontosabb jellemzéje,
hogy a hagyomanyok nagy része a torténeti adatok kozotti résekben ,viragzott
ki”: e hagyomanyok nem allnak ellentétben a kevés, forrasszertien alatamaszt-
hat¢ ismerettel, hanem kiegészitik, kiszinezik azokat. Nehezen bizonyithato6 pél-
déul, hogy Stiljanovi¢ hercegi csalddbél szdrmazott, vagy hogy részt vett Valpé
védelmében, de a forrdsok nem is zarjék ki mindezt. Az egyetlen kivételt Stil-
janovi¢nak a Dozsa-parasztfelkelésben jatszott szerepe jelenti: ez a feltételezés
nem egyeztethetd 6ssze sem az egykoru feljegyzésekkel, sem a hagyomany tobbi
elemével, a magyar torténeti narrativanak viszont jol megfelelt ez az értesiilés,
és ennek érdekében megengedhet6nek bizonyult az egyetlen idevagd forras
»nagyvonalu” értelmezése is.

A szerb torténeti hagyomany a 16-18. szdzadi hagiografiai irodalomra épiilt,
és ez a szakralis jelleg a politikai legitimacio el6térbe keriilése ellenére is meghata-
rozd jelentéségli maradt, s6t, az ismeretterjeszto és szépirodalomban napjainkig
is alapvet6. Nem meglepd, hogy a magyar torténeti irodalomban nem alakult ki
hasonldan szerves hagyomany, lényegében csak reflexiok sziilettek a boviil6 szerb
narrativara. Stiljanovi¢ a Szent Istvdn-i allameszmét, késébb a reviziét aldtdmasz-
to kozjogi érvelésben és torténeti diskurzusban keriilt szoba, 1945 utan pedig
alakja a professzionalis torténetirasban teljesen elhalvanyult.

A politikai csatarozasok a politikum ,alatti” szféraba, a helyi kozosség torté-
neti emlékezetének és kulturalis gyakorlatainak rétegébe is lesztirddtek. A szerb
megszallds id6szakaban a nagypolitika mar kozvetleniil is ratelepedett a helyi ha-
gyomanyra. Napjainkban viszont Stiljanovi¢ emlékezete és a hozza kapcsol6dé
tradicidk eloldddni latszanak a politikatol, s mara a kozosségszervezddés és iden-
titasformalas épitéelemeivé valtak.*”®

94 Szent Istvdn: 18.

95  Ebben a tanulményban nem véllalkozhatok arra, hogy akér csak vézlatosan is bemutassam
a torténelmi emlékezet, a kulturalis 6rokség és az orokségesités folyamatdnak Gsszefiiggéseit.
Megelégszem annak jelzésével, hogy ezen fogalmak értelmezésében a Baké Béla éltal kidolgo-
zott elméleti tampontokat latom a leginkabb termékenynek. (Baké 2012.)
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