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PREFATIO.

./Z:)um Notitiam Hiftoricam, Politi-
cam , Topographicamgue Comitatus
LZemplénienfis confecriberem; rogabant
Amici: ut donec opus cenfuram Au-
licam pertranfeat, adminus ea, que
de vinis , viniferisque Zempléuienfium
locis confignavi , explende publice
aviditatis gratia, difiinctim excerpta
ederem. Detuli voluntati Amicorum,
Notitiamqgue Montium, et Locorum
Viniferorum , que in Claffem Tokayen-
Jum  five ( uti vocant ) Hegyallen-
Swm, feu Submontanorum veniunt
puﬁf:ti j.'-'rf.j‘ _)‘}n';'u. Ut bono /r.-‘;.f.‘f('-f'ﬂ
Subferviam , quefiionibus Oeconomicis

A g ad-




adaugeo. Ne prolixus fiam, ad Di-
plomatum congeriem provecatione ple=
rumqgue facta, pauca nonnifi ex iis
profero.  QOblectandi denique Bene-
voli Lectoris gratia, ridicu’a vini-
torum , de vinisque nofiris adagia in«
termifceo. Vale Benevole Lector, et

fave ]

Dabam Ruri méo 19. Martii
1798.

ANTONIUS SZIRMAY.
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Deﬁ:riptioncm Montium viniferorum
Provincize Zemplénienfis a Prin-
cipe, & per universum terrarum  Or-
bem decantatilsimo T ok ay monte or-
dimur; tametsi jure meliori Tarc z a-
linenlis dici deberet, tum a fubjecto
in occasum Oppido Tarczall, tum

quod majores noltri Pannoniam occu-
pan es -illum fic a frenuilsimo miliie
Turzoll nominaverint, Uti ex Ano-
nymo Belz Regis Notario Not. Hiftor.
§. 7. oftendimus, qui cap. 16. fic habet :
s» Onudu, & "Rettel, nec non Tur-
» 2011, transeuntes [yivam juxta flu-
viom Budrug (Bod rogh) Ctlul-
tando ; qui bravium accipere volen-
tes, {uper equos veloci'simos curren-
tes fuper verticem unigs altioris mon-
tis ascenderunt, Quos Turzoll
miles [frenuifsimus antecedens cacne
men montis primus omnium ascendit,
& montem .illum a die illo nsque nunc
A 3 5 Mon-

1

Mo ns
Tokay.
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»» montem Turzoll nominaverunt,
»» & in eodem loco more Paganismo
y» 0CCisO equo pinguifsimo magnum Al-
,» damas fecerunt. ,, Eminet is in~
ter duo Oppida Tokay, & Tarczall,
folusque ¢ planitie campeftri atio li ur,
Brachia extendit in diverfifsimos clivos,
opportunumque vitibus prabet hospi-
tium. Usque ad dimidium mera velti-
tus vite elft, ad fummum praeceps, in
vertice convexus, < calves, unde &
Kopafz-teto, five Calvus ver-
tex nominatur. Vulgus [iriges eo
convenire noctn folere, ckoreasqne du-
cere fabulabatur. Reperitur in Tabu-
lario provincize publicus, uti vo-
cant, proceflus, five cansa judiciaria
de An. 1704. contra fagas illic choreas
ducentes, cumqgue & puella quadrages
naria in examen traheretur, feque cum
Diabolis ob provectamm fuam aetatem
faltalle negaret ; Notarius Comitatus
Franciscus Kerelztes faceti vir ingenii
examini annosa puellee illud Anecdo-
ton fubjecit: NB. Negyven efxtendos le-
dnnyal mdr az ordig fem akart tdn-
tzolni! quod nempe cum puella qua-
dragenaria jam neque diabolus faltare
voluerit, Pars orientem, & occiden
tem verfus procreat vinum mediocris
qualitatis, quamvis & hic excellant Cli-
vi

12
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vi Meleg-Odal, & Aranyas.
Optimum profert fructum pars meridio.
nalis, vocaturque Mézes-malé
quai Mellea-placenta. Polie-
rioris fortis vina funt, quae feptemtrio-
nem verfus gignuntur, Solum in ver-
tice lapidosum eft, a dimidio usque ad
imum resolutum, & friabile, ex arena,
fabulo, & argilla mixtum, Intime fub
terra mons totus faxolus ‘eft, fex tan-
tum fcaturigines in eo, tres ad Tokay,
totidem ad Tarczall reperiuntur,

§’3
“e

Tokayenfem fequuntur alii viniferi
montes Hegy-allya dicti, qui ab Op-
pido Bodrogh-Kerefztir porriguntur in
feptemirionem, & brachio uno proten-
si verfus occalum tenent radicibus Op-
pida Zombor, Mad, Tallya, altero in
orientem fovent [ub fe ferie perpetua
vicos, atque Oppida Kis-falud, Szeg-
hy , Erdo - Bénye ; Lifzka, Télcsva,
Vamos.Uj-falu, Zsadiny, Séara, Olafzi,
Petrahd, Patak, Ardé usque ad Sator-
ailya- Ujhely, ubi mons Magos -hegy
ex €0 prae cateris notabilior : quod
hunc ignivemum olim fuille crater, &
copiosa circa eum Lava prodat, Mona
tes hi omnes una folum valle a To-

A 4 kayno

Montes
Hegy-
allya,

13
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kayno monte dirimuntur pari pafsim
gloria vini, Difcrimen eorum juxta, &
nomenclatura {uis locis occurret, terrae
vero ex qua componuntur, qualitatem
Clarifs. Joannes Derczény, Ordinarius .
Comitatus Phyficus, erndite {ane defcri-
pfit in Appendice ad Opusculum , quod
de effervescentia vini Tokayenfis recenter
An. 1797, edidit.

§ 3.

Montium horum “internam compa-
Forim gem maxima in parte compofitam efle
"Ef’;‘:‘ demonfirat ex terra [ilicea, Unde Télcs=
pages. venles montes Jaspidibus, & Chryfallo
adamantibus Bohemicis haud ablimili
funt divites, e latere vero montis Td-
kayenlis granatelli eruuntur, ad Pata-
kinum Rubini, fed exiguni colliguntur,
Auri etiam, & argenti minerarum ad
Oppidum Télecsva funt indicia, fed
nullo operarum pretio, uti in delcriptio=

ne Oppidi Télesva indicabimus,
Memoratu digna eft Joannis Fe-
renczy , Vamos-Ujfalufsienfis Notarii, de
Jaspidibus in terreno Télcsvensi inventis
An.1752. ad Divam Mariam Therefiam
Imp. & Reginam data, nativo idiomate
nofiro exarata epiftola, Proth, 43. pag.

312, Arch, Zempl, contenta, & per
Can«

14
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Cancellariam Regiam ad Comitatum re-
miffa, qua fignificat femet Jaspides in
terreno Tolcsvenli invenille, fodinam-
que talium lapidum ibi erigi debere
cun maxima nominis: Suae Majeliatis
gloria: quod tam eximium, & inaudi-
tum materiale in ditione Regia adin-
ventum fit. Exemplar etiam lapidis
literis inclufit: ut de inventa hac rari-
tate eo certior fit Sua Majeftas. Pe-
tit autem acclusum lapidem perite po-
litori (valami jo Slejfernek) ad manus
dari, qui fuperiorem corticem ope
plumbez trochlez (dlom Karikdn) de-
fummendo pulchre repurget, dein for-
met ex illo aliquam figuram, fed pul-
chre, fecundum angulos, orbes, wvel
lineas poliendo, & poftquam DEUS
multis ejusmodi frufiis benedixerit Suam
Majeltatem (quod ardenti corde pre-
catur) tunc ex fruftis ejusmodi tabule
ad inftar {peculorum, fed pulchre ef-
formentur, aut ovali forma relinquan-
tur, ut pofsit Sua Majeftas iis fuorum
cubilium pavimenta exponi, ex mino-
ribus autem fruftis diverfas raritates
( fokféle rdritdfokat ) utpote pixides
pro Tabacca Casari marito fuo, wvel
nodulos pro tunicis Ungaricis Princi-
pum fillorum  effabricari facere. Ante
triginta annos fecribit femet audivifse
A 5 (6

15
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(i tamen verum eft, ka igaz) Venetiis
exadifficatum fuille ex lapidibus ejuss
modi facellum. Forte ergo ex artifi-
cibus illis vivet aliquis? Ex his unum,
alterumve advocandum efle. Praemia
demum tantae fidelitatis petit, aflimem-
que fuum (Lorintz Gyérgy Uramat)
Inclyti Comitatus actualém Jurallorem ,
verum Romano - Catholicum hominem
reflexioni Regiee recommendat: nt fat
Judex Nobilium. Favorabile relponium
preafiolaturus per pofiam Tokayenfem,
fubnexo etiam in literis ad fe dandis
obfervando titulo: ,, P. S. Hzekre lé-
sy endé kegyelmes jo vdlafzfrat a’ To-
kaji pofidra el-virom tsak illyen ti-
s tuluflal: Nemes, Nemzetes Ferentzy
sy Jdnos Uramnak, Vdmos- Ujfalussi
helység érdemes Notariussdnak , mint
sy igax hivemnek betsilettel adajsck ,
s per Tokay, Vidmos-Ujfala.

§ 4

Vicinus his in meridiem eft mons

1"510"' eximius Szerentsgienlis, per Hungaros a
rents. felici Pannoriae occupatione fic compels
latus, Not. Hifi, §. 7. & apud Citat,
Anonymum cap. 17. pari interjecta
valle refcillus, vitifer, quamvis dispa-

ris fructus. Brachium unum commu-
nicat

16
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picat cum vicinis pagis Ond, & Go-
lop, alterum vero brachium ad pagum
Monok extendit,

§ 5.

Haud minorem laudem meruerunt, Montes
qui a montibus Hegyallya recedunt in ‘i’_l'j‘;
orientem, & alii vicini, ab Hegyallen- iy
fibus interjecta dirempti planitie, qui a3 ore
Bodrogo inter Zemplén Oppidum, & o
vicos Szoloske, Lagmotz, Bari, Nagy-

& Kis-Toronya ab occalu, ab ortu ve-
ro inter Czéke omnes viniferi uno, &
amplius milliari protenduntur,

§ 6.

Sunt & interamnani montes viniferi p,,e.

in infula Bodrog-K 6z, quorum pri- In-

. :ll]-”ll

mus et mons Kovesdinus e re-,; ..
gione Hegy-allyae, priores non tantum
exaquans altitudine, fed etiam iisdem
multo amcenior, Duo ejus juga funt,
tanquam capri cornua, & ideo incolis
Bakhegy dicitur, ex guorum verti-
cibus totam regionem interamnenfem
usque ad montem Tokay profpicies,
Brachium extendit ad vicinum pa-
gum Szerdahely , & per latera valie
colitur vite preefanti, fejunctum exi-

gua

17
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gua valle a fe habet collem peramce-
num , cult arx Kovesd lupereminet.
Solo fuperne arenofo, & friabili, ine
terne [axoso, marmoreo.

§ 7.

Mons Hunc altitudine, & nobilitate vini

Hel- fubf‘eqmtur Hclmetnnus, amecenitate au-

sr:e?r::;estem preeit. Rotundior enim elt, & ita
planus in fummo: ut majori commo-
ditate non tanium- in orientem usque
Munkats, & meridiem usque Debretzi-
num, fed etiam in [eptemtrionem us-
que Carpathos montes prolpectum ex-
hibeat. Pedem unum occidentem ver-
fus extendit fupra vicinam pollelsionem
Szentes, ubi etiam vite colitur. Czte-
rum hic faxo in laminas per naturam
ita discifso abundat: ut fi ars naturae
accederet, elegans fane fratum pavi-
mentis &difficiorum fuppeditaret.

§ 8.

Mons Krivoltyan discedit ab his ex-

Mons tra Infulam fep:emirionem wverfus mil-
w};i;mhanbus quatuor, efique in finibus pro-
vinciee Ungenlis in ripa Laborczae am-

nis ulteriore, qua ex ditione Homon-
nenli egreditur. Longior eft, & pul-

chire

18
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chre objecto in meridiem latere, te-
netque vineas nitidi potus gratia com-
mendabiles.

§ 9.

Vicinus priori in occafum, & uno
Labortza tantum interfluente diremptus npons
et mons Barkd, faftigio, longitudine, Barks.
& vinearum [imilitudine priori proxime
accedit, Elt ei a feptemtrione rudus
arcis {ui nominis, de qua multa in No-
titia Hiftorica Comitatus diximus , &
adhuc in defleriptione loci Barké di-
cemus,

§ 10.

Prater heaec jug'a vitifera . funt Mqr_lte.!
etiam Oppidi Gal-Scéch incﬂoiis in exi- St:t,ii.
gua montis Dargé parte fuee vinea, Varans
fed quae nec in cenflum venire meren- m‘::;a
tur. Oppidorum quoque Varané, & Da.
Homonna, ac pagorum Nagy- & Kis- malla.
Domalla montes, vi‘em (uti confcri-
ptiones perhibent) adhuc anno 1732.
ferebant, fed prouti nimis aufteram, &
ideo a pofteris derclictam, ita nec per
nos amplius in Clalfem vinearum Zem-
plenienfium referendam,

! $ 11,

19
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§ 11

Oftenfis jugis, & montibus vinife-
ris, recenlenda venit vinorum omnis
generis in hac regione fertilitas, & di-

litas vi- yerfitas,  Fertilitatem quod  concernit;

norum
&

cum mediocri vindemia polt fingulum

Clalses. fo[fTorem procreetur vas vini, tres ur-

Eorum
lil.l.l.“-
laies

nas continens, calculo a numero follo-
rum ducto mediocri. vindemia procre-
antur facile §o. & amplius millia do-
liorum vini, five urnarum 240. millia.
Ex his primee Clafsis: funt: Tallya,
Ond, Ratka, Mid, Zombor, Tartzall,
Tokay, Bodrog-Kerelztir, Kis-falud,
Szeghi, Lifzka, Erdo-Bénye, Télcsva,
Zsadany, Petrah6, Patak, Vamos-Uj-
falu, Sator-Ujhely, Olafzi, Kis-Toro-
nya. Secunde Clafsis: Monok, Sze-
rents, Bekecs, Kovesd, Szentes, Ki-
raly - Helmetz , Zemplén, Szélioske ,
Csernak6, Nagy-Toronya, Bari, Lag-
motz. Zertie Clafsis: Kiivoliyan, Bar-
k6, Gal-Széch.

§ 11,

Sicut autem [itu, & nomenclatura,
ita bonitate, & virtute differust. Dul-
cilsima , & fere opuma lunt Tarlza-
lienfia ex Mezes-mal, Iokayenfia, &

Ma-

20
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Madenfia. Maxime fubfiantiosa Tallyen-
fia, quee joculari fermone in Concilio
etiam Tridentino approbata dicuntur,
Zomborienfia omnium fere forti'sima.
Szeghienlia, & Zsadanienfia maxime
aromatica. Téalesvenfia, & Bényenfia
diu ifsime durant, nec quidquam com-
mifsa mari capiunt vitii. Reliqua cum
Infulanis paul omitiora. Laudant etiam
fuum Gal - Széchienfes , Krivoltyinien-
fes, & Barkévienfes vinum, quia nimis
limpidum, & miros ejulatus in biben-
tibus exciiat.

§ 13.

Traditio de vinis Tallyenfibus in
Concilio Tridentino approbatis  origi-
nem inde habet: quod Cardinalis Ge-
orgins Draskovichius, Colocienfium Ar-
chi- Praelul, tunc Epifcopus Quinque
Ecclefienfis An. 1562. ad Sacrum Con-
cilium ex parte Regni Hungarize dele-
gatus Tallyenle vinum de meliori gra-
no fecum attulerit. Accidit forte: gquod
prandio cum reliquis purpuratis Eccle-
fiz Patribus a Summo Pontifice exci=
peretur, edebatur, bibebatur, jucunda-
baur Sicra Corona in Domino, vina
Champanize, de Lachryma Chrifti, &
fexcenta alia longa [erie adlata dilau-
da-

21
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dabantur. Profert & Hungarus Preeful
fuum Tallyenle Italica longo intervallo
polt fe relinquens, Sanctilsimoque men-
fee Preelidi prisca Hungarorum finceri-
tate propinat.  Degultat hic nectar
hocce cexlicum, & an per calelies
genios adlatum? vel unde? rogat. Ex
TAallya reponit ille. Non potuit
Summus Sacrorum Antifites bonitate
potus pene fibi ereptus non exclamare;
Summum Pontificem T alia vina de=
cent !

§ 14.

Traditio haec provincialium non ca-
ret legitimo tefiimonio. Recenfet hoc
factum Joannes Bocatius, Conlul Callo-
vienfis, Tridentino Concilio co@vus,
Hungaridos Libro IL. Bartphae An. 1599,
imprello, qui fic habet:

Hungara ni Getici [entiret acinacis iras,
Nonne fatis felix terra vocanda foret ?
Ut taceam reliquas, queis ceelitus aucta fis
perbit
Dotibus, eft fapido nobilitata mero.
Incola qua palsim generofas educat uvas,
Eft locus, Hungarice T A L L 1 A nomen
habet,
Hinc Bacchi latices abvexerat Huagara tellus,
Dulcia Pontifici dona ferenaa iuo.

Mox

22
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Mox Pater admiscens cupidis nova pocula
labris ,
Laudat, & unde liquor [it bonus iffte? ro-
gat.
Hungarus buic Preeful, cui nota locique, me.
rigne
Conditio : el matri TALLTA nomen, ait.
Gratulor ergo mihi Papa dicit, TALra nobis
Vina, Patrem Sanctum TA4LvriA vina de-
cent!

[tem Samuel Timon in notione Ty-

bifci de vino Tallyenfi:

Permaneat , vigeatque hujus laus [umma
Lyzi,
Summum Pontificem TALLxA vina decent!

§ 15.

Sed & de reliquis fua funt Provin- De
cialibus adagia Ungarica, & Latina, "Vavi

. d . vinis
Ex his ut notiora de Mdd, de Tidllya, adagia.
de Kerefztur, velut petulca prateream,

memoratu magis digna funt fequentia:

De Vinis Hegyallenfibus in genere:

Vilebat Bacchus totum [ua Regna per orbem,
Dispiciens: praftent qua meliora mero?
Denique Tokkaji claram progrefsus ad oram,
Vidit & hisce locis culmina facra (ibi.
Obfiupuit: quod delicias adametque , feratque
Zemplén , jam gelido terra propingua polo.

B Post
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Post Cervum (a) [candit , montanaque cirs
cumlpexit,,
Quae Mdda, que Tartzall, qua quoque
Zombor habet.
Amplius obfiupuit [ua dona, locosque meraci
Oreque mox fudit talia verba [uo:
Campanos colui, & Chios per tempora multa,
At demum zternos hic mihi figo lares!

De vi medica vinorum Tokayenfium.

Aldott Tokai bor, be j6 vagy, ’s j6 valdl,
Hogy tsak lzagodtélis el-fzalad az halal,
Mert lok beteg téged mihelyt kezdett inni,
Meg gyogytlt, noha mér ki akartdk vinni,
IRenek itala, halhatatlan Nectdr!
A’ holott Te termelz , dldott az a' hatar!
Bér tsak a’ fivatag homokok kozott-is
Fakadna olly forris, ha nem t6bb, tsak
Ott - is
Honnét az Orvossdg folyna mint a’ Tilza,
A’ mellynek a’ vizét [ok ember ’s hal iizlza,
Be fok beteg menne ennek a’ partydra,
’S teli [zivnd magit piétza médjdra !

De Tokayenfi.

Tokkajum fuprema tenet fastigia vini,
Sed depreffa (b) cave, pocula celsa cape.

De

(a) Ssarvas, collis vitifer preecipuus Tartzalini

., (b) Nam in humilibus lecis vilius naleitur,
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De Tartzall.

Vinum de Tartzall, a’ melytiill az ember le-
bor{il artzal.

De Zombor,
Vinum de Zombor, mér azt lehet mondani
hogy bor!
De Lifzka.

Sarmata Lifzkanis deguftat pocula cellis
Suspirans : Utinyam plyurima Lyiska fo-
ret! {c)

De Olafzi.
Huicce loco belle nomen dedit Jttala tellus

Gignil enim Aufoniis eemula vina cadis.

De Téitsva.

Evan Toltsvenlis quoniam vel Cacuba vin
cit. (d)

Est bonus, at melior, quia permeat xquora
(alvus.

B 2 De

e

(¢) Lyiska, Polonice vulpes. Molliter pronunciant
Poloni litteras u, 1.

(d\ Ceenbum vinum alim .'1pud Romanos I'n-[:p.'u
Téltsvenhi., Ita Honar. Cecuba vina ferens

Alcon Chium maris eapers.
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De Patak.

Quam multis tantum non ridet ZBodrogus
amnis,
Quantum ex Flumineo (e) parva lagena
cado!
De Bénnye
Vinum de Bennye; a’ mellytill a’ Lengyel
azt mondgya: Ennye! (f)
De Ujhely.
Doliola Ujhelii non [unt ita prilca falerni,
At crebro feris gratia rebus inell
De Szerents.

Huic equidem perfecta foret fortuna; [ed illi
In patria lingua littera fumma deelt. (g)

Unde tritum illud Hungaricum:

Vinum de Szerents; Lengyelnek meg [e je-
lents.

De Monok.

Non placeat cuncto hic Bromius [i forte palato
Gaudet heris e non dilplicuille [uis.

De

(e) Patak Ungarice Flumnen.
() Ennye! particula admirantis.

(g) Szerentse , five fortuna, nam ob Hegyallenka
exiguam habet difiractienem.
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De Toronya.

Hoc multi laudant, aliqui nec Nobile dicunt,
Jurgia contemnens Sarmata [epe rapit.

De Koivesd.
Quod de Kovesdi mittit vindemia monte,
Eft Bodrogani gloria prima [oli.
De Bdri.

Vinum de Bari, addig vélt hires, még élti
Makripodary. (h)

De Krivostydn.

Eft variis titulis alter pretiolus lachus,
Dote [(alutifera fum pretiolus ego. (i)

.De Barﬂ?d.
Exterus ignorat,.qualem det Barké Lyaum,
Nam quidquid praelis exprimit, ipla bihit.
Item:

Vinum de Bark$, mellytill sir nem tsak a’
Tzigany Rajké, (k) 1
De visfit télle még a’ Righ-is és a’ Szajko.

B 3 De

(h) Mﬂkri]md.!ny Hyacinthus Hpil'c-.-pus Csanadiens
fis Tub L{*upnl:llj 1. Imp. Anno 1659. hoe
vino ufus fuille dicitur ex praleriptione Me-
digorum,

(i) Habet vim Diarhwticam, urinam pellentem.

lh:] .H:.E"’AJ ng.ni prolem vocant.
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De Gdiszéch.

In G4l-Széch acetum forte ne puta vile,
Quia vilius erat, quamdiu fuit vinum,

§ 16.
Medica

i Caterum illud de vinis harum par-

norum tium , preefertim quze de uvis pafsis ex.

de uvis primuntur, mirabile: qued fingulari me-

P dendi vi praedita fint. Corticis Peru-
viani ufus in vino hoc exhibetur per
nolfiros medicos optimo cum effectu, In
deliquiis animi ef maximum cordiale.
Pro effectis confortans , roborans, &
revera lac fenum , moderate, prealer-
tim vesperi flumptum ad prolificationem
plurimum conducit. ,, Depulsum ejus
., hauftu lethargum, calidas, quartanas
s, item curatas febres, fedatam plurium
,» horarum phrenesim, hominemque
y, fibi ita redditum : ut fupremo rite
,» comparari potuerit agoni.,, Dudum
ante me Thurétzy in Hungaria fuis
cum Regibus Anno 1743. compendia
data adnotavit, & ego in me iplo ex-
pertus fum , quin & effluens e [cifla
hac vite humor falubris eft. (1)

§ 17,

() Morbos oculorum lanat, =Rivo ardore perulios
vultus reficit, potus caleulo medetur,
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§ 17,

Tanta tamen eft in disquirenda vi-

ni hujus medica vi Medicorum noftro-
rum oscitantia: ut cum Stephano Velz-
prémy Medicinee Doctore in Medico-
rum Ungarize Biographia Cent. altera
parte priori pag. 116. ,, mirari neu-

tiquam definam: quod vinum To-
kaynum omnium fere Mortalium con-
fenfione , reliquarum totius Europas
provinciarum vinis praftantia ante.
ferendum, nemo unquam Civium no-
firorum in hdnc usque diem lege ar-
tis, ut meruerat, & debebat, quan-
tum quidem fcire licet, rite exami-
naverit, & ufum Phylfico. Medicum
nos edocuerit. Kontes Ungarizze me-
dicatps plures noftrum fingularibus li.
bellis delcripferunt , varios natura
thefauros, & alia; cur in decantatif-
simum o! populares dulcifsimi , ac
vere Divinum liquorem, Hungariz
profecto nectarem, & plus quam Ne.
peuthis elogio dignum, [folius natu-
re beneficio in montibus Tokayno
Cinis parari folitum curatius inquirere
ampliug negligemus ?

%

B 4 § 18.

In ea
disqui-
renda
Medi-
corum
noftros
ram
osci-
tantia,
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§ 13.

B"If"n Publicarunt equidem plures viri Cla-
(ps“ rilsimi dilsertationes fuas de vino To-

culo- kayenli, utpote :
Tu

de vino Paulus Keler, Bartphenfis, de vi-

T kay- w & ol

;’M'f neis Hungarlaﬂ: Thorunii 1712.

dito-

Enln: Joannes Matolai, Vetusolienfis, dlS-

quifitionem Phylfico - Medicam de vini
Tokayenlis cultura, indole, prafiantia,

& qualitatibus infertam appendici Ac-
tor. Nat, curiofor. Vel, VI

Bartholom. Zarubal, Metamorpho-
fes feu natales Poeticos Submontanarum
fuperioris Hungarize Urbium, ac vinea-
rum Caflsovie 1728.

Daniel Fifcher, tractatum Medico-
Phyficum de terra medicinali Tokayen
fi, a Chymicis quibusdam pro folan
habita Wratislaviee 1732.

Adamus Fukker, Tabulam Geogra-
phicam, montium vitiferorum, utpote
Tokayenfis, Tartzall, Méda, & reli-
!ll{‘li"ll’n, nec non It:glomb vicinae. l!.pe-
rielsini L 740.

Samuel Domby, Borfodienfis, Dis-
sertationem mauguralcm Phyfico - Che-
mico Medicam de vino Tokaycnh. Tra-
jecti ad Rhen. 1758.

Pe-
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Petrus Jeenichius , commentationem
de vineis Hungarize editam Thorunii in
4-to 1701,

Fukker, Cafovienfis Medicus, re-
centiori 210 1790. Difsertationem Ger.
manico idiomaie de vino Tokayenli
confcriptam.

Verum dilsertationes ilize plerum-
que inaugurales, & exercitationes faltim
Ac#demica, ac ut iplimet viri hi Eru-
diti fatentur, fugitivo calamo, & [ine
cura conferiptae funt; nullus autem ho-
rum materiem hanc pro dignitate li-
quoris nobilisimi Oeconomice, Phylice,
Chemice, & Medice pro commenda-
tione etiam apud exteros ad lancem
rite expendit, & nec a nobis, qui non
fumus Medici, deliderari poteft, &
jdeo cura hac Spectabili Domino Jo-
anni de Dertzeny Med. Doctori, & Or-
dinario Comitaius Phyfico, qui publi-
ca: ex'pectationi femet hac in parte fa-
tisfacturum nobis appromifit, relicta.

§ 19.

Hifloricae potius nobis fuperandae ve- f“ﬂ“-

. : ‘ , do nam
nient qualtiones: quandonam vine his vinew

in partibus coli, & quando inclarelcere his -

~ * . . . Art-
ceperint ¢ Vineas in Hungaria jam fub b‘:,”ou
Pannonis culias fuilie demonlirat Belius cxpe-

. rint,
B ;5 in -
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in Prodromo. Mentionem Pannonico.
rum vinorum facit Eutropius. De vineis
Pannonicis Claudianus Romanus Poéta
canit anno polt Chrifftum natum 423.

- =« = =+ =« - hinc oblidione [olutus
Pannonius, potorque Savi - - - - - -
Rursum cote novat nigras rubigine falces,
Exelosque fitu cogit fplendere ligones.
Agnolcit caufas, & collibus ofcula notis
Figit. - - - - & opacum vitibus Iffrum
Conlerit.

Probum Imperatorem patria Sirmi-
enfem anno post Chriffum natum 282,
primum in Pannonia vites plantalle ,
opereque militari Almum montem apud
Sirmium, & Aureum apud Mcefiam Su-

eriorem (nunc Serviam) vineis con-
feville fcribit Aurelius Victor, In Di-
plomate antiquifsima vinearum eft men-
tio apud Katona Hist. Crit. Tom. 3.
pag- 508. , ubi Magdalina Comi,
, tis Martini uxor Monafierio S. Petri
,» in pradio Katharienfi confiructo pree-
,» dium Mura, manfiones vinitorum ,
,» lervos, & vineas donat Anno 1163. ,,
Sed hac emnia de vino Sirmienfi, Ser-
vico, Danubio Savo, & Murae flumini-
bus vicino. Sopronienfium pariter vie
nearum antiquifsima elt tum in Diplo-

matibus , quam Seriptoribus mentio,
Jam
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Jam ,, Stephanus V. Rex totam viceli.
5, mam decimaram tam in blado, quam
»» In vino per Comitatum Suprun con.
»» fert Monasterio Fratrum Odinis Cis-
» tercienfis de Monte S. Mariz perpe-
» two pollidendam. Anno 1270. Ex
s»» Orig. Tab. Camera Regi=m.,, Idem

ex ,, Sagittarios fuos de Comitatu Su-
» prunienfi a folutione tributi, quod
» Horo- Cheber nuncupantur de vineis
y» luis propriis eximit.,, Anno 1270,
Ex Tom. Il. Dipl, Comitis Francisci
Szécheny. Attamen & vineas Tokayen-
fes ante adventum Hungarorum jam cul.
tas fuille non obfcure indicat Anonym,
Bele Regis Notarius, qui pofiquam
Cap. 17. recenfuillet: ,, qualiter Arpad
,» Dux , & fui Nobiles ultra montem
o Turzoll ( Tarczal) calira metati fu-
y» illent in campo juxta fluvium Tucota
( Takta) usque ad montem Zerenche;
iteratis vicibus Cap. 16. 20. comme-
morat: quod iz monte Turzoll megnum
A:damds fecerint, imo Cap. 22. diferte
dicit: quod fingulis fere diebus ine-
s Oriati fuerint propter eventum laeii-
» Uy Jam Aldomds apud Hungaros
non aliud, quam potum benedictionis
pro ufu capione delignat, & inebriatia
lingulis diebus non aliunde, quam a vini
potu provenire debuerit,

§ 20.
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1257.
1271.
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§ 20.

Vineas tamen has Ao. 1241, Tar-
taris integro triennio hic commoranti-
bus defolatas, & per Belam IV. Regem
deductis ad pagum Olafzi, & Oppida
Patak, ac Olafzi-Lifzka Italicis coloniis
non folum inflauratas , fed etiam viti-
bus Italicis noviter plantatas Not. Hist,
§. 22. diximus; Colonias has ex diti-
onibus Fenetis deductas fuille oftendit
inductum ibidem Diploma. quo Cypri-
anus Comes de Sarus ex mandato Re-
gis Bela IV. dividit metas Penctorum
in Olaz, & Potok Ao. 1252. Italo-
rum etiam, ac Latinorum nomine ve-
niunt, five quod Dominium Venetum
fit pars Italia Superioris, five quod ex
alia quoque Italize parte adducte fue-
rint, unde & Oppidum Olafzi-Lifzka
terram ftalorum idem Rex compellat
Diplomate, quo ,, pro obtinendo fibi,
ac anime felicis recordationis Colo-
manni condam Regis, carilsimi Fra-
tris fui falutis @ternae remedio ter-

"
»
”»

y» ram Lizka-Olozy, live (uti Wagner
o Anal. Scep. par. 1. pag. 303. habet)
» Adtalorum , & Latinoram nuncupa.
» tam, ad fe immediate pertinentem,
» & vineam cum uno flitu Curige in

» Potok fine herede decedentis donat
per-
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5 perpetuo Ecclelize B. Martini de Sce-
s pus. 5, Anno 1248. Hoc privilegium
per infultus Cumanorum, & Newgaro-
rum (quos Claris. Katona Tartaros No=
gaienies fuille cenfet) amifflum renovat
Aundreas 1lI. Anno 1290. Colonias vero
has non alio fine, quam ad colendas
vineas, & quidem per ipfummet Re-
gem inductas fuille patet tum ex me-
morato per nos Notit. Hist. §..22. Con-
vocatorio Regio edicto, tum ex preere=
cenfiti Diplomatis verbis: terram ad fe
immediate pertinentem , tum quia vini-
tores Regii compellantur alio Diplo-
mate, quo idem Rex Bela ,, ob reme-
39 dium, & [alutem anima [use Fratrie
» bus in Tharuny S. Auguftini Regu-
»» lam profitentibus quatuor manfiones
5 vinitorum fuorum villam inter Potok,
»w & Oloz politas donum dat. Anno
» 1257. Kaprinay Histor.. Dipl. pagina
» 203., Noviter denique majori in
parte plantatas fuille remonftrat ipfa de-
folatio Patrize, per quam vinea ctiam
integro triennio incultze noviter quafi
plantari debebant, fed & non obfcure
indicat illud Diploma Stephani V. filii
Bele LV. quo decimam partem omnium
tributorum, per quemcunque exigi con-
fuctorum Episcopo Agrienfi addicit, ac
de Zemplenienfi Comitatd fic loquitnr:
» ltem
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prior vero ad diflinctionem hujus etiam
Hdélyagos - for - mint, nominatur. Gé-
hér Uya dulcisima, in uvas quidem
pafsas cito vértitur nobilifsimas. Mal-
‘waticisque [initlimas, fed quia cito ma-
turescit, per apes item, vespas, & cra-
brones ob dulcedinem exfugitur, nulli
fere alteri usui deserviens, quam quod
vinicolarum gulam jam menie Julio ex-
fatiet. Ef autem duplex uva hojus
fpecies, Torok- Goheér, & Budai-Gd-
hér dicta. Prior ex Peninfula Morea,
pofterior ex partibus Cis- & ultra-Danu-
bianis horflum translata. Muskatal uvee
Afaticee fpecies, odore nucis Moscale,
dulcoris fingularis, palmite non usque-
quaque durabili, & ideo non admodum
propagari [olito. Hdrs- leveli fragrans
tize eximiz, floribus fambuci conlimiiis,
durabilis , fucculenta , folo Tokayenfi
conveniens , ipilso quali melle inpin-
gu«ta, & ideo Solis ardore in Uvam
pafsam optime cum For-mint , exco-
quitur.  Huic proxime afftis elt uva
Balafdnt , candice durabili, bacca glo«
bosa, fucco dulci, fpillo, melleo, uvas

alfas majores producens. Leany 26l
i, & Fejér - Szollo fpecies inter le non
multum diffeerntes, nili quod prior fla-
vedinem quandam auro concolorem a
Sole mutuetur, polterior antem prove-

ctif-
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ctifsima etiam vindemia pallefcat, utra-
que alvum promovens, nimis fucculen-
ta, & ideo preefentilsimum dilsenteria
laborantibus medicamentum.  Polyhos
uva carnea, quia uvas numerofas, eas-
que grandiores profert, locis humiliori-
bus per plebejos plantari folita, fed
quia fuccum aufferum, mucedinem fa-
cile contrahentem producit, ¢ Nobilio-
ribus vineis exulat. Rdsds rosei co-
loris , fucco tamen albo, fucculenta,
durabilis , fed non aque dulcis, ac re-
liqua faporis, vino tamen quotidiano
ufui delervi uro accomodatifsima. Ger-
sett ceaerulescentis coloris , fucco, &
qualitate priori confimilis. Purcsin atro
caerulei coloris, denfilsima bacca, dura-
bilis, fucco rubefcente, & ideo praifer-
tim fi cum cuticula maceretur , liquo-
rem rubrum producens, dulcis faporis.
Kecske - Csecsit, -uberi Caprae confimi-
lis, cute fplendicante, bacca oblonga,
carnea, cuticula duriore, dulcis faporis,
fucco albo, non alteri fere usui defer-
vit; quam quod antequam gelu torrea-
tur, collecta diutins duret pro hyeme
repofita. Rumonya five Romana prio-
ri conflimilis, tanum quod magis la-
vigata, baccam oblongam incurvatam
proferat, Eagrfr-fzti.hé, aliis Bolgdre
Jzollo , Live uva Bulgarica , prioribus
C qua-

37




34 & 0 &9

qualitate [imilis , tantum qued colore
jam rubescente , jam carulescente ab
iis discrepet. Ceterum fpecies Hdsds,
Gersett , Purcsinn, Kecske - Csecsit
Rumonya, & Bogdr- [zillé, quia ma-
gis carneze , & cuticula duriore funt,
rarifsime uvas paflas producunt, wvel fi
etiam producunt, a vindemiatoribus non
feliguntur , ne maceranda aureo vini
ex uvis palsis exprimendi colori offi-
ciant. Sunt adhuc (pecies: Kirdly-édes,
foliis pentagonis, fimbriatis, bacca ra-
riore, fructum nimis dulcem , fed quia
prima pullulat, & ideo plerumque ver-
no gelu ablummitur, raro profert. JFe-
jér-boros , bacca albicante, denfa, fuc-
co dulci. Gydngy-fejér priore miror,
bacca rariore. Zold fzollo , aliis Lelt-
Jzollé, bacca denfa, viridescente, fuc-
co dulei copiofo, Gérbe-fz6lié bacca
oblonga, incurvata, carnea, cute du-
riore. Batay , Gdesai, & Bakdtor,
bacca -ovali, nimis ecarnea , durabili,
quee terna {pecies ex partibus Trans-
Tybiscanis transiatae etiam Al - foidi-
Jz6ilo vocantur, folum planum, & de-
clive amant, muffum copiofum profun-
dunt, fed raro, aut nunquam in uvas
pallas torrentur.

§ 23.
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§ 23.
Polt Belee IV. tempora in Dip]_o- Vino-

rum &
matibus usque Annum 1300. non alia- yipea.
rum fere, quam Olalzienfium, Pataki- rum
nenfium, & Lilzkenfium vinearum oc- p?jlls'm
currit mentio. Quod 'argumento eft: 1330.
eas his prinum in locis inltauratas, de-
mum per totum montinm Hegyallenlium
tractum longe, lateque propagatas fuifle,
Erat autem fummum tam vinorum ,
quam vinearum €0 tempore pretium,
In Actis Episcopatus Agrienfis (dum de-
legatum quoad redemptionem decimae
Episcopalis Anno 1779. ageremus ) non
fine admiratione legimus, temporibus
Ludovici I. Regis circa annum 1380-
decem, & amplius nammuum aureo-
ram millia titulo decima vini Episcopo
Agrienfi ex Comitatu Zemplén prove-
niffe. In collectione Diplomatica Cor-
nidefsiana Tom. 3. pag. 167 reperi:
» Integram hareditariam polselsionem,
s»» Hetizud vocatam, in Comitatu de Zo-
ss bouch juxta Ticiam existentem . pro
»» Vineis Joanna, filize Thekeus, quas
»» in villa Potok habere dicebatur, per
s Petrum filium Kalad pro le, & Ste-
»» phano Fratre fuo coram Capitulo Ec-
s clefizz. Varadinenfis combiatam fuille.
s, Anno 1295., In tanto tamen vini,

C 2 &
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& vinearum pretio illad mirabile: quod
ante duo adhuc Saecula Sirmienfia vina
omnibus reliquis, quee Hungaria proge-
nerabat , adeoque Tokayenfibus etiam
antecelluerint ; fuperanda itaque venit
nobis ea quelio:, quandonam vina To-
kayenfia inclarescere cceperint, & ad
eam, qua hodie perfruuntur famam, &
gloriam pertigerint ?

§ 24.

Tonellarum, live Antalkonum men-

Antal- furee, qua hodiedum in divendendis vi-
rﬂ‘;’:}’;:‘ nis uvarum pafsarum utimur, antiquis-
ree ulus sima eft in Diplomatibus mentio, Sed
Anno menfuree  hujus  ufus  Zemplénienfibus
g eque, ac Danubianis communis fuit.
1330: Vidimus Not. Hist. § 33. ex teloniali
privilegio Familize Nagy - Mihalyi per
Carolum I. concello de una toneile vini
anum pondus Ao. 1312. exactum fuille.
Magifter Willermus Drugeth Comes de
Scepus, & Wjvar condito (quod Cl. Ka-

tona Tom. 8, pag. 624. inducit) tefta-
mento cavet: ,, ut Chrifiianus de Bu-

» da de 20. tonellis vini, forfitan 3o0.

y»» Mmarcas valentibus, vel ulira, & Ni-

» colaus dictus Ztoian cum pecunia fua

,»» procedens rationem reddat Geri Of-

» ficiali fuo, Anno 1330. Sed jam

Tu-
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Tunellarum elt mentio in Belee IV, di-
plomate, quo ,, formam exigendorum
4 tributorum in Jaurino, Abada, &
s> Kizegtu preefcribit, ut de qualibet
s tunella vini Regi denarii 8. Comiti
»s denarii 2. folvantur. Anno12j55: - Ex

Tomo 2, Dipl. Com. Franc, Széchény
No. g3.

§ 25.

Vini tamen Tokayenfis, locorumque _

illi adjacentium, @vo nofiro optimi, & o
longe gentium celcbratifsimi nullus feri- Sepro-
ptorum usque Nicolaum Ifivanfium Lib. ‘gfr"ff
2. circa Annum 1491. facit mentionem, enfia
nec Bonfinius, qui fola Pilifsienfia Dec. :frlfl:]’;
1. Cap. 1. memorat, nec Rauzanus, quean-
nec Galeotus Martius, qui in Aula Ma. num
thizz Regis diu verfati materiam hanc '*°”
accuratius pertractarunt, ita mec Cuspi-
nianus in Aula Budenfi fub Uladislao

Il. Rege diutius commoratus, licet alias

totus fit in profequendis iis, quee ad
commendandam Hungarize felicem ferti-
lltf’*tcm conducere videbantur, ne me-
minerunt quidem. Omnes hi cum Ba-

rone Sigismundo ab Herberfirein Ferdi-
nandi in Aula Hungarica Legato vina
Sempronienfia , Sirmienfia, Pilifsienfia
dilaudani. Galeotus Martius fcribit :

Cgs quod
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quod vino Sirmienfi par, ant imile in
toto terrarum orbe difficile fit reperire,
Cuspinianus vero vina Sirmienfia dicit
excellentifsima, quea cum Cretico, aut
Corfico certare putat vino. Quin imo &
Nicolaus Olihus, qui e Transylvania
oriundus poft exactos in Aula Uladislai,
& Ludovici 1. Regum juvenilis atatis
annos per varios honorum gradus ad
Cancellarii Auvlici primum, deinde etiam
ad Archi-Episcopi Strigonienfis dignita-
tem Anno 1557. pertigit, hic inquam re-
rum Hungaricarum, fi quis alius, peri-
tifsimus Tokajenfis quidem vini Cap. 11.
facit mentionem , fed dum celebriora
Hungarize vina enumerat, Tokayenlibus
preecipuam  gloriam non tribuit.  Sic
enim habet Cap. 10. in defcriptione Ci-
vitatis Pesthienfis, 2vo fuo emporii to-
ta Hungaria celeberrimi: ,, Pesthum Ci-
,, Vitas vinis exoticis, non Sirmicis mo-
do, iisque optimis: ( qua perinde ac
Cretica funt) dulci fapore praeftanti-
,» bus, fed & Baronianis , Somodianis
» celebris. Ko conveniunt magno nu-
,, mero Poloni, Silefitee, & plereque
» hationes externae, in €aque vina mer-
» Cantur.
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§ 26.

Verofimillimum itaque eft: vina To-
kayenlia tunc primum inclarescere cee-
pilfe , dum circa annum 1560. vineas
primum trina fofsione excolere, wvinde-
miam in provectiorem a ' umnum dif-
ferre,, dein circa annum 1650 uvas ar-
dore Solis, & fuperveniente gelu mar-
cidas, quas jure merito paffas vocant,
a reliquis distinguere, bisque ad inliar
viscosi mellis conculcatis generosum mu-
ftum fuperfundere longa experientia edo-
cti incolee ceepillent.  Contigiffe id cir-
ca annum 1650. vel non longe ante,
Jex Art. 79.1055. indigitat: ,, Civita-
»» tes Submontana reprafentant: quali-
., ter ex vineis Civium, ac etiam Nobi-
s» linm in  promonthoriis Dominorum
»» terrestrium exiftentibus per Officiales
» eorundem Uve nigre, & paffe, live
»» preeltantiores colligi, & asportari fo-
» leant; quee tanquam prajudiciosa, ut
» polthac preecaveantur, decretum efi. ,,
In procellu porro Urbariali Tokayenfium
repraductis Nonatorum, decimatorum-
(que regeltris evictum eft : neque fele-
ctionem feparatam Uvarum paffarum ,
neque decimationem , aut nonationem
earum ante annum 1650. in usu fuifle,
fed, & ipse fubmontanarum Ciuitatum

C 4 medio
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medio Ablegatornm nunciorum Comitiis
anni 1655. exhibitus fuplex Libellus id
pro argumento habet: ,, quod cum pe-
»y culiari Vinicolarum indufiria, utpote
»s trina fofsione, feparataque felectione
sy uvee pallz haberi pofsint; publica le-
»» §€ pracaveatur: ne Domini terrestres
» EX uvis passis nonam Jprmtendere al-
,, deant. Dominia vero terrefiralia se-
y» paratam hanc uvarum pallarum fele-
y, ctionem, antea insolitam bonitati mu-
sy fii multum detrahere, & quamvis u-
y, v praftantiores ab eo tempore, a
»» guo polt annum 15060. vinez trina fos-
s sione excoli ceperant, jam a feculo
» fere prefuerint , mustum tamen ex
s, 11Vis talibus preeftantioribus expreflum
y»» femper nonationi fubjectum fuille, ge-
sy neralem denique Regni legem, qua
s Omnes terrae nascentiee none Domi-
y» nali fubjiciuntur, pro fe allegabant, ,,
& ideo cum vinicolae uvas pallas nona-
tioni fubmittere noluerint, ut felectio-
nem illarum feparatam, antea inufitatam
impediant, felectas talismodi uvas per
vim etiam auferebant. Ut proinde obex
abufibus hujusmodi ponatur, lex pree-’
mifsa condi'a eft, qua de violenta Uva-
rum pallarum asportatione pracavenda
fonare quidem videtur; fed Regia Divee
Marize Therelize authoritate nobis caus
fam
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fam Tokayenfium referentibus, ex prze-
adducto vinicolarum fuplici libello Co-
mitiis anni 105 5. exhibito, & ea politica
ratione: ne vinicolze propter nonam Do~
miaalem a feligendis uvis palsis deter-
reantur, -per idque notabilis Regni fun-
dus deficiat, anno 177¢. ita explanata
est : ne ipsa etiam Uvarum paflsarum
nonatio, velut preeallata lege Dominis

terreftribus  vetita , uwsum in pofterum
habeat. :

§ 27.

Jam in gratiam exterorum opera Confec-
pretium erit enarrare: qualiter nam li- tionis
quor iste falutaris paretar? Ut uvae pas- yyaram
see progenerentur, Cceli camprimis tem- palsa-
peftas favere debet: ut vites ad fum- .1 .
mum usque 24-tam Junii deflorescant, dus.
mense Julio, & Augusti initio ftatis tem-
poribus pluviee fint, ut bacce fuccum
copiofum imbibant. Poft medium Au-
gufii, pofteaquam tertia vice perfodiun-
tur vinea, toto meale Septembri, &
initio Octobris ferenior Celi tempefas
fulgeat, que uvas excoquat. Ablit ge-
lu, & pruina, antequam uva ad per-
fectam maturitatem perveniant, ne ob-
rigescente caudice circulatio fucci impé-
diatur. Circa medium Octobsis pluvia

Cs cuti=
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cuticulam emolliat , fubfequantur dies
fereni, noctes gelidee, & pruinosa, quae
uvam marcescere faciant, torreant, [lic-
cent, & allent. Ita passe wve circa fi-
nem Octobris, & initium Novembris a
reliqnis feliguntur partim per collectores
in ipfis vineis, partim per alios hunc in
finem deflinatos in oblongis menlis, qua-
rum margines allerculis ita muniuntur,
ne fuccus a latere difluat, fed per aper-
turam mensa in fub;ectum cadum de-
fluat. Sic felectz valis fuperne apertis
infunduntur , inferne vasa perforantur:
ut fuccus denfior ( Efsentiam vocant) in
fuppofitum vali fcaphium deftillet. PoR-
quam majori (uantitate congregatee fue-
rint, curandum: ne longiori, quam par
elt, tempore allervata acescant. " Quod
tunc evenire folet: [i fucco non visci-
do, aft tenuiori imbute fint, calidior-
que cceli tempestas fermentationem fucci
promoveat. Conculcande igitur visco-
see cujuspiam mafsee ad inftar, ficque
conculcatis generosum mustom in una
tertia jam fermentans, in duabus vero
tertiis recenter exprefsum f{uperfunden-
dum. Fermentans muftum totam mas-
sam ad fermentationem concitabit, re-
center exprefsum autem dulcorem con-
ciliabit. Quantitas fuperfundendi mufti

qualitati uvarum pafsarum adtemperan-
da.
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da. Si ex promonthorio primz Clafis
fubflantiosae uvee pallee fuerint, ordina-
rie tres urne quatuor Puttonibus ([lina
gulus Putton 50. jultas Posonienfes con-
tinet ) fuperfunduntur, fecus vero major
dofis ex uvis pafsis fuperadditur. Mis-
cetur {aepius hac mixtura, donec bene
fermentet , cralsiorque fubRantia densi
corii ad inftar liquori innatet. Ita pree-
paratum muftum aliqui perterebrato ca-
di fundo diftillant : ut nonnifi faces,
crafsiorque fubftantia in fundo cadi re-
maneat, alii [eepius commixtam mate-
riem ‘cribris lamineis excipiunt, mani=
busque fuccum exprimunt, alii denique
(quod ufitatifsimum eft) faccis infundunt,
peglibusw‘g‘calcando fuccum extorquent.
Remanents® rizee mulium denuo fuper-
funditur, & poli duodecim horas per
faccos colatur, obtineturque Mi/zlds,
five fecundarinm vinum Uvarum ‘palla-
ram.  Effentiam aliqui feparatim vas-
culis infundunt, alii vino ex Uvis pafsis
confecto admiscent.

§ 28.

Ne- uvis pafsis Hegyallenfibus , &
mufto aliud ex vilioribus promonthoriis
fubRituatur, mufti, & uvarum pallarum
talis fubliitutio lege publica Art. 118.
1723.
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1723. prohibita eft. Vigilize undique oc-
cafione vindemiz, & exploratores con-
Rituuntur, & ut occulti impoftores tanto
citius detegi pofsint, tertialitas vini ta-
lis, aut ejus pretii, vel uvarum ex de-
terminatione Comitatus denuncianti ce-
dit, pofiquam autem mufium effervescit,
pro ratione fitus, & clafsis promontho-
rii, pro ratione item vindemiationis fe-
reno, vel plovio Ceelo factze, quodli-
bet vinum qualitate fua fe diftinguet,
nec fraudes ille a Zemplenienflibus prae-
metuendee funt, quas cum deliructione
crediti nationis diversitores exercent ,
dum vina Ordinaria, & neque Hegyal-
lenfia arte parato dulcore, qui dein in
aciditatem vertitur, corrumpunt, & loco
Tokayenfium impune plerumque ven-
ditant.

§ 20.

::‘.";“:"“ Alia lege Art. 12. 1729. ,, coemptio
pollelli-y, uvarum pallarum in Regno non pos-
onatiis - gefsionatis, per confequens publico,
I}::;‘: y»s Pro casu, quo illis abuterentur, nul-
»» lam fatisfactionem dare queuntibus eft
s vetita.,, De hac oblervationem non-

nullorum § 57. dabimus.

#»

§ 3o.
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§ so.

Juvabit hic ipfum etiam plantationis, Planta-

& culturee vinearum Hegyallenfium mo-
dum exhibere tum in gratiam extraneo-
rum, tum ut in ea defcribenda obferva-
tionibus noftris Phyfico-Oeconomicis uii-
litati publicee confulamus. Plantatio vi-
tium (Ulitetés) fit egelta primum zfiate
terra, fofsisque ductis, quibus desecti
palmiltes vitiam provecto authumno ,
vel ingruente primo vere imponuntur,
fimantur, aggeftaque terra conlepeliun«
tur, ita: ut vertices palmitum ad fex
pollices e terra promineant. Sic plan-

o &
cualtura
vinea-
rum
HPi:_\r-
allen-
Lium,

tati ordinarie polt tres annos propagan-

tur, fructumque ferunt. Interea defendi
debent a frigore, menfe adhuc Octobri
terra aggelia cooperiri, nec nili exeunte
menfe Martio adaperiri. Meliori fuc-
cefsu fit vitium transplantatio, fi nempe
ipfi vitium trunci ex alia vinea radicibus
elfodiantur, confepultoque ipso flipite,
palmites in ordinem difpolfiti e terra pro-
mineant. Pelsime aliqui fola radice vi-
tis infolla ipfam truncum e terra promi-
nentem relinguunt,  Sic enim transplan-
tata, & vulnerata radix alendo crafsiori
trunco non fufficit; e contra fi ipfe fi-
pes confepeliatur, & radices fuccum ter-
ree, attrahunt, & ipli confepulti Hipites
novas
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novas radices protrudunt, que vitem
multo leetius fuccrescere faciunt. Cate-
rum ordinarius labor cultura vinearum
fic peragitur: collectione uvarum pera-
cta, trunci, five fipites vitium teguntur,
five aggefia ex omni parte terra coope-
riuntur. Labor ifie (Fedés) elt vineis
multum proficuus , tum quia truncum
vitis a frigore brumali defendit, tum
quia radices herbarum fuccum vitis ex-
fugentium evelluntur, tum quia decidua
vitium folia permiscentur terre , qua
dein hyeme fub nivibus macerata, pu-
trescentiaque glebam feecundiorem red-
dunt, radicemque vitis analogis particu-
lis humectant. Primo vere initio menfis
Martii adaperiuntur vinez , five terra
ad Ripites aggelia amovetur. Suffodiun-
tur iterum per hunc laborem (V) itds)
radices remanssz herbarum, quea vius
fuccumn exfugerent, fipesque ad pertus
libere puliulat. Scinduntur expolt pal-
mites ( Mettzés) horizontaliter ita: ut
nonnifi proximze duze trunco gemme re-
linquantur.  8i altius amputentur fru-
ctum quidem illo anno uberem proferunt,
fed fublequis annis exiguum ve' nullum,
ac ipfum etiam truncum vitis per novi
fipitis efformationem informem reddunt,
Altior tamen hac amputatio fit in {enio-

ribus vitibus, qua (ubiequo anno alio-
quin
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quin interiture, vel ejicienda vinicolis
videntur. Unde peritos culturee opera-
rios hic labor requirit. (m) Amputati-
onem. hanc fequitur ,. vel pro re nata
etiam preecedit propagatio vitinm (Buj-
tds , homlitds) quee vites multiplicat ,
& vineam feecundiorem reddit. Fit hec
egella fovea, ubi vites in ordine dispo-
fitee funt, oblonge ducta, ubi vero fine
ordine plantate funt, plerumque fofla
triangulari, aut quadrangulari, cui ipfe
truncus, live liipes viis profundius im-
mergitur ita: ut palmites five in trian-
gulum, aut quadrangulum, five in re-
ctum ordinem dispoliti promincant, ag-
geritur fimus, terra confepelitur, pro-
[tantes vero palmites palis adligantur.
Fimus bovinus, vaccinus, ovinus, co-
lumbarum, ex putrefacto’ cespite, aut
vegetabiiibus meliore cam fructu fiman-
dis vineis adhibetur , quam equinus.
Hic enim nifi cum alterius fpeciei fimo,
aut cespite permifceatur , intenso fuo
calore prafertim in gleba arenosa vites

€X=-
e

(m) Conlvetudo hwe amputandi optima eft , uii
recte oblervat Vanier. Praed. Ruff. Lib, X

-------- melior de vite pedata,

Quo- propriore {olo fruitur, vindemia pendet :
Caudice quée brevior, terrwe vicina, reflexi
Auxilio lolis felicius excoquit uvas, &e.
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exurit. Propagari autem debent vitium
meliores [pecies, qua ex ipso cortice
palmitis jam verno tempore dignosci
pollunt.  Formint enim, Balafint, &
Liars-levelir aurantium quali preefeferunt
colorem. Purcsin, Bogdr-/z6li6 & Ger-
sett rubescunt. Fejér-fz0l6, Résds, &
Ledny-[zé6llo viiium cortex albescit. De
his, reliquisque faciliori opera dignos-
cendis infra faciemus reflexionem, ubi
de vindemia agemus. Ipli quoque pro-
pagandi palmites fint fucco pleni, ligno
intra corticem viridescente, medulla la-
chrymante , non autém exiucci, & mar-
cidi, quos vinicolee Lazdltt vocant. Sic
propagate vites eodem adhuc anno u-
berem fructum ferunt, fuperimpolitus
vero, & con.epultus fimus non tantum
radices propagatarum , fed wvicinarum
quoque vitum humectat, & feecundio-
res reddit. Durat hic labor usque men-
fem Julium. Meliori tamen cum fuc-
cefsu fit propagatio provecto authumno,
aut primo vere, tum quia gemma ex-
peft pullulantium vitium exiguo conta-
ctu decidunt, ante: pullulationem vero
culiodiri non debent, adeoque citius la-
bor peragitur; tum quia maturius pro-
pagatae vites laetius pullulant, directio-
rique palmite crescunt , tum denique
quia pullulintes jam, altiusque promi-
nentes
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nentes nondum propagatas vites menfe
Majo infecterum quaedam f{pecies per-
forat, & depafcitur. Species hac infe-
ctorum eft colore viridi inaurata, auten-
nis nigris. Lineus illam Curculionem
Alui, vinicolee Zllonka vocant. Exeunte
menfe Aprili, & ineunte Majo prima
follura vinearum peragitur , tum ut a
pullulantibus aliis herbis vinez repur-
gentur , tum ut perfollee vites  leetius
crescant. Cavendum in bac , aliisque
fubfequis vinearum follionibus: ne per-
fofsio poft decidentes pluvias immediate
fiat. Sic enim propulfus e terra ardore
folis copiofior , calidusque vapor vites
aduret. Perfofsis fic primo vineis incu-
tiuntur pali: ut fuccrescentes teneriores
palmites contra vim ventorum defen-
dant, ac pofiquam vites defloruerint ,
palmites palis adligantur cariceti fpecie
(8as) quee in vicina infula Bodrog- Koz,
paludibusque in copia crescit. Herba
hac ligatoria preevie madefieri, & pre-
cedente adhuc anno demeti debet. Nam
cum prima vinearum ligatura ad eam
altitudinem nondum excrescit: ut longi-
* tudine fua palmites ambire pofsit, tene-
riorque adhuc per dilatantes femet pal-
mites facile rumpitur. Pefsimo etiam
cum fuccellu per nonnullos avaros vini=
colas ligantur vites, antequam deflores-
D~ cant,
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cant, vel in ipfa florescentia, argumento
illo: ut contra vim regnantium tunc vel
maxime ventorum defendantur. Dam-
num enim illud , quod venti decullis
quibusdam tenerioribus palmitibus cau-
fant non eft tantee conliderationis. quan-
tum infertur fructibus vitiom, fi ligatae
confiringantur , per idque [ive in ipfa
florescentia pollen florum detergatur
five ante eflorescentiam ligatis vitibus
pollen praefocetur, liberque meatus aéri,
ut farinam genitalem ex uno flore ad
alium deferat , intercludatur, & actus
generationis vegetabilis hujus prape-
diatur. Sic ligatas vites, vel [i copiola
etiam pluvize pollen florum detergant,
obfervatum eft exiguum fructum pro-
ferre, unde jure merito vinicolee Hun-
gari abliguritum tunc fructum vinearum
dicunt ( El-nyellett a' f26llo) lpla pro-
vida natura parens ventos tunc, dum
vites florent, ordinavit: ut per hos pol-
len florum ad conceptacula , fiigmaque
genitale femineum floris deferatur, &
ideo iplam ventorum caufam in eff o-
rescentia vitinm optime pofuit. Exha-
lans nempe éx floribus vitium copiofum
acidum gas ad tam f{enfibilem motum
concitat reliquum aérem: ut aquilibrio
ejus turbato vina etiam in cellariis tur-
bari, & ad novam fermentationem con-
citari
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citari obfervatum fit; unde circuli quo-
que vaforum florentibus vitibus vel ma-
xime rumpuntur, fedulamque infpectio~’
nem vina prafertim noviora requirunt.
Deflorescentibus vitibus altera fofsura
(Forgatds) peragitur exeunte menfé Ju-
nio, & ineunte Julio ita: ut usque 2o0.
Julii terminetur ; expofi enim urente
Canicula i fodiantur vinez, folia vitis,
iplique fructus aduruntur, flavescunt,
ficcantur, decidunt. Cum medio Au-
gufti altera vice ligantur vites decerptis
palmitum fummitatibus , laborque hic
vocatur : igazgatds. Decerptio haec
verticum ita fit: ut juftee palmitum alti-
tudini propagationi deferviturae non de-
trahatur. Prodeft fructui , per eam
enim fuccus ad fummitates exuberans
retrahitur, & concentratur in imis par-
tibus palmitis, & fructu, quem utrum-
que ampliori fucco imbuit, palmitemque
crafsiorem , fructum autem fucco ple-
niorem, grandioremque reddit. Pe'sime
per nonnullos decerpuntur a vite ipfa
etiam folia. Per hanc decerptionem
circulatio fucci impeditur, unde & fru-
Ctus marcescit, decidit, vel immaturus,
minutusque redditur, Cum ligatura hac
infimul peragitur , vel eam immediate
fubfequitur tertia folfara ( Harmadids)
qua ante annum 1550. non fiebat, fed

D2 pro-
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prognatee herbee omilla fecunda , vel
tertia follura evellebantur, aut mete-
bantur. Trina fofsio multum conducit
ad maturitatem fructus, obtinendasque
uvas pallas, imo ad mures, gliresque
abigendos, qui nidos in non perfolla fic
vinea figunt. Quo citius tamen termi-
nanda eft, ne uvea jam mollescentes per
follores devorentur. Sequitur cuftodia
a furibus , canibus, rapacibusque avi-
bus, qua abiguntur clamoribus, ftrepitu
crepitaculorum, mafilygum, lapidum ex
funda ejectione, fclopetorumque fplo-
fione, vel capiuntur laqueis. Ipfa vin-
demia fereno ccelo peragitur , calcatis
primum in facco, dein cado uvis, ex-
poft pralo fubjectis. Altera conculcatio
in cadis nimis utiliter peragitur , non
folum ut remansa ne fors bacca con-
culcentur, fed ut uvae quoquae pafle
adhuc in briza reperibiles conterantur,
quae fecus torculari fubjectae integra re-
manerent. Utilifsimus vero labor eft
occafione vindemia, i propaganda me-
liores, aut rariores fpecies vitium, tunc
ex ipfo fructu vel maxime dignoscibiles
fignentur alligata vertici palmitis tela
aliqua lacinia, ligamento ex cortice ti-
lize, aut involucro fagopyri. Qua occa-
fione fpecies inutiles , fereeque admota
ad radicem fecuri utiliter excindentur,
fecus
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fecus decidentibus foliis a boma fpecie
dignosci non poterunt, & cum palmi-
tem aliis longe feecundiorem habeant,
inutiliter propagabuntur. Sunt preeterea
extraordinarii vinearum labores: Oltds
five infitio. Fit hec defecto vitis, &
fillo trunco, ficut in arboribus, cui pal-
mes ex alia vite melioris fpeciei impo-
nitur: ut trunco plene adhareat. Lo-
cum obtinet plerumque in plebejorum
vineis, qui fpeciem viliorem fic meliore
permutare volunt. E Nobiliorum vineis
exulat ideo vel maxime: quod per col-
lectos vagos follores infitionis factae ig-
naros , quamvis palis per transverfum
pofitis figna infitionis ponantur , infiti
truncis palmites facile decutiantur. Fo-

delés , feu Ripitum aggefta nova terra
contectio, quze fit in cacuminibns mon-

tium, ubi vehementia imbrium abrepta
gleba ipfas radices vitium denudat, pal-
mitesque ita humiles reddit : ut jam
neque propagari pofsint. Fit detracta,
vel apportata nova gleba congefto in
in cumulos, putrefactoque cespiti com-
mixta mense Novembri, que demum
feecundatis hyeme radicibus vitem leete
pullulare , palmitesque altius crescere
facit. Inter extraordinarios labores re-
fertur faxorum quoque, & lapidum ex-
portatio , qu® minimo impendio per-
D3 agitur
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agitur per operarios occalione propaga-
tionis fimum in corbibus apportantes ,
i evacuatis corbibus redeundo lapides
exportent. Aliqui hos pefsima cecono-
mia in effollas profundiores {crobes (Lik-
tor verem vocant) fepeliout. Per id
enim non folum adifficia requilito mate-
riali privant, fed & fundum vinez rur-
fus faxosum reddunt , novosque ex fcro-
bibus lapides eruendo laborem multipli-
cant. Alii vineas ex erulis lapidibus in
contignationes firuunt, (46 gdt rakds)
quee utinam. ex omnibus vineis exula-
rent! foll& enim transverfim, & a la-
tere ductae minore fumptuum , & mate-
rialium impendio tantundent prafarent,
nili forte extraordinarium praecipitium
loci aggerem talem requireret. Labor
omnis vinearum peragitur aut foluta
operariis per ipfum vinea proprietarium
diurna mercede ( Napi-fzdm) aut con-
ventione cum vinicolis de quolibet la-
bore perficiendo fummatim (Szakmdny)
inita. Ut fraudes vinicolarum praca-
veantur, plura jam edita funt per Pro-
vinciales vinearum culturce regulamenta.
Infpectores publici conftituti, Sed per
eam provifionem nonnifi fures publici
multiplicabantur. Modus ergo fraudibus
ipforum obviandi alter non eft : quam

ut iple proprietarius laborem quemvis
fedulo
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fedulo infpiciat, vel per fidum fibi ami-
cum, aut Officialem revideri curet,
penasque a fraudulento vinicola repo-

fcat.
§ 31.
In bona quoque confervatione vino- Confer-
rum noftrorum multum ‘fitum eft,  In )37

repletura adhibenda plurimi errant, Pri- kayini.
ma, & fecunda repletura vini horni,
fi.e novi Hegyallenlis facienda elt ex
vino prelis exprello (/ajtolds) in quan-
tum illud fufficit. Nam hoc feecibus
fere caret, & ideo i cum alio non com-
misceatur, faporem demum infipidum,
amarescentemque, colorem vero fuscum
obtinet, e contra fi aliis vinis misceatur,
illis aroma addit , aromaticis {uis par-
ticulis ex acino , caudice, granisque
baccarum exprefsis Expoft vero vina
replenda funt femper vino ejusdem an-
tiquitatis, fecus tam novius vinum an-
tiquiora , - quam antiquius noviora ad
novam, eamque ad invicem difformem,
ac ideo acescentem fermentationem
concitabit.  Pingviora ex Uvis pafsis
exprella nunquam replenda funt usque
ipfum orificium vafis, fed vacuitas unius
adminimum , vel duorum pollicum fu-
peme elt relinquenda. Cum enim li-
D 4 quor
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quor ifte melleus, oleofusque accrefcat,
& [pifsitudine fua elevetur, fuperne pe-
nes obturaculum effluet, ipfumque ob-
turaculum humore a cellario mucedinem
contracturo inficiet.  Cellaria quoque
xftate frigida, hyeme calida, & licca,
una profundiora vinum Hegyallenfe re-
quirit , proinde exteris , aut Urbanis ,
qui ejusmodi cellariis deflituuntur , vel
qui pro usu duntaxat domeltico vina
Tokaina emunt, aut ea lagenatim di-
firahunt, preefiat vinum Teokainum ex
feecibus  detrahere , lagenis hermetice
claudendis, five bene obturandis, figil-
landisque infundere, illasque ad arenam
in cellario collocare. Sic ultra centum
etiam annos fuam dulcedinem, aroma-
que retinentia confervabant olim Poloni
florente eorum Statu. Aér externus ad
motum per tonitrua , fRrepitusque Ur-
banos concitandus velut preaclufus ea
non turbabit , neque ingredientur cor-
ruptionem inducentia e Caseo, putribus,
caulibus, aliisque acescentibus effluvia.
Arena ambiet requifito frigore, Eva-
poratio fere nulla, & ideo nec reple-
turam exigent, nec fpirituofee particulae
evolabunt. Tute erunt a famulorum
furtis in numerato lagenee , [figillisque
munita alio vino repleri, wvel misceri
nequeunt.  Preeterea foecum  eximius
ufus
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ufus erit , quibus fuperinfundi poterit
aliud vinum , obtinebiturque fecunda-
rium, five Maslas, & hoc etiam poft
fex menfes detracto, ex feecibus exuretur
fpiritus vini rectificatifsimus (Alcokol).
Caterum vina nofira in profundioribus,
zeftateque frigidis Cellariis etiam in foe-
cibus optime confervantur, nec indigent
ulla arte, aut impragnatione valis ful-
phurea , - alioquin uredinem pectoris ,
capitisque dolores plurimis caufante,
Cum benigna nobis natura parens uvis,
& vino Hegyallenfi indiderit [ufficientem
melleam materiem, vivacem fpiritum,
aromaticam oleum, gratumque odorem,
quee vina hac, dummodo munde, &
fine commixtione cum aliis conferven-
tur, ac putredinosa, acetosx, alique
noxize e Cellariis eéxhalationes exulent,
a corruptione tuta preelervant, uti recte
obfervat landatus jam nobis Claris. Joan-
nes Derczény, & Poéta Gallicus dudum
cecinit:
R e % o w-ala e Ay slbis
Optima funt , qua vina fluunt Tocaina ra.
cemis :
Dulcis in ore fapor, vivaxque in pectore
virtus.

Non humus hanc omnis feliciter educat uvam,
Qua genus, & nomen fervent,

D 5 § 3%.
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§ 3%
De auri

vegeta- Reftat adhuc fuperanda quaftio de
bilis in auri vegetabilis Hungarici in uvis, &
e . montibus Tokayenfibus exiltentia. Com-
kayien- plures hanc affirmant. In  Hungaria
eil;‘:n_iuis cum Regibus compendio ‘data Tyr-
tia ad-navie 1743. & Topographia Magni
Jucta Regni Ungarize pag. 480. hac habentur:
uia. 4 In vineis Tokayenfibus aurum ger-

minare [zpius obfervatum fuit, &
nunc uvis adheerefcit, nunc foliis in-
{pergitur, nunc uvarum grana pene-
trat, certo vites aureas, & grana
ipfa aurea in partibus fubmontanis
reperta Gazophylaceum Viennenfe
oftentat. Capreolum aureum  circa
s truncum vitis Sirmienfis intortum ad
magnitudinem duorum Cubitorum fuille
repertum jam pridem memorie tradide-
runt Rauzanus in Epit. Rer. Ung. &
Galeotus Martius Lib. de dictis, &
factis Math. Regis Cap. 27. De auro
nativo Tokayenfi primus Matthaus Hel-
dius celebris Hungarize Medicus in Mi«
fcell. Nat. Curios. Dec. L refert: Geor-
gio Rakéczy Tranfylvanize Principi anno
1651. in arce Patakino Tokaino hand
longe dillita conftituto dono apportatos
fuille botros quosdam acinis compactis
auri atomis mire fplendentes adeo: ut

fol~

]

43 ]
”
»
»
»
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folliculi, feu membrane exteriores auro
quali obductz confpicerentur, dumgne
de racemis his ab Heldio, una cum
Principe ad menfam_ afsidente judicium
expeteretur , €os manibus prius contre-
ctando auri obrizi granis inpragnatos
comperifle , idemque labenti tempore
Sachfio quoque Wratislavienfi Medico
oretenus reuuliffe,  Hifloriolam hanc
Heivinius repetit in oblervat. ad epilto-
lam itinerariam Tollii, & Kolesérius in
Aurar. Rom, Dacica pag. 60. In lan-
data hac Curioforum obfervatione re-
fertur de Martino Henrico Frankenftei-
nio quoque Poliatro Eperiefsienfi: quod
ille non modo pollederit aliquos acinos
circa- Tokaynum inventos, auri granis
inpraegnatos, fed duabus preeterea do-
melfticis hiRoriolis ad Sachfinm anno
1659. exmiflsis rem illam uberius illu-
ficaverit. Joan, Joach. Bekcherus Metal-
lur. p. L dicit: fe vidille in Hungaria
vitem fupra auri venam prognatam ,
cujus truncus non folum totus aureis
velut filis obvolutus fuit, fed & in gui-
busdam granis , feu acinis auri obrizi
granula inventa funt. Idem Beckerus
L. 1. p 2. Metall, narrat : ,, Nobi'is
s Hungari Walpataky vinitorem inve-
sy nille in vinea fua progeneratum den-
s tem, quali aureuam, quem ubi ligone
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ys decufsilfet, alterum rurfus progermi-
s, nalle, Joannes Paterfon Hain Phyfi«
cus Eperiefsienfis de vitibus aureis To-
kayenfibus Ephem. p. 117.118. fic fcri-
pfit Sachfio : ,, Generofus Dominus
s Zemere Ldfzlé Vice-Comes Comita-
s tus Zemplinenfis invenerat anno 1670.
4 in vinea fua uvam, in qua omnes
 acini erant aurei , Cuticulam uvae
»s attriverat metalum, acini erant per
s» parva foraminula confpicui eleganti
fpectaculo. Uva hzc mihi deftinata
s» in barbari militis direptione una cum
s aliis bonis periit. Samuel Székely
de Doba in literis ad Comitem Cancel-
larium Nicolaum Palffy 13. Martii
1759. datis commemorat Colonelli
Thome Szirmay generum Andream
Pothornay mifilfe medio Conlfiliarii
Kutsersfeld Ceefareze Majeftati circulum
aureum ex auro nativo viti Tokayenli
adhzrentem, feptem ducatos ponderan-
tem. Matthias Belius in Prodromo
iconem quoque vitis talis Tokayenfis
exhibet,

§ 33

Regium Cimeliarchum Vindobo-
nenfe aurum vegetabile inftar fili con-

torti € terra prognatum , & in Vico
Tdr-
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Tdrcza quarto lapide a Civitate Fpea
riefsienfi difsito repertum allervans (quod
feriptor Ungariee fuis cum Regibus ma-
le cum vite aurea Tokayenfi confudit)
& Clarifs, Stephan. Wefzprémy Med.
Doctor juxta fuz Biogr. Tom. 3. pag.
168. talis auri Teplitii in Scepufio anno
1772. inventi pollelflor nos de auri
vegetabilis in Hungaria exifientia du-
bitare non finunt equidem ; fed tot
aureolee de vitibus Tokayenfibus Hi-
ftoriz aliam longe fubeunt confideratio-
nem. Videlicet (uti laudatus a Nobis
Clarifs,. Weflzprémy erudite pro more
fuo citato loco dilferit) dum [=culis
fequioribus nefcio quo facto Chemici
quidam magnam auri cum vino affini-
tatem , & fympathiam efle, eamque
ex vegetatione auri in vitibus demon-
firare fibi perfvadebant, vulgus Erudi-
torum praejudicio partim auc oritatis ,
partim pracipitantizz2 deceptum veram
‘auri vegetantis in uvis firmifsime cre-
didit exiftentiam.  Auxit opinionem
vulgi id : quod terram Tokayenfem
variis particulis metallicis , aureis in-
primis ob prafantiam fuam inpraegna-
tam elle minuti Philofophi a longa
annorum ferie crediderint.  Adauxit
errorem , €xXterorum quoque opinio :
quod ipfi Galli viniferis fuis in monti-
bus
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bus auvri, argentique wvenas latere ad-
firuxerint, quibus nec Tokayenfes in-
feriores elle volebant, ut canit Vanier
Prad. Ruft. Lib. X.

- = - - - tantum ne Gallia munus
Sperne: latet ceecis argenti copia venis,
Zrisque, chalybisque latent, aurique metalla,
Parcite [ed Baccho loca commoda , parcite,

cives
Deliruere, & tectas, irritamenta malorum
Divitias ferro [ub eisdem queerere terris,
Queis auro melior, vite [olamen amare,
Exoritur contra curas, & tedia vilis,

Sed omnes farinz hujuscemodi ho-
mines egregie refutarunt primus omnium
J. A. Raymanus eruditus Eperielsienflium
Medicus anno 1718. dein Daniel Fifche-
rus Kesmarkienfis, expolt Zemplénien=
fis Phyficus in tractatu Medico - Phylico
de terra medicinali Tokayenli a Chy-
micis quibusdam pro folari habita anno
1732. Denique toties laudatus a Nobis
Wefzprémius citato loco, & in Ephe-
mer. literariis Vindob. 1773 qui infti-
tuto examine adfixag cortici exteriori
uvarum miculas nil minus, guam au-
rom elle ex abfentia characterum auri
effentialium egravitate [cilicet, & fixi-
tate in igne maxima, promptaguc cum

mer-
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mercurio analgamatione, & aureas illas
miculas nil aliud: quam ipfum Uvarum
perfectiorem fuccum fervore folis exco-
ctum , in gummofamque fubftantiam
fpillatum elle demonfirarunt. Nos ipli
fide Carbonaria majorum decepti, in
vinea noftra Madenfi uvam miculis hu-
jusmeodi auri, & quidem protuberanti-
bus confpicuam anno 1779. repertam
elle in Ephemer. Vindob. Kerelzturia-
nis vulgari fecimus , fed dum relatio
hzec magnam non folum Eruditorum
Germaniz, fed ipfius quoque Regnantis
tunc Auguftze attentionem excitallet ,
julluque ejus uva heaec a nobis repete-
retur, miculae iltee, auri obrizi colo-
rem praefeferentes, examini Univerfita-
tis Vindob. fubjectze primo Ratim ob-
tutu pro ovulis certorum infectorum
compertee, & anni’1780. Ephemeridi-
bus declaratee funt. Append. ad Num,

87. pag. 520,

§ 34.

Ipfa jam vinifera loca defcribemus
fecundum fuas Clafles, Prima Clafsis
funt :

TOKAY Oppidum, olim Toco- Tokay
ta, Tochol, Tokoyd , in confluente p(i.)ll:,;n.
Tybifci, & Bodrogi litum. Unde & no-

men
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men illius Math. Belins derivat. To-
kay enim Slavis confluentem delignare
dicit; quamvis id Hungari a 7ok, &
hdj concretum putent: quod illic auta-
cei capi, & adipe exenterari foliti fuis-
fent.  Sed nominis Etymon verius
prius videtur Belio: quod cum adventu
Hungarorum incolae loci Slavi fuerint,
a quibus jam prius cafirum conditum
fuilfe memorat. Nobis autem deriva-
tio nominis loci verofimillima videtur
a preeterfluente Takta , cum adventu
Hungarorum Zokota dicto unde & ci-
tat. Anonymus locum Tokay terram
juxta Tokota appellat. Cap. 16, 17,
22. 31. Cafirumque terreum Hymus.
udvor vocatum , ibidem per militem
Turzoll erectum memorat. Cap. 17,
Glebam quidem omnis fpecie frugum
feracem haberet , fed qua planum eft
terrenum , cum eluvionibus Tybifci,
Bodrogi, & Taktae quolibet vere ma-
deat , qua autem collinum eft , cum
vite colatur, nullas terras arabiles, fed
unice prata uliginofa habet, quod etiam
inter maleficia loci cenfetur; caterum
cum incolae ex cultura vinearum, & re
pecuaria non poftremum merendi mo-
dum , pifcaturam adhaec nobilem ha-
beant , infuper ad duo flumina non
tantum naves fale Marmatico , lignis,
vi-

II
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victualibusque onufize, aft ad tranfitum
per fluvios folidis pontibus Rratos viee
quoque praecipuz commerciales Leopo-
lienis , Pefhana , Caflovienlis, &
Tranlylvanica concurrant , non polire-
mum harum partium emporium efi.
Incolze funt Hungari, Germani, Slavi,
Rafci , Judei. Templa, & oratoria
Romano - Catholici Divo Joanni Bapt.
dicatum, item Graco - Catholici, Gree-
ci difuniti, Auguftanze , & Helvetica
Confefsioni addicti, ac Judei etiam
fuam Synagogam propter mixturam
omnium harum religionum habeat. Qua
Bodrogus cum Tybilco confluens infu-
lam efficit, habebat arcem quadrangulo
vafto opere, propugnaculis ad regulam,
artis muratis munitam, quarum unum
ea parte, qua Bodrogus aquas diviferat,
follidifsimum fuerat, ab auctore Beth-
lenio Principe Tranlylvaniae Bethlenia-
num nuncupatum. Interne proftabat
turris , in qua pulvis pyrius allervabatur,
manfiones adhazc muratas, & folidas,
arcis Preefecti, & militis Preelidiarii
Ulibus defervientes complectebatur. Ich-
nographiam, & defcriptionem ejusdem
exhibent non tantum patrii, fed & ex-
teri, Germani, & Galli fcriptores. Me-
moratu digna vel maxime funt de hoc

fortalitio opufcula: Profpectus fortalitii
] To-
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Tokay in Minfteri Cosmographia. Meif-
ner. Zeiler. Gualdo in HiRk. Leop,
Tom. 2. pag. go. Theatr. Europ. Tom,
9. pag. 1150. Tom, 10. pag. 803. de
Fer Force d’ Kurope Tom. 9. Boden-
chr, & Parkenfiein. Contrafactura con-
tra fortalitium Tokay in Chron. Ungar.
Francofurii in 4. anno 1664. Delineatio
Caftrorum Cafarei exercitus ad Tokay
anno 1660. in Theat. Europ. Tom, 9.
p. 50. Petri Bizari Balileze anno i 573.
Georgii Werhneri Coloniae anno 1595.
editee dilfertationes, item Windifch in
Magaz. Hung. anno 1782. pag. 33a.
Kaprinay in Hung. Dipl. Tom. L. pag.
156. MSS. Belii, & Art. 61. 1609. ac
plurimae leges, quae clarum Tokayna
arcis , tanquam Superiorum Regni par-
tium antemuralis nomen inclamant.
Fata, & heros eosdem Oppidum, quos
atx expertum ef. Ante pofiremum in
Pannoniam  Hungarorum  adventum
pofsidebant locum Jazyges Metanaliz
Slavis permixti, vel ipli etiam Slavice
originis , aggereque e terra congelto
calirum confluente fluviorum alioquin
validum communiville fciibuntur per
Belinm , & Kaprinay ; fed cum anti-
quifsimns feriptor  Anonymus nullam
cafiri ‘hujus cam adventu Hungarorum
faciat mentionem, afk Tokaynum ter-
T |-
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ram magnam juxta Tokota vocet; nos
natales arcis potius militi Zwurzol cum
citato Anonymo debemus,

Cum adventu Hungarorum terram
magnam juxta ZTocotamn , ad radicem
montis ejusdem, ubi Budrug delcendit
in Thyfciam Arpad Dux contulit fire-
nuilsimo militi Zurzel. Anonym, loco
citato. & Not. Hift. § 7.

Anno 1074. Fugiens e conflictu cum
Salamone inito Geyza Regii fanguinis
Princeps Tokaini refugium quefivit.
Bonfin. Dec. 2. Lib. s.

Anno 1241. devaftalfe Caftrum Tar-
taros fmvientes , quod diu poftea de-
fRructum fetit, donec a Bohemis Anno
1440. partes has occupantibus inftau-
raretur, memorant Kaprinay, & Bell;
fed nos inRaurationem arcis Stephano
de Debrev deberi cenfemus. Nam ex-
poft Stephano juniore Rege Patakinum
incolente '

Anno 1270. Tokay erat vilis pos-
fefsio Caniferorum Regiorum Anno
1290. per Ladislaum Regem Comiti
Thoma, filio Simonis collata, uti te.
ftatum reddit fequens Diploma: ,, Nos
» Ladislaus DEI gratia Rex Hungarize
»» memori@ commendantes fignificamus
» Univerfis, quibus expedit, perfen-
y» tium per tenorem : quod conlideratis

2 5 fide-
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s, fdelitatibus, & fervitiorum meritis
,» Comitis Thomae, filii Simonis, qua
sy Nobis, & Regno 'laudabiliter impen=
» dit, & devote, quasdam terras Ca-
s» Niferorum nofirorum Luch , & To-
sy chol vocatas in Comitatu de Zem-
sy lien exilten. dedimus , donavimus,
» ‘& contulimus eidem Thoma Comiti
» cum omnibus utilitatibus, & pertia
,» nentiis fuis perpetuo pamﬁce polsi-
s dendas, fine prejudicio juris alieni,
sy €0 jure, atque plenitudine , qulbus
s iidem Caniferi dignofcuntur polledis.
s» f€ , ita tamen: quod pro pradictis
s terris in concambium earundem Ca-
niferis praedictis fimiles terras confe-
,» Temus. Datum in Mezeé Sumulo
, feria 4. poft Dominicam Leetare,
s Anno 1290, Ex Coll. Dip. Mart.
Kovachich.

Anno 1388. pofsidebatur per Pe.
trum Zudar Banum. Ex Proc. U;b.
Tokay.

Anno 1398. Sigismundus Rex Ste-
phano de Debrew pro pollefsione Kazon
pollefsiones Tokoy, & Tarzal cum tri-
buto afsignavit nulla arcis mentione,
Collect. Wagner.

Stephanus ifte de Debré unus ex
iis Proceribus fuit , qui Sigismundo
Regi carceri Siklofienfi inclufo Ladis-

laum

»

»
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laum filium Caroli de Duraccio fubro-
gare contendebant. Not, Hift. § 54.
55. ut proinde factionem in Superiore
Ungaria opportunis prefidiis firmaret ,
Anno 1401. munimentum Tokayni ad
confluxum duorum fluviorum tumul-
tuario opere renovatum oppofuit arci
Patakinze Perenianorum , qui a Regiis
partibus erant. Argumento nobis eft
Diploma Sigismundi, quo per-notam’
infidelitatis Stephani de Debrew Caffra
Tokay , Tallia, & Regécz Georgio
Defpotae Rafcize confert, Tokay jam
Cafirum vocat, Bonfinius autem colla-
tionem hanc recenfens Dec. 3. Lib. 3.
Tokay Caflellum compellat, cum illud
hactenus femper tantum pollefsio nomi-
naretur. Pofsidebatur ergo Cafirum To-
kay per Georgium Rafciz, Defpotam
ufque annum 144o0.

Anno 1412. Sigismundus Hungarize,
& Uladislaus Polonizz Reges Tokaini
noctem excgerunt. Dlugofs. Lib. XL
Not. Hift. § 6.1.

Anno 1440. Arx occupata, & in-
ftaurata per Bohemos recenfetur a Ka-
prinaio, & Bell ; fed alii coévi, qui
caftra Patak, Kovesd, & Gélfzéch oc-
cupata recenfent , Not. Hift, §-70. de
arce Tokay altum tacent. Rectius ita-
que concluditur arcem hanc per Geor-

K3 gium
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gium Defpotam Joanni Hunnyady Gue
bernatori celflam , & per hunc ad re-
frenandas Bohemorum Patakinenfiom
excurfiones munimentis firmatam fuille.
Cum non longe polt illius , tanquam
Caftri Hunnyadiani.

Anno 1457. occurrat mentio ,  uli
fequens litera ex Tabulario Civitatis
Bartpha per nos tranfcripta perhibet ;
,, Ladislaus de Hunnyad Comes Bilztri-
,, cienfis Thavernicornm Regalium Ma-
,» gifier Egregio Paulo ‘Bakws Caftella-
., no Cafiri noftri de Tokay (hic man.
dat ablata Civibus Bartphenfibus reftitui
1457.) vide Wagner Dipl. Com. Saros
pag- 118.

Anno 1460. egregie per Matthiam
Corvinum Regem communita, Bell in
MSS.

Anno 1469. Donatione Matthise
Regis polleflorium ejus adivit Emericus
de Zépolya.

Anno 1490. Albertus Uladislai Re-

is frater arcem irrito conatu impetiit,
cum Poloni hanc oram infeflarent. Ifthy.
Lib. e.

Anno 1514. Quamvis arx Patakina
per feditiofos Crucigeros caperetur, arx
Tokay tamen ab infultibus eorum tuta
permanfit. Nor. Hift § 144.

Anno 1526. Comitia hic celebravit

Joan-
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Joannes Zipolya, arcemque magis
communivit. Not. Hilt. § 158.

Anno 1527. accerrima pugna ad To-
kay decertatum eft inter Ferdinandi L
Duces , & Joannem Zapolya. Ifthvan.
Lib. o.

Anno 1535. acre rurfus ad Tokay-
num inter Ferdinandi, & Zapolianos
Duces pralium. Tandem cum nullo
invecto Commeatu obfidionem prefi-
diarii Zaipoliani ferre nequivillent, arx
per Francifcum Bebek Leonardo Fellio
Ferdinandi I. Imp copiarum Duci de-
dita eft. IRhvan. Lib. 12.

Anno 1536. Cafiellum in Rakamaz
per Zipolianos erectum Tokaino op-
pofitum, Not. Hift. § 183.

Anno 1541. Dynastia Tokayenfis in
premium exauthlatorum laborum dona-
tione Ferdinandi Imp. Cafparo. Serédy
attributa eft.

Anno 1550. Sacra Regni Corona per
Isabellam Reginam Joannis Zapolya vi-
duam Ferdinando Regi tradita Tokayini
hofpitata eft. Ifthvan. Lib. 16. & Dipl,
Not Hift. §. 208.

Anno 1556, Franciscus Némethy ,
Stephani Serédy tutor arcis Praefectus
ad Zapolianos descivit, arcemque turpi
perfidia Joanni Sigismundo tradidit. Iftv,
Lib, 19¢.

E 4 Anno
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Anno 1558 Ditio Tokayina per Ste-
phanum Dersoffy Cafsovienfem Capitas
neum vallata. Not. Hift. § 226,

Anno 1565. per Lazarum. Schwen-
dium glande plumbea trajecto Némethio
arx capta. lfthv. Lib. 22. & Peuwr. Bi-
zar. Ballea 1573.

Anno 1566 recuperare illam conten-
debat Joannes Zapolya 32000. Transyl-
vanorum , & Tartarorum arce circume-
data, !led Jacobus Raminger, & Mat-
thias Kalvally propugnarunt tam forti-
ter, & impigre locum: ut hoftes, quam-
quam acerrime rem gerentes recedere
cogerentur. Ifthv. Lib. 23. & Bethlen
Hift. Lib 5.

Anno 1567. Ditio Tokayienfis per
Turcas vaftata. lfthv. Lib. 24. & Art.
2. 1567.

Anno 1595. pollidebatur per Sigis-
mundum Bathory Principem Transyl-
vanize.

Anno 1005. quum Georgius Ru-
berus Preefectus, & milites quot quot
habebant equos abfumpsillent, nec po-
Rremo a felibus, & canibus devorandis
cogente inedia abftinuillent, polt unius
anni obfidionem Stephano Botskaio de-
dita ef.

Anno 160y. polt mortem Bocskaia~
nam collatum efk Tokaynum Georgio

Thur-
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Thurzé in 7o. millibus Imperialium ob
compofitos Haydonum tumultes, qui

Anno 1611. feedus ibidem cum Tran-
sylvano pepigit Art. 5. 1613. memora=-
tam, Not. Hift. § 380.

Anno 1621. Sacra Regni Corona ite-
rum Tokayni hospitabatur. Not. Hift.
§ 404. :

Anno 1622. pervenit arx per pacta
ad manus Gabrielis Bethlen. Cum quo

Anno 1627. Tractatus hic fusceptus.
Not. Hift. § 424.

Anmno 16g0. pollidebatar per ejus
Viduam Catharinam Brandeburgicam,
Not. Hift.' § 432.

Anno 104.. per Comitem Joannem
Drugeth, Not. Hift. § 401. _

Anno 1646. Synodus Evangelicorum
hic celebrata. Lampe Hilt. Ecles. pag.
397

Anno 1647. Georgio I. Rakéczy
arx cum Dominio attributa. Not. Poa
lit. § 131. cum Petrus Szirmaius Anno
1046. ne arcem Tybiscus alluvione rui-
net, meatum fluvii adductis ex Belgio,
& Venetiis Hydraulis regulaflet. Falc.
229. Nro. 184. Arch. Zempl.

Anno 1648. Tractatus Tokayni pro
reaplicandis quinque Comitatibus in fe«
quelam Art. 20. 1647. fusceptus. Not.
Hift. § 491.

E ; Anno
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Anno 1663. arx per Germanicum
Prafidium tenebatur. Not. Hift. § 538.

Anno 1670. Seditione per Franci-
fcum I. Rakéczy concitata, arx impetita
irrito (editiosorum conatu. Not. Hift,
§ 568.

Anno eodem Georgius Széchény
Archi - Episcopus Colocenflis Miniftrum
Helveticae Confefsionis ex Tokay aflsi-
fientia Cataphractorum Germanorum
ejici curavit. Lampe HiRt. Eccles. pag.

48.
: Anno 1683. per Emericum To6koly
occupata.

Anno 1685. per /Eneam Caprara
Ducem Cefareum recuperata. Not. Hift.
§ 656.

Anno 1697. per Franciscum Tokayi
concitata feditione afsultu capta caso
Germanico praefidio. Not. Hilt, § 688.

Anno eodem per Carolum Vaude-
montium recuperata Oppido incenfo ,
direpto, incolisque fine discrimine truci-
datis. Ibid. _

Anno 1703. per Comitem Nicolaum
Berchény Francisci II. Rakdczy copiarum
Ductorem capta. Not. Hilt. § 716.

Anno 1705. ut Rakétzius propter
dirutam arcem Patakinam Cefari vicem
redderet, mandato Réikéczii per Com-
mifsarium illius Samuelem Patay folo

&quata,
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&quata, & ne vel veltigium illius fu.
perfit, ad eam eluvione aquarum con-
fepeliendam Tybiscus & Bodrogus fluvii
per canales verfus rudera derivati, qui
magno totius circumvicinizz damno per
immemorem polteritatem hodiedum ad
priores alveos reducii non funt. Falc,
230. No. 275. 277. Arch. Zempl.

Anno 1713. promonthorii Tokayen-
fis pars per vehementiam imbrium ab-
rupta. Fasc 230. No.283. Arch. Zempl.

Anno 1714. Parzcia Romano - Ca-
tholicis reftituta cam vineis ad requili-
tionem Episcopi Agrienfis Stephani Te-
lekefsy. Fasc. 230. Nro. 281. Arch.
Zempl,

Anno 1715. Francisco IL Rakoczio
perduellionis convicto oppidum, & Dy-
naftia in Fiscum Regium redacta, hodie-
dum jure Camerz Regie adminiftrantur.

Anno 1770. Immortalis memoriae
Imperator Jofephus 1I. Regna fua pera-
grans fationem hic habuit. Falc. 194.
Nro. 302, Arch. Zempl.

Anno 1772. Hebdomadales nundi-
ne huc inductee. Falc. 230, Nro. 294,
Arch. Zempl,

Anno 1773. Ecclefia Catholica re-
Raurata, & Schola nationales in'roductae
Fafc, 230. Nro. 299. Arch. Zempl.

Pra-
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Preefectorum porro arcis fequentium
nomina erui poterant:

1457. Paulus Bakus. Ut fupra.
1514. Michael Heteley. Not. Hifi.

§ 144.
1525. Balthazar Laflztéczy. Not,
Hift. § 150.

1528. Stephanus Révay. Not. Hift.
§ 160.

1556. Francisc. Némethy. Ut fupra.
1505. Joannes Raminger, & Mat-
thias Kalvally. Ut fupra.
1504. Franciscus Balalla. lfithvan.

Lib. 28.

1596 Georgius Rueber pugna Ke-
relztelsiana vulneratus. Isthy,
Lib. go.

1590. Claudius Rullel. Loc. IIL
Nro. 523. Arch. Zempl.
1625. Nicolaus Abaffy , cui pro
fidelibus fervitiis per Gabrie-
lem Bethlen inferipta polleio
Kinis , in Comitatu Zabélch
flor. 5000. Dipl. Kovachich,

1635. Joannes Kellemessy,

1637. Baro Stephan. Révay. Falc.
229. Nro. 175. Arch. Zempl

1646. Franciscus Stepan. Not. Hift.
§ 484. Andreas Kiss Vice-Ca-

pitaneus: Ibid,
Ao.
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1668. Comes Stralloldo. Falfc. 22¢,
Nro. 208. Arch. Zempl.
1670. Comes Rudigerus Stahrem-

berg Not. Hift. § 568.
1685. Martinus Izdenczy. Not. Hifi.

§ 652.

Religiofi autem ordines fequentes
olim DEO Tokayni famulabantur:

Ordinis 8. Pauli 1. Eremite , pro
quibus Claufirum honoribus Beatz Ma-
rize Virginis dicatum fundavit Emericus
de Zapolya. Anho 1470.

Deltruxit ceenobium hoc Gaspar Se-
rédy anno -1537. conjectis in carcerem
Vicario , & Fratribus, direptaque eco-
rum fupellectili. Ad dandam facti ra-
tionem per Imperatorem Ferdinindum
vocatus, fe id ea ex ratione fecille, re-
pofuit: ne Zapoliani ex Claufiro forta-
litium efforment. Wagner MSS, Tom.
I. pag. 127, & Fragmen panis Corvi
Eremit.

Alter ordo Patrum Capucinorum
Tokayni domicilium habebat. Paliore
animarum tempore revolutionis Raké-
czian orbatus ccetus Catholicorum To-
kaienlium, inRantillime mediante Chri-
fiophoro Hug & Winterbach , Officii
Salinarii Tokayenfis Prafecto petiit a

Ste-
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Stephano Telekelly Episcopo Agrienfi:
ut tum pro {olatio fuo fpirituali, tum pro
inccemento Catholicae fidei facultatem
cencedat evocandi ad fe ex Auliria ali-
quot PP, Capucinos, qui fubinde domi-
cilium ibi figere, & fuccelsive Ecclefiam
& Conventum adificare valeant, An-
nuit precibus inftantium Paltor Zelofifsi-
mus, non obftante eo: quod jullu Re-
gio novillime reftitutus eo fuerit Paro-
chus Catholicus nomine Joannes Kor-
moczy, advenium Capucinorum & iple
datis ad Patrem Provincialem literis fla-
grantillime expetens. '
Habito itaque confensu Regis Caroli
III. Episcopi, & infuper Camerae Sce-
pufienfis pro tunc Eperiefsini refidentis
ex Capitulo die 26. Aug. Ao. 1712,
C.emfii celebrato P. Gregorius Aultria-
cus pro tunc Minifter Provincialis electus
defignavit cum obedien'ia Tokainumn
PP. Joachimum, & Quirinum adjuncto
ipfis focio Fratre Elia, qui eo, aplau-
detne populo Catholico die 6. Decemb.
1712. advenerunt, & ibi domicilium in
sede Ecclefiz Parochiali legata , eique
a Septemtrione contermina fixerunt, in
eaque duobus annis commorati funt,
Anno dein 1714, fe transtulerunt ad
domum Rakécziano Fiscalem , ex do-
natione Regia iplis concellam , & pro
Re-
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Refidentia adaptatam, in quo fundo, &
ei vicino Nobilis Georgii Bodony, quem
idem Capucinis levillimo 45. flor. pretio
cellit , fuccellive jacta funt fundamenta
Ecclefize, & Monafterii. Ceflit etiam,
& quidem gratuito pro area Patribus
fundum fuum Nobilis Ladislaus Buday
de Balse,

Anno itaque 1716. die 5. Apr. ex
delegatione. Comitis Gabrielis Erdidy
Episcopi Agrienfis -fundamentalem pro
Ecclefia lapidem pofuit Georgius Bizan-
czy , -Munkéclienlis Graco - Catholicus
Epifcopus , fed productis extra funda-
menta ad duas orgias muris ob benefa-
ctorum defectum ab ulteriori opere ces-
sare oportuit usque ad Annum 1725.
quo Comite Stephano Kéhary 20000,
florenos liberaliter elargiente, & Came-
ra Regia materialia gratuito conferente
#dificium Kcclefize rurfus alsumptum ,
& Anno 1729. perfectum eft , confe-
crante eandem die 8. Aug. ejusdem anni
Georgio Zorger Episcopo Tininienfi ,
& Episcopi Agrienfis fuffraganeo.

Completg templi zdifficio fructurae
Monalterii manus admote funt, quod
munificentia benefactorum perfectum eft
Anno 1733. Retitque fub fequentibus Su-
perioribus usque ad Annum 1787. quo
die 22. Octobris per Decretum Regium,
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& Commillarios Gasparum Sziklzay,

Andream Sigray, Franciscum Natafalufi

callatum eff, Infcriptio porticus illius

fuit :

Vix orimur , morimur, [enfimque
perimus, & imus,

At quo ? nescimus ; led tamen

imus, €o.

Superiores Refidentize erant fequen-
tes Patres:

Anno

1. Joachimus Bohemus. - - - 1712,
2. Albericus Qenipontenfis. - - 1715.
4. Cyprianus Halenfis. - - - a749.
4. Sigefridus Hungarus. - - - 1720,
5. Florinus Cremfenlis. - - - 1724
6. Crescentianus Baadenflis. - - 1724.
7. Agathangelus Slavus. - - -« 1720.
g. Crescentianus Baadenfis. - - 1730,

Guardiani Patres:
1. Paschalis Jaurinenfis = - - 1734,

g. Valerianus Crumlovienfis, - 1757.
3. Agricola Palatinus. - - - 1738.
4. Daniel Hungarus i Lo TR
5. Gregorius Budenfis. - - - 174a.

0. Albertinus Pallavienfis. - -~ 1744,
7. Auxentius Sabarienlis.- - - 1745,
8. Va-
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8. Valerianus Crumlovienfis. - 1746,
9. Zephyrinus Tyrnavienfis. - 1749.
10. Theodorus Oberzellenfis. - 1752.
11. Amantius Gmundenfis. - - 1755.

12. Remedius Labacenfis. - - 1758.
13. Gervafius Jaurinenfis. - - 1700,
14. Cajus Polonienfis. - - - 1701,
15. Honeftus Nyulafsienfis. - - 1764,

16. Amantius Gmundenfis. - - 17060,
17. Bartholomaus Galanthenfis. 1768.
18. Spiridion Jaurinenfis, . = - 1709,

19. Salvius Budenlis. - - - - 1772,
20. Francisc. Emanue! Horkenlis. 1775.
21, Sifinius Ovarinenfis. - - - 1778,
22. Edmundus Kopcsénienfis, . = 1779.
23. Delideraius Budenfis. - - 1780.
24. Crescentius Budenfis.- - - 1783.
25. Synefius Budenfis. - - - 1785,

[}

20. Clementinus Sexardienfis. 1780,

Tertius Ordo fuit Patrum Piarum
Scholarum, circa annum 1724. pro im-
buenda in literis Juventute huc indu-
ctorum, fed fublato Paulinorum Ordine,
fublatisque Gymnaliis Tokayenli, & Pa-
takinenfi 8, A, Ujhelinum ad meditul-
lium quali Comitatus anno 1788. trans-
locatorum, ubi magno Reipublicee emo-
lumento juventutem humanioribus literis
imbuunt , & ad commoda patriee for-

mant.
F Pro-
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Promontoria vini feracia Tokaini
quod adtinet; eca diverfitas liius in tres
Claffes hic dividit:

ima Clafsis funt perpetuo Soli me-
ridiano objecta Mézes - malé flive Mel-
lea - placenta a terminis terreni Tarcza-
linenfis usque ad ipfum Oppidum por-
rigitur. Demum clivi Pakfi, Gy&pos,
Németh-(z6116, Hét (28116, Barat, Sze-
relmi, Tapafzté, Bornemilza, Kis-mé-
zes-mal, Kin-hegy, Kottsag, Kendos,
Nagy-Szo6llo.

2da Clafsis clivi orientales : Kis-
Ofze, Zigbé, Meleg-Odal, Aranyas a
repertis auratis acinis dictus.

gtiee Clafsis eft plaga occidentalis ,
& Septemtrionalis, verfus terrenum Bo-
drog - Kerefztir fita. Complectitur cli-
vos: Zugd, Péchy, Boglyos, Marias,
Keskeny-ag.

In omnibus his clivis nonnifi tres
fcaturigines fontium reperiuntur.  Unde
in proverbium Incolis abivit: Naturam
vini copia fuplere defectum aquae vo-
luiffe.

Monumenta antiqua, prout & privi-
legia loci injuria temporum deperierunt,
Unde oppidani ad Maximilianum Imp. &
Regem confugerunt, expolitisque eidem
priﬂlcgiorum iworum dispendiis fuplices
id confecuti funt: ut idem Cefar liber-

tates

RN
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tates ipforum cunctas, atque jura publi-
co Diplomate Anno 15¢8. reliitueret.
Confirmarunt Anno 1010, Rudolphus ,
& Matthias 1I. Per ea obtinuerunt Op-
pidani: ut a fervilibus laboribus Domi-
norum eximerentur, fed moderatum fo-
lum cenfum heris fuis folverent, jura
Municipalia, modos decimandi, & no-
nandi vina fpeciales, jus gladii, libe-
ram vini epocillationem , ac Magiftra-
tum e fuis delectum peculiarem habe-
rent.

Sigillum Oppidi refert ferpentem a
Moyse e cruce fuspensum , eft publici
hic Veredarii [iatio, telonium ad pon-
tes , falis lapidei depolitgrium , nun-

dinze magna frequentia diebus Conceptae .

B. Marize Virginis, nati Joannis Bapt.

SS. Annz , Matthei, Demetrii, &

Thomea celebrantur.

§ 35
TARCZALL Oppidum a fre

nuissimo milite Hungaro Turzoll dicto
nomen accepit, ut fupra § 1. Glebam
nigram friabilem , in declivitate om-
nis [peciei frugum , in collinis vero
optimi vini feracem habet, fed qua
planum eft folum, nonnifi ¢go. jugera
terrarum arabilium complectitur , reli-
K 2 quam

Tar-
czall
OppiA
dund,

87




84 o 0 &M

quam planitiem prata , & arundines
ad fluvium 7akta, qua autem colli-
num eft, vites occupant. Incolae funt
Hungari, Romano - Catholica religio-
ni, & Helvetice confelsioni- addicti ,
unde utrisque fua funt templa & ora-
toria. In Catholicorum Templo vifi-
tur vexillum Joannis Vékony Capita-
nei, qui Patakino oriundus ad victo-
riam Principis Eugenii Anno 1717. de
Turcis reportatam , receptionemque
Belgradi plurimum momenti adiulic,
Tarczalinique fepultus eft (Vide de hoc
Nicol. Schmid. Hifi. Owvom. part. IL
pag- 442.) Reliqua monumenta injuriee
bellorum deleverunt.

Fata, & heros eosdem fere locus
ifte, quos Tokaynum, propter viciniam
expertus eft.

Cum poliremo adventu Hungarorum
primus locum polledit miles Zurzoil ex
donatione Ducis Arpad, (Anonym C:p,
16. 17.) fubleque reliqui § preecedente
enumerati; preeterquam quod

Anno 1603. Sigismundus Rakoczy
ex impignoratione Rudolphi lmp. Tar-
czall diftinctim pollederit.

Anno 1006. in tractatu Viennenf
29. Junii cum Bocskaianis habito allen-
fic fua Majeftas: ut Oppidum Tarczal

a
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a Sigismundo Rakéczy per Stephanum
Bocskay redimatur, & ad Cafirum To-
kay more antiquo pofsideatur,

Reliquas vicifsitudines loci ab anno
1670. ulque ad annum 1700. nativa
lingua defcripfit Ifaacus Babocsay Oppi-
di Notarius feriptor cozvus, quas nos
ex MSS. ejusdem Latino idiomate per
fynoplim fic recenfebimus.

Anno 1620. Petrus Zombor Deak
Oppidi Tarczall Judex Principem Ga-
brielem Bethlen convivio execepit, per
eum in numerum Nobilium relatus.

Anno 1671. Andreas Gyongyolsy,
& Stephanus Tasnddy Miniftri Helveti-
ce Confelsionis expulfi, templo pro
*Catholicis recepto.

Auno 1672. Pofleaquam Generalis
Cobb malecontentorum  antelignanos
Stephanum Petréczy , Matthiam Szu-
hay , Gabrielem Kende, & Paulum
S epefsy ad Pagum Gyirke clade affi-
cillet, Tarczalienfes, & reliqua Oppida
fubmontana metu dilapfa vineas hoc an-
no non collectas reliquerunt. Cobbio
igne, ferroque omnia vaftante.

Anno 1673. Securae permanfionis
literas ( Salvarn Guardiam vocabant)
impetrarunt a Generale Cobb Tarczali.
nenfes folutis eidem 200 florenis. Sed
iis non obftantibus per Tokaienfes prae-

F g fidi-
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fidiarios diverfis exactionibus vini, &
carnium fupra vires afligebantur.

Eodem anno Judex Primarius Ste-

phanus Jafzay : quod literas Generalis
bpank tardius, vti oponebat Tokainum
expediverit, cum fuo vices gerente cap-
ti, Tokaynum deducti, ad palum attra-
hendi condemnati, dum jam per Carni-
ficem in' loco fuplicii expanli fuifsent,
adlatis 10. valis vini uvarum pallarum:
gre per Oppidanos liberati fun. Un- .
de in proverbium apud Hegyallenles

abivit: Leg-jobb Agens Tokay Antal!

five Tokayenfem Antonium ( Antalco-
nem) potentilsimum Advocatum efle. .

Anno 1674. Commendans Tokay-
enfis iterum Judicem, & Notarium ideo #
quod Tokolianorum Tarczalini perno-
ctantium adventum non infinuaverint,
vinctos ad fe deduci curavit, acin pa-
lum trahi imperavit, iterum praefitis
decem valis vini agre liberatos,

Fodem anno Generalis Spank Se-
cretarius Lochinfzky ex caftris ad Monok
locatis mifit Tarczalinum qgnatuor famu-
los, qui duo vafa vini praefantioris tam
pro fe, quam Generale adferri impera-
rent. Accidit pro infortunio incolarum:
ut Tokoliani Oppidum noctu aggrefsi
tres famulos Spankianos trucidarent ,
quarto fuga elapfo. Nec mora primo-

res
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res loci ad caflra Spankiana evocantur '~
eunt trepidi cum donariis Sikar nomine
Judex, Joannes Kifs Senator, & Ifaac
Babocsay Notarius ; fed vix in caftra
pervenerunt, jam (res praacutos quer-
cinos palos paratos vident, quibus in-
palentur. Non aliter ab horrida morte
liberari poterant, quam folutis Generali
mille florenis, quos cum actutum de-
pendere nequivillent , a Miskélczienfi
Oppido muiuzre coacti funt, Dein 14.
vafis vini praeftantioris ex /Mézes-mal
Generali prefiitis, & Calloviam deve-
ctis. Demum 1o0o. Cubulis avena co-
piis Spankianis gratuito adminifiratis.
T i us derique infelicibus Tokdlianis
militibus per Tarczalienfes interceptis ,
iisque in locum Primorum Oppidi, &
interfectorum famulorum in praacutas
inces attractis.

Anno 1675. Noctu per divagantes
Tokolianos, de die per horum perlecu-
tores prafidiarios Tokayenles continuis
excurfionibus, exactionibus , cedibus,
& incendiis divexabantur.

Anno eodem Generalis Caraffa ad
Oppidum Lifzka cafira metatus, 3o.
vala vini, 20. boves emacellandos, &
10. plaufira panum gratuito pralianda
Tarczalienflibus imperavit, & executione
militari ab iis extorlit,

Pt 1 Non
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Non mitior hoc fuit Comes Straflol-
do Generalis,

Anno 1676. Georgivs Harsiny To6-
kolianus Centurio cum Pro-Centurione
Petro Farkas noctu rigidilsima hyeme
Tarczalinum aggrefsus, illud preedonum
in morem expilavit, pecoribus, pecu-
dibusque omnibus abactis, quin wves-
tibus utrique fexui detractis {eminudos
reliquit, expolt domos milerorum in-
cendit.

Anno 1677. Tot calamitatibus pres-
i ad cincturam templi fe receperunt,
illamque circumvallando contra excur-
iones le muniverunt.

Anno :678. Dum Michael Teleky
cum exulantibus Hungaris e Tranfylva-
nia egreffus ad vicum Rakamaz cafira
fizeret, in fuccurfum ejus mifsi Agrienfes
Turce Octingenti Duce Aly Bego Kara
Ha'an Aga dicto 14. Augnulii, recte
dum prandii tempus ellet, Tarczalinum
venerunt , incenfoque Oppido palantes
incolas per vineas, & montes infeque-
baniur, feminas ad libidinem vi adege-
runt, expilatisque omnibus, 162. ca-
ptivos utriusque fexus abduxerunt, duo-
decim Oppidanis trucidatis, qui femet
ad cincturam templi receperant, & inde
defenderant. Hac occalione fuccenfo
antiqua Rructurze Parochiali templo ,

quod
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quod hactenus illefum permanferat, in-
entis molis campana in cineres, & fa-
villas dilloiutee funt.

Superventens Michael Teleky reli-
quos ad arma capienda vi adegit, &
Eperielsinum promotis caliris abduxit :
ut nonnifi infantes, & effecti fenes re-
manferint. Ad Eperiefsinum demum per
Polonicas copias Duce Comite Lefsinfz-
ky fugato Telekio, Tarczalienfes inde
profugi domum redierunt.

Anno 1679, Peftis Tarczalini ita
grallabatur: ut ex cinctura templi quor-
fum iterum femet receperant, quoti=
die 15. 16. pelte enecti efferentur, nec
qui fupererant, pro inhumatione eorum
fufficerent.

Hoc anno fubmontanus Archi-Dia-
conus , & Tallyenfis Catholicus Paro-
chus Pater Stephanus Josa, Notit.
Hift. § 6o7. nobis memoratus , qui
jam Tokolianis, jam Cafareanis adhze-
fit, & tunc Hungaros ( Labancz) Cee-
fari adhzerentes ductitabat , Tarczalim
per Felez nominatum Tékdélianum Pro-
Centurionem ex infidiis circuamventus,
amifsis fuorum 6o0. capite plexus ef.
De hoc vide Kazy Hift. Tom. ILL Libr,
12. ad Annum 1679. Item Fafc. 194.
Nro. 299. Arch. Zempl.

F 5 Anno
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Anno 1680 Tarczalinenfes Agrien-
fibus Turcis {e dediderunt, & in pignus
locata Civi Callovienfi Jicobo Olalz
Communitatis vinea, 200. Thalleris
depraedaiionem fui apud Kara Hallan
Ali-Begum redemerunt.

Superveniente Emerico Toksly ca-
fira ejusdem victualibus, wvecturis, &
vino providere coacti, illocatis illue
ad Rativa T kolianorum Duc oribus
Francifco Ferenczy , Joanne Fekete,
Michaéle Kocsis, & Petro Pataky.

‘Anno 1681. Tarczalinenfes vinea
21. Maji gelu, & pruina abfumptz.
Decimavit wvineas eorum h ¢ anno
Wolfgangus Janoky Decimator Toko-
lianus, qui praeterquam quod Oppida-
nos diverfis exactionibus divexallet, ad
conficienda quoque pro fua, qua Deci-
matoris parte, vina uvarum pallarum
adegit.

Anno 1682. Dum Ibrahim Buden-
fis Balla cum 40 f(uorum millibus ad
oppugnandam Calloviam proficifceretur,
Tarczalienfes ei medio delegaiorum
Joannis Mélzaros Judicis, & Ifaaci Ba-
bocsay Notarii fuplices facti [e dedi-
derunt, fed in vincula conjecti per culio-
des Janiceros folutis 15. Thaleris penes
pollefsionem Monok dimifsi funt , po-
fleaquam per Tokolianos capta jam

Callo-
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Callovia Turcee accepto mandato Ve-
zérii relicto Callovienfi itinere Budam
retrocedere, & ad oppugnandam Vien-
nam proficifci julsi fuillent.

Anno 1683. die 23. Junii Francis-
cus Klobuficzky Vice-Comes Comitatus
hujus cum infurgente Nobilitate cafira
ad Tarczal fixit, & Oppidanos arma
capere coegit, fecumque abduxit. Li-
berata demum oblidione Vienna, fama-
que didita: quod Joannes Sobielzkius
Poloniarum Rex per tractum fubmonta-
num in Poloniam reverti velit, mifsi
funt delegati, qui onus hoc avertant.
Ex Tokay Benedictus Tseklélzy , ex
Tarczal Georgius Komjathy, ex Téllya
Stephanus Cserké , ex Bénye Petrus
Hidvégy ad Regem Poloniarum penes
Oppidum Szepli caftra metantem, con-
veneruntque cum Cancellsrio ejusdem
in mille vafis vini Polonis adminiftran-
dis, fi iter verfus alias Regni partes fle-
xerint. Sed nec copiz Polonice Sub-
montanum tractum pcrlranﬁvcrunt, nec
Rex Polonia, ficut erat magnanimus,
mille vafa vini ab eis unquam exegit.

Anno 1684. Infurrectio ad liberan-
dam e jugo Turcarum Budam Tarczali-
nenfibus, totiusque tractus Submontani
Nobilibus imperata, Tokélius autem
40, vala vini ex decima Tarczalinenfi

Mi-
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Minifiro Reformato Martino Rimafzom.
baty addixit

Anno 1685. Copie Czflarez intra
Lelefz, & Tarkany cafira fixerunt. Un-
de obfidionem arcis Tokayenfis Toko-
lianus arcis Prafectus praemetuens Tar-
czalinenfes , guicumque armorum .tra-
ctandorum capaces evant, ad defenfio-
nem arcis vi compulit.

Immane gelu abfumfit vinearum pal-
mites, & complures homines fefto Gre-
gorii, Tybilco quoque: ut curribus
tranfiri potuerit, repente congelante.

Infurrectio per Tokolium Submon-
tanis imperata, fed redempta gooo. flo-
renis, & 2000. Cub. tritici.

Generalis. Schultz Tokélianos per-
fecutus ad Oppidum Mad cafira fixit,
quem demulferunt Tarczalinenfes ali-
quot valis vini uvarum pallarum medio
delegatoram Francifci Dévay , Ifaaci
Babocsay, & Thome Tache transmis-
fis. Unde Salvam Guardiam obtinue-
runt.

Demum Schulzius Tokainum obfe-
dit, & deditione capit, qua occalione
militia Uvas jam maturas in vineis Tar-
czalinenfibus ita depavit, ut per incolas
nec colligerentur,

Hoc anno primum Rabilis contribu-
tio Oppido impofita,

Anno
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Anno 10636, Legio Kalliana in ter-
ritorio Tarczalinenli condelcendit, fege-
tesque omnes equis fuis ablumplit.

Caraffa Generalis immanibus vini,
victualium, feeni, avena exactionibus
oppidanos iterum aflixit. Non fecus &
Magiftratuales Comitatenfes  gratiam
apud Prafectos militares aucupari vo-
lentes vina pro Generalatu Callovien-
i, & Eperielsienli ab Oppidanis exe-
gerunt.

Munkacsino excurrentes vagi Hay-
dones iterum Oppidum depredati {unt,
Miniftrumque R eformatorum Stephanum
Gyongyosy expilarunt, De hujus ukxore
fic fcribit Babocsaius : ,, Felelsége-is
, mindenbiil ki mellyeztetvén hajadon

, fovel tsak egy Tatar inghben hagya-
y > tik, a’ kozépsd lesnek kara nélkiil,

Anno 1687, Templum a Reforma-
tis iterum receptum,

Anno 1688. Tranfiens cum Tyroni-
bus militaribus verfus Tranfylvaniam
Officialis nomine ignotus Judicem , &
aliquot loci primores denudari, ligatos-
que tota nocte culicumn morlibus exponi
curavit, donec quinque aurei eidem
perfolverentur , militia alioquin laute
habita.

Caraffa Generalis appromifla pretii
perlolmione 50. vafa vini a Tarczali-

nen-
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nenfibus medio Georgii Pauer Civis
Eperielsienfis abvehi curavit, pretio
nunquam folute,

Anno 168¢.a militia ultro, citroque
commante afflicti, & quamvis Officialcs
militares graves infolentias patrallent,
ad fubfcribenda tamen atteffata : quod
cuncta vi Regulamenti preflita fint,
minis , & verberibus adacti.

Anno 169o. Albertus Ladany Mi-
nifter Helveticze Confefsionis iterum pa-
racia ejectus.

Anno 1691. fegetes incolarum per
copias militares Ducibus Rabatin , &
Schlik iterum equis conculcatee, ac in
pabulum equorum converia,

Anno’ 16g2. Kiremberg Equitum
Magifter exactionibus victualium, & viui
iterum eos afflixit.

Anno 1693. fegetes, & fructus Vi-
nearum Loculiee depaverunt.

« Anno 1694. Generalis Witrian ju-
venes militiz idoneos Tarczalini capi,
& Legioni fue adlcribi curavit,

Anno 1695. grandia palsi funt a
grandine damna. _

Anno 1697. Schlik Generalis no-
vis, & infolitis exactionibus eos dive-
xavit. Dein Francifcus' Tokay conci-
tata feditione Not. Hift. § 088. de-
feripta, fidelitatis juramentum Tokolio

preea
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preeftandum ab eis exegit, Nobilemque
Stephanum Nagy, quod ei infolentis
hujus malum eventum pranunciaverit ,
trajici curavit.

Paulus Deik Colonellus Hungari-
cus ex perfecutione Tokayanorum redux
Tarczalinenles ad infiar holiis depraeda-
tus eft.

[ta & Carolus Waundemont Gene-
ralis. Trajecti in hoc perturbatione in-
colarum Stephanus Kerekes, & Nobi-
lis Georgii Tords vidua,

His fuperveniens Solari Generalis
nihilo mitior fuit.

Anno 1698. Repetierunt domicilia
fua Tarczalinenles difsipati.

Anno 1699. Optata pace perfrue-

bantur.
Anno 1700. - Francifcus II. Raké-

czy modum cultivationis vinearum iis
preefcriplit, & per editum Regulamen-
tumn fallaciis vinicolarum obices ponere
contendit. Hactenus Babocsaius.

Hodie Oppidum tanquam ad Dy-
naftiam Tokajenfem fpectans jure Ca-
meree Regiee pofsidetur , illisque ipfis
privilegiis, quibus Tokainum, guber-
natur. Pofsident tamen in eo adhuc
Curias liberas Comites Karoly, Raday,
& Nobiles Patay,

Promontoria vini feracia habet pri-

mae
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ma Clafsis ad meridiem, qua conti-
nuo torrentur fole ufque ad occalum,
utpote Szarvas decantatifsimum illum
Clivum, Mézes-mile, Cserfas, qui pro
menfa Ceefaris primus haberi, com-
mendarique folet. Fels6-Thurzé, Laj-
firom, Szil-volgy, Deak, Kiraly-maly,
Agyag , Csuka, Kobanya, Tarczi,
Paksi, Bigé, Gorbe, Barat, Arok ha-
ti, Forras, Baksé, & Ciivus Therefize
jam etate nolira plantatus, a Diva
Maria Therefia Regina, & matre Hun-
garerum nomen accepit.

ade Clafsis funt, que in Occiden~
tem inclinant : Nagy - & Kis Cseke ,
Perocz, S6hajé, Nagy- & Kis-mondo-
las, Nagv vati, & Feketehegy.

stize Clafsis , quae verfus Septem-
trionem vergunt: Nagy- & Kis-teme-
t6 , Bodonyi, Zombori, KI5- hegy,
Farkas, Nagy- & Kis-bajifz, Vinnai,
Piifpoki, Ponczi, Nyavalya, & Kis-
V aradi.

Ex his etiam omnibus Clivis nonnifi '
tres [caturigines aquae prorumpunt.

Forma [igilli oppidani feeminam
botro manus infigentem , & genium
aligerum inumbrantem refert. Nundinee
ad diem 8. S:ianislai celebrantur. Proth,
28. pag. 557. Arch. Zempl

§ 36.

100




ﬁbﬂd@ 97
§ 36.

TALLYA Oppidum occupat lo- Tinya
cum erectum, & fenlim acclivem, folo Oppi-
optimo gaudet, pingui, & refoluto, T W
gum omnis generis, & generoli vini
ferace, jugera terrarum arabilium 977.
numerat, {fed nec fanifecia, nec fylvas
habet, quod etiam inter maleficia loci
cenfetur. Incolee funt Hungari Roma-
no-Catholica religioni, & Helveticae
partim, Auguftanz partim confefsioni-
bus addicti, templaque fua, & orato-
ria omnes hi ccetus diftincta habent.
Graeci, & Judei mercaturz caufa hic
paucis tabernis cohibiti, illi Tokayen-
{em facerdotem ritus fui exercendi caula
adeunt, hi privata'in domo preces fuas
demurmurant,

Nomen accepit a caftro Zallia,
quod fummo vertice montis Var- hegy
triplici vallo, atque aggere hucdum no-
tatur. Antiquifsimum illud fuille , &
opulentum ruinz ejusdem luculenter fa-
tis oftendunt. Nam & domorum, {plen-
didorum olim, elatarumque frequentes
adhuc atate noftra vifebantur parietinze,

& maniorum murus [o'idus. "

Anno 124t. pugna hic cum Tarta-
ris conferta probatur diplomate Not,
Hift, § 21. , fub Regach, & 7Tallia

G cum

101




98 &b 0 &9

s cum eisdem Tartaris pugnavimu:, de
sy €quo cecidimus , & idem Thomas
,, fuum equum nobis prabuit. &ec.

Anno 1411. pofsidebatur per Ste-
phanum de Debrew , & expugnatum
per Sigismundum Regem , ipfo Rege
in expugnatione arcis prafente. Not.
Hik. §. 54. & Coll. Dipl. Daniel.
Cornides.

Anno 1469. Caltellanus arcis fuit
Thomas de Roskovany. Ex Tab. fa-
milize ejusdem.

Anno 1500. pofsidebatur per Joan-
nem Zapolya, Not. Hift: § 140.

Anno 1528. Occupatum per Ce-
fareos.

Anno 1536. Captum per Zapolia.
nos. Not. Hift. § 182."

Anno 1550. reftitutum Cefari Fer-
dinando per Ifabellam Reginam , &
collatum Gafpari, & Georgio Serédy.

Anno 1557. Ferdinandus Rex Jo.
anni Allaghy Preafecto arcis commifit :
ut duas vineas Tallyz exiltentes, & ad
hofpitale Callovienfe fpectantes, eidem
hofpitali reftituat. Ex Arch. Civit, |
Callov.

Anno 1560, Collatum Regia dona-
tione Joanni , Georgio , & Melchiori
Allaghy. Not. Hif. § 231. wubi jam
demolita arx Tdllya dicitur,

Arino
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Anno | 1584. polsidebatur per Ca-
fparum, Andream, & Francilcum Ma-
géchy Comltcm Bcregxcnfcm & Tor-
nenfem,

Anno 1590, ,, Rudolphus Imp. pro
» parte Sigismundi Rakéczy Comitis
»» Comitatuum Heves, & Borfod, nec
", mon arcis, & Preefidii Agrienfis Su-
premi Preaefecti, & Capitanei, ac
y, Judithee filiee condam Joannis Be-
kény de Allagh confortis exhibitas
Conventus Ecclefizz 8. Joannis Bapt.
de Jafzow fafsionales, mediantibus
quibus dictus Joannes Bekény de
» Allagh prius teftamentum fuum 1563.
» conditum revocat , pofterius : quo
mediante arcem Regécz in Aba-Uj,
& demolitum caftrum ZTdllya in Zem-
plin. Comitatibus exiflent per condam
Joannem Bekény de Allagh propriis
fuis virtutibus, & laboribus aquifita
Andrez , & Judith filio, & filiee fuis,
» reliqua vero bona Georgio, & Mel-
» Chiori Allaghy fratribus fuis uterinis
., teftatur , confenlu fuo firmat. Pragee
Ex proceflu Filci Regii contra Barones
Orczy.

Anno 1591. ,, Rudolphus Imp. &

, Rex binas literas falsionales Capituli

, Kcclefiee Agrienfis , alieram, medi-
s ante qua Francilcus Allaghy aﬁllmpt:h

G g p in
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in fe oneribus Stephani, & Michélis,
filiorum alterius Stephani A laghy
fratris fui carnalis ex dubio luis
eventu in caufa ratione, & praetextu
totalium , & integrorum Cafirorum
Regécz, ac diruti Tdilya vocatornim,
item Oppidorum , pollefsionum , &
portionum pollefsionar. ac praedia-
lium ad preefcripta caftra de jure, &
ab antiquo f{pectantium , conira Ju-
dith Allaghy prius Andrezz Magochy,
nunc autem Sigismundi Rakéczy Su-
premi arcis Agrienfis Capitanei con-
fortem, fororem videlicet fuam con-
divifionalem promota, una cum cla a
Surany relicta fuprafati Stephani fe-
nioris Allaghy tutrice naturali preli- -
batorum Stephani, & Melchioris fi-
liorum fuorum fufcitallet, caufam de-
flaam deponant , oppidumque Mad
in Comitatu Zemplin exiftens ad pree-
fatum dirutum caftrum Z3dllya de
jure pertinens reciproca inita trans-
actione inter fe mediante, eidem
Sigismundo Rakdczy , confortique
fuee Judithaz Allaghy, fexnsque utri-
ufque eorum defcendentibus Anno
1590. fatentur ;. alteram vero, qua
mediante dicta Juditha Allaghy pree-
diccum Oppidum Mad Sigismundo
Rékéczy marito [uo fatetur de Anno

” I'jgl'
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1501. Regium confenfum attentis, &
confideratis fidelitate, & fidelium
fervitiorum cumulatis meritis, fidelis
Sigismundi Rékéczy, quee ipfe facre
,» primum Regni Coronz, & deinde
,» Majeftatis Regiee ab initio ftatim fe-
licis Regiminis in diverfis officiis, &
militaribus functionibus preefertim ve-
,, To in Capitaneatu Agrienfi, quo cum
,» laude, & militari gloria eft perfun-
,, ctus, contra atrocifsimos Chriftiani
nominis hoftes in diverfis tam gene-
ralibus, quam particularibus expedi-
,, tionibus , & excurfionibus infracto
,» pectore, & intrepide , fummaque
fidelitatis conlfiantia militariter , ac
utiliter, & cum fatisfactione exhibuit.
Pragz. KEx eodem Procellu.

His tamen tractatibus non obltan!i-
bus , Oppidum Tallya ufque annum
1331. pofsidebatur per Comitem Mel-
chiorem Allaghy Not. Hift. § 4=21.

Anno 1633. occupatum_elt per Ni-
colaum Efzterhdzy Comitem Regni Pa-
latinum titulo dotis uxoris fuze Urfulee
Dersoffy. Not. Hift. § 437.

Anno 1647. ,, Ferdinandus Imp.
totalem , & integram arcem , feu
Dominium Regécz vocatum, in Co-
mitatu Abaujvir exiften. habitam fi«
mul cum diruto caftro ZTdilya, cun-
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s Ctisque totalibus, & integris oppidis
»» ac pollefsionibus nempe Szanthé ,
sy Tdllya , Ratka, Fony , Wilmany,
s Horvathi , Baské, Regéczke, San-
sy dorka , alias Mogyoroska , Szent-
Anna falva , Als6-Vadalz, Szik(zé-
Uj-falu, Alsé-Novaj , & Marczin-
falva , item portione pollefsionaria
in Legyes - Bénye habitis Principi
Tranlylvaniee Georgio Rakéczy, con-
fortique ejus Sufannz Lorantffy, fe-
» xusque mafculini defcendentibus pe-
ss Nes quemdam tractatum , depolitis
» previe Nicolai Comitis Efzterhazy
s» Palatini heeredibus 160. mille flor.
» Hung. jure perennali , fexui vero
feemineo in, & pro 160. mille flor.
» Ung. remdemptibiliter contulit. Vien-
» e Auftrie die 7. Maji. Ex Proc
» Fifci Regii contra Baron Orczy.
Anno 1663. Cum Rabatta Gene-
ralis “exactione vivi fativanti militice
non competente Oppidanos Tallyenfes
multum  divexaret , & nili imperata
preflarent, in praeacutam fudem trahen-
dos primores loci minaretur, Janté, &
Tolvaj Nobiles Tallyenfes concitata
plebe hofpitium Generalis aggrefsi plue
rimos e legione ejus trucidarunt. Ipfe
Rabatta vix perfequentium manus effu-
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git amilfo in fuga uno Centurione. Fafc.
216. Nro. 1. 2. 3. Arch. Zempl.

Anno 1670. Minifter Helvet. Con-
fefsionis afsiftentia Cataphractorum equi~
tum hinc ejectus. Lampe Hift, Eccl
pag. 748.

Anno 1683. Conventiculum hic ce-
lebrarunt Tokoliani. Fafc. 232. Nro.
499. Arch. Zempl.

Anno 1684. occuparunt templum
Catholicorum rurfus Helveticee Confes-
fioni addicti. . -

Anno 1708. Conventiculum hic ce-
lebravit Francifcus Rakéczy. Fafc, 217.
Nro. 246. Arch, Zempl.

Anno 1714. templum Parochiale pro
parte Catholicorum a Reformatis rece-

ptum. Fafc. 189. Nro.93. Arch, Zempl.
Anno 1715. Francifco II. Rakdczy

perduellionis convicto. pofsidebatur per
Cameram Regiam.

Anno 17g0. Joanni Leopoldo Do-
nato Principi a Trauczon Regia dona-
tione Caroli VL. Imp. collatum,

Anno 1749. Nundine hebdomada-
les huc inductze. Prot. 40. pag. 619.
622. Arch. Zemp.

Anno 1780, ftirpe Principum Thrau-
czon in fexu virili exflincta; nunc jure
Camerze Regize adminifiratur. Sed &
funt practerea Comitibus Keglevich, Ra-

G 4 day,
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day , Szirmay, Barkéczy , Andrally,
Sennyey, & Nobilibus Bégany, Lanyi,
Plathy, Réth, Szemere, Spillemberg,
Civibusque Callovienfibus, Eperiefsien-
fibus. Bartphenfibus, & Leutichovien-
fibus fuze Curiee '

Anno 1786. novis coloniis Suevicis
Oppidum auxit Jofephus II. Imp. iisque -
terras allodiales Dominii tradidit.

Nundinz publica2 hic celebrantur
diebus S8. Vinceniii, Ambrofii, Ladis-
lai, & Colomanni

Ex privilegiis Oppidi non aliud res-
tat, quam popinz libertas a- feflo 8.
Michaélis usque ad Calendas Januarias,

In figillo publico botrum pro infi-
gnibus ofientant.

Clivos nobilifsimi vini feraces finu
fuo complectitur Oppidum fequentes:
Patocs , Heteny, Medgyes, Kivago,
Dongé , Hegyes, Banyalz , Hafznos,
Gorbe, Bahom-allya, Tokdsmal, Re-
metehegy , Sas-hegy, Nyerges- hegy,
Palota, Cserepes, Téllyi-kohegy, Ha-
lafté , Csik-hegy, & Varhegy, ex qui-
bus plurimi fontes fcaturiunt.

§ 37
Ond OND pagus, in amena planitie
2" nenes rivalum Ondi-patak, 515. jugera

ter-

ﬁ
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terrarum arabilium , glebam fertilem ,
colles vitiferos habet, parca tamen hic
prata, & lignendi poteﬁas nulla. Inco-
lee Htmgan Helveticze confefsioni in
maxima parte addicti, Paracize Szeren-
csienfi. affiliati. Poft defolationem in-
juria bellorum perpellam , infella eft
pollefsio novis Hungarorum coloniis
Anno 1695. Fafc. 208. Nro. ¢97. Arch.
Zempl. pofsidebaturque ex donatione
Rudolphi Imp. Anno 1603. pro Sigis-
mundo Rakéczy elargita per heeredes
ejus usque annum 1711. expoft per Ca-
meram Regiam, nunc autem per Co-
mites ab .Afpremonth, & Szirmay, ac
Barones Orczy polsidetur,

§ 38.
RATKA pagus, 662. jugera terra- Ritka

rum arabilium, glebam fertilem, leetaPasus
feenifecia , colles gtncroﬁ vini feraces
habet. Incola origine Suevi, fed jam
Hungaricam callentes, religionis Roma-
no- Catholicee funt, & ad parochiam
Tallyenlem affiliantur.

Heros , & fata eadem experta eft
polle'sio , quee cafirum Tillya , velut
ejusdem appertinentia, nili quod dila-
plis, & "excifis injuria bellorun wveteri-
bus colonis fuerit defolata folitudo, do-

G ; nec
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nec deductis ex Circulo Suevico per
Principem Thrauczon novis coloniis
Anno 1754. populola redderetur.

Pofsidetur ex defectu fexus mafculini
Principum a Thrauczon per Cameram
Regiam , fed etiam eft hic Nobilibus
Melczer preecipua Curia.

Colles omnes vitiferi, Ratkenl(is pro-
montorii nomine veniunt, nifi quod col-
lis ad Melczerianam familiam fpectans
Ifien-hegy vocetur,

§ 39
MAAD Oppidum in ameena valle, a

, Oppi- meridie aperta, de reliquo collibus vini-

feris circumfepta. Per medium vallis de-
manat rivus a Septemtrione, influitque
in lacunam Bécs-ere, §38. jugera terra-
rum arabilium , glebam in plano pin-
guem, tritici cumprimis feracem, in col-
libus terram ex albido flavam, faxo ru-
bello friabili mixtam habet. Incolee loci
Hungari, Romano- & Graco-Catholici,
ac Helvetica Confefsioni addicti, quarum
etiam trium religionum templa vifuntur.
~ Anno 1591. pofsidebatur Oppidum
ad caftrum Tallya per Francifcum Al-

laghy ut fupra § 36.
Anno 1596, Sigismundus Rikéczy
per connubium cum Juditha Allaghy,

&
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& ex donatione Rudolphi Imp. Oppidi
herus factus. Ut fupra § 36,

Anno 1620. pofsidebatur per Co-
mitem Melchiorem Allaghy , quo in
fexu virili exltincto.

Anno 1633. premillo jure Dona-
tionis Rudolphina occupatum per filios
Sigismundi Réakéczy. Not. Hift. § 437.

Anno 1670. Georgius Széchény Ar-
chi Epifcopus Colocenlis Miniftrum Re-
formatorum afsiftentia militum Cataphra-
ctorum hinc ejici curavit. Lampe Hif,
Eccl. pag. 748.

Anno 1715. Francifco II. Rékéczy
perduellionis convicto, in Fifcum Re-
gium devolutum.

Demum. quartam partem Oppidi
titulo pignoris pofledit familia Comitum
Klobuliczky.

Hodie pofsidetur medietas Oppidi
per Comites ab Afpremonth jure fucces-
forio avie fu@ Juliannae Rakéczy, una
quartalitas per Comites Szirmay, altera
quartalitas per Barones Orczy. Sunt
tamen & feptem liberae Currizz Mako-
vicza dicta, Principis olim Poloni a
Zangusko, nunc per Cameram Regiam
pollella. 2da. Hegyiana. gtia. Nobilium
Nagy Télcsvenfium, 4ta. Comitum
Szentiviny. sta. Miskélcziorum Kor-
ponenlium, 6ta. Spléniana. 7yma. Pa-

rochi
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rochi Catholici. Inhabitant preeterea
Oppidum Nobiles Génczy , Tolnay ,
Pramer, & alii.

Allurgunt colles vini feraces 1mae
Clafsis: Percze-hegy, Nyulazé6, Ma-
kovicza, Szent-Tamas, Kovago, Bacs-
kai, Kirily-hegy, Becsek.

2de Clafsis : Birfalmas , Héld-
volgy , Hintés, Juhiros, Ufzhegy,
Kis- Vilmany.

. gtize Clalsis: Veres, & Sarkad.

Ex collibus his prorumpunt quinque
fontes. Dids kit, Adé-kiae, Kiraly-kat,
Kis-kit, & quintus infra collem Kova-
g6 fulphureuns, qui falubria balnea prze-
bet.

Sigillum Oppidi B. Joannem Bapt,

refert.
§ 4o.

ZOMBOR Oppidum, a Zumbur
primo terra hujus ex Hungaris pollellore
dictum , 2621. jugera terrarum arabis’
lium complectitur, declivitatem terreni

rata, clivos vites occupant. Glebam
nigram friabilem, omnis generis frugum
fine fimatione feracem, prata vero la-
cunofa habet, quod etiam inter male-
ficia locis cenfetur. Incole Hungari,

religionis Romano - Graeco - Catholicze,
&
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& Helveticze etiam confelsioni addicti,
qui omnes fua templa, & oratoria ha-
bent.

Primus ex Hungaris (uti preemiflimus)
terree pollellor fuit Zumbur (*)

Expoft locum polledit Comes Ra-
tholdus cujus generatio tempore Re-
gis Colomanni de Regno Apulorum de
Calerta venit, & cui Kex Anno 1110.
reliqua inter terram etiam filii Pafcha de
genere Zumbur donavit. M. Joan. de
Thurécz Cap. 17.

Hujus defcendens MagiRter Kokos ,
filins Magifiri Stephani, de genere Ra-
tholth Comes Tolnenfis, & de Budrugh
Anno 1300. pro terra Zumbur litiga.
vit cum Comite Joanne de Zoda. Uti
ipfas adjudicatorias literas infra § p52.
exbibemus. Ex Coll. Dipl. Car, Fejér-
vary Tom. IIL

Anno 1321, Magiftri Kokos filii in
duas fRirpes dividebantur, quarum una
a diverticulo Fejew in terreno Zombo-
rienfi fito, & in adjudicatoriis memora-
to Fejes de Zombor, altera autem li-

nea

(") Fuit filius Dueis Lekel, uti in Tranlumpto
Genealogiz Comitum Efitoras per Capit.
Eccl. Cafiriferrei  perhibetur, ddo. Anni
1670. & apud Beniin,
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nea pure .de Zombor wvocabatur. Ex
} ac Andreas de Zombor homo Regius
metas pollefsionis Arbona Zsadany de-
fixit, uti infra § 48. videbimus.

Ab Amno 1600. locum pofledit
Familia Nobilium Lippay de Zombor.
‘Ex qua Georgius Archi-Epifcopus Stri-

onienlis Zombor hactenus pagum Anno

1605. diplomate Leopoldi I. Imp. in
numerum Oppidorum privilegiatorum
evehi curavit, & nundinarum publica-
rum celebrationem introduxit.

Sed & Sigismundus Rakéczy Anne
1603. portionem in Zombor Regia do-
natione Rudolphi Imp. adeptus ef.

Demum f{ub inteftinis patrize moti-
bus ita defolatum fuit: ut Anno adhuc
1732. nihil alind, quam parietine Tem-
pli diruti, & agri, prataque lacunofa
ex eo confpicerentur, quo tempore Ma-
dini conflitutus peculia is Ductor, &
adminifiric Zomborienfis promonthorii
res curabant.

Novis colonis infelflum noftra jam
setate priftinee celebritatis aliquam for-
mam recepille videtur.

Pofsidetur autem per Comites Afpre-
month , Karoly , Andrifsy , Raday,
Birones Orczy, Nobiles Péchy, Fay,
Patay, Szepelly, Way, Bernat, Mu.
drany; Pramer, Zicsy de Zsujta, Mar.

20,

114




&b o d® 111

286, Kovacs, Vasary, Bajory, Szabé,
Csengery, Dombridy, Uzza, Matya-
fovizky , Szemere , Nagy, Nézzay ,
Radvany , Kremer, & Pullzky.

Colles 'viniferos habet 1mae Clafsis:
Csajka , Hangacs, Virginas, Lajos ,
Zombori-Kiraly, Difznéko.

adz= Clafsis : Mefzfzelaté, Galam-
bos, Kercknémahegy, Csakany, Nagy-
Koves, Felbér, Bokond, Borkit.

gtiee Clafsis : Hegymegy, Harcsa ,
Kebporos, Kis-Hangacs, & Makkos.

Ex his collibus prorumpit fons lim-
pidifsimus Hasca- Kit, influitque in flu-
viom Takta.

§ 41
BODROG - KERESZTUR, Bodeoy

Oppidum, ad diftinctionem plurium mmf[g;
chnc Kerefztur, ab amne Bodrogo , pidum.
cui afsidet, dictum, 727.jugera terra-
rum arabilium complectitur, reliqtmm in
collibus vites, Bodroganam ripam fce-
nilecia occupant , glebam fertilem, colo-

nos Hungaros, Romano- & Graeco-Ca-
tho'icos, ac Helveticae Confefsioni addi-
ctos, ﬂngu!ique ifti ceetus diftincta ora-
tionem loca, ac Romano-Catholici gui-

“ dem invente 8§, Cruci confecratum
templum habent,

Per-
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Pertinebat Anno 1408, ad fami.
liam Kerefztliry cam flitpe de Gara
identicam Not. Polit. § 118. ex qua
adhuc Anno 1637. in linea Nobilium
Francifcus Garay Judex Nobilium Co-
mitatus fupererat, & curiam Nobilita-
rem in Oppido Bodrog-Kerefztur pofsi-
debat. Fafc. 212. Nro. 420. Arch.
Zempl., que hodiedum nomine Curize
Garalanae compellatur.

Anno 1603. Oppignoratum eft Op-
pidum per Rudolphum Imp. Sigismun-
do Rakécazy.

Anno 1606. per Stephanum Bocs-
kay ex concefsione Tractatus Viennen-
fis redemptum, & ad cafirum Tokay
ap icatum.

Anmno 1589. & 1617, fuit hic loci
Typographia , uti apparet ex opulculis
ibidem procufis, qualia funt: Majefla-
tis Huangarice Aquila a Chriflophore
Lakner edita typis excufa Bodrog- Ke-
refsturini apud Emericam Farkas An-
no 1617, ltem: Summdja azoknak az
Artikulusoknak &c. Bodrog Kerefztu-
rini typis Joannis Manlii: Anno 1598.
Meminit hujus libri. Card. Petrus Paz-
mény Hodeg. Lib. 3. pag. ¢.

Anno 1647. per Ferdinandum IIL
Imp. Georgio Rakcczy attributum eft.

Anno
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Anno 1711, pofsidebatur per Came-
ram Regiam,

Anno 1714, Templum Parochiale
pro ulibus Catholicorum a Reformatis
receptum, Fasc. 189. Nro. g91. Arch.
Zempl.

Nunc Oppidi Dominus eft Comes ab
Aspremonth ex fuccefsione avize Julian-
na Rakéczy. Sunt tamen & liberae Cu-
riee Comitibus Teleky, Sennyey, Dory,
& Nobilibus Patay, Jésa, Keczer, Ba-
golly, Bellenyey, Kadas, Fay, Schnei-
der , Glaczinger, & Curia Garaiana
dicta.

Privilegiis paribus cum Tokaino Op-
pidum ifthoc gaudet a Rudolpho 1. Imp.
concefsis, & per Matthiam IL Imp. con-
firmatis Anno 1610. Loc. 72. Nro. 100.
Arch. Zempl. Jure etiam gladii pollebat,
fed jam eo non utitur. Sigillum refert
agnum, nundinz autem celebres inflitu-
untur ad dies SS, Trinitatis, Maitthiz,
Bartholomzi, & Catharir. .

Colles vitiferos habet ‘ma Clafsis,
Cséka-mal, Sajgko, Kakas, Ko-vago,
Melzlze-laté, Ujhegy, & Henye.
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§ 42.

KIS-FALUD , [ive parvus pagus ,
in rippa Bodrogi, ab exilitate fua olim
dictus, 336. jugera terrarum arabilium
complectitur , prata ultra Bodrogum
protenduntur. Incolee Hungari Romano
Catolici, & Helv. Confefsioni addicti,
parochie Kerelztirienfi affiliati, vivunt
ex agri, & vini cultione.

Anno 1341, pollederunt locum Ma-
giftri Stephanus, Akus, Lorandus, &
Ladislaus, Mychk Bani Sclavoniz filii,
vineasque in monte Kis-folud inter fe
diviferunt. Not. Hift. § 44. Ex his de-
mum una Rirps villae dominata Zeghy
vocabatur.

Anno 1469. ad caftrum Tokay -apli-
cata pofsefsio donatione Matthiee Cor-
vini collata eft Emerico de Zapolya.

Anno 1515. Joannes de Zapolya
prodigio, quod Ifthvénffy Lib. 6. refert,
excitus , Capellam Corporis Chrifti i
Scepufio fundavit, ad ejusque Rectora-
tum pollefsionem Kis-falud aplicuit, uti
docetur fequenti Inveftitura: ,, Nos Jo-
,»» annes DEI gratia Rex Hungarize &e.
» Quod nos inducti merits, & virtu-
sy tibus, ac literalis fcientize fufficienti
sy Peritia, ceeterisque animi dotibus fi-
5 delis noftri Venerabilis Francisci de

» Nagy-
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,» Nagy-Koros, quibus ipfe apud Ma-
jeltatem noliram fidedigno teftimonio
5 Meruit commendari. Eundem igitur
»» tanquam perfonam idoneam, & bene
» meritam ad Lectoratum , Canonica-
»» tum, Ecclelizze Scepulienfis, nec non
s» Rectoratum Capella noftree ad latus
»» ejusdem Ecclefiza Scepufienfis con-
4 ftructeze | fimul cum poflefsionibus Kol-
sy bach in Scepufienfi, Somogy Aba-
Ujvarienfi , Kis-falud , & Zegi in
in Zemplinienfi Comitatibus exiften.
,»» & habitis ad eosdem Lectoratum, Ca-
,» nonicatum , & Capellam pertinen.
4y auctoritate juris Patronatus nofiri Re-
,. galis &c. duximus eligendum, nomi-
,» handum. &c. Datum Varadini in vi-
gilia fefii B, Laurentii Martyris Anno
Domini 1537.,, Ex Procellu Refid.
Szathmér. Soc. JESU, contra Compos-
sellores Szeghien.

Anno 1626. Kis-falud, & Zeghy,
quamvis ex pacificatione exmilla Ga-
briel Bethlen fuee Majeftati Sacratifsimae
reftituit. Dat, Leutfchovia 28. Dec.

Anno 1647. Patribus Soc. JESU fine
erudiendee juventutis Not. Hift. § 485.
ad arcem Szathmar introductis, pro me-
liori fublilientia ad Re[:dtnnam memo-
ratorum Patrum per Ferdinandum 11,
Imp. aplicata eft,

2”

»

»

»

H a2 Anno
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Anno 1720, novis coloniis infella ,
cum diu antea defolata [ietillet.

Anno 1773. Societate per Bullam
Pontificiam exliincta, nunc ad fundum
Studiorum publicum pertinet.

Montem vini feracem habet Pdr-
hegy rotundum, inliar metee feparatum
a reliquis. In fummo cacumine ofiendit
ruinas ex arce olim Zeghiorum ibi fu-
pereminente refiduas,

‘ § 43.
Szeghy SZEGHY pra:dium , olim pagus

fom familiee agnominis, in ripa Bodrogi ,
lebam feracem, fed multis adhuc du-
metis obfitam habet.

Pofsidebatur olim per familiam Zeg-
hi, eaque in fexu virili exfincta per Jo-
annem Zapolya ad Capellam SS. Cor-
pOl’iS Chrifii aplicatus s per Gabrielem
Bethlen occupatus, Anno 16206. Ferdi-
nando II. Imp. reftitutus, per hunc fa-
milizz Rakaczay in parte collatus. Not.
Polit. § 196.

Nunc plurimos heros agnoscit, ut-
pote Fundum Studiorum publicum ; Co-
mites Aspremonth, Barones Berzeviczy,
Nobiles Patay, Péchy, Keczer, Kazin-
czy , Delleoffy, Mudrany , Olchvary,
Okolicsany , qui omnes ibi manfiones

fuas
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fuas vinicolandi fiudio, & diverforia ha-
bent.

Colles vitiferi preeftantifsimo. fructu
fupereminent pradio, vocanturque: So-
mos, Poklos, Mézpelt, Goboly, La-
pis, Csitke, Czigany, Aranyos, Hofz-
fzimaly , Varjas, & Hatalos.

Sylvee quoque Longh Not. Polit. §
55. memoratae, fed nimis devaltate pars
hic vifitur.

§ 44.

OLASZI-LISZKA Oppidum in ripa Litzka

Bodrogi, glebam frugum, & vini fera- (?uritll’i-!
cem, 06Gs. jugera terrarum arabilium,
ampla feenifecia ad amnem Bodrogum,
fylvee Longh Not. Polit. § 55. memo-
ratas partem incola Hungari Romano-
Catholici, & Helveticee Confefsioni ad-
Aicti diftinctum Templum, & Oratorium
habent. Turris Templi Catholicorum
eft Rructurae eximiae, ambulacris ex fe-
cto lapide ‘ornata.

Cum adventua Ungarorum locum in-
coluilfe Sclavos, nomen Liska, Slavis
vulpem defignans indigitat.

Anno 1245. polt devaftationem Tar.
taricam locum inftauralle , & vitibus
confeville Italos jam fupra § 20. & Not.

Hift, § 22. docuimus, Unde Ola/zi,
H 3 five
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five JItalorum - Lifzka nominari ceepit,
Quamvis & Liska nomen ab Italis de-
rivari non vana [it conjectura: quod
eiiam Liskenus Ferdinandi [. Dux, Ifthe
vanffii Lib. +5. & Bethien Lib. 3. me-
moratus, ltalice Lisca vocatus fuerit.

Anno 1248. Terram Lizka-Qlozi ad
fe pertinentem Rex Bela 1V. Ecclefize
B. Martini de Scepus donavit. Ut fupra
§ 20.

Anno 1290. Donationem hanc An-
dreas lII. renovavit. Ut fupra § 20.

Anno. 1466. Matthias Corviuus Rex
nundinale privilegium Qppide contulit.
Prot. 49. pag. g7. Arch. Zempl

Anno 1530. Joannes Zipolya Rex
Oppidanos ad 12. milliaria liberos a te-
loniis pronunciavit. Ex procefllu Urbar,

Anno 1560. per Lazarum Schwen-
dium Belliducem fuit ad Confinium To-
kay, occupatum, fed publica lege Art.
32. 1567. Praepofito, & Capitulo Sce-
pufienfi reflitutum.

Anno 1600. vi pacificationis Vien-
nenfis traditum efi ad tempus oppidum
_ Stephano Bocskay. Not, Hift, § 357.

In reliquo ficut femper erat Pree-
pofituree Scepulienfis fundationale, ita
nunc quoque per Episcopum, & Capi-
tulum Scepufiense pofsidetnr. Sunt ta-
men & hic libere Curiz Residentie

olim
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olim Patrum Jesuitarum Leutfchovien.
ac Nobilium Melczer, & Jakabfalvay.

Sunt Oppidanis eximia privilegia a
Rudolpho II. & Ferdinando IL Imp.
concella, quibus a labore Dominis pre-
Rando exempti moderatum nonnjli cen-
fum folvunt, jus epocillandi, confvetu-
dines nonandi, diftinctum Magiftratum,
nundinarum, & fori proventum, ac Si-
gillum Tokayenfi fimile habent. Jure
etiam gladii pollebant, fed eo non utun-
tur,

Nundigze, {ed non multum frequen-
tes hic celebrantur ad dies S8, Benedicti,
Ladislai, Michaelis, & Andreze,

Clivis vini prima Clafsis feracibus
Riny, & Klohegy dictis gloriantur. Sed
& confitum eft vitibus diverticulum /Me-
Jzes, olim Mesces Comitis Autolei, de
genere Hermanni pofsefsio , in quam
dum Anno 1255. nominatus Comes in-
troduceretur Diplomate Bela 1V. Regis
defignati erant homines Regii Comes
Stephanus filius Cadar de Tolchva, vel
Andronicus de eadem. Katona Tom.

6, pag. 230,
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§ 45.
VAMOS-UJFALU pagus (*)

five telonialis nova pollefsio, a telo-
nio ibidem exigi confueto (uti mox vi-
debimus ) dicta, glebam fertilem, colles
vitiferos, 336. jugera terrarum arabi-
lium habet. Coloni Ungari Romano-
Cstholici, & Helvetice Confefsioni ad-
dicti parochize Télesvenfi affi'iati.
Anno 1490. Dominus loci fuit Joan-
nes de Tharcza. Not. Hift. § 131.
Anno 15:2. Nicolaus de Tharcza pa-
gum Vamos-Ujfalu cum Telonio ibidem
exigi confveto , aliasque pofselsiones
cum Fmerico de Perén Palatino pro Ca-
firo Wjvar permutavit, uti fequentes li-
teree perhibent: ,, Nos Wladislaus DEI
,» gratia Rex Hungarize &c. quod Spec-
tabilis, ac Magnificus Emericus de
Perén Comes perpetuus Comitatus
Aba-Ujvar, & hujus Regni noftri
Hungarize Palatinus, & Judex Cuma.-
norum noftrorum, ab una, ac Kgre-
» gius Nicolaus de Tharcza partibus
,, ab altera , idem etiam Emericus de

»”
»
L]
L
»

- ,, Perén Francisci, & Petri filiorum ,

pree-

(*) Antiquitus Fdmos vocabatur. Wagner Dipl.
Saros pag. 78.
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praefatus vero Nicolaus de Thércza
cunctorum fratrum , & proximorum
fuorum oneribus in fe alumptis. Pri-
mo prafatus Emericus de Perén Co-
mes, & Palatinus cafirum fuum Wj-
var vocatum in Comitatu de Saros
exiftens fimul cum poflefsionibus Uj-
falu, Lithynye, Olenyk, Hanigécz,
Beglér, Kruslolov, nec non telonio
in dicta pollefsione Ujfalu exigi folito
&c. annotato Nicolao Thérczay dedi-
dilfet , & contulifset. E converso
idem Nicolaus Théarczay omnes , &
totales portiones fuas pollefsionarias
in oppido, & pollefsionibus infralcrip-
tis videlicet Tholchova, Fdmos-Uj-
Sfalu, ac telonio ibidem exigi folito.
nec non Chergew, Nagy Thoronya,
Gerchel , Upor, Isép, Abara, &
preedio Kis-Abora in Comitatu, Zems
plén preelibatis Emerico de Perén Co-
miti, & Palatino, ac Francisco, Pe«
tro filiis ejusdem dediflet, & con'u-
lifet. &c. ,, Dat. in Erd., &c. Anno

1512. Ex Coll. Dipl. Caroli Fejérvary
Tom. IIL

Polsidebatur ergo pagus Vimos-iij-

falu per Perénios Petrum , & filium
ejus Gabrielem, per eosque ad caftrum

Patak aplicatus eft.

C

H g Anno
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Anno 1563. Gabriele Perénio fine
herede decedente, Vamos-Ujfalu illos
heros agnovit, qui caftro Patak domi-
nabantur, utpote

Anno 1564. Fifcum Regium.

Anno 1574. Familiam Dobé Not,
Hilt. '§ 255.

Anno 1601. Dobonibus in Francifco
fi'io stephani exRinctis occupata eft per
Fifcum Regiam, Not. Hift. § 341.

Anno 1608, in Michaélem Lorantffy
de Serke per Fiicum Regium trans.
lata.

Anno 1630. Georgius Rakéczy per
connubium cum Sufanna Lorantify pos-
feforium ejus adivit.

Anno 1711. ex nota Francifei II,
Rikéczy occupata per Filcum Regium,

Auno 1720. Principibus a Thrau-
czon per Carolum VI Imp donata,
hisque

Anno 1780, in fexu virili emortuis,
nunc per Cameram Regiam pofsidetur.

Fuit circa exitum faculi prioris de-
folata folitudo, unde & in Donatione
Principum Thrauczon praedmm nomina-
tur, nofiro jam avo novis coloniis in-
fela, rudera antiquee Rructuree Templi
oftentat. Vines loci uno tantum clive
Rdny dicto definiuntur,

§ 46,
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§ 46.

NAGY-TOLCSVA Oppidum Télcs.
in ameena valle fitum, a rivulo ¢ pro- ;f‘dgﬁ'
ximis montibus Horvathienfibus ma-
nante, & jam cum poftremo Hungaro-
rum in Pannoniam adventu Tolsza di-
cto nomen accepit, uti mox infra vide-
bimus. Glebam optimam, 650. juge-
ra in terris arabilibus habet. Incolae
loci Hungari , religionem Romano- &
Grazco-Catholicam majori in parte pro-
fitentur. _Sunt tamen complures etiam
Helveticee , & AuguBlanze confelsioni
addicti, ac Judai. Publicum vero re-
ligionis exerciiium cum Templis nonnifi
Romano- & Graco-Catholici, ac Hel-
veticee Confelsioni addicti habent, :

Primus ex Hungaris locum polledit
miles Retel, pater Oluptuima, cui Ar-
pad Dux terram a Satur-halma (nunc
Sator-Ujhely) ufque ad fluvium Tulsuoa
condonavit. Anonym. Bele Reg. No-
tar. Cap. 15.

Anno 1366. pofsidebatur per La.
dislaum filium Joannis de Tolchua,
cujus antenati jam anno 1254. loco do-
minabantur, nominanter: Joannes filiug
Langenfii, Demetrius filius 1] Grego-
rius filius Kemez & Uz filius Balafei de
Tolchua. Not. Hift. § 24, Sed & Anno

1255,
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1255. Comes Stephanus, filius Cadar
de Tolchua, & Andronicus de eadem,
qua homines Regii pro reambulatione
metarum pollefsionis Mesces deligna-
bantur, uti fupra § 44. vidimus.

Anno 151%, Nicolans Tarczay to-
tales poflefsiones Tolchua, & Vimos-
ujfalu cambiavit cum FEmerico de Pe-
rén pro Caftro Ujvar in Comitatu Saros.
Ut fupra §. 45.

Anno 1514. ,, Klias Plebanus de
,» Tolchua, Factor Cardinalis Strigoni-
,, enfis univerfarum Ecclefiarum Pleba-
» mis fignificat: quod Laurentium Zywr
,» Concivem de Calla Confitantinopolim
miferit ad congregandum populum
contra Turecas mandando: ut illum,
» & fuos fequaces fub peena excommus-
,» Dicationis comiter acceptent. Wag-
» ner Dipl. pag. 319.

Ab Anno 1630. tanquam arcis Pa-
tak appertinentia pofsidebatur per Ra-
kéczios,

Anno 1700. Oppignoravit illud
Francilcus Rakdczy Stegnerianis,

Anno 1714, Templum Parochiale
ab Helveticze Confefsioni addictis pro
parte Catholicornm receptum, Fafc. 139.
Nro ¢5. Arch. Zempl., Qua occalione |
foorrinee  Tolesvenfes colis , furcillis ,
a'lisque muliebribus armis inftructee in-

tro-
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troductum Catholicum Parochum Ga-
brielem Nedeczky putridis gallinarum
ovis , veluti totidem bombardis impe.
titum Oppido rurfus ejecere, reductum
dein per Comitem Joannem Palffy in-
folentibus feeminis cum Magiliratu pro
demerito calftigatis. Prot. 12. pag. 73.
Arch. Zempl.

Hodie Oppidum pofaldetur ad Ma-
joratum Familize Nobilium Szirmay.
Sunt praeterea Nobilibus Nagy Ber-
bely , Mezolsy , Szemere, & Carove
liberee Curize.

Orientem verfus adjacet Oppido di-
verticnlum Kis-Télesva dictum, in quo
diverforium, & duze mola ad Nobiles
Szirmay f{pectantes viluntur. :

Colles vitiferi Tolcsvenfes funt 1mz
Clafsis: Cziréka, Paczoth, Kutpatka,
& Gyaparos.

edee. Clafsis : Elohegy , Varhegy,
Nagykeo, & Bikédal.

Solum ubique refolutum eft, & pin-
gue, inferne filice Jafpideo diverfi co-
loris permixtum ; ut [upra § g. Auri
etiam, & argenti particulis faxa inpree-
gnata elle indubium eft , fed in tam
exigua quantitate: ut operariis merce-
dem non rependant. Unde in prover-
bium de auri, & argenti fodinis Tdélcs-
venfibus abivit: quod earam cultura
ter-
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tertia quavis generatio hominum deci-
piatur,

In cacumine collis Vir-hegy funt
rudera arcig, & lacus, feu paindis, a
quibus  Oppido nomen relictum efle
aliqui autumant , quali Tds-var voca.
tum olim fuillet.

§ 47.

ERDO-BENYE pagus, in mon-
tibus undique inclufa planitie, unde &
nomen a lylvis mutuavit. 55¢. jugera
terrarum arabilium continet, folum vi-
nearum ubigue lapidofum eff : ut for-
ti‘simis bipallis fubigi debeat, ager folo
licet refoluto, tamen macro. & tritici
impatiente, feeni facultas nulla nifi per
montium cacumina , qua xltate ficca
extorrentur, vini tamen generofi ferax
eft. Eminet reliqua inter @difficia tem-
plum Divo Georgio Sacrum Catholicis
ufibus deftinatum, fed & oratorium eft
Helveticce Confefsienis, nam utriusque
religionis inhabitant incole, iique Hun-
gari.

Aunno 1604. pofsidebatur per Jo-
annem Jo6 de Kafzahiza Perfonalis
preefentize Regize in judiciis Locumte-
nentem , quem [fthvanfiy Lib. 33. in

bo-
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bonorum amifsione damnatum , & turri
arcis Viennenfis inclulum feribit.

Polt annum 1630. pollefsioni ad
Caltrum Patak aplicatee dominabantur
Rakéczii,

Anno 1700, per Francifcum Réké-
czy Oppignorata eft Stegnerianis.

Nunc ad Majoratum familiz Nobi-
lium Szirmay pofsidetur. Sunt tamen
Comitibus Barkéczy, & Nobilibus Jcsa
fuze Curize.

Colles vini feraces hic funt preeci-
pui: Télesva, Veromaly, Zsabas, Bar-
na-maly, Ofzvér, Mulaté-hegy, & Var-
hegy , in quo rudera praallatee § 46.
arcis.

Ex clivis his complures fontes ma-
nant. Duo funt magis memorabiles
Rednek dictus , aquas fillat nitreas ,
coloris caerulei , qui valetudinis caufa
adhibetur balmeis.  Alter aluminolus
Szemgydgyité vocatus ex eo: quod
oculis medeatur, reliqui non tam Me-
dici, quam potui vinitorum utiles.

Adjacet pago diverticulum Kis- Bé-
nye , ubi olim alium pagum Retille
Donatio Regia Caroli VI. pro Principe
Thrauczon Anno 1720. facta indigitat.
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§ 48.

ARBONA-ZSADANY pagus,
a rivis Arbona ; & Zsadany, qui e
monte “Zsadany prorumpentes pagum
interfluunt , & in Bodrogum influunt
nominatus , glebam frugum , & vim
preeftantifsimi  feracem , 313. jugera
terrarum arabilium, feenifecia ad Bod-
rogi ripam habet. Incolee Hungari,
Romano- & Graeco Catholici, ac Hel-
veiicee Confelsioni addicti , parochice
Tolcsvenfi affiliati. ,

Anno 1321. duas pollefsiones Orbon
& Zsaddny , nunc conjunctas efficiebat,
po'sidebaturque per Marcellum, & Ju-
che pro effulione fanguinis eorumn per
Belam 1V. Regem collata, uti fequens
Diploma metas etiam harum pollefsio-
num defcribens , & Claufiri Patrum
Dominicanorum - in Patak mentionem
fuciens perhibet: ,, Excellentifsimo Do-
mino fuo Carolo DEI gratia lllufiri
Regi Hungarie Capitulum KEcclefise
Agrienfis &c, Literas Velira Sereni-
tatis recepimus continentes : quod
,, mitteremus hominem noftrum pro
,, teftimonio fidedignum , coram quo
Andreas de Zombor homo Velier
fciret, & inquireret omnimodam ve-
ritatem : fi pollelsio Zadani vocata
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in Comitatn de Zemplén exiltens
Marcello, & Juche pro eorum me-
ritoriis fervitiis , & effulione fangvi-
num ecorundem per Dominum Belam
condam Regem Hungarize Clara me-
morize avum Velirum exliiterit col-
lata, & donata perpetuo pofsidenda,
& quod privilegia eorum fuper ipla
pollefsione confecta in Claufiro Fra-
trum Predicatorum de Potoka igne
fuerint concremata ?  &c. Mifimus
hominem noftrum virum idoneum ,
videlicet ' Nicolaum Sacerdotem de
Zerench Vice - Archi- Diaconum &e.
qui diligenter inquirendo talem fuper
praeemifsis fcivillent veritatem : quod
preedicta pollelsio Zaddny Marcelli,
& Juche preedictorum fuillet ab anti-
quo, & privilegia eorum, fuper pra-
dicta pollelsione confecta in Claufiro
Fratram Pradicatorum de Potoka
igne fuillent concremata. Metxe ve-
ro, quibus dicta pollefsio Zaddny ab
aliis terris feparatur, prout idem ho-
mo nolter nobis recitavit, hoc ordi-
ne exprimuntur: Quod prima meta

; incipit a parte Septemtrionali juxta

quemdam fluvium Orbon- Potoka vo-

catum, in fine villee Orbon, ubi eft

meta terrea, deinde progreditur ver-

fus orientem, & pertranicundo quems-
| 5 dam
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dam montem lapidofum wvenit ad
unam metam ]aPideam, deinde cir-
cumeundo quemdam montem Man-
dalon mominatum defcendit verfus
fluvium Zaddn-Potoka nominatum,
& venit ad quoddam fpinetum, ubi
et meta terrea, deinde in eadem
plaga eundo venit ad quasdam ma-
gnas arbores populeas, pro meta
afsignatas, & ibi in conjunctione in-
fulorum flavii Budrugh pertranfic ip-
fum fluvium Budrugh, & per pra-
tum, ac arbores verlus meridiem di-
fcurendo fuper quoddam venit pro-
monthorium Zaddny-halma vocatum,
ubi et meta terrea, deinde circum-
eundo tres lacus Hozzutou, Zeluffou,
Lapoflou vocatos progreditur verfus
villam Wys, & ibi ad jactum unius
fagittee circumdat quemdam fluvium
Turczer nominatum , deinde regre-
diendo verfus occidentem circuit an-
gulum Budrag, & eundo verfus ean-
dem plagam venit ad vallem wvilla
Sdra, deinde reflectitur iterato ver-
fus Septemtrionem, & pertranfenndo
fluvium Buadrug venit ad quandam
arborem pyri pro meta afsignatam ,
deinde a parte ville Sdra per ripsm
cujusdam lacus dilcurrendo wenit ad
duas arbores pyri pro meia alsigna-
» tas,
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;5 tas, deinde afcendendo venit ad quan-
» dam vallem Mocholaffon vulgo vo-
» Catam, & in eadem valle difcurrendo
» Circuit quendam montem Zadany-he-
»» &ye vocatum, & delcendendo venit
» ad metam principalem, & ibi termi-
»» Matur. Datum tertio die quindena-
y» tum Epiphanize Domini, anno 1321.
»» Loc. 25. Nro. 73. Archivi Zempl.

Amo 1516. medietatem poflefsio-
nis Clauftro Paulinorum Terebefsienfi
donavit Sigismundus  Zrittey. Frag-
men Corvi Eremirt.

Aliera medietas pagi pofsidebatur
ad Cafirum Patak perPerénios, & alios
iis fuccedentes. :

Anno 1606. Partio Paulinorum oc-
cupata fuit per Stephanum Bocskay.

Anno 1010, Patribus reftituta. Faflc.
210. Nro. 231. Arch. Zempl. & Art. 2.
1013.

Anno 1666, Medietas ad Dominium
Patak fpectans per Principem Sophiam
Bathory, & filium Francifcum Rakéczy
Reflidentize  Patrum Societatis JESU
Patakinenfi attributa. Not. Hift. § 564.

Anno 1678, altera medietas Decre-
to provincie a Clauftro Paulinorum Te-
rebefsienli avulsa, & ad Canobium eo-
rundem Patrum 8. A, Ujhelienfe aplica-
ta, Fragmen Corvi Erem.

Ia Anno
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Anno 1773. Patribus Jeluvitis
Anno 1786. Patribus Paulinis fublatis,
nunc in medietate ad fundum Studio-
rum , in altera medietate ad fundum
Religionis pofsidetur.

Colles vini feraces hic funt : Zsa-
déany - hegye, El6-hegy, Szar-hegy,
Szent- Ignacz,, omnes foli meridiano
obverfi, & ideo plurimas uvas pallas
proferentes,

§ 49

Olafzi OLASZI olim Olaz pagus, in
Pagus  Bodrogi ripa, ab Italis conditoribus di-
ctus, ut fupra § 20. & Not. Hift. § 22,
folum fertile, frumenti, & vini ferax,
614. jugera terrarum arabilium, prata
feecunda , fylvas glandiferas Longh Not.
Polit, § 55. memoratas, ac. bene con-
fervatas, in fluvio Bodrogo uiilem pis-
caturam , incolee Hungari Romano- &
Graeco - Catholici Templa diltincta, ac
hi funm Parochum, illi Capellanum lo-
calem habent.
Anno 1244. Conditus eft pagus per
JItalos, qui vineas vitibus [talicis novi-
ter hic plantarunt, Ut fupra § 20. &
Not. Hift. §. =22.
Anno 1252. Metas Venetorum in
Oloz,

[t et - O
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Oloz , & Potok Cyprianus -Comes de
Sarus divifit, Ibidem.

Anno 1257. Olalzienfes incola erant
Vinitores Regii. Not. Polit. § 26.

Anno 1438. pofsidebat locum Joan-
nes de Perén.

Anno 1504. Emericus de Perén pos-
fefsionem avitam Olafzi Canobio Te-
rebeisienli Patrum Paulinorum a fe fun-
dato contulit, uti fequentes literze do-
cent: ,, Nos Wladislaus DEI gratia
Rex Hungariee &c. Quod fidelis nos-
ter fincere dilectus Spectabilis , ac
Magnificus Emericus de Perén Co-

3 )
b}

L1 ]

»
s»' mes perpetuus Comitatus Abaujvar,
,» & Regni nofiri Hungariz Palatinus,

ac Judex Cumanorum noftrorum eo-
ram Nobis perfonaliter conRitutus
oneribus, & quibusvis gravaminibus
Francifci, & Petri filiorum, nec non
Barbare filiz , aliérumque cuncto-
rum fratrum, & conlangvineorum
fuorum, quos infralcriptum tangeret,
feu tangere pollet negotium, fuperfe,
& cunctas hereditates allumptis pro-
poluit, & Confellus efi in hunc mo-
dum : Quod quia ipfe Comes, &
Palatinus falutari Zelo ex Alto in-
flinctus , & animo revolvens nihil
elle homini magis firmum, & Rabile
in alio feculo, quam merita, qua
I3 s DO*
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hominem f{equantur, volens fuz, ac
parentum, & majorum, polfterorum-
que fuorum faluti confulere , atque
pro fuze fucrumque majorum, ac pa-
rontum, & pofierorum [uorum ani-
marum refrigerio Sanctum, & pium
memoriale inftituere , & poit fe re-
linquere, fimul e'iam ea devotione,
quam erga Beatisimam Virginem
Mariam . DElL genitricem, in -cujus
gloriofo nomine Claufirum quoddam
in Oppido fuo Terebes vocato, guod
per ipfum conditum , & fundatum
exifiit, accenlus, cuius patrocinio fe,
ac fuos in confpeciu DEI perpetuo
foveri confidit , pollefsionem f{uam
avitam, & paternam Olafzi videlicet
vocatam in Comitatu Zemplen ha-
bitam, fimul cum cunctis fuis utilita-
tibus &c. Prout nos quoque conlfi-
derantes bonam mentem, & factum
faluare ejusdem Domini Comiis, &
Palatini &c. dictam coliationem, at-
que donationem, Elemofynariamque
iplius largitionem per eum modo
preemillo dicto Claufiro, & Fratribus
Eremitis coram Nobis factam ratam,
gratam, & acceptam habentes, cidem
Donationi, collationi &¢. noftrum Re-
gium, & gratiofum confenfum pracbui-
mus, prebemusque benevolum pari.
» ter
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ter & allenfum &ec. Datum Bude
in fefto B. Martini Epifcopi, & Con-
felloris, anno Domini 1504. Regno-
rum nofirorum Hungarize anno 14.
Bohemiz vero 34 L. S. Loc. 10,
Nro. 367. Archivi Zempl.
Anno 1606. occupata fuit per Ste-
phanum Bocskay.

Anno 1610. Patribus reftituta. Fafc.
~210. Nro. 231. Arch. Zempl.
' Anno 106#8. < Decreto Provincia
a Claufiro Terebefsienfi avulfa, & ad
Clafirum Ujhelienfe aplicata. Fragmen
Corvi.

Anno 1786. Sublato Paulinorum
Ordine, nunc ad fundum Religionis pu-

blicum polsidetur.
Terreno pollefsionis includitur di-

verticulum Csok-foide, live terra ofculi,
quod plebs a terreno Patakinenfi avul-
fum, & per Sophiam Bathory viduam
Rakéczianam pro dato fibi per unum e
Patribus Paulinis ofculo iis traditum fa-
bulatur.

Colles vitiferi funt hic: Magoshegy,
Somos, & Mandalin.

3
»
')
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§ so.

Perahs PETRAHO, olim Patrow/zké,

Pagus  Patrowo pagus, intra Olafzi, & Patak
in ripa Bodrogi, glebam fertilem, 410.
jugera terrarum arabilium. incolas Hun-
garos , Helvetica Confefsioni addictos
ac proprio Miniliro, & oratorio gau.
dentes habet.

Anno 1248. poft vaftitatem a Tar-
taris illatam Jlocus etiam ifte infeflus
fuit coloniis Italicis, qui vites noviter hic
plantare caperunt,

Anno 1257. Rex Bela IV, ob re-
medium animz fuse Fratribus in 7Tha-
runy (five uti Kaprinay habet) Thura«d
S. Auguflini regulam profitentibus qua-
tuor manfiones vinitorum fuorum wvillam
inter Potok, & Oloz politas donavit,
Ut fupra § 20. Unde cum loci Domini
fuerint Patres, voce a Latinis derivata
per Ungaros Patereké, per Rullos oras
has incolentes Patrow/zké & Patrowo
dicebatur, fenlimque Fatrowo in Paters
hé, ac tandem in Petrahd degeneravit,
cum preeflertim Hungari a Rufsis, & Sla.
vis pagum Patrum indigitantibus Pater
ho drzi frequentius audirent,

Turuny autem a turri Auguftinianos
rum denominata, & perignarum lingvae
Ungaricae [cribam perperam Tharul vo.

cata
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cata pollefsio fuit Toronya, quam Aus
guftinianorum fuille infra § 52. videbi-
mus. *

Anno 1530. Revolutione Evangelii
his in partibus fuborta, pofteaquam
Religiofi Patres per Calparum Dragfly
occupata pollefsione Thoronya Not.
Hilt. § 177. pulfi funt, poffeflsio quo-
que Patrahé pet Petrum Perénium ad
Dynastiam Patakinenfem aplicata, ex-
polt eosdem heros, quos arx Patakina ex=
perta eft, ac hodie quoque per defectum
fexus virilis Principum a Trauczon ad
Dominium Patak per Cameram Regiam
polsidetur,

Colles vitiferos in terreno proprio
non habet pollefsio, fed collem Pataki-
nenfem fibi vicinum Szent - Vincze ,
olim ad Patres Dominicanos {pectantem
vitibus excolit.

§ 51

SAROS- NAGY- &_ KIS.PATAK Nagy,
Oppida duo conjuncta, olim Potok & & *_‘i"
Rettel- Pataka dicia , prius in dextra, n':,”.-
puﬂcrius in inifira Bndmgi ripa, glebam da
fertilem, ampla feenifecia, lacus piflcofos,
colles vinis feraces , fylvas glandiferas
Longh, & Efztava nominatas, 1597, jue
gera, terrarum arabilium pofsident, ine

| 5 tra=
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travillanum autem Oppidi Nagy-Patak
177,551. Oppidi Kis- Patak 104,601.
in toto 282, 212, Orgias quadratas con-
ftituit. Incolee Hungari, Romano- &
Graeco- Catholici fua tempia, prout
& Helveticee Confeflsioni addicti fuum
oratorinm , Parochos , & Miniftrum
habent.

Nomen Sdros- Patak , live caenofi
fluvii acceperunt cum adventu Hungaro-
rum in Pannoniam a transvadatione
parvi fluvii, ,, qui manans a Satur-hal-
,» ma defcendit, in Budrug per militem
,» Hungarum Rettel patrem Oluptulma
,» facta, qui per inundationem aquarum
equo offendente in aquam fubmerfus,
& fociis ejus adjuvantibus vix a letho
., liberatus , unde locus ille per focios
,, Rettel per rilum Rcttei- Potoka no-
minatus eft , terramque illam , que
Rettel - Potoka vocatur , pofteritas
Rettel ulfque ad tempora Andrea
,» Regis filii Ca!vi Ladislai habuit. Ano-
,, nym, Belee Not. Cap. 15.

Primus ergo loci poflellor ex Hun-
garis fuit per Donationem Arpadi Ducis
Rettel pater Oluptulma, qui & condi-
tor arcis fuille videtur. Quia nulla arcis
cum adventu Hungarorum occurrit men-
tio. Jam vero

3]

”

”
»

»

Anno

142




& o a® 139

Anno 1050. Rex Andreas 1. locum
Pataka cum pofteris Retel cambiavit,
& cum Repina Agumenda filia Ducis
Ruthenorum fecurioris permanfionis cau-
fa (quia timebat advettum Imperatoris
Tentonicorum) hic habitavit, Anonym.
Cap. 15. Pray Annal, Lib. 1. Bonfin,
Dec. 11. L. 11. Unde locum jam mu-
nitum fuille indubium efi.

Anno 1201. Emericus Rex Hofpi-
tes de Potok judicio fui Praepofiti fubje-
cit, & hoc non fufficiente Palatini, vel
Regis, ac ut nullius alterius fubjaceant
judicio, praecepit. Wagner MSS. Tom.
1. pag. gto.

Anno 1212, Andreas II. Rex Pata-
kini commoratus, ejusque filia S, Elifa-
beth hic nata. Not. Hift. §. 18. Patak
caftrum fuille pariter indicant.

Ab Anno. 1218. ulque 1830. infe-
rior pars Comitatus a Caliro Potok de-
nominabatur  Comitatus Potokienfis.
Not: Hift. § 12. 37. Quia vero Comi-
tatuum Fdr-megye denominatio a pree-
cipua arce fiebat, arcis adhac Prafecto-
rum nomina in Ritu explorande veri-
tatis, & Not. Hiff, §. 13. jam de anno
1219. defignentyr , arcem jam antea
ibi Retille extra omne dubium eft. Re-
cenfentur autem Comites Potokienfes
fequentes: Anno 1219. Gregorius. ‘An-

no
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no 1229. Farkafius, Anno 1273. La-
dislaus Comes de Beregh, & Potok.
Anno 1223. Magifier Danch Comes
etlam de Zoliom, Anno 1323 Mychh
Comes de Sarus, & Potok Anno 1330,
Joannes filius Alexandri, de Comitatu
Potokienfi, in Chron. Joan. de Thwrécz
Cap. ¢6. ?

Anno 1252. poft devaftationem Tar-
taricam locus infellus fuit per colonias
Venetas, five [talicas, qui vites noviter
his in partibus plantare, & colere ca-
perunt. Ut fupra § 2o0.

Anno 1262. Stephanus junior Rex
Belee IV. filius hic habiravit, turrim
arcis ex parte Septemtrionali exfruxit,
ac Comiti Michaéli filio Ubul donavit,
Not. Hift. § 25.

Anno 1286. Mockyanus Palatipus
hic Congregationem Generalem cele-

bravit. Not. Hift. § 28.
Anno 1291. Andreas IIL. Rex re-

cognofcit: quod Magifier Georgius, fi-
lius Simonis Cafirum Regium Potok Re-
gize fe fubmittendo gratizz ad primum
mandatum Regium fine difficultate qua- |
libet refignaverit, Katona Tom. 4. pag.
1074. -

Anno 1g01. Patak in Diplomate
Civitas Regia vocatur, acrique preelio
inter Matthai de Threnchén alleclas, &

Ree
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Regios milites ibi decertatum efi. Ka-
prinay pag. 217. Timon Caflovia vetus,
& Nova pag. 33-

Expoft Civitas Patak pro fidelicer
navata in bello hoc opera videtur fuille
Simonis Comitis Not. Hift. § 27. nomi-
nati filiis donata, cumiidem Anno 1321.
caftrum Pothok pro Caliro Purasthyan
cum Carolo Rege permutaverint, Ka-
tona Tom. 8. pag. 431. & Windifch in
Ungri'ch Magazin Tom. 2. pag. 171.

Anno 1330. Joannes filius Alexan-
dri de Comitatu Potokienli Caroli Re-
gis vitam fervavit. Thwrécz. Chron.
Cap. 96. Pray Annal, L. 2. pag. 26,
Bonfin, Dec. 2. Lib. 9. .

Anno 1366. Patak fuit Civitas Re-

inalis five Reginarum Hungariee, uti
adjudicatorize per oppidanos in procellu
Urbariali in origine reproducta perhi-
bent, quas nos quoque in verbis ad
rem noftram facientibus eo majore cum
fiducia horfum tranfciibimus: quod ex
iis tam Magiftri Tavernicorum Regi-
nolium. caufas pure Civium Reginalium
difcutiendi, quam Judicis Curiee Regize
de proprietate jurium judicandi activi-
tas pateat: ,, Nos Comes Stephanus
,» Bybek Judex Curize Serenilsimi,
» & Magnifici Principis Domini Lu-
., dovici, DEI gratia Inclyti Regis
s Hun-
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Hungarizz. Memoriz commendamus
tenore preefentium fignificantes, qui-
bus oxpedit univerfis. Quod Lau-
rentius Sartor pro Stephano, filio
Pauli de Butka, cum Procuratoriis
{iteris Conventus Kccleliz de Lelelz
juxta continentiam literarum Georgii
Bybek Magiftri Tavernicorum Regi-
naliam fratris nofiri Prorogatoria-
rum in Octavis diei Strenarum in
Anno Domini 1364. preeteritis in
figura judiciaria ejusdem Magifiri Ta-
vernicorum comparendo centra Ci-
ves, & Hofpites de Patak, quas-
dam duasliteras inquifitional: s, unam
ejusdem Conventus de Lelelz, &
aliam Vice-Comitis, & Judlium Co-
mitatus de Zabélch, ambas Domino
nofiro Regi, ad fuum literatorium
Praeceptum refcriptas, tenorem lite-
rarum Regalium iplis Conventui, ac
Vice-Comiti, & Judlium directarum
de verbo ad verbum in fe haben-
tes; allerens actionem, & propofi-
tionem eju'dem Stephani, filii Pauli
literis explicari in eisdem, proutper
literas ejusdem Magili:si Tavernico-
rum Reginalium exinde confectas in-
formabamur , [ibi prafentarant inter
cetera [ua ferie exprimentes: Quod
Regius, & dic.ii Conventus homines,
» ac

146




@b o A 143

ac dno ex Judlium Comitatus de Za-
bélch ad infralcripta refcienda trans-
mifsi, in eisdemque literis nomina-
tim confcripti in Comitatibus Zem-
plén, & Zabolch circumeundo, ab
omnibus, quibus decuillet, & licuis-
fet, talem de infrafcriptis fcivillent
veritatem : Quod memorati Cives,
& Hofpites de Patak propria eorun-
dem potentia ad faciem pollefsionis
Gava vocate pradicti Stephani, fi-
lii Pauli venientes quoddam pratum
ipfius defalcallent, & faenum in eo-
dem habitum, & defalcatum afpor-
tallent. Quarum literaram exhibi-
tionibus factis , earumque perce-
ptis tenoribus, & expolitis praefato’
Laurentio Sartore Procuratore dicti
Stephani  filii Pauli eidem fuper
preemifsis  ex parte praedictorum
Civinm , & Hospitum de Patak
judicium , & juflitiam per ipfum
Magiftirum Tavernicorum Reginalium
elargiri poflulante; Michael filius Kut-
meér pro eisdem Civibus , & hospi-
tibus de Patak cum Procuratoriis li-
teris eorundem in ipfius Magiliri Ta-
vernicorum  Reginalium exurgendo
preefentiam refponderat ex adverfo:
quod praefa)i Cives, & hospites de
Paiak annotatum pratum pot ntiali-
ter
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ter non defalcallent , fed ipli Cives
annotatum pratum temporé ab an-
tiquo nomine terree, few juris Regi-
nalis intra metas dicte Civitatis Pa-
tak exiftentis ufi exfiitifent, nec in
aliquo adtineret pollefsioni Gava pree-
notatze, quibus fic habitis, idem Lau-
rentius Procurator prefaii Stephani
filii Pauli otjecerat eo modo: quod
metee iplius Civitatis Patak annota-
tam. poflefsionem Gava in nulla fui
parte attingerent, fed ipfi-Cives de
Patak ultra trium, vel quatvor pos-
sefsionum, feu villarum modo’ pree-
millo potentialiter venientes preemilla
perpetrallent, & in eo fe idem Ste-
phanus ad juridicam allertionem vici-
norum, & commetaneorum, Compro-
vincialiumque fuorum Nobilium prom=
ptus ellet fubmittere, & paratus. Un-
de quia ad reambulationem meta-
rum pollelsionis Gava, & dicte Ci-
vitatis Patak, ac ad revidendum, &
refciendum id: utrum iplum pratum
litigioflum intra metas dictee Ciita-
tis Patak, vel annetate ville Gava
exilteret, & adjaceret? modo infra-
fcripto faciendas, R-ginales, & di-
cti Conventus de Lelefz homines
transmitti debuerant necellario. ldeo
idem Magifter Tavernicorum Regi-
» Na=
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nalium ipfi Conventui fcribendo, eo-
rum amicitiam petierat reverenter :
quatenus ipforum darent homines
utrisque partibus pro tefiimoniis fi-
dedignos, quibus. preefentibus Aomi-
nes Reginales infradeclarandi in Octa-
vis felli Beati Georgii Martyris tunc
venturis, & aliis diebus ad id fuffi-
cientibus ad facies dictarum Civita-
tis Patak, & ville Gava vocatarum,
vicinorum, & cometaneorum fuorum
legitimis Convocationibus habitis, &
par:ibus, vel earum legitimis Procu-
ratoribus  praefentibus  accedendo ;
Primo. metas dictee poflefsionis Ga-
va juxta demonfirationem preefati
Stephani filii Pauli, & demum me-
tas dictee Civitatis Patak ex parte
ipfins pofllefsionis Géava [fecundum
demonfirationem . praefcriptorum Ci-
vium de Patak, vel Procuratoris co-
randem reambularent, factaque ipfa
reambulatione, de eo, utrum pre-
millum pratum litigiofom intra me-
tas dictze poflefsionis Gava iplius
Stephani filii Pauli, aut intra metas
dicte Ciwitatis Patak Reginalis fo-
ret, & exifteret? viderent, & intue-
rentur, ac ab iisdem vicinis, & com-
metaneis, comprovincialibusque No-
bilibus ipfarum Civitatis, & polles-
K 5 fionis
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fionis, & aliis, quibus decens fieret,
& opportunum hominibus , palam ,
& occulte fcirent , & inquirerent
omnimodam veritatem. Poft hzc
ipfius pofsionarig reambulationis, &
revilionis metarum , ac inquifitionis
feriem cum totius inibi peragendi
negotii procellu ad Octavum diem
Octavarum dicti fefti Beati Georgii
Martyris, fimiliter tunc affuturi Do-
mine nofire Reginee fideliter referi-
beret Conventus de Lelez pranota-
tus. Kt cum difcufsio preemifforum
ab eodem Octavo die Octavarum
fefti S. Georgii Martyris diverfis pro-
rogationum cautelis intervenientibus
juxta continentiam literarum praedi-
eti Magiliri Tavernicorum Regina-
lium ad quindenas refidentizz exer-
citus Regalis contra Bulgaros moti,
& ad Octavas felii Beati Michaélis
Archangeli in anno proxime prate-
rito elapfas proclamata dilative de-
venillet ; tandem ipflis quindenis ad-
venientibus pradictus Laurentius Sar-
tor pro iplo Stephano filio Pauli de
Buttka cum Procuratoriis literis pree-
dicti Conventus ab una, item Joan-
nes filius Pauli pro fe perfonaliter,
& pro pradictis Civibus, & hofpi-
tibus de Patak, cam Procuratoriis
gy lileris
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, literis eorundem (*) parte ab altera,
s prefenti Caufa eo: quod eadem fa-
» Ctum poflefsionarium tangere digno-
y Jcebatur, ad noftram prafentiam de-
s ducta &c, &c. ldeo una cum Prea-
y» latis, Baronibus, & Regni Nobilibus
»» nobilcum in judicio confidentibus ,
» metas iplius poflefsionis Gava ne-
» quaquam ultra ipfum fuvium Ticie
extendi, nullumque jus, & juris pro-
prietatem eandem ultra ipfum flu-
vium Ticiee habere agnofcentes, ei-
demque Stephano, filio Pauli, & ad
» iplum pertinentibus ultra jam di-
» ctum fluvium Ticiee pro ufu aliqua-
» Tum terrarum, pratorum, fylvarum,
ftagnorum, & quarumlibet utilitaturm
earundem tranfitum facere non polle
decernentes, atque committentes pree-
sy millam terram litigiofam cum Ra-
» &nis, pratis, fylvis, & aliis omnibus
» fuis utilitatibus, & pertinentiis uni-
y» verfis, quibusvis mominibus vocita-
,» tis. in fuperficieque ejusdem a dicto
» fluvio Ticize verfus pralibatam Ci-
» Vitatem Patak exiftentibus , eisdem
Civibus de Patak adjudicavimus, &
K 2 ys COM-

5

»
1)

(*) Procuratorias literas fub fgillo proprio Patak
expediebat, quod autheatiam bgilli Civi.
tatenbs delignat.
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»» COommisimus perpetuo pofsidere , te-
s nere pariter, & habere, falvis juribus
alienis, praefato Stephano filio Pauli °
»» perpetuz taciturnitatis filentium im-
s»» ponentes, ab eadem eundem pro in-
debita requifitione, & recaptivatione
ejusdem in iphus zftimationt convi-
ctum fore decernentes, atque relin-
quentes. In cujus rei memoriam,
firmitatemque perpetuam preefentes
» €isdem Civibus concefsimus- literas
s Noftras privilegiales pendentis anthen-
»» tici figilli nofiri munimine rcboratas.
» Datum in Wilegrad fedecimo die Octa-
., varum felti Beati Martini Confelloris
preedictarum , Anno Domini 1360,
( L. 8. pendentis. )

Anno 1390. Regia Civitas Patak per
Sigismundum Regem Nicolao de Perén
donata, Fasc. 211. Nro. 353. Arch.
Zempl,

Anno 1411. Petrus de Perén feditio-
fos Stephano de Debrd adhzrentes pro-
pe Oppidum Nagy-Patak profligavit,
Not. Hift. §. 54.

Anno 1429. emortua in fexu wirili
Nicolai de Perén linea Civitas Nagy-Pa-
iak ad Regias Slglsmllﬂdl Imp. manus
devoluta per eum in cetum, & name-
rum aliaram Liberarum Civitatum in
Blegno Hungaie habitarnm aggregata

/i,

»
»
»”
»

»”
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eff. Datum Agri feria 2. proxima poft
Dominicam Leetare. In procefsu Urbar.
Oppidor. Product Nro. 7 & Z.

Anno 1436. per Sigismundum Re-
gem Georgio de Palécz Archi Episcopo
Strigonienfi oppignorata, in Mattheum
de Palécz Regni Palatinum devoluta
iterum fuit oppidum. Katona Tom. i2.
pag- 759-

Eodem anno Mattyus de Palécz Pa-
latinns Patakini generalem Congrega-
tionem celebravit. (*) Not. Hit. § 66.

Anno 1440. per Hufsitas Bohemos
arx occupata. Simon de Keza Part. 4.
Cap. 34. Pray Annal. part. 2. pag. 343.

Anno 1459. Hufsite Bohemi arce
exturbati , & profligati, & tunc mons
Patakinenlis Kirdly-hegy a Regiis copiis
nomen accepit. Kaprinay Dipl. part.
2. pag. 203.

Anno 1514. per Cruceatos concitata
feditione Rufticana Patakinum occupa-
tum. Wagner MSS. Tom. 1. pag. 324.

Anno 1526. Copiee Zemplinienfium
ad fatalem campum Mohéach profecturae
ibi recenfebantur. Not. Hill. § 151.

K3 Anno

(*) Congregationes generales ®vo illo nonnifi ese
diccbaniur, ubi Conventnm Statibus Pala-

tinus indixit,
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Anno eodem Antonius Je Palécz
Supr. Comes, loci herus, & ultimus
firpis, in campis Mohach occumbens.
Ifthv. Lib. 8. eodem tumulo, quo Mi-
chael frater Pincernarum Regalium Ma-
gifter Patakini illatus efi. Marmor e
fubterranea Chrypta protractum, & pa-
rieti Septemtrionem refpicienti aplicitum
hanc infcriptionem oftentat:

Hic [itus Antoni es, Michaelque Pailéczia
proles,
Quos prius unus amor, nunc tenet urna
duos.
[le domi clarus, Regali clarus in aula

Alter , nunc Supero eft clarus uterque
polo.

15106, 1526.

Petrus autem Perénius arcem occu-
pavit, in ejus pollefsione tam per Fer-
dinandum, quam Joannem Regem con-
firmatus. IRhvan. Lib. ¢,

Anno 1530. Lutheri dogma Pataki-
num invectum Religiofis viris partim ad
illud defcisdentibus , partim expulfis,
Not. Hift. § 175. usque 179,

Anno 1536, Ferdinandus Imp. cum
Joanne Rege inducias Patakini pepigit.
Not, Hift. § 186.

Anno 1542. Conventiculum Proce-
rum Regni ibidem habitum. Not. Hift,
§ 195.

Anno
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Anno 1555. Dobéiani cum Perénia-
nis pro Saros- Patakina ditione litiga-
runt ; unde Gabriel Perénius Stepha-
num Dobé violata fide captum carceri
mancipavit , fratrem vero ejus Domi-
nicum vinctum Conftantinopolim trans-
mifit, cupiens eos e medio fublatos, ne
litem profequi pofsint. lfthv. Lib. 19.

Anno 1558. Exturbato Gabriele Pe-
rénio arx praefidio Regio firmata, ditio
Patakina valiata. [fthv. Lib. zo0.

Anno 1559. Art. 24. Patak Civitas
compellatur , ad ejusque munitionem
totus Comitatus ordinatur.

Anno 1566, Tartari Oppidum de-
pradati. Ifthv. Lib. 23. Bethlen Hif.
Lib. 5. _

Anno eodem '‘Gabriele Ferény fine
harede decedente Dominium Patak in
Filcum Regium devolutum,

Anno 1578. Famile Dobé per Ma-
ximilianum Imp, Oppignoratum, Not.
HiR. § 255.

Anno 1601. Dobénibus in Franci-
fco ‘filio Stephani exftinctis devolutum
in Fifcum Regium. Not. Hilt. § 341.

Anno 1608. Michaéli Lorantily per
Cameram Regiam venditum.

Anno 1610, Inductitia Corona Tur-
cica olim Principi Bocshaio donata in
arce Patak per Curatores Orphani Va-

K 4 len-
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lentini Drugeth ad manus Georgii Thur-
26 Comitis Palatini relignata.” Georg,
Zavodizky in fuo Diario.

Arno 1617. Georgins Rakéczy per
connubium cum Sufanna Lorantffy pos-
felforium ejus adivit. Not. Polit. § 131.

Anno 1620. per Georgium Dru-
geth ditio Patakina vaflata, Keteler.
Timon, & Acta Diztze Novizo!.

Anno 1645. Conventus - Generalis
feptem Comitatuum Rakéczio fubjecto-
rum hic celebratus. Not. Hift. § 475.

Anno 1647. Georgius Rakéczy in
pollefsione arcis per Donationem Fer-
dinandi Ill. confirmatus folutis 313,000.
florenis. Not. polit. § 131.

Anno 1661. funus Georgii II. Ra-
kéczy magno concurfu hic peractum.
Proth. A. 7. pag. 286. item Falc. 217.
Nro. ¢2. Arch. Zempl.

Anno 1664. Studiofa juventus ex
Collegio Reformatorum difpulsa. Un-
de Commifsio Regia in negotio gras
vaminum Evangelicorum contra So-
phiam _ Bathory magno pracipuorum
virorum concurfu Patakini celebrata.
Falc. 209. Nro, 122. Arch, Zempl.

Anno 1666, Nuptie Francifci I.
Rikéczy cum Helena Zrinia magna
frequentia hic celebratee. Prot, A. 9.

pag-

156




& 0 A 153

pag. 255. & Fafc. 217. Nro. g7. Arch,
ZemP]o .

Anno 1668. Patres Societatis Jefu
ad Arcem introducti. Not. Hift. § 564.

Anno eodem etiam Reformatorum
fchole, & Profelfores ad Oppidnm: rea
ducti. Kazy Hift. Lib. 9. Lampe HiR,
Eccl. pag. 590.

Anno 1670. Maleferiata conjuratio-
ne erumpente ; Commendans Tokayen-
fis Comes a Stahrenberg cum Officiali-
bus Cefareis ex infidiis per Rakéczium
hic cuffodizz mancipati.  Not. Hikl.
§ 568

Anno 1671. ad arcem Germanicum
prafidium inductum, Not. Hift. § 575.

Eodem anno arx reparata, molen-
dinum navale in Bodrogo erectum.
Fafc. 209. Nro. 124. 125. 128. Arch.
Zempl. Collegium Reformatorum per
Patres Jefuvitas occupatum. Loc. 100.
Nro. 431. Arch. Zempl.

Anno 1682. Schola Patakinenfis Re-
formatis refiituta.

Anno 168g. Philippus Baro de Sa-
ponara Commendans Patakinenfis ar-
cem Orphanis Rakéczianis reflituit. Je-
fuvitze cum praefidio Germanico Szath-
marinum difceferunt. Templum mae-
nibus arcis contignum Reformatis tradi-
tum. Intererant receptioni Comes Eme-

K 5 ricus
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ricas Tékdly cum conforte Helena Zri-
nia, & Orp anis Rakéczianis.

Anno 10685 KExturbati ex templo
arcenfi Evangelici ex mandato Regio
per Francifcum Klobulficzky Vice - Co-
mitem.

Anno 1687. Schola a Reformatis
adempta ,. exercitium religionis iisdem
interdictum, Minisro ad pagum Hoty-
ka femet conferente. Lampe Hift. Eccl.
a pag. 499. ulque 503.

Anno 1697. Francifcus Tokay con-
citata feditione arcem patentibus portis
ingreffus praefidiom omne cum Vice-
Commendante Sturman, & Baronem
Alexandrum Vécsey trucidavit , tem-
plum Beformatis tradidit , mox inde
per Generalem Octavium Nigrelli ex-
turbatis. Not. Hift. § 688.

Anno 1701. cum Francifcus II RA-
kéczy mota in Hungaria fedicionis au-
ctor fuillet, Anno 17o2. Dynaftia Pa-
takinenfis in Fifcum Regium redacta,
arx vero cum multorum malorum quee-
dam quali fabrina effet, ex mandato
Leopoldi Imp. diruta. Falc, 209. Nro.
141. 144. 145. Arch. Zempl. Reper-
ta fuille in arce arma, quibus 15. mil-
lia militum armari poterant, & tormen-
ta etiam bellica Calloviam translata

feribit
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fribit Ifaac Babocsay tefis cozevus, &
in diruitione preaefens..

Anno 1705, Schola Patakina cum
templo, & parochia Reformatis iterum
per Francilcum Rakéczy attributa,
Lampe Hift. Eccl. pag. 518.

Anno 1708. Conventiculum Rikoé-
czianorum Patakini celebratum. Sub
quo Emericus Bezerédy magni nominis
vir, quod conjurationem Rikéc.ianam
averfatus cum fua legione ad Cfareas
partes tranfive meditaretur , carnificis
manu obtruncatus ante portam arcis
vitam pofuit. Fafc. 218. Nro. 247.
269. ‘Arch. Zempl. Intrepido animo,
non obligatis oculis fuftinuit fuplicium,
indecorum fore, dicens, ut qui plures
& toties contemplerit gladios, nunc ad
unius afpectum exhorrefcat, Uti recen-
fet Kollinovich teftis coxevus in MSS.
Hik.

Anno 1714. Templum arcenfe, &
Parochia Catholicis reftituta, in polles-
fione autem Oppidani Oratorii, &
Scholarum Reformati confirmati, Not.
Hift. § 753. 755.

Anno 1720, Carolus VI, Imp. Leo-
poldo Donato Principi a Thrauczon,
Comiti in Falkenftein, hareditario Au-
la fuee Preefecto, aurei velleris equiti,
Actnali Intimo, & Conferentiali- fuo

Con-
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Conliliario Deminium Patak , utpote
arcem, & oppidum Efaros Patak, nec
non Oppida Nagy- & Kis- Patak, ac
Ujkely cum poffefsione Borfi [zer, pos-
fefsicnes , item Pertrah6é, Végh- Ardé,
T 6kés- Csernahé, Kis- Toronya, por-
tionesque pollefsionarias in pollefsioni-
bus Banyacska, & Kovacs-Vagafsi, ac
preedio Vamos-Ujflu, cum ‘jure gladii
& patronatus Eccleliarum donavit. Item
abalienata Télcsva, utramque Bénye,
item Krdé-Bénye, portiones in Berczel,
Gava, Balfa, & Szabélcs ad arcem Pa-
tak fpectaniia revindicandi facultatem
tribuit. Loc. 100. Nro. 430. Arch.
Zempl.

Anno 1722. Studiofa juventus in
Collegio Reformatorum gravem tumul-
tum excitavit. Fafc. 209. Nro. 151.
Arch. Zempl. :

Anno 1731. Holpitale pro paupe-
tibus Patakini fundatum. Fafc. 2o09.
Nro. 153. Arch. Zempl,

Anno 1777. Convictum pro Nobili
juventute Generalis Nicolaus Beleznay
ibidem fundare nitebatur. Loc. 100.
Nro. 436. Arch. Zempl.

Anno 1780. Principibus Thrauczon
in fexu wvirili emortuis , nunc Domi-
nium per Cameram Regiam pofsidetur.

Anno
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Anno 1786. Jofephus II. Imp. in-
ductis ad partem oppidi meridionalem
Suevicis coloniis, illam a nomine fuo
Jésef-falva vocari praecepit.

Arx Patakina fuit opere firma,
quam Petrus Perénius majoris ad in-
ltar munimenti manibus, ac folsis cir=
cumvallavit , ut patet ex literis ejus-
dem ad Civitatem Callovienfem ex Ca-
firo Wijhely Anno 1534. daiis, quibus
operas erigendarum hujusmodi muni-
tionum peritas fibi a Civibus [ubmitti
petit. MSS. Kaprinay Tom. 27. pag.
336. Patebit id etiam ab infra ex in-
fcriptione fepulchri filii ejusdem Gabrie-
lis de Perén. = Abflolvit opus Petrus
Anno 1541. quod apparet ex inlignibus,
& epigraphe {upra munimenti portam
flumentanam lapidi infculptis: .

,, Felix Civitas, in qua verbum
DEI preadicatur, & oblervatur illud.
1541, April. 16. ,,

Oftentat hucdum arx vetuftam illam
turrim Péros-torony, quam a Stepha-
no juniore Rege exltructam fupra vidi-
mus. K ea quinque fubfiructiones alta,
muros tres orgias latos complexa, cujus
apex in pyramidem allurgens turriculis
quatuor , per totidem angulos exorna-
batur , allervabanturque in in ea the-

fauri
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fauri Rékécziani, wut in proverbium
apud Tranlylvanos abiret: Patak vitte
ell Erdélybil a pénzt. Not. Hift. §575.
Scribit Ifaacus Babocsay Tarczalinenfis
Notarius Anno 1670. Rudiofum quem-
piam in Collegio Helveticorum mone-
dulam aluille, quae dum curiofius voli-
taret in feneftram hujus turris rubeze pe-
netravit, indeque ex cumulo nummos
aureos roftro fenfim exportabat , & in
theca Stndiosi congregabat, qui dum
jam ad ducentenorum numerum excre-
villent, Rudiofus fibi metuens, ne ad-
vertatur , monedulam interemit , & ad
exteras Academias profectus Patakinum
deferuit,

Palatiis arcem vel maxime ornavit
Georgius I. Rakéczy. Teltatur id mar-
mor fupra januam palatii in orientem
fpectantis , in quo infignibus Réakoczi-
anis pulchre fculptis fubferipta leguntur
ithaec : ,, DEO favente hac Palatia
,» Spect. & Magnif. Dominus Georgius
sy Rékoczy de Fels6-Vadalz intra diem
s 922. Apr. Anni 1617. & 22. diem Au-
» gulti, anni 1618. FF. Non eft cur-
,» Tentis, neque volentis, fed miferentis
o BDEL

Alii pollelTores exiguam fui memo-
riam reliquerunt. Franciscus [I. Raké-
czy Caminum fumigatorium exliruxille

Vi-

162




@ o dM 159

videtur, cui hzc incidi curavit: ,, Vir-
,, tutem przfentem odimus, amifsam
,» quarimus. Anno 1700. F. R.

Qua ad arcem interiorem itur, vis
fitur immane os fupra portam pendu-
lum , quod incole ex Crure Gigantis
elle praedicant..

Preefectorum arcis nomina fequentium
folam erui poterant:

Anno 1229. Zuga Caltellanus , &
Curialis Comes de Potok nominatur in
ritu explorandea veritatis § 371.

Anno 1300, Georgius filius Simonis
Comes de Zobolch , & Caftellanus de
Potok. Katona Tom. 4. pag. 1233.

Anno 1548. Ambrofius Wégh Pree-
fectus caftri Patak. Pray Annal. Lib.
5. Pag. 417.

Anno 1671, Comes Stahremberg.
Fasc. 209. Nro. 128. Arch. Zempl.

Anno 1681. Philippus Baro de Sa-
ponara Not, Hift. § 630.

Templum *parochiaie, quod in arce
vifitur ,  exftructum elt per Paléczios,
cum porta ejus arcem interiorem respi.
ciens annum 1492, infculptum oftentet;
male ergo per Cl. Stephanum Wefzpré-
my in Biogr. Medic. Tom. 4. pag. 335.
illius a fundamentis excitator Petrus Pe-

rénius
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rénius adfirvitur, qui illud potius pro
ufibus Helveticorum adaptavit.

Parochi porro Patakinenfes erant vi-
ri preecipui, Jam fupra fub Emerico
Rege vidimus fuille preepofitum. Joan-
nem Plebanum de Potok Regi Stepha-
no fuifle acceptum memeravimus. Not.
Hifi. § 24. Ao. 13606. Alexander Pleba-
nus in reambulatione metarum Reginalis
Civitatis Patak erat homo Regius. Ao.
1526, Parochus loci Michael de Raska
itidem fuit Praepofitus. Fafc. 209. Nro.
12t. Arch. Zempl. Anno 1503. Geor-
gius parochus fuit Epifcopus Bodonien-
fis. Fafc. 232. Nro. 10. Arch. Zempl.
Anno 1790. Stephanus Gyérky Prapo.
fitus B. Marize Virginis de Sigh. Reli-
quorum etiam Sacrorum Curionum no-
mina lubenter huc inferuillemus , fed ab
iis, qui fuppeditare poterant, impetra-
re non potuimus. Hodiernum Paro-
chum fcimus eflfe Joannem Kovalik, una
Vice- Archi- Diaconum Infulanum,

Ipfa etiam Parochia in honorem
S. Joannis Bapt. fundata Fafe. 204.
Nro. 121. Arch. Zemp. fuit a juris-
dictione Dicecefani Epiicopi exempta.
ld tefitatur lis fuborsa inter Joannem
Archi-Epilcopum Strigonienfem, & Ste-
phanum Epiicopum Agrieniem. Archi-
Epifcopus pratendebat Monaiiergm S.

re-
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Crucis de’ Lelefz , parochias item de
Patak, & de Ujhely quoad totalem obe:
dientiam, & jurisdictienem fpiritualem
ad fe pertinere, cum partes inter fe
convenire non pollent, Joannes Archi-
Epifcopus appellavit ad Bonifacium Pa-
pam IX. & ejus Sacram -fedem Apo-
flolicam Anno 1%99. Quam contro-
verfiam Bonifacius fic decidit: ,, ut
Monafterium S. Crucis de Lelefz, &
arochiales Ecclefie de Nagy Patak,
ac de Wjhely, nullum alium, prater
Archi-Epifcopum tanquam immedia-
tum Superiorem recognolcere, & ei-
,, dem, ac nulli alteri obedientiam, ac
,» reverentiam debitas exhibere, ac ad
Synodum ejusdem Archi - Epilcopi ,
uoties illa celebrari contingeret, ac-
cedere, & pro procurationibus Lega-
,» torum , ac provilionibus nunciorum
s Sedis Apoltolice perfolvendis, &
aliis oneribus fupportandis contribu
,, tionem debitam facere debeant. Dat.
»» Roma apud S. Petrum Calendis
Maji , Pontificatus Anno II, Chrifti
,» 1400. Katona Tom, 11. pag. 48:.
ys 510. & Péterfly Conc. Part. 2. pag.
» 288.
Lege etiam publica Regni art. 25.

1545. Parochia Patakinenfis inter praé
cipuas numeratur,

»
bE)
»”
»

»

1]
”

”»
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165




162 o o A

Jus demum Patronatus huojus Eccle-
fize fuit Anno 1526. penes Familiam de
Palécz. Anno 17g20. penes Principer
Thrauczon. Fafc. 209. Nro, 121. Loc.
100, Nro. 430. Arch. Zempl,

Sepulti jacent cineres in hoc Tem-
plo Michaelis, & Antonii Palécziorum
ut fupra. Petri, & Gabrielis Perénii,
hujusque Confortis Helense Orfzag. Ste-
phani, & Francifci Dobénis, Sufanna
Lorantfly, Georgii, & Sigismundi Ra-
kéczy , ac Henricee filiee Friderici V.
Palatini, Claree, & Barbare Zekell.

Petrum, & Gabrielem Perénios in
Templo hoc Patakinenfi, & non Tere-
belsienfi fuille fepultos evincit Oratio,
quam Balilius Fabritius Zikzay Ludi
Magifter de vita, & obitu Gabrielis in
S4iros Patak occalione funeris recitavit.
Witteb. Anno 1568. in 4. plag. 6. ty-
pis Joannis Cratoris imprefla , cujus
unum exemplar nos quoque pofside-
mus, & quz fequentes infcriptiones mo-
numenti, aree , & vexilli {epulchralis
fubjunctas exhibet,

Krat Patakinum complurium etiam
Religiosarum Familiarum domicilium.
Anno 1255. Clauftrum Ordinis Praedica-
torum jam ibi fuifle patet apud Cl. Ka-
tona Tom. 6 pag. 240. Item Pray Hier
Ung. Tom. 1. pag. 198, Claultrum idem

anno
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anno 1322. incendio deletum, in eoque
literee Privilegiales Comitibus Marcello,
& Juche fuper poflefsione Zsadany per
Belam Regem datz conflagralle expo-
nuntur, Fafc. 209. Nro. 120. Arch.
Zempl.

Monialium Ordinis S. Clare ad 8.
Annam odaum Anno 1380. in Patak
fietife Not. Hift. § 51. probavimus, cu-
jus rudera in fuburbio ultra fofam ho-
diedum occurrunt.

Alize Moniales Ordinis 8. Urfule ad
8. Spiritum e regione Clauftri Francis-
canorum, nunc Collegii Reformatorum
czenobium habebant,

Patres autem Franciscani locum il-
lum incolebant , ubi nunc Collegium
memoratum vifitar. Not. Hifi. § 151,
170.

Patres Societatis Jefu Sophia Batho-
ry Anno 1666. adduxit, quorum funda-
tionis feriem Not. Hift. § 564. cum Re-
gia Leopoldi Imp. confirmatione dedi-
mus.

Trinitarios de redemptione Capti-
vorum Anno 16¢4. fundavit Georgius
Korosy bonorum Rékéczianorum Praefe-
ctus, eorumque fundationem Ao. 1734,
Princeps Thrauczon, & Comes Aspre-
month aliis reditibus auxerunt. Clau-
L 2 firum
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frum eorum hanc Inferiptionem prafe-
fert:

Vol rrlnoqVe Deo, Ioannl a Matha,
feLICI a VaLols, Vtpote sVIs patronls.
reLIglosVs orDo sanCtae. rrinltatls
e plorVM obLatlonibVs ereXIt,

Patakinenfis Conventus Franciscano-
rum fuit reliquis Conventibus eminen.
tior, quia fuit Cuftodia, habens certum
numerum tam Conventuum, quam fra-
trum fub fua directione. Pertinebant
ad Culiodiam Patakinenfem Conventus
Patakinenfis, Szantévienfis, Czékenfis,
Sévarinenfis, & Homonnenfis, in qui-
bus Anno ' i525. numerabantur patres
98. Krant tunc in Hungaria tales Cufto.
diz 10. numerus Conventuum 73. nu-
merus Patrum , & fratrum 1473. Uu
teftantur annales Ordinis pag. 29.

Anno i527. celebratum eft Capitu-
lum Provinciale in Conventu de Siros-
Patak , Dominica Jubilate, in quo in
Miniftrum Provincialem unanimi Pa-
trum vocalium confensu itérato electus
fuit Pater Gabriel de Péch- Varadino ,
licet jam fenio confectus, fuitque in or-
dine quintus Minifter Provincialis. An-
nal. Ord pag. 27.

Ad fundationem Monialium in Clau-
firo Saros- Patak ad 8. Annam degen-

tinm
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tium Anno 1391. pertinebat medietas
pofsefsionis Toronya Fasc. 204. Nro.
597 Arch. Zempl Anno 1556 Ferdi-
nandus Rex annuit: ut Matthias Vicz-
mandy, & Sigismundus Thorda pofses-
fionem Sancti-Monialium de Siros-Pa-
tak Csernahdé vocatam occupare polsint.
Item Anno 1560. idem Rex confirma-
vit : ut Sigismundus Thorda pofselsio-
nem Csernahé .in Comitatu Zemplén
exiftentem olim ad Moniales 8. Clare
in Caltro Siros- Patak degentes perti-
nentem . fecundum transactioném cum
Monialibus ejusdem Ordinis in Clauliro
Tyrnavienfi agentibus factam polsideat.
MSS. Kaprinay Tom. 23. pag. 20..23.

| udu + Literarium jam ante Cladem
Mohichianam Patakini fuille ‘ofiendimus
Not. Hit § 174. quem dein Petrus Pe-
rénius Auno 1531. in Scholas Evange-
licorum transformavit, filius Petri Ga-
briel fiabilibus reditibus auxit, e€jusque
voluntatem Maximilianus Il. Imp. ra-
tam habuit, uti patet ex Actis Diate
1602, Susanna demum Lorantffy bono-
rum Kirdly-Helmeczienfiom, & Doboé-
Rufzkenfium proventus eidem Schola
Patakin® legavit teffamento in Patak
30, Octobr. Anno 1658. condito, Loc.
100, Nro. 435. Arch. Zempl.

Ls Schola
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Schola hac Anno 1672. per Sophi.
am Bithory turbata transivit Albam Ju-
liam in Transylvaniam. Anno 1683. re-
venit Patakinum , rurfus Anno 1687.
vice altera loco dimota Gonczium trans-
ivit, Unde Anno 1695. Calloviam trans-
lata, Anno 1696, in fuburbio illocata,
Anno 1703. bello Civili difsipata, anti-
quam fuam fedem Anno 1704, Patakini
recuperavit, ibique hodiedum viget.

Inferiptio portae Collegii fequens eft:
yy Orate pro paCe HlerosoLIMa, pos-
 , tVLate, Vt sint beatl, qVI tibl
» faVent. — Flat paX In CIrCVItV
» tVo, & qVles In ConCLaVIbVs
,» tVIs, Psal. 122.

Protege, conlerva, convertas, deftrue, fana,
Primores, populum, hoftes, rixas, vulnera
noltra,

Profelores ejus inde ab Anno 1531,
erant fequentes:

1, Stephanus Kopdcesy circa annum
1531. Scholae prafectus fuit, fed qui
hinc circa An. 1542. Vittebergam abiit,
unde redux, polteaquam Erdédini, &
Rivulini Ecclefiis, & Scholis preefuillet
1549. Patakinum ad regendam Scholam,
& Eccleliam revocatus fuit, quo tem-

pore
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pore Schola. Patakienfis antea trivialis
formam Collegii induit. Obiit An. 1562.
qua fenior Tractus Zemplénien. (*)

2. Joannes Vitus Balsaratius circa
1560. Profellor factus, obiit Paftorem
imul agens Patakini 1575.

3. Franc. Czeglédy 1557. Stepha-
no Kopacsy fenio jam fracto adjunctus,
ejus fimul gener, focero nen tantum in
Officio Palioris Patakinenfis, fed & in
munere Seniorali fuccefsit, mortuus Pa-
takini 1590.

4. Bafilius Fabritius Szikfzovienfis
1561. Profellor factus, 1564. Claudio-
pollm vocatus, 1566, Patakinum rever-
fus, ibi 1576, obiit.

5. Petrus Bereg [xizy 1574. Vara-
dinum pro Paftore abductus 1576.

6. Michael Paksi 1576. Fabritio
fuffectus , 1577. Agriam pro Paltore
evocatus.

7. Georg. Ceafar Caffovienfis 1578.
fimul Paffor Ecclelizz Patakina 1586,
mortuus,

8. Matthias Thoraconymus 1580,
muneri valedixit 1587,

L4 9.

*) Proverbium de hoc: sequere Kopdesy Not.
Hikk. § 179, deduximus,

171




168 ok o &5

9. Cafp. Pilezius 1587. munus de-
poluit 1597.

10. Cafp. Peffhi 1591. una mune-
re Paftoris functus, 1596. mortuus,

11. Demetr. Krakay aliis Karkai
ufque annum 1598.

12. Emer. Katona Ujfalvinus 1599.
expolt Concionator Aulicus Magnif. Si-
gismundi Rakéczy.

13. Moyses Kéxdi Visdrhelyi1b6ou,

14. Joh. Visdrhelyi. 1603. 1608.

15, Joh. Alexis Kecskeméthy 1608.
una Paftor Ecclefizz 1609.

16. Mich. Ldny Szepfinus 1610.
Paftor Kcclefizz Génczienlis factus 1613.

17. Steph. Sidenus . Szikfzovienfis
1612. mortuus 1623.

18. Georg. Korocz Szepsi 1014.
Tokaino ex Minifterio evocatus, 1620,
Tokainum reditit.

19. Georg. Lévey 1615. dein Pa-
flor Madenfis 1618.

20. Joh. Boros Szenczy 1616. mor-
tuus 1622,

21, Joh. Filitzki 1622,

22. Mart. Dey Murakizy 1632,
eodem anno peflte fublatus,

23. Steph. P Toinai 1623. dein
Concionator Aulicus Georgii - Rakéczy.
1020,

24.
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24. Joan.. 8. Simdéndy 1626. fa-
ctus Pafior Ujhelienfis 1630.

25. Math. D. Komjithi 1626 dein
Pafior Télcsvenfis. 1630.

26. Georg. Zemlényi 1626, dein
Paftor Vinenfis, 163:.

27. Georg. Saldnky 1629. demum
Paftor Madenfis 1635.

28. Bened, Bakai 1630.

29. Andr. Ruftkai 1631. demum
Paftor Bényenlis 1636.

30. Mich. Dobraviczai 1634.

31. Paul; L, Szepsi 1636. demum
Paftor Patakinenfis.

32. Franc. Verotzi 1636. Rector
Schole, demum Paftor Tallyenfs.

33. Joh. D. Bényei 1637, dein Pa-
ftor Madenfis 1641.

34. David Valerius 1037.

. 85. Stephanus Fovénye[si 1638. fa-
ctus Paflor Szentpéterienlis. 1630.

36. Joh. D. Tolnai 1639. Miskol-
czinum pro Paflere abiit 1642. redu-
ctus 1649. tandem Pafior Tarczalinen-
lis 1656,

37+ Dan, P. Kolosi 1640. dein
Paltor Beregfzazienfis 1642,

38. Mich, Szentpétery 1041.

39. Joh. Zebegnyei 1643. dein Pa-
fior Tallyenfis 1646,

490. Faul. Tarczali 1644. pro Con-

5 re-
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rectore vocatus, demum Pafior Gon-
czienfis. :

41. Casp. P. Szepfi Conrector 1645,

42. Steph. Benjamin Szilagyi 1645.
Varacino Patakinum vocatus, Télcsvam
pro munere Paftorali tranfiit 1647.

43. Alex. Hufzty 1646, vix fex
menfes exegit, litibus Tolnaianis inplie
citus.

44. Joh. S. Szentpéteri 1646 pro
Paftore Bodrog - Kerefzturinum fecelsit
1049. :

45. Math. Négrddy 1648. Débroi-
num pro Paftore evocatus. 1649.

46. Joh. Herczeg Sz6lléosi 1647 Con-
rector, factus P .. or Tolesvenlis :654.

47. Andreas Vdozy 10648. munus
Paftorale amplexns 1649.

48. Thom. Ujvdry 16.9. Conre-
ctor, muneri valedixit 1650,

49. Joh. Amos Commenius 1650,
in- Reformatorem Schole evocatus,
muneri valedixit. 1654.

50. Steph. Veresegyhdxi 1651, Pra-
ceptor Clafsium Superior.

51. Mich. Tonfeus 10652, Varadi-
no Patakinum vocatus, dein Palior
B. Kerefztarienfis 1655.

52. Steph., Otvés Szdthmdry 1653.
Conrector, factus Minifter Krsek-Ujva-
rienfis, 16506,

53+

174




o o & 171

53. Panlus Szdntai 1654. dein Pa-
fior Télcsvenfis.

54. Mich. Buzinkai 1656. una cum
Collegio per Sophiam Bithory pulso
Tranfylvaniam petiit , & Alba Julise
muneri immortuus eff. 1683.

55- Sam. Lippai 1656. dein De-
bre.zini Profelforem egit 166o0.

56. Melch. Batzonyi 1656, mor-
tuus 1662,

57+ Joh. Posahdzy 1657. in {cho-
lam Patakinam vocatus, pariter ac Bu-
zink y cum Collegio in Tranfylvaniam
abiit, & Albae Julize 1686. obiit.

58 Valent. Képeczi Med. Doctor
1665. Profellor tertius , muneri vale-
dixit 1668, e

59. Andr. Sellyei 1669. Pedago-
giarchze titulo vocatus, munus iftud poft
tres menfes cum Paftoratu Patakinenfi
permutavit.

6o. Jok. Tsétsi pofi reditum Rudio-
forum ex Tranlylvania 1686. Profellor
illis datus, muneri varias inter vicifsi~
tudines immortuus eft 1708. Patakini.

61. Steph. Simdndi 1709. ex pefte
obiit 1710, Hanc tumuli infcriptionem
habet : ,, Mykrokosmos erat - - -«
= = = = cui patura parem non de-
» dit orbe magum,

62,
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62. Andréas Faleki 1711. per fa-
ctionem Joh. Tsetsi junioris 1717. ex-
auctoratus, Minifter loci ficius elt.

63. Joh. Tsétsi junior 1713. per
mandatum Regium 1734. 2b officio
amotus, privatam vitam Patakini clau-
fit 1709.

64 Greg. Szomolld Nagy - Mihdlyi
1719. ob liies cum Tsétsio, & diftur-
bia ex illis enata eodem mandato Re-
gio Caro'i V1. Imp. 1734, munere amo-
tus, Tsetinum pro Paftore abducius efl,

65. Mich. Paksi Szathmdri 1734.
in munere mortuus 1744.

66 David Sdrkdny 1734. dein
1758 bemiplexia fractus Miskéltzini
vitam privatam claufit. 17062.

67. Mich. Paksi Szathmdri flius
Nro. 65. memorati, primum Prof, Ling.
Orient. Cat. & Eloqv. factus elt 1742.
fed mox in Ecclefiam Csatienfemn fecefsit
174%. MOrtuo vero pAatre 1744. eidem
fuccelfor datus 1771. apoplexia factus,
vit.m, 1778. Patakini finiit.

68. Steph. Bdnyai 1744. muneri
valedixit 1767.

69. Paulus Paksi Szathmdry Med.
Doctor. 1759, munere, & vita defun-
ctus 1766,

70. Joh, Szentefsi 1767* mortuus

1731,
71ls
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71 Steph. Szent Gyérgyi, qua ina
terimalis Prof. evocatus ;767. moex
1770. pro Ordinario declaratus, hodie-
dum munus fuum Continuat.

72. Mich. Paksi Szathmdry , filius
Michaelis Nro. 67. notati, 1771. Pa-
takinum ex Academiis appulit, 1772,
lectiones fuas orfus, 1773. mortuus.

73. Gabr. Falep Ory 88. Theol.
Doctor , ex Ecclelia Afzlzalovienfi in
Prof. Theol. & fuccellTorem Michaélis
Paksi Szathmary evocatus 1773 nunc
Summus per Difirictum Cis - Tibilca-
num Superintendens.

74. Mart, Szildgyi 1773. mortuus
1700,
75. Joh. Szombathi 1783. hodie-
dum in munere perfeverat.

76. David Szabé 1792. fuccellor
Martino 8zilagyi datus, munus conti-
nuat.

Miniftri Evangelici Patakinenfes apud
Lampe in Hilt. Eccl. pag. 597. fe-

quentes recenfentur:

Anno 1532, Michael Sztiray, allis
Ziariy, five Ztarinus Not. Hit. § 179.
memoratus, Stephanus Kopacsi,

1508, Franc. Czeglédy.

Galpar Pesthy,
1586.
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1586. Georg. Caefar Callovienfis.
Thomas Tholnay.
1609. Joan. Alexis Kecskeméthi.
Mich. Orvos Stiri.
Georg. Balogi.
1629. Steph. Karolyi.
Johan Jiisiis Pataki.
1632. Steph. Tholnay.
Petrus Tholnay.
Paulus Ardai.
Steph. Kerefztfzegi.
Mich. Pofahazy.
Eranc. Vereczky.
Paulus Megyefsi.
1655. Samuel Lippai.
Steph. B. Sellyei.
Petrus Szerencsi.
Mich. Varady.
Matthias Szantay.
Gregor. Némethy.
1687. Paulus Ember Debreczeni.
1695. Petrus Gonyiii.

Celebris etiam Typographia Riké-
cziana fuit Patakini, Meminit illius
Paulus Walafzky in Confpectu Reip.
Litter. pag. 205. Confefsio Reformata
Tarczalienfi - Tordenflis. Anno 1562,
confecta, lub titulo: Compendium Do-
ctrinee Chriffiane Patakini recufa Lati-

ne, & Hungarice Anno 10655. cura
Prin-

|
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Principis Sufannz Lorantffy Georgii Ra-
koczy viduee, Exemplar reconciliatio-
nis cum Hungaris factz Anno 106060,
Conditiones pacis inter Romanorum
Imp. Rudolphum II. ac Hehomatem L
Suitanum , item Articuli Diztales 1608.
1609. 1613. 1618, 1622. 1625. 1038.
1647.1649. Patakini typis editi recen-
fentur in Bibliot. Cornides pag. 170,

Maximilianus Imp. & Rex Oppido Sa-
ros - Patak, & Suburbio Kis-Patak
fequentes libertates concefsit:

imo. Per univerfum Regnum fint
immunes a telloniorum folutione.

2do. Eligant [ibi Judices , qui ta-
men coram Provifore juramentum de-
ponant.

gtio. Kligant Magifiram Fori, qui
habeat antiquas accidentias, flive pro-
ventus ex. foro.

4to. Habeant jus gladii, exceptis
“Calibus laefe Majeftatis, prodiiionis, &
incencit,

sto. Vina fua educillent toto anno
pree er 18. vala vini in tribus terminis

ro Dominio epocillanda,

6ta. Liberam inductionem mercium,

& victualium habeant.

7mo,
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7mo. Soluta Nona, & decima, vi-
num, froges, & alia libere difirahant,
Provifor tamen habeat praeemptionem.

gvo. Praemptiones in foro ante ho-
ram decimam matutinam non fiant.

gno. Extraneis domos in Oppido
non -habentibus, nec onera publica fe-
rentibus vinum educillare, & queefiom
exercere non licebit,

1omo. Nobiles in Oppido degen-
tes Judici loci fuberunt, & onera publi-
ca ferent,

11mo. Artifices in Tribus , & Ce-
has dividentur.

12do. Sigilio authentico Oppidum
utetur.

1gtio. Miniftris Ecclefiz proventus
per Gabrielem Perény limitati expoft
etiam conceduntur.

14to. Abufus exactionum tempore
Perénianorum inducti tolluntur, utpoie
vini penna, & Nummi ﬁtérra{.‘fiﬁt‘ n
emptionibus, & venditionibus, ac uni-
ce modus nonandi, & decimandi obfer-
vabitur. Tenutorum vero liberam em-
ptionem , & venditionem habebunt. Dat.
in Arce Wolkersdorf, 21. Aug. 1572.

Ferdinandus II. Imp. nundinarum
celebrationem Proth. 38. pag. 418
Arch. Zempl. tali Regio Diplomate in-

dul-
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dulfit: ,, ut in oppido Siros - Patak
-quaternz nundinz liberee , feu fora
annualia libera in fefivitatibus 8. Ge-
deonis, hoc eft go. Martii, item Do-
minica Exaudi, [five feflum Sacrae
Pentecolies pracedente, nec non fe-
fito S. Ladislai,, hoc eft 28. Junii,
denique fefto S. Gebhardi, five 27.

Augufti perpetuo celebrentur. Dat.
Vienna 15. Julii 1634.

Colles viniferos habent oppida hec
praecipuos Kirily-hegy, Megyer, Szog-
£6, Darné, & Holzlzu-hegy. In Megyer
eft etiam lapicidina faxi candidi, & mo-
lis idonei, ideoque tota hac ora cele-
bris. Ibidem & fontem aquee frigidee,
nitidee, & falubris obfervavimus. Se-
jungitur ab his Septemtrionem verfus
collis peramcenus Somlyé dictus, viti-
bus ex omni parte confitus, qui olim
mille, & amplius dolia vini proferens
pro ufibus menfae Rékocziorum coleba-
tur. Subjecta erat colli amplior domus
vinaria, & fons aquee faluberrimae, co-
lumnis ex fecto lapide elegantis {culptu-
ree circunfeptus, ac quod menfe Raké-
cziorum deflerviret, Fejedelem - Kiittya
vocatus , nunc rudera folum columna-
rum oftentat, iple vero collis per vici-
nos ei Karoly- & Thrauczon.falvenfes
incolas vite colitur,

= M Ad-
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Adjacet terreno Oppidorum pre-
diom Abaj- Homok, olim duas polles-
fiones conftituens. Nam Anno 13660.
Abaj fuit Ladislai , filii Joannis de
Tolchua, Homok vero fuit Ladislai de
Agéch pollefsio, uti literee intra polles-
fionem Gava, & oppidum Kis-Patak
metas diftingventes perhibent: ,, Con-
y» ventus de Lelefz petitionibus Magi-
» [iri Tavernicornm Reginalium fatisfa-
cere cupiens , ut tenetur, Religiofos
viros Fratrem Andream cum Nicolao
de Kuppony pro parte Actoris, & Fra-
trem Petrum cum Difcreto viro Domino
Alexandro Plebano de Patak homino
» Regio fpeciali pro parte Civium de
,, Patak in caufam attractorum cum ho-
»» minibus Reginalibus homines ipforum
s pro teftimoniis transmifillet. Qui ter-
., tio die Octavarum fefli Beati Georgii
Martyris accefsillent ad facies pofes-
,, fionis Giva &c. ubi &c. pollefsiones
,» Ladislai filii Joannis de Tolchua Fel-
s fen-Kenezlen, & .4ba vocatas eisdem
y» Tecte vicinari &c. Item Ladislaus de
s Agéch dixillet: ut preeattactae polles-
y» fioni Aba pollefsio fua Homoky vo-
o cata vicinaretur &c, Anno 1366. Ex
y» Autogrepho Oppid. Patak, Pollefsio-
nes ha polt annum 1526. defolata, de-
mum ad arcem Patak per potentes e€jus

heros
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heros occupatee, Anno 1666. Reliden-
tie Patrum Societatis Jefu per Sophiam
- Bathory attributze , nunc preedia ad
Parochum Patakinenfem Romano - Ca-
tholicum pertinent.

§ 52

SATOR-ALLYA-UJHELY sitor-

Oppidum antiquisimum. - Jam enim E’.‘J’“‘
. jhely

cum adventu Hungarorum in Panno- Oppi-
niam ftabat, & Sdtur-halmae vocabatur, dum
Anonym. Bela Notar. Cap. 15.

Nomen accepit a monte Sdtor, ten-
torii expanfi formam preeleferente, cui
fubjacet, Rabatque alio loco declivi ad
ripam finifiram amnis Ronyvas, exun-
dationi ejusdem, & Bodrogi obnoxio,
ubi rudera ejus hodiedum vifuntur.

Anno ¢o4. Primus ex Hungaris lo-
ci pollellor fuit Rettel pater Oluptul-
ma, cui Dux Arpad totam terram cum
habitatoribus fuis a Sdtur-halma ulque
flavium Tulfuva condonavit. Anonym.
Cap. 15.

Anno 1110. donatum eft Oppidum
per Regem Colomannum Comiti Ra-
tholdo, qui de Regno Apulorum de Ca-
ferta venit. Thurécz Chron. Cap. 17.

Anno 1241, per Tartaros everfum
Oppidum , Anno 1250, translocatum

M 2 elt
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eft ad dextram fluvii Ronyvee ripam,
locum elevatiorem, ab exundationibus
liberum , ad radicem montis Sdtor ,
compellarique ceepit novas infra Sdtor
locus. Sator-allya-Ujhely , five Taber-
naculorum Neapolis

Anno 1298. pollefsio Wihely fuit
Magifiri Kokos, filii Magiftsi Stephani,
de genere Rathélth Comitis Tolnenfis,
& de Budrugh, Anno 1299. per Co-
mitem Joannem de Zoda occupata,
ati fequentes literae, una formam anti-
quae Sententiee Curialis exhibentes pere
hibent: ,, Nos Comes Srephanus Vice-
Judex Curize Regize Domini Regis
memorize commendantes fignificamus:
Quod cum Magifier Kokos, filius
Magiftri Stephani de genere Ratholth
Comes Tolnenlis, & de Budrugh per-
fonaliter adftans contra Comitem Jo-
,, annem de Zoda, pro quo Nicolaus
, de Ungh, & Matthaus fervientes
ejusdem cum Procuratoriis  literis
Omodei Patakini comparuerunt in fi-
gura judicii, & quia negotium gran-
de erat, ipfam Caufam ad prafen-
tiam Domini Andrea Iluftris Regis
Ungarize deduximus decidendam. Ma-
,» gifter Kokos exhibuit inquifitorias li-
,, teras Capituli Strigonienfis, in quibus
s, continebatur: ut idem Comes Joan-
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nes feria 5. proxima poft fefum Pen-
tecoftes anno Domini 1299. villam,
fen pollelsionem ejusdem Magiftri
Wihell vocatam , in Comitatu de
Zemlien exiftentem, item aliam pos-
fefsionem Zambar, lite pendente de-
fruxiffet , & quod infuper terram
fuam Fejew vocatam , & pilinas
fuas Hodus , Tulman, & Taktha
vocatas de Tychia exeuntes indebite
occupatas detinuiflet.  Igitur Domi-
nus Andreas Illufiris Rex Hungariae
Dominus nofter, uua cum Magifiro
Demetrio Comite de Zolum, Thoma
Comite Nitrienli, & Borfienfi, & no-
bifcum tanquam Vice-Judice Curize
fuze, ac Nobilibus quam pluribus in
omnibus actionibus ejusdem Magiftri
Kokos, videlicet dampno 100. mar-
carum in combufilione pollefsionis
Zumbur , & occupatione terrae Fejew,
& pilcinarum Hodos , Tolman , &
Taktha facto principali, item de-
Rructione pollelsionis Mjhell, dam-
pno 50, marcarum, deftructione vil-
le Zumbur dampno go. marcarum
praedictum Comitem Joannem fenten-
tionaliter fore convictum decrevit,
contra Magiftrum Kokos fupradictum.
Dat, Budae feria 6, proxima ante
Dominicam Efio mihi, anno Dominj

M3 » 1800,
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ss 1300. Ex Coll. Dip. Car. Fejérvary
5 Tom. III,

Anno 1318 Magiftri Ladislaus, &
Donch villam Ujhely pro cafiro Zem-
lien cum Comite Thoma cambiarunt ,
coram Conventu Lelefzieni. Ex Arch,
Fam. Soés.

Auno 1321. Mych Bani filii Not,
HiRk. § 456. memorati Cafirum Potok, &
pofselsiones #Hjhel, Ordow , Borlfi,
Knachy, Tay, & Thuronia, item ca-
firum Zemlén, cum villa Ladomuch ,
velut bona fua aquifititia pro Caftro Pu-
rulthian, ejusque appertinentiis cum Ca-
rolo Rege cambiarunt. Katona Tom. §,
pag. 431.

Anno 1352. Ujhely munificentia Lu-
dovici L. Regis polledit Theodorus Ke-
riatovich Dux Ruthenorum , adiffica-
toque in edito monte Varhegy Caliro,
illud coloniis Rufsicis ita auxit, ut fub-
feque Civitas vocaretur. Nam

Anno 18390. Wjhely Regia Civitas
nominatur , cum Cafiro prope eandem
exifiente per Sigismundum Imp. Nicolao
de Perén donata. Fafc, 211, Nro, 353.
Arch. Zemp. expolt eosdem heros, quos
arx Patakina agnovit, ac hodie quoque
ad ditionem Patakinam jure Camera
Regiee adminifiratur.

Anno) 1497, Cafiellanus arcis fuit

Bla-
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Blafius Féldelly. Ellench. Buttkay. Falc.
4. Nro 3.

Anno 1522. Lutheri dogma in Hun.
garia primum Ujhelini dilleminari ceepit
per Michaélem Sziklofi, ante cladem
adhuc Mohichianam Lutheri Witteber-
gee auditorem. Uti id demonfirat Sa-
muel Székely in fuis Collec. Item Welz-
prémy in Biogr. Med. Cent, alt. part.
polt pag. 93. qui fic habet: ,, Michael
ss Sziklossy cum Anno 1522. hauftam
,, a Luthero doctrinam #ator - Ujhelini
y» diffeminare inciperet, alii vero ejus
s» focii in ludo literario Patakini propu-
s gnarent, de novandi Studio acculati,
»» Georgium Marchionem Brandeburgi-
» cum Kegis Uladislai ex forore nepo-
», tem, ejusque filii Ludovici 1L tuto-
,» rem protectorem invenerunt. Uti id
» teltatur Scultetus in Poltilla, Sed &
s refert llluftr. Kollarius in origine, &
y» usu poteliatis legislat, circa facra Ap.
s»» Reg. Hungar. Windob. 1774. in 8.

» pag. 123. 124. Prout & Lampe in
Hlft Eccl. pag. 54. 70. nec non Michael
Szathmar Némethy in Preefat. ad Con-
ciones fuas Dominicales Claudiop. Anno
1075. typis procusa fic feribit: ,, Anno
» 1522. Siklésy Mihaly kezdte refor-
» Mmalni Ujhelyt. Ellene hozatott Ke-
» mMény Articulus 54. Anni 1522. ut

M 4 y Lille
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» Lutherani, & eorum fautores poena
» capitis, & ablaiione omnium bono-
» Tum puniantur. Item Art, 4. 1525.
» ut Lutherani comburantur.

Arno 1527. arx per Petrum Peré-
nium obfidione prefla. Not. Hift. § 157.

Anno 1528 Simon Deak Peréni:nus
Preefectus per Praefidiarios exclulus arce
Casparo Serédy Cefareo Duci tradita,
MSS. Kaprinay Tom. 27. pag. 3060.

Anno 1534. arcem adhuc integram
fetille patet, cum Petrus Perénius ex
illa literas § praecedente 51. provocatas
ad Cives Callovienfes dederit, fed &
Anno 1536. Nicolaus Olahus in fuis
Commentariis Cap. Il. de ea fic habet:
y» Ujhely, & Terebes arces aggere extra
,, meenia circumductee fortifsimo.

Anno itaque 1558. per Emericum
Telekefsium ditionem hanc ferro, &
igne vaftantem, ne Perénianis receptui
foret, dirui debnit, cum expolft nulla
ipfius mentio occurrat, & trifte nonnifi
illius in ruderibus veftigium proftet.

Anno 1097. Seditio Tokayana in
nundinis Ujhelienfibus erupit. Not, Hift.
§ 688.

Anno 1715. territorium Ujhelienfe
immani grandine quallatum : ut homi«
nes, & pecora in campis mactarentur,
Fafc. 232. Nro. 17. Arch. Zempl.

Anno
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Anno 1758. 1764 1768. fubortis in-
cendiis Oppidum fere ex integro confla-
gravit. Fafc. 232. Nro. 18 Arch. Zempl.

Templum Parochiale Oppidi Anna
1482. Emericus de Palécz exfiruxerat,
Not. Hif § 128. quo tamen incendiis
labefactato , & diruto , aliud, qnod
nunc vifitur Anno 1770. inchoavit Prin-
ceps Joannes Guilelmus a Thranczon,
eoque fine malculo herede decedente
confummavit Camera Regia.

Fuit illad Anno 1560. per Gabrie-
lem Perénium confirmante factum ipfo
Maximiliano Imp. ufibus Evangelicornm
aplicatum , uti in actis Diate Anni
1662. deducitur , quo anno per So-
phiam Bithery Catholicis fuit reftitu-
tum. Not. Hift. § 526. Anno 1670. per
Evangelicos receptum. Anno 1673. puls
fis Concionatoribus iterum Catholicis
attributum, Anno 1682. per Emericum
Tokoly iternm Evangelicis traditum,
Lampe Hift Eccl pag.597. Anno 174,
ultimo Catholicis redditum. Falc, 18g.
Nro. go. Arch. Zempl.

Anno 1733. navis templi fornice
tecta, cum fequenti infcriptione, quam
adhuc in pueritia nobis Notavimus
opitVLante Del gratla, fornlx Ifte
In elVs glorlaM, ereCtVs eft.

M ; Ipfa
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Ipfa Catholica parochia amplis re-’
ditibus dotata, fuit privilegiata, a ju-
risdictione Epifcopi Agrienfis exempta,
& Archi-Epifcopo Strigonienfi fubjecta,
ut fupra § 51. vidimus. Pertinent ad
eam hodiedum amplifsima prata Pap-
Jzigh, agri, vinez, lacus pifcoli Pap-
tava, mola aquatica Pap-malma, edu.
cilla duo, & macella, nec non vicus
Oppidi Pap-for dictus.

Quin decima etiam frugum Oppidi
non ad Epifcopum Diecefanum, fed ad
Parochum pertinebat, uti Anno 1503,
tefiatum reddit Petri Plebani de Ujhely
cum Georgio Epifcopo Bodonienfi, &
Plebano de Saros Patak ratione occu-
pationis decimarum controverfia Falc.

232, Nro. 10, Arch. Zempl.

Praeter hune Petrum Plebanum, nonnifi
fequentium Parochorum nomina zvi
recentioris erui poterant:

Anno 1714. fuit Joannes Kilian,

Ann> 1720, Andreas Pilpoky Ca.
nonicus, expolt Electus Epilcopus Vo-
vadrenlis,

Anno 1735. Joannes Dely Cano-
nicus,

Anno 1745. Joannes Gufztiny Ca-
nonicus, expoft Epifcopus Nitrienfis ,

(!l]l
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qui concionibug, & opere de §S. Eu-
chariftia fub titulo: Udvifség mannaje
inclarui

Anno 1750. Stephanus Barta e 8. J.
dein Canonicus. ~

Anno 1760. Stephanus Csik Cano-
nicus, expoft Abbas B, M. V. de Dé-
molk.

Anno 1764. Jofephus Kovits, prius
Agrize multis annis Theologiam docuit,
expoft Prapofitus S.Stephani de Cafira
Agrienfi, cui, quia fuit nimis procerae
ftaturee, & fingulari Nobis amicitia jun-
ctus, hoc Epitaphium pofuimus:

HIC porMIt Tofeph KoVits paro-
ChVs, prapositVs ViheLlensls, —.

Menfuram excelsit carmen, & ille mifer,

Anmno 1778. Emericus Szény,
Anno 1791.  Stephanus Gyorky
Prapofitus B. M. V, de Sagh. '
1795. Georgius Szeldmajer de Bu-
zitha Canonicus. :
Auguftane Confelsionis ab Anno
1522. ulque 1560. publicum exercitium
Ujhelini non erat, fed ejus promotores
Michael Sziklofsy , Michael Szilvafsy
Andreas Batizy , & Matthias Dévay
rivatorum in Domibus conciones ad
populum habebant.
Anno 1560, quamvis parochiale Ca-
tho-
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tholicorum Templum iis traditum fuerit,
major tamen populi pars doctrinam
afpernabatur, tum ideo: quod feniores
religioni Catholicae innutriti adhuc vi-
xerint, tum: quod Confelsionis princi-
pia per Synodum Tarczalienfe - Torden-
fem , fufceptasque per Gabrielem Pe-
rény ad Academias Wittebergenfem &
Liplienfem legationns nondum f{atis con-
ftabilita, tum denique: quod Lazarus
Schwendius Generalis homo exterus
Art.31.1567. memoratus dogmatis hujus
vel maxime promotor fuerit.
Anno 1600. Stephano, & Nicolao
Bocskay , ac Valentino- Drugeth Dy-
naftis, cum potiore Nobilitatis Parte
Fafc. 183. Nro. 7. Arch. Zempl. Hel-
veticam Confefsionem, quam (uti ex
Proth. A. 6to. pag. 141. Arch. Zempl.
apparet) Magyar hit vocabant, am-
plexis ; primus fub revolutione Bocs-
kaiana Ujhelinum inductus Helvetica
Confefsionis Minilier Andreas Sérofsy,
fuccellores in functione habuit:
1617, Matthiam Tiheméry,
Joannem Simandy,
Joannem Bényey.

1639. Valent. Gérefly.
Michaélem Kapolly.
Steph. Rimafzombathy,

1646, Joan. Iratolly,

1647,
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1647. Cafpar. Hathazy.

Steph. Benjam. Szllagyl
Steph. Némethi,

1655. Steph, Kapolly.

1662. Joannem Sélthy per Sophxam
Bathoream pulfum.

1670. Joannem Salanky.

Simonem Vadalzy.

1673. expulfos.

1682. Gabrielem Nanally.

1684. Francifcum Makay.

1685. 1699, Martinum Zadorhazy.

Anno 1714. templo parochiali Ca-
tholicis reddito, ad ligneum Oratorium
cum exigua campana in vico Fap-jor
reftricti funt. -

Anno 1781. publicata per Divum
Jofephum II. Imp. tolerantia Chriftiana
in confpicuo oppidi loco novum Orato-
rinm ex folidis materialibus, turri, &
campanis majoribus ornatum exfiruxe-
runt, quo hodiedum gaudent.

Ordinis 8. Pauli I. Eremitee Patres,
regulam S. Auguftini profitentes hic ce-
leberrimum, & antiquillimum Monafte-
rium ad 8. Aegydium habebant. Aunti-
quifsimum ideo dicebatur: quod poltea-
quam primum KEremitarum in Patach
Comitatu Baranyienfi per Bartholome-
um Kpiscopum Quinque Ecclelienfem
Anno 1215. erectum Monalterium Tur-
coe
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cee Anno 1526. evertillfent, Ujhelienfi
Claufirc nullum antiquius fuerit. Fun-
davit namque ifiud Andreas II. Rex An-
no 1221. dum Patakini moraretur in
Eremo prope oppidum Ujhely fita, a
turri templi T/haruny dicta. Anno 1241,
per Tartaros everfum Anno 1252. re-
ftauravit Bela IV. donata Patribus pos-
sefsione Petrahd, ut fupra § 50. monas-
terioque Anno 1258. ad locum commo-
diorem translocato , attributa Patribus
Eremo fylvosa pone ipfum Oppidum,
quae dein coloniis infefla, nunc fub no-
mine Curize Bardt/zer venit. Ao. 1312.
Carolus I. Ao. 1350. Ludovicus I. Reges
confirmarunt, Joannes Comes fupra § 51.
pnominatus fundationem auxit duabus pi-
scinis in {ylva Longh Bardt-té & Casfa-
6 vocatis, Ex Tabul, Ordinis.

Anno 1506. Michael de Buttka vi-
neas Tolcsvenfes, Anno 1509. Lauren-
tius Faber de Toronya pariter vineam,
Ao. 1510. Ursula Varju unam fefsionem
in Kelecsény Patribus donavit.

Anno 1530. exturbavit Pstres ex vi-
nea Thoronya Gaspar Dragffy, ex Uj«
helienfi Canobio, & pollefsione Petras
hé Petrus Perény.

‘Anno 1560 cum parochiale Tem-
plum Evangeicis ea conditione cedena
dum Maximilianus Imp. non abnueret;

ut
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ut vicilsim Patres Paulini-ad fuum Cee-
nobium reducerentur , reducti funt per
Gabrielem Perénium.

Anno 1603, pulli funt per Bocskai-
anos bonis eorum in Fiscum Regni re-
dactis.

Anno 1610, Clauflrum, & bona fua
iterum receperunt. Not. Hift. §. 578.
& Art. 2. 1013,

Anno 1626, Templum eorum in-
fauravit & ara majore illuliravit Comes
Melchior Allaghy. Not. Hift. § 437.

Anno 1665, fub Alphonfo Skotnicz«
ky Vicario notabili accefsione auctus
Conventus. Franciscus Somogyi Pre-
politus Lelefzienlis praedivitem fupellec-
tilem eidem donavit, vidua Pelthiana
Curiam, & hortum in Olafzi. Sophia
Bathory vidua Georgii Rakdczy, ejus-
¢que filius Franciscus in compenfationem
injuriarum, per pollellores Dominii Pa-
tak Conventui illatarum cefbit pagum
Kifzte , praedium Koméir, Curiam in
Barancs , vineas Varallya, & Oremus
cum uno fundo in Ujhely.

Anno 1672, invaferunt & expilarunt
Conventum tumultuantes Hungari tem-
pore indulgentiarum feflo B. Aegydii
celebrari folitarum, :

Anno 1674. Patris Georgii Csepel-
lény , per tumultuantes Patrize Cives

Anno
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Anno 1672. trucidati corpus corruptio=
nis expers ex FKarnofsienfi terreno ex-
tractum, in facelli per Rikoczium in
perennem rei memoriam exadifficati
Chrypta honorifice tumulatum, cum in-
fcriptione, quam Nicolaus Benger An-
nal. Ord. Vol. 2. pag. 124. exhibet.

Anno 1678. pagi Olafzi, Zsadany,
& Sara a fundatione Terebelsienfi avul-
i, ad Conventum Ujhelienfem aplicati
funt.

Anno 1679. 23. Martii iterum inva-
ferunt Ceenobium Tokéliani cum fex ar-
matorum centuriis, acrique illud oppu-
gnatione ab hora decima meridiem p: ee-
currenfe ad ipfam vesperam termis ex
partibus premebant. Propugnarunt lo-
cum duo Patres Marcus Befsenyei, &
Augultinus 826rény cum 3o, viris, rem-
que adeo Rrenue gerebant: ut incenlo
etiam Cenobio , templo , vicinisque
circum calis, & horreo conflagrantibus
propugnatores non ceflerint, oppugnan-
tes vero plurimis ex fuis delideratis re-
cedere debuerint.

Anno 1090. Stephanus Barlogh pa-
gum Vitiny Conventui in viginii mille
florenis legavit. ;

Anno 1706. Franciscus Rakéczy
mandaverat Clauftrum funditus exuri,
ne receptaculo efset Ceelareis copiis,

quae
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quee Duce Generale Rabutinio ad obli-
dione premendam Cafsoviam propera-
bant. Sed mandato huic non paruit
Dux Réikéczianus Comes Alexander Ka-
roly ; locumque flammis deftinatum fer-
vavit. |

Anno 1786. fublato ordine Paulino-
rum, Anno 1788. Patres Piarum Scho-
larum Tokaine ad hunc Conventum
transpofiti , Gymnafioque majore , &
Collegio ifthic erecto erudienda juven-
tuti praefunt magno Reip. emolumento,
uti § 34. indicavimus,

Paulinorum porro Conventum fequen-
tes Vicarii, & Priores regebant:

1. Joannes - - - - = Anno 1203.
2. Laurentius « - - =« « < 1310.
g. Petrus - - -« « - « . 139,
4. Nicolaus- - - - « .« . 1354
5. Martinus - - - - - - 1307
6. Thomas- - - - - - -.1303.
7. Nicolaus - - - - = - 1440.
8. Martinus - - - - - - 1454
% Valentinus = - - <« . <« 1462,
10, Vincentius « - -~ - - - 14065,
11. Demetrius = -« <« o« <« = 1477
12, Casparus . .« « « =« & 1502,
13. Michadl - &~ v o & a'e 1504_
14. G'E'Ol'gius = = = = = = 1578
15. Mart. Koprinchic - - = - 1637.
N 16,
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16,
75
18.
19.

20,
21.
22,

23.
24.

25.
20.
27.
28.

20,

30,
31.
32.
33+
34.

35
30.

37.
28.
39-
40.
41.

& 0 A
Greg. Jaurinenfis - - . -
Joan. Petroviczy = = <« -
Osval. Viroftek - <« . -
Joannes Vanoviczy, dein Ep.
Scardon. - - -
Greg. Bibery dein Gen. Ord
Alph. Skotniczky - - - «
Augus. Benkovics Gener. Or-
dinis, dein Ep. Varedin.
Ludov. Barilovics Gen. Ord.
Ladislaus Nadasdy, dein Ep.
Csanadienfis - . - -«
Alex. Skolmi - - .
Steph. Eniczkey - -«
Augus. Bolla - . .
Eufeb. Radovany. -
Bened. Flavy - - - - .
Paul - Mukovitss. <. g imsie
Jofeph. Simonyi - - - =
Paul. Fejér - . . .
Paul. Leteney
Gerar, Bogovics
Jos. Kunktar. =« o = =
Joach. Kollarics.
Jofeph. Kerefztes - - - .
Laur. Orfzig - - « <« .
Mich., Kuzlics & ;8 qiwan
Hyeron. Marton -
Krane VABY i dw w4 9

Pisger 1 _§
(]

]
]
i

1639,
1640.

1042.

1645.

1059.
1607.

1667.
1689.

1690.
1696,
1701.
1713.
1714,
1726.
1723.
1740.
173%.
1738.
17 44.
1747.
1755
1707.
1770.
1758
V773
1,76.

Caterum ()ppldum Ujhely 6000 in-
colarum, 2834. jugera agrogum gleba
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fertilis numerat, coloni Hungari, Ger-
manis, Slavisque mixti diverfas religio-
nes profitentur, Romano, & Graco-
Catholici fua templa, & parochos, Hel-
vetici Oratorium , & Minifirum, quin
& Judzi eximiam fynagogam [cholasque
normales nationales habent, Auguliani,
& Graci non uniti Tokaino aflilizntur.
Ruthenorum hic Anno 1700. Archi-
Preaesbiter refidebat. ,
Inter cultiora oppidi adificia eminet
ampla domus Comitatenlis, in qua Con-
ventus provinciales celebrantur , com-
plectens Tabularium provincize, artifi-
ciofae Rructurae carceres cum facello, in
quo Captivi facerdotem Divina pera-
gentem & audire, & videre poffunt ex
‘novem carceribus, & uno tridinio.
Alluitur - Oppidum amne Ronyva,
ponte lapideo firato, & quatuor molas
aquaticas , Dominii , ©Oppidanorum ,
Parochi, & Harthaianam fultinente.
Terrenum Orientem verfus longo
tractu ambit Longhia fylva, glandium
ferax, per cujus medium Bodrogus flu-
vius volvitur, & exquifitifsimos carpio-
nes , ac lucios Oppidanis fuppeditat,
Montibus quoque praecipuis, & ge-
neroli vini feracibus clivis gloriatur Op-
pidum.  Aliifsimus eft Magos - hegy ,
quem ignivomum olim fuille crater,
N a &
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& copiofa circa eum Lava prodit. Hunc
fequitur Sdtor in vertice expanfi tento-
rii forma, prominentibus ex eo minori-
bus collibus cafirorum fpeciem referen-
tibus. Reliqui montes, & Clivi funt:
Var-hegy, Szar hegy, Banyai, Fekete-
hegy , Koves-hegy , Boglyoska, Ve.
res-harafzt, Tompa, Meleg-Odal, Né-
ma-hegy, & Czepre. Prorumpunt ex
his fontes falubres. Korum pracipuus
elt Berzsik in area nundinarum , qui
per fubterraneos canales derivatus falit
in platea principali ante domum Comi-
tatenfem cum maxima gloria falubritatis.
Alter Zsdlyomka in radice montis Ma-
gos-hegy, ubi in amcena valle feries d»-
mornm ex utraque parte inter plateam
a Philomelarum cantu Filemie dttza
vocatam. Tertius Kdmid- Kit in plano
inter agros. Quartus infra montem Szdr-
hegy , quintus infra clivium Koves-hegy
fextus infra Néma hegy Szent- Jdnos
Kittya ideo vocatus: quod polt feffum
Nativ. S. Joannis exarefcat.

Nundina tota hac ora celeberrimae
diebus Palmarum , B. M. Vifirandis ,
S8. item Xgydii, & Emerici hic cele-
brantur.  Sigillum Oppidi literam W,
& annum 1505, refert.

Adjacent Oppido tria Diverticula:
Néma ubi diverloriam, Unghvdr diftin-

cti
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cti alicujus Oppidi fpeciem a longinquo
praeleferens, ubi tamen nonnili Cellaria
in faxu friabili excifa, [uperne autem
domus vinearize habentur, excurfionibus
& compotationibus incolarum accomo-
de Tertium remotius diverticulum elt
Hofzildz , per Jofephum 1L Imp. coloniis
Suevicis infellum, quod jam diftinctam
ab Oppido pollefsionem efficiet.

Anno 1702. Francifcus Rakéczius
in defluxu fluvii Ronyva novum Oppi-
do vicum addiderat, eumque Prato-
rianze fuze Cohorti Palotds dicte Not.
Hit § 726. memorata habitationi de-
flinatum incolee Palotds dttza dice-
bant, Rakéczius autem a loco nativita-
tis fuse Borfi-fzer vocaverat, qui tali-
ter etiam in Donatione Thrauczoniana
fupra § 5t. compellatur.  Fugiente
Anno 1711. Rakéczio, ne vel memo-
ria pratorianorum ejus fuperfit , folo
sequata adifficia, Zingarisque in rude-
ribus calas fuas figentibus Platea Czi-
gdny dttza vocari capit, fed in dies
increfcente politiorum incolarum nume-
ro, @difficiisque cultioribus & hic poli-
tis, vicus oppido unitus tam wveterem,
quam recentiorem nomenclaturam ami-
fit, & nos etiam tantum pro illuftranda
vici Borfi-fzer in Donatione Thrauczo-
niana comprehenfi nomenclatura ortum,

N 3 &
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& Metamorphofim illius hicce deduxi
mus, :

Accedit non pofttema gloria Oppi-
do etiam in eo quod celleberrimam pa-
triee, & eetatis nofiree Poétriam Barba-
ram MJélnar pregeneraverit, & finu fuo
foveat , cujus patria lingua conferipti
verfus fub titulo Méindr Borbdla mun-
kdji five acumen ingenii, five ars Poé-
tica fpectetur ejus funt elegantiee : ut
mer to Unive 2 nationis honori cedant:
" quod non tantum Galli, Angli, & Itali,
fed nos quoque Hungari tam excellen-
tis. ingenii , & judicii feemina gloriari
pofsimus.

Nos quoque Eperiefsini quidem in
Jucem editi, fed avita portionis nofire
Ujhelienfis polfellores hoc in Oppido
quondam floruimus, Elegiasque noftras,
& Poémata ad amnem Ronyva confcri-
pfimus, uti perhibet Elegia totius vitze
noftrze curfum exhibens

Fragopoli primum vitales haufimus auras,
Prima urbs vagitus audiit ifta meos,
Protinus infantem nitidas accepit in ul-
nas
Phebus, & Aonidum, dixit, alumnus
eris.
Parce puer lachrymis, venient & fletibus

anni,
Hei
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Hei mihi! fortuna vulnera quanta
feres!

Alpice caznofo [pumantem vortice Reny-
vam ,

Stant ubi Rutheni diruta caftra Ducis.

Has quondam ad falices, hac ad coryleta

canendo
Deduces Latias ex Helicone Deas.
&c. &c,
§ 53
Nﬂg?;
NAGY- & KIS-TORONYA, & Kis

2 ' Tor
olim Thurul, Turuny, F::lsn:‘:n.alst:i-'l‘vn-P:gi“wil

ronia, duo pagi diftincti, a turri Au-
guftinianorum fic dicti, qui hic domici-
lium in Eremo fylvofa pagi Nagy, feu
| elsé - Toronya olim habebant. Ut
fupra § po. 52.

Anno 1:21. Fundaverat hic Mona-
ferium Rex Andreas II. Anno 1241.
per Tartaros everfum, Anno 1258. Uj-
helinum translocatum, pagi Felsé-To-
ronya mediectate Patribus attributa.

Anno 1254. Terra Turonya per
Familias Uz, & de Tolchuva redempta
eft a filiis Simon. Not. Hift. § 24.

Anno 1281, Michael, & Ompud
coram Capitulo Agrienli tefantur: quod
Farkafsius de Emewd obligationi certe
dotis fatisfecerit, & ideo eidem polles-

N 4 fionem
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fionem Turonya in Comitatu Zemlin
reddiderint. MSS. Kaprinyay Tom. 1.
pag. 249. 250,

Anno 1321. Micz Baniani pofieri
etiam pollefsionem Turonia pro Calfiro
Purufthian permutarunt. Supra § 52.

Anno 1330. Joannes de Comitatu
Potokienfi fupra § 51. nominatus pofles-
fionis Fels6-Toronya medietatem Mo-
nialibus Ordinis 8. Clare Patakini ad
S. Annam degentibus donavit.

Anno 1380. Occupavit polleflsiones
Nicolaus de Perén, fed Monialibus Felsa-
Toronya reddidit. Not. Hift. § 51.

Anno 13¢0. In polleflorio pagi Kis-
Toronya per donationem Sigismundi
Regis confirmatus. Not. Hiff. § 51.

Anno 1512. Felsé-Toronya in di-
midietate pertinebat ad Auguftinianos,
five Paulinos Ujhelienfes, altera medie-
tate ad Moniales S. Clarze in Patak
degentes pertinente. Wagner Tom. XV.
pag. 164. MSS.

Anno 1530. Exturbavit pollellorio
Moniales, & Monachos Galpar Dragffy,
hocgue in fexu virili exftincto.

Anno 1578. devenerunt in polles-
forium Familizz Dobdé, per quam ad
arcem Patak aplicatee polsidebantur per
heros arcis, donec Francifco Il. Rakéczy
perduellonis convicto Pollefsio Nagy-

To-
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Toronya forori Afpremonthianze cefsiflet,
Kis-Toronya autem Principi Leopoldo
Donato a Thrauczon per Carolum VI,
Imp. donaretur, per cujus defectum
rurfus in Fifcum Regium devoluta,
nunc per Cameram Regiam pofsidetur,
Sunt preeterea in Kis- Toronya Baroni-
bus Sennyey duz Curiz a Comitibus
Pethg in eos devolutz,

Incoluntur ab Hungaris Catholicis ,
& Helveticz Confefsioni addictis, quibus
in Kis- Toronya oratorium eft. Nagy-
Toronya 1215, Kis-Toronya 481. juge-
ra agrorum numerat agricolatione bona.
Sunt utrique pago fylvee quercine, &
Clivi vini preeltantioris feraces Makos,
Keletka, & Fekete-hegy dicti. In Clalle
tamen vinearum Submontanarum nonnifi
Clivi  Kis- Toronyienfes recenlentur.

§ 54

: Secun.
Reliqua etiam loca fecunde, & ter- de

tie Clafsis fic deferipta habemus; fed J¢7®
jam opus in majus volumen excrevit, Loca
Cum itaque omnium alioquin locorum cur ©x-
delcriptionem in Notitia Politica Comi- i
tatus daturi fimus, tum ne eandem
crambem repetere videamur, tum quia

hec in Clafle fubmontanorum son com-
prehenderentur, a fecundz, & tertiee

N ;5 Clas-
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Clafsis locorum defcriptione hic prafcin-
dimus. ;

§ 55.

De dis. Si alicubi, in preerecenlitis certe lo-
tractio--cis felix ellet incolarum conditio, fi di-
"‘T"(:f"liraciionis vini melior modas iisdem
kayni luppeteret. Commercium iftud vel ma-
Prome- xime verfus mare Balthicum cum natio-
Opinio, Nibus Septemtrionalibus conftabiliendum
cenferemus, Cum enim ve.fus mare
Adriaticum propter longinquum inter-
medium ufque portum Fluminenlem ,
vel Tergeltinum terrefire iter, copiam
item vinorum ltalicorum, Gallicorum,
Cypriorum, verlus mare autem nigrum
propter obftacula ditionum Turcicarum,
& folius nationis Rufsicee viciniam flo-
rens vini hujus commercium vix [perari
pofsit, e contra fitus partium iftarum
ita fit pofitus: ut per navigabilem flu-
vium Popradum ex Comitatu Scepuli-
enfi in Viftulam defluentem omnia par-
tium iftarum producta in propingvo us-
que mare Balthicum beneficio aque
transponi, & ibi non folum cum natio-
nibus Septemtrionatibus Rufsis, Danis,
Suecis , hoc naturz producto carenti-
bus, fed etiam cum Batavis, Anglis,

quin majore Germania parte per mare
Ger-
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Germanicum longe utililsimum com-
mercium inflitui poflet, hoc pra aliis
conftabiliri , & obltacula removeri de-
berent. Removerentur autem: fi cum
Rege Borufsizz tractatus iniretur : ut
vectigalia adminus a Transportandis
aliorfum vinis ( Tranfito) imminueret.
Si vina pro mercibus illis extraneis ,
utpote pellibus, & aliis, quibus ditio-
nes Cewfareo - Regiee carent, permuta-
rentur. Taliter optimo cum fuccellu
mercaturam olim exercebant queftores,
& pelliones Scepufienfes, dum wvina
Tokayna pro pellibus in nundinis Liph-
enfibus, Dresde, & Hamburgi permu-
tabant. Similis permutatio inftitui pos-
fet cum Polonis, & Silefitis pro tela,
cera cannabe, Pollet augeri hoc com-
mercium: 8i Vieanz, Tergefii, & Flu-
mine talis focietas coalelceret , quae
merces Cafarearum Fabricarum , Za-
charum , fabasque Arabicas pro vinis
Tokayenfibus permutaret. Permutatio-
nem talem Optimo cum fuccellu jam
faciebant Tokayni Quafores Stegner,
& Keffala. Non exiguum exinde etiam
in populum dimanat commodum : quod
Imperator Rufsizz Refidentem fuum To-
kayni habeat; quid fi depolitoria adhuc
vinorum pro exercendo cum Rufsis
Commercio Leopoli in terris Auftri-cis,
Kio-
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Kioviz, ac in Oczakov ad fluvios Bori-
ftenem , & Bohum in terris Rufsicis infti-
tuerentur , & tam ibidem, quam Tokai-
ni locietates mercatoriee coalefcerent ?

§ 56,

:301:1'::]‘]’ Promovendum hoc commercium
lorum nohnulli putant : [ diverfa qualitatis
:EE“I“' vina ad inltar Gallicorum, Hifpanico-
rum, Lufitanicorum, & Iialicorum, ex
vino quoque Tokajernl' ordinario * per
excoctionemn, ac fpirituofi etiam potus,

& liguores per diflillationem conficeren-

tur. Negare quidem mnon pollumus :
naturam arte juvari polle, & ideo ex-
coctio fpiritus vini ex briza, vel feeci-

bus: confectio vini abfinthiaci, imprzae-
gnatio novi valis, cui muftum infundi-

tur, odore florum fambuci, aliaque in-
nocua, que vel faporem, vel odorem

vino conciliant , nullam fubeunt refle-
xionem ; fed quod excociionem , aut
artificiofe procuratum dulcorem , wvel
effervelcentiam adtinet: tantum diftare
nobis videtur vinum tale arte paratum

ab illo, quod fol beneficus in ipfa matre

vite paravit, quantum diftant figmenta
Alchymiftarum ab auro per matrem na-
turam in vilceribus terree parari folito.
Excoctione impeditur debita fermenta-

tio
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tio, fpiritn fee particulae avolant, dulcor
fic preeparatus fuccefsive vertitur in aci-
ditatem , [tabilis efervefcentia paratur
rebus abominabilibus, dulcor {eepe fani-
tati noxiis, uti. plumbo, Color Sulphu-
reo odore plurimis ardorem integnum
caufante, & ideo finceri Hungari ma-
neamus in polierum etiam in prifca
gentis, vinique noftri [inceritate, queae
nobis creditum apud Exteros hactenus
conciliavit. Ipfe Wanierus dum con-
fectionem vinorum Gallicorum arte pa-
ratorum delcribit, & docet , optime
fubjungit:

Divitibus quicunque volet fucata venenis

Dolia corrumpat, tu purum a vite Lyze-
um

Semper ama , medicata placent, fincera
ruentem

Vina fovent ftomachum-

§ 57-

Ad provehendam fortem incolarum Obfex
. o vahlo
nonnulli autumant: legem etiam tlam nonnal.
Regni Art. 12. 1729. qua cofémptio J|t'“=:'
= . e . " L.
Uvarum pallarum non pollefsionatis el (& ...
S i P 12 1729
prohibita, mitigandam, confectionem-
que vinorum irreftricie omnibus tam in-
digenis, quam alienigenis concedeniam
Velli-
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venire. Hi pro motivis adducunt : quod
extranei natura ad commercia nobis ac-
comodatiores in focietatem potius alli-
ciendi, quam alienandi veniant. Quod
non pollelsionati quoque onera publica
ferant , &) ideo conveniens [it: ut ex
commodo pariter publico participent,
Quod per tales quogque productum iftud
intra-Regnanum confummatur, & edu-
catur, confumptionis vero, & eductionis
fontes non preecludendi, aft potin: in
plures ramos aperiendi. Quod fraudes
non aliee preemetui pofsint, quam vel
fubliitutio vilioris vini, & uvarum oc-
cafione vindemiz, wvel adulteratio per
artificiose procuratum dulcorem. Prio-
rem fat, [uperque praecavent Magiftra-
tus Comitatenlis, localis, & Don inia
Terreltalia, pofierior coémptione U. a-
rum pallarum non fit, fed alia ratione,
unde flante etiam lege apud Diveilito-
res nunquam fufficienter | raecavebitur,
& plerumgue impunita manet. Deni-
que obtendunt experientiam optimam
rernm Magiliram Regnante Divo Jole-
pho 1. Imp. oftendille: indultum tunc
omnibus promilcue liberum cam uvis
pafsis quaeftum nullo prorfus incolarum
damno, quin cum lucro intervenille. Li-
bertas haec plurimos preefleriim extraneos
ad emendium allexit, per concurfum plu-
Tum
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rium emptornm mufii, & uvarum pas.
farum pretium adeo increvit: ut pro
felicifsimo reputaretur, qui occalione
vindemiz mulium , & uvas pallas di-
firahere poterat, plebsque Contribuens,
cujus ratio haberi debet, plurimnm pa-
rati zris ex concurfu tali emptorum par-
ticipavit.

§ 58

Que argumenta num tanti fint pon- Conclu-
deris: ut abrogandam, vel mitigandam f°
Patrum legem exigant? Patribus Pairize
expendenda fubfternimus. Judei certe
propter innatas lisdem fraudes, & a
montanis Civitatibus arcentur, & Cre-
ditum Nationis conditee praemillz legis
fuit ratio, &

FINIS
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/emplén varmegye
bortermo hegyeinek es
nelyeinek torténelmi,
politikai es gazdasagi
ismertetése

Szirmay Antal

Szirmai Szirmay Antal, a szent csdszdri és apostoli kirdlyi felség udvari tanicsosa
Zemplén virmegye bortermé hegyeinek és helyeinek torténelmi, politikai és gazda-
sdgi ismertetése

Kassin,
Johann Joseph Ellinger csdsziri és kirdlyi privilegizilt nyomdisz betdivel, 1798.

»Hic Baccho locus, his ultro bonus imperat arvis,
Nec Regni ulterius curat protendere fines.”
Vaniere: Praedium rusticum' X. koényv.

(Ez a hely Bacchusé, ezeken a vidékeken magitdl jésdgosan uralkodik,
és nem torekszik arra, hogy tovibb terjessze uralma hatirait.)

! X. kinyv, 31=32. sorok. Elsé kiadids: Vaniire 1682, A legvaldszinibb, hogy Szirmay a nagyszombari kiaddst
haszndlta: Vanigre 1772, A Vanire-idézetekrdl ldsd a tanulmdnyt, IV. 3.
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Amikor a Zemplén vdrmegye tarténelmi, politikai & belyragzi ismertetésés’ dllitottam Ossze,
baritaim gyakran kérleltek, hogy, amig a miivem atmegy az udvari cenzirin, a kézér-
deklédésre val6 tekintettel legalibb a zempléniek borairél és bortermé helyeirél szél6
feljegyzéseimer adjam ki kiilon kivonatban. Engedtem a bariraim 6hajinak, és azok-
nak a bortermé hegyeknek és helyeknek az ismertetését, amelyek a tokajiak, avagy
amiként hiviak Sket, a hegyaljaiak kozé tartoznak, kizkincesé teszem. Es hogy a koz
javira legyek, gazdasigi kérdésekkel gyarapitom, de hogy ne legyek terjedelmes, az
iratok tomegébél, amelyekhez sokszor folyamodtam, csak keveset kozlok, a jéindulatu
olvasé megvidamitisira pedig olykor bordszok tréfiit és borainkrél sz6l6 kézmondd-
sokat csempészek a szovegbe. Udvoz légy, jéindulati olvasé, és légy kegyes hozzim!

Kelt falvamban® 1798. marcius 19-én.

Szirmay Antal

1. § A Tokaji-hegy
Zemplén megye bortermd hegyeinek leirdsit a legelékelobbel, mégpedig az egész fold-
kerekségen a legjobb hirdvel, a Tokaji-heggyel kezdjiik. Noha jogosabb lenne ezt Tar-
cali-hegynek nevezni egyrészt a nyugati libinil fekvd Tarcal mezévirosrol, misrészt
mivel a Pannéniit elfoglalé Gseink is igy nevezték el a legserényebb vitézr6l, Tarcalrol,
miként azt Anonymus, Béla kirily jegyzdje nyomin a Noz. bist. 7. fejezetében bemu-
tatjuk. Anonymus 16. fejezete igy szél: ,Ekkor Ond, Rettel meg Tarcal,’ miutin az
erdén dthaladtak, a Bodrog foly6 mellett lovagoltak; majd mintha palyadijért futottak
volna, sebes vigtiban nyargaltak fel egy j6 magas hegynek a csiicsira. A misik kettt
maga mogott hagyva Tarcal, a serény vitéz ért fel elsének a hegyoromra. Ezért a hegyet
attol a naptdl kezdve mostandig Tarcal hegyének nevezték. A harom tr a hegy csticsi-
rol, ameddig csak a szem ellit, koros-koril megszemlélte a foldet; kimondhatatlanul
meg is szerette azt, és mindjirt azon a helyen, pogdny szokas szerint, egy kovér lovat
olve le, nagy dldomdst csapott.™ Két mezdviros, Tokaj és Tarcal kozott magasodik,
maganyosan emelkedik ki a sik vidékbol, karjait sokféle irinyba nyujtja le a lejtékon,
igy a sz6loknek alkalmas otthont nydjt. A fele magassigdig csupa sz6l6 fedi, feljebb
meredek, a csticsin domboru és kopasz, ezért is kapta a Kopasz-teté nevet. A nép azt
beszéli, hogy esténként boszorkinyok szoktak ott gyiilekezni és tincolni. A megye
levéltiraban talilhaté egy 1703-ik évi tigynevezett koztiszti eljirds avagy biréi per az
ott tincol6 boszorkinyok ellen. Amikor egy negyvenéves menyecskét vetettek vizsgilat

* Szirmay a két megyemonogrifidjir (Szirmay 1803, 1804) eredetileg egyetlen mi kér részének gondolra el,
ennek a kdzis cimérdl van szé. Lisd a tanulmdny 1. részét.

! Véke (ma Vojka).

* A nyomtatvinyban (Anonymus nyomdn) Ouwdy, ef Rettel, ... Thrzodl.

* Pais Dezsd fordivdsa (Pais, kiad., Anonymus 1926), némi mddositissal (Anonymus mivének
szoveghagyomdnydban a Ketel és Ret(tlel névviltozat egyarint eldfordul, és Szirmay Schwandtner kiaddsa
alapjin a Revsel villtozator kbveti: ldsd a tanulmdnyr, 1. 2. ¢.)
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ald, azért tagadta, hogy tincolt az rdogokkel, mert mér éltesebb kori. A megyei jegy-
z6, Keresztes Ferenc, aki tréfis férfi volt, az id6s lednyzé vizsgilatihoz ezt az adomit
flizte: Negyvenesztendss ledannyal mdr az érdog sem akart tdncolni® A keleti és a nyugati
része kozepes mindségii bort terem, jollehet itt is kitinik a Melegidal és az Aranyas
lejté. A legjobb termést a Mézes-malénak nevezett déli rész hozza. Az északi részen
termé borok gyengébbek. A csiicsin a talaj koves, a kozepétél az aljiig porhanyos és
morzsolhato, homokkal, kavicesal és agyaggal kevert. Beliil a felszine alatt az egész
hegy sziklis, hat forris van rajta, hirom Tokajnil és ugyanannyi Tarcalnil.

2. § A hegyaljai hegyek

A Tokaji-hegyet mis bortermd, Hegyaljinak mondott hegyek kovetik, amelyek Bod-
rogkeresztir mezévirositol hizédnak északra, és egy karjukkal nyugat felé nyilva
Zombor, Mad, Tillya mezévirosok vannak a libaiknil, a mdsikkal pedig keleti irdnyban
folytonos sorban Kisfalud, Szegi, Erdobénye, Liszka, Tolcsva, Vaimosujfalu, Zsadiny,
Séra, Olaszi, Petrahd, Patak, Ardé falvaknak és mezévirosoknak adnak helyet egészen
Sitoraljadjhelyig. Ez utébbiban a Magos-hegy azért nevezetesebb a tobbinél, mert
a kriter és a korilotte nagy mennyiségben talalhaté lava arrél tantiskodik, hogy ez egy-
kor tiizhdnyé volt. Ezeket a hegyeket csak egy volgy vilasztja el a Tokaji-hegytdl, hogy
a boruk minden kilonbség nélkiil hasonlé dicséségre tegyen szert. A kiilonbségiikrél
éppugy, mint a felsorolisukrol a megfelels helyeken még lesz sz6, az ket alkoto fold
tulajdonsigirdl pedig a tudés Dercsényi Jinos, a virmegye rendes orvosa hozziértéen
értekezett a tokaji bor forrasir6l” nemrég, 1797-ben kiadott kis mive mellékletében.*

3. § A hegyek belsé sszetétele
Dercsényi arrdl értekezik, hogy ezek a hegyek legnagyobbrészt kovafoldbél tevéd-
nek ossze. Ezért a tolesvai hegyek gazdagok jispisokban és a cseh gyémintoktdl alig
kiilonboz6 kristilyban, a Tokaji-hegy oldaliban pedig grindtokat dsnak ki, Pataknal
pedig - igaz, kicsiny méretiieket — rubinokat gytjtenek. Tolcsva mezévirosnil pedig
arany- és még ezistércre utalo jelek vannak, de nem éri meg kitermelni, miként errél
még Tolcsva mezdviros leirisindl szot fogunk ejteni.

Emlitésre mélté Ferenczy Jinosnak, Vimosdjfalu jegyzéiének felséges Maria Terézia
csdszar- €s kirdlyn6hoz 1752-ben anyanyelviinkon irott levele a tolcsvai teriileten talalt
jspisokrdl, amelyet a Zemplén virmegye levéltira 43, jegyzkonyvének 312, oldala

tartalmaz, és amelyet a kirdlyi kancellaria visszakiildott a virmegyének. Ebben a jegyzo

* A nyomtatvinyban Szirmay délt betdivel emeli ki a magyar nyelvi idézeteket; ¢ forditisban hasonléképpen,
déle betiivel fogjuk jeldlni az eredetiben is magyarul szereplsd idézeteket.

7 A Jforrds” itt mint bordszati szakkifejezés szerepel (effervesentia); a forrisirdl” (Gihrung) az utolsé szava
mind a német, mind a magyar Dercsényi-mi cimének.

¥ A német mid (Dercsényi 1796) magyar forditdsa év nélkil, 1796-ban vagy 1797-ben jelent meg: DErcsényi
[é. n.]. A forditisiban a 91-106. oldalon talilhaté melléklet cime: Geognostica vagy a fold természeti
tulajdonsdgait kimagyardzé Toldalék™
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arrol tesz jelentést, hogy a tolcsvai teriileten jaspisokat talilt, és banyit kellene nyitni ott

ezen kovek miatt felsége nevének legnagyobb dicséségére, minthogy ilyen rendkiviili

és ritka anyagot taldltak a kirdlyi tartomdnydban. A kébél egy példinyt is bezdrt a le-
vélbe, hogy ofelsége nagyobb bizonyossigot nyerjen errél a ritka felfedezésrol. Kérte,
hogy az elkiild6tt kévet adja it egy hozzdértd csiszolénak (valami jg slajfernek), hogy

a felszinét 6lomhenger (dlom karikdn) segitségével szépen letisztitsa, majd pedig alakitsa

valamilyen formdra, de szépen, szogletesre, gobmbolytre vagy egyenesre csiszolva, és

majd miutin Isten sok ilyen darabbal megildotta 6felségét (amit teljes szivébél kivin),
az ilyen darabokbél, de szépen, tiikorszerG tiblikat alakitsanak ki vagy hagyjik meg

ket ovilis alakban, hogy éfelsége a hilészobdi padloit ki tudja veliik rakatni, a kisebb

darabokbdl pedig kiilonféle ritkasigokat (sokféle rdritdsokar) készittethessen, agymint

dohinytarté dobozokat csisziri férje szimdra vagy a hercegi fiak magyar dolminyihoz

gombokat. Azt irja, hogy harminc évvel azel6tt hallott olyanrdl (ha igaz), hogy Velen-
cében egy kipolnit épitettek ilyen kivekbél. Talin még él valaki azokbdl a mesterek-
bél! Kozilik meg lehetne hivni egyiket-masikat. Végiil oly nagy hisége jutalmit kéri,
sogorit pedig (Lérintz Gyérgy uramat), a tekintetes virmegye akkori eskiidtjét, aki igaz

romai katolikus ember, kirilyi figyelmébe ajinlja, hogy az szolgabiré legyen. A kedve-
26 vilaszt a tokaji postira virva még azt is hozzifiizte, hogy a hozzi irandé levélben

a kovetkezd megszolitassal illessék: , P. 8. Ezekre leendi kegyes jé vilaszdt a tokaji postira

elvdrom, csak ilyen titulussal: Nemes, nemzetes Fermczy Jdnos uramnak, vdmasujf&!mi hely-
ség érdemes notdriusanak mint igaz bivemnek becsiilettel adassék, per Tokaj, Vamosiijfalu.”

4. § A szerencsi hegy
Délrél a kiting szerencsi hegy szomszédos, amelyet a magyarok neveztek el igy Pan-
nonia szerencsés elfoglaldsa miatt (Not. hist. 7. fejezete és az emlitett Anonymusnil
a 17. fejezet). Hasonlé kozbiilsé volggyel szétvigott, sz6l6t termd, Ambir eltérd ter-
mésti. Az egyik karjit a szomszédos falvakkal, Onddal és Goloppal osztja meg, a mi-
sik karja pedig Monokig nyulik.

5. § Hegyalja keletr6l szomszédos hegyei
Ugyanilyen dicséretet érdemelnek, amelyek a hegyaljai hegyektél keletre hizédnak,
mégpedig azok az egyéb szomszédos hegyek, amelyeket a hegyaljaiaktél egy kozbiil-
s6 siksig vilaszt el. Ezek a mind szélétermé hegyek a Bodrog folyétél Zemplén me-
zOvirosa és [délrl] Sz6loske, Ladamoc, Biri, nyugatrél Nagytoronya és Kistoronya

falvak, keletrol pedig Céke kozé terjednek ki egy mérfoldnél is hosszabban.’

* A latin széveg (amely Bél/Marolay kéziratinak mondatin alapul: Toth, ed., Bél 2018, 117) itt pontatlan és
nyelvtanilag nem egyértelmd, a magvar forditds ezt szdveghlen tikrdzi. Valdjiban a széban forgd teriletet
Céke északrdl (nem keletrdl) hatdrolja, Zemplén virosa viszont kelerrdl.
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6. § A bodrogkézi hegyek, Kovesd™
Vannak még folyékozi szélétermé hegyek a Bodrogkoz szigetén is. Koziilik az elsé
a kovesdi hegy a Hegyalja térségbdl, amely nemesak magassigéval ér fel amazokkal,
hanem riaadasul még sokkal szebb fekvési niluk. A kecskebak két szarvihoz hason-
lité két gerince van, ezért a helyiek Bakhegynek mondjik. Ezeknek a tetejérdl a teljes
folyokozi térség belithatd egészen a Tokaji-hegyig. A karjit a szomszédos Szerda-
hely'" faluhoz nyujtja, és az oldalain nagy kiterjedésben kivalo sz616 boritja. Egy kis
volggyel elvilasztva téle egy bijos domb talilhat6, amelynek tetején all Kovesd vara.
A felszinén homokos és morzsolhaté a talaja, beliil azonban sziklis, mirvinybol dllé.

7. § A helmeci, szentesi hegy

Az el5bbit magassiga és borinak ismertsége révén a helmeci hegy koveti, szépségében
azonban megeldzi azt. Kerekdedebb ugyanis és a tetején annyira lapos, hogy onnan
keletre nemcsak Munkicsig és délre nemesak Debrecenig lehet konnytiszerrel ellitni,
hanem északra még a Kirpitokra is kildtdst nydjt. Az egyik labit nyugatra a szom-
szédos Szentes'" birtokon tdl nyujtja, ahol sz616t is termesztenek. Egyébként itt any-
nyira béségben all rendelkezésre a természet iltal rétegekre szabdalt szikla, hogy ha
a természet munkdjihoz még szakértelem tarsul, akkor az épiiletek padléihoz igen
szép burkolatot szolgiltat.

8. § A krivostydni hegy
A krivostyini' hegy tavol esik ezektdl, a Bodrogkozon kiviil északra négy mérfoldre
fekszik, és mir Ung virmegyével hatirosan a Laborc folyé tdlsé partjin van, ahol
a Homonnai jirisbél indul. Hosszikds és az oldala szépen délre néz, pompis fo-
gyasztist nyijto dicséretes sz616i vannak.

9. § A barkéi hegy
A barkoi hegy az elobbi heggyel nyugatrol szomszédos, és csak a koztik folyé Labore
vilasztja el 6ket, a cstcsdval, hosszisigival és sz6161 hasonlésigival a masik nyoma-
ban jir. Eszakrol egy ugyanilyen nevi vir romja talilhaté rajta, amelyrél a Notitia
historica comitatus Zempleniensisben sokat széltunk, és Barké hely leirasindl még
sok szot fogunk ejteni.

" Ma Nagykovesd (Velky Kamenec).

"' Ma Bodrogszerdahely (Streda nad Bodrogom).

¥ Ma Bodrogszentes (Sviitude).

A telepiilés ma Ormezd (Strizske) része (Godros).
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10. § A gilszécsi, a varanndi, a homonnai és a domisai hegyek
Ezeken a szélétermé gerinceken kiviil ott vannak még Gilszécs mezéviros lakosai-
nak a Dargé-hegy kicsiny részén miivelt sz616i, de ezeket nem érdemes szimba venni.
Varanné és Homonna mezévirosok és Nagydomasa és Kisdomisa falvak hegyein is
— miként az az 6sszeirdsokbol kideriil - volt még sz6l6 az 1732-es évben, de minthogy
az tul fanyar volt, és ezért az utédok felhagytak vele, ezért mir nem kell a zempléni
sz6lok kozott szimon tartanunk.

11. § A borok hozama és osztilyaik

A szdloterm6 gerincek és hegyek bemutatisa utin szimba kell venniink az ebben a tér-
ségben eléfordulé mindenfajta bor terméshozamat és eltérd mivoltit. Ami a termésho-
zamot illeti, kozepes sziiret esetén egy-egy kapaalja sz6l6 utin egy hiromakés hordé
bor fog teremni, a kapaaljak szimdbdl levezetett szdmitds alapjin kozepes sziiret ese-
tén konnyen akdr 80 ezer hordonal avagy 240 ezer akénil is tobb bor teremhet. Ezek
koziil elsé osztilytak: Tillya, Ond,* Ritka, Mid, Zombor,”* Tarcal, Tokaj, Bod-
rogkeresztir, Kisfalud,'* Szegi, Liszka,"” Erdébénye, Tolcsva, Zsaddiny," Petraho,”
Patak, Vimosiijfalu, Sitoraljatjhely, Olaszi,* Kistoronya. Misodosztilyiak: Monok,
Szerencs, Bekecs, Kovesd,” Szentes,”” Kirilyhelmee, Zemplén, Szé6léske, Csernaké,”
Nagytoronya, Biri, Ladaméc. Harmadik osztilyuak: Krivostyin,* Barko, Gilszécs.

12. § A borok tulajdonsigai

A borok miként helyiik és elnevezésiik szerint, gy kivalésiguk és erejiik szerint
is eltérnek egymastol. A legédesebbek és szinte legjobbak a tarcali borok a Mézes-
mdlrél,” a tokaji és madi borok. Leginkdbb a tillyaiak tartalmasak, amelyekrél az
a hir jarja, hogy még a tridenti zsinaton is tréfis dicséretben részesiiltek. A zomboriak
szinte valamennyi koziil a legerGsebbek. A szegiek és a zsadinyiak a legaromdsabbak.
A tolesvaiak és bényeiek dllnak el a leghosszabb ideig, még tengeri tuton sem lesz sem-
mi bajuk. A tébbi bor a bodrogkéziekkel egyiitt egy kicsivel konnyebb. A gilszécsiek,
a krivostyiniak és a barkoiak is dicsérik a sajit borukat, mivel az modfelett tiszta és
csodis kidltozdsokat valt ki a fogyasztéiban.

Ma Szerencs része.

Ma Mezdzombor.

'* Ma Bodrogkisfalud.

7 Ma Olaszliszka.

Ma Sdrazsaddny része.

Ma Sdrospatak része (Bodroghaldsz).
Ma Bodrogolaszi.

- Ma Nagykivesd (Velky Kamenec).
Ma Bodrogszentes (Sviituie).

2 Ma Csarnahd {Ccrnuchw}.

 Ma Ormezs (Striiske) része (Godros).
* Mis néven Mézes-milé, lentebb Szirmay is inkdbb igy nevezi.
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13. § A tillyai borhoz k6t6dé hagyomany?*

Annak a hagyomdnynak az eredete, hogy a tillyai borokat a tridenti zsinaton elis-
meréleg emlitették, oda vezethet6 vissza, hogy Draskovits Gyorgy biboros, kalocsai
érsek, akit mint akkori pécsi puspokot 1562-ben kovetként kildtek a szent zsinatra
a Magyar Kirilysig részérél, jobb szembél késziilt tallyai bort vitt magdval. Az tortént
éppen, hogy a szentatya®” az egyhiz tobbi biboros atydjival egytitt vendégiil lirta ebéd-
re. Eszegetett, iszogatott, mulatozott a szent gyiilekezet az Urban. Dicsérték Cham-
pagne borait, a Krisztus kénnyérél*® elnevezett és a tobbi szimtalan, hosszi sorban
odahozott bort. A magyar f6pap is el6hozza a tillyai borit, amely messze megel6zi az
itiliai borokat, és 6si magyar nyiltsziviiséggel megkindlja vele a lakoma legszentebb
vezetdjét. Ez megkostolja ezt a mennyei nektirt, és kérdi, hogy tin angyalok hoztik,
vagy honnan van. A plispok azt feleli ra, hogy Tillyarol. A papa az ital fenségességétol
szinte elragadtatva igy kidltott fel: A legfébb paphoz ilyen/tillyai borok illenek!*

14. § A hagyominy bizonyitékokkal torténé igazolisa
A helyieknek ezt a hagyomanyit kellé bizonyitékok timasztjik ali. Errél az eseményrél
Johannes Bocatius kassai polgirmester, a tridenti zsinat kortdrsa is beszimol a Bartfin
1599-ben nyomtatott Hungaridos libri poematum quingue®® 11. kényvében, ahol igy ir:

»Hungara ni Getici sentiret acinacis iras,
Nonne sartis felix terra vocanda foret?
Ut taceam reliquas, queis coelitus aucta superbit
Dotibus, est sapido nobilitata mero.
Incola qua passim generosas educat uvas,
Est locus: Hungarice 7a/lia nomen habet.
Hinc Bacchi latices abvexerat Itala tellus,
Dulcia Pontifici dona ferenda suo.
Mox Pater admiscens cupidis nova pocula labris
Laudat, et unde liquor sit bonus iste, rogat?
Hungarus huic praesul, cui nota locique merique
Conditio: est matri Tilfia nomen, ait.
Gratulor ergo mihi, Papa dicit, Talia nobis
Vina: patrem sanctum 7a//ia vina decent.”

* A 13-15. fejezetekben szerepld forrdsokrdl, versekrdl isd a tanulmdinyt, IV, 3.

# 111 Gyula pipa.

* Lacryma Christi.

# Summum pontificem talia vina decent.” Széjarék a ,talia vina” és a Tillya vina” hasonlé hangzdsa alapjin.

* Bocarivs 1599, 240. Ennek szovege némileg eltér Szirmay idézerétdl; ortogrifiai kilonbségeken til
Bocatiusndl avexerat 41l abvexerar helyett (7. sor), egy félsor pedig teljesen killinbdzik: Subiicit buic aliguis,
cui nota locique merigue (11, sor).
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(A magyar foldet nemde elég szerencsésnek nevezhetnénk, ha nem tapasztalnd
a géta' kard haragjit? Hogy mist ne is emlitsek, amelyekkel az ég akaratibol
mintegy ajindékokkal elhalmozva biiszkélkedik, az izletes szinbora is hiressé teszi.
Van egy hely, amelynek magyarul Tallya a neve, ahol az ott laké mindeniitt nemes
sz6l6ket termeszt. Bacchus neddit innen vitette el az itiliai fold, hogy a fépapjanak
édes ajindékokkal szolgdlhasson, Majd az atya s6virgo ajkaihoz emelve az j serle-
geket, dicséri, és kérdezi, honnan van ez a pompis ital. Azt vilaszolja egy magyar
fépap, aki szimdra ismert a hely és a bor eredete, hogy a kitfGjének a neve Tilia.
Orvendek, mondja a pipa, hogy ilyen borokban van résziink: a szentatyihoz ilyen/
tillyai borok illenek.)

Timon Sdmuel pedig a Tiszirdl szolo ismertetésében® igy ir a tallyai borrdl:
»Permaneat, vigeatque hujus laus summa Lyaei,
Summum pontificem 7éd//ia vina decent.”
(Maradjon meg dllandéan és gyarapodjék ennek a bornak a legnagyobb dicsdsége,
a pipihoz ilyen/tillyai borok illenek.)

15. § A tobbi borrél szélé mondasok
De a tobbi borrél is megvannak a helyieknek sajit magyar és latin nyelvii béles
monddsaik. Koziiliik a Médrél, Tallyirdl és Keresztirrél** szirmazé ismertebbeket
éppagy mell6zom, mint a pajkosabbakat is. A kovetkezok emlitésre méltobbak:

A hegyaljai borokrdl dltaliban véve

»Visebat Bacchus totum sua regna per orbem,
Dispiciens: praestent quae meliora mero?
Denique Tokkaji claram progressus ad oram,
Vidit et hisce locis culmina sacra sibi.
Obstupuit: quod delicias adametque, feratque
Zemplén, jam gelido terra propingua [!] polo.
Post Cervum® scandit, montanaque circumspexit,
Quae Mida, quae Tartzall, quae quoque Zombor habet.
Amplius obstupuit sua dona, locosque meraci
Oreque mox fudit talia verba suo:

* Ertsd: torik.

2 A md két kiaddsa (Timon 1735, 1767) kéziil mindkettdt hasznidlhatta Szirmay (lisd a tanulminyt, IV. 3),
a tovibbiakban az utdbbir adjuk meg.

B Timon 1767, 82 . Pontos dtvétel.

" Bodrogkereszuir.
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Campanos colui, et Chios per tempora multa,
At demum aeternos hic mihi figo lares.”*
(A szerzd jegyzete;] A Szarvas Tarcal nevezetes szdl6termd dombja.

(Bacchus meglitogatta az orszigait az egész foldkerekségen, kutatta, hogy mi jobb
dolgot nytjtanak a borndl. Végiil Tokaj neves vidékére érkezvén litta, hogy ezeken
a helyeken is vannak szent ormai. Elimult, hogy a Zemplén, amely a fagyos sarkhoz
kozeli fold, szereti is az élvezeteket és szolgil is azokkal. Majd felment a Szarvasra,
és koriiltekintett a hegyvidéken, ahol Mad, Tarcal és Zombor is van. Még jobban
elimult az ajindékain és a szinbornak ezeken a helyein, majd ily szavak fakadtak az
ajkdn: Sok idén dt laktam Campanidban és Khioszon, de végiil itt alakitok ki ma-
gamnak 6rok lakhelyet.)

A tokaji borok gyogyito erejérdl

Aldott Tokaji bor, be jé vagy, s jé valdl,
Hogy csak szagodtdl is elszalad az haldl.
Mert sok .-ﬁeteg feged miﬁe{ya‘ kezdett inni,
Meggydgyiilt, noha mar ki akartdk vinni.
Istenek itala, halhatatian Nectdr!

A holott Te termesz, dldott az a hatar!
Bir csak a sivatag homokok kizdtt is
Fakadna olly forrds, ha nem tobb, csak ot is,
Honnét az Ort:o_rm‘g ﬁ'fyrm mint a Tisza,
Amelynek a vizét sok ember & hal issza,
Be sok befeg menne ennek a partjdra,

8 teliszivnd magdt picea madjdral®®

A tokajirél

»lokkajum suprema tenet fastigia vini,
Sed depressa® cave, pocula celsa cape.™

*[A szerzi jegyzete:] Az alant fekvé helyeken gyengébb bor terem.

(Tokajnak van a legfébb felsébbsége a bor terén, de az alacsony serlegektdl évakodj,
a magasakat ragadd meg.)

* Ugyanaz, mint Timon 1767, 80-81. Az eredetihez képest egy érdemi wiltoztards tdrtént: Brominsbil
(Bacchus mellékneve) Baccbus lett.

* Ez a kezdete egy hosszabb versnek, amely ismeretlen szerzGtél mir a Magyar Kurirban is megjelent: 1790,
februdr 13., 181.

1 Ugyanaz, mint Timon 1767, 81.
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Tarcalrél
Vinum de Tartzall, amelytil az ember leborul arccal.
Zomborrsl

Vinum de Zombor, mir azt lehet mondani, hogy bor!
Liszkarsl

»Sarmata Liszkanis degustat pocula cellis

Suspirans: Utinyam plyurima [!] Lyiska® foret!”*
¢ [A szerzd jegyzete:] Lyiska® lengyeliil rékit jelent, a lengyelek ugyanis
ligyan ejtik a hangokat.

(A szarmata/lengyel megkéstolja a borokat a liszkai pincékben, és igy schaijt fel: Bar-
csak nagyon sok Liszka/réka lenne!)

Olaszirol

~Huicce loco belle nomen dedit Ittala tellus,
Gignit enim Ausoniis aemula vina cadis.™

(Ennek a helynek az itliai fold adta a szép nevét, ugyanis vetélytirs borokat sziil az
ausoniai'! boroskorséknak.)

Tolcsvaral

»Evan* Toltsvensis quoniam vel Caecuba vincit.
Est bonus, at melior, quia permeat aequora salvus.™

(A tolcsvai bor/Bacchus akir mir a caecubumi borokat is legyézi. J6, s6t még jobb,
mivel épségben jut it a tengeren.)

* Ugyanaz, mint Timox 1767, 83, enyhe mddositissal.

Mai irdssal Liska.
4 Ugyanaz, mint Timox 1767, 83.
M Itdlia kélesi neve.
Evan Bacchus egyik mellékneve.
Ugvanaz, mint Timown 1767, 83.
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Patakrol
»Quam multis tantum non ridet Bodrogus amnis,
Quantum ex Flumineo® parva lagena cado.™

¢ [A szerzé jegyzete:] A Flumen magyarul patak.

(Mily sokaknak annyira nem tetszik a Bodrog folyd, amennyire egy kis palack a pa-
taki borbal.)

Bényérsl
Vinum de Bennye; amelytil a lengyel

azt mondja: Ennye!"
“[A szerzé jegyzete:] Az ,ennye” csodilkozist kifejezé partikula.

Ujhelyrél

»Doliola Ujhelii non sunt ita prisca Falerni,
At crebro seris gratia rebus inest.”™

{Ujhelyen nem olyan régiek a hordécskik, [mint] Falernumban, viszont gyakran van
bdj a kései dolgokban is.)

Szerencsrol
»Huic equidem perfecta foret fortuna; sed illi
In patria lingua littera summa deest.™ **
¥ [A szerzd jegyzete:] ,Fortuna”, vagyis ,szerencse”. Ugyanis a hegyaljai
boroktol egy kicsit elkiloniil.
(Ennek teljes lenne a szerencséje, de a honi nyelven hidnyzik az utolso betje.)

Innen ez az ismert magyar fordulat:

Vinum de Szerents, imgyefmk meg se  jelents.

“ Ugyanaz, mint TiMox 1767, 84, enyhe modositissal.
“ Ugyanaz, mint Timon 1767, 84=85.
“ Ugyanaz, mint Timon 1767, 85.
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Monokrél

»INon placeat cuncto hic Bromius si forte palato,
Gaudet heris se non displicuisse suis.™’

(Ha esetleg nem lenne az a bor/Bacchus teljesen inyedre valé, annak is oril, ha a gaz-
di tetszését elnyerte.)

Toronyirél

»Hoc multi laudant, aliqui nec nobile dicunt,
Jurgia contemnens Sarmata saepe rapit.”

(Sokan dicsérik ezt a bort, némelyek nem is tartjik nemesnek, a vitikat megvetd len-
gyel azonban gyakran viszi.)

Kovesdrél

»Quod de Kévesdi mittit vindemia monte,
Est Bodrogani gloria prima soli.”

(Amit Kovesd hegyérdl ad a sziiret, az a bodrogi fold elss dicsésége.)
Birirol
Vinum de Bdri, aa’dig volt hires,
még élt Makripoddry.”

"[A szerzd jegyzete:] Makripodary Jicint csanidi piispok I. Lipét csi-
szir idejében, dllitolag 1659-ben orvosi eléirdsra hasznilta ezt a bort.
Krivostyinrol
»Est variis titulis alter pretiosus lachus,*

Dote salutifera sum pretiosus ego.™

|[A szerzd jegyzete:] Hashajté és vizhajté hatdsa van.

(Mas bor/Bacchus mindenféle cimeken lesz értékessé, én a gyogyito adominyom
miatt vagyok értékes.)

¥ Ugyanaz, mint Timon 1767, 85,
% Bacchus mellékneve.
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Barkérol

»Exterus ignorat, qualem det Barké Lyaeum,
Nam quidquid praelis exprimit, ipsa bibit.”

(Az idegen nem tudja, hogy milyen bort ad Barké, ugyanis birmit kinyom a sz816-
présekkel, azokat megissza.)

Tovibbi:

Vinum de Barké, melytiil sir nem csak a cigdny rajkd,*
De visit tolle még a rigd is és a szajkd.
“[A szerzd jegyzete:] A ciginyok hivjak rajkénak a gyereket.

Galszéesrol

»In Gil-Széch acetum forte ne puta vile,
Quia vilius erat, quamdiu fuit vinum.”

(Galszécsen nehogy véletleniil olesénak gondold az ecetet, mivel olcsobb volt,
amig bor volt.)

16. § Az aszusz6l6bol készitett borok gyogyité ereje
Egyébként az is csodilatos ezeknek a részeknek a boraiban, foként amelyeket
aszlisz6l6kbasl nyernek, hogy rendkiviili gyogyito erdvel rcndFlkcznck. E bor eseté-
ben legjobb hatissal a kinafa kérgér haszniljik az orvosaink. Ajulis esetén a legjobb
sziverGsité orvossig. Erdsit6 hatisa van, és az dregek teje — visszafogottan, féként este
fogyasztva — ténylegesen nagyban hozzdjirul a termékenységhez. Turéezi [Liszlo)
mir eléttem, 1743-ban feljegyezte az Ungaria suis cum regibus compendio data® cimi
mivében, ,hogy elfogyasztisa utin eliizte a levertséget, a negyednapos, valamint for-
r6 lizat, tobbords Grjongést csillapitott le, és egy embert annyira magihoz téritett,
hogy a végsd kiizdelemre rendesen fel tudott késziilni”. Jomagam is megtapasztaltam,
hogy még a széthasitott sz6l6bél folyé 1é is gyogyito.!

V[A szerzd jegyzete:] Gydgyitja a szembetegségeket, a nyiri héségben megégett ar-
cot helyreillitja, gyogyitja a hagykovet.

17. § Az orvosaink tétlensége a gyogyité eré kutatasa terén
Azonban akkora a tétlenség orvosaink korében, hogy kutassik ennck a bornak
“ Turdezl 1743,
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a gyogyito erejét, hogy ,nem gydzok csodilkozni” Weszprémi Istvin orvosdoktorral
egyiitt a Succincta medicorum Hungariae et Transilvaniae biographia miasodik szdzinak
elsé részében a 116. lapon, ,hogy a tokaji bort, amelyet kivilésig tekintetében szinte
minden ember kozos véleménye szerint az egész Europa valamennyi vidékeérdl valo
borok fejedelmének kell tartanunk, honfitirsaink kéziil - amennyire ezt tudni lehet —
senki se vizsgilta meg annak rendje-médja szerint tudominyosan mind a mai napig,
mint megérdemelte és kellett volna, és nem magyarazta meg nekiink annak természet-
és gyégytudomdnyi hasznit. Magyarorszig gydgyvizeit tobb honfitirsunk irta mar le
remek miivecskékben, a kiilonféle természeti kincseket és egyebeket. Mért hanyagol-
juk el, kedves honfitirsaim, a leglinnepeltebb, valéban isteni, igazin nektirszerd, még
a bufelejteté népenthész dicséreténél is tobbre méltd, s a természet jotéteménye folytin
csupdn csak a Tokaj vidéki hegyeken késziilé magyar nedd alapos megvizsgaldsit.”™

18. § A tokaji borrdl kiadott mivek felsoroldsa

Tobb jeles férfid is tett kozzé értekezést a tokaji borrél:*
bartfai Paul Keler: De vineis Hungariae [Magyarorszig sz616ir6l]. Thorn, 1712.%

zolyomi Matolai Janos: Disquisitio physico-medica de vini Tokaiensis cultura, indole,
praestantia et qualitatibus [ Természettudomdnyos és orvosi vizsgilat a tokaji bor ke-
zelésérdl, természetérdl, kivilésigirdl és mindségeirdl]. Beillesztve az Acta natura
curiosorum VII. kotetének fuggelékébe.™

Bartholomeus Zarubal: Metamorphoses seu natales poetici submontanarum superioris
Hungariae urbium ac vinearum [Metamorphoses avagy Fels6-Magyarorszig hegyaljai
virosainak és sz6l6inek megverselt megsziiletése]. Kassa, 1728.%

Daniel Fischer: Tractatus physico-medicus de terra medicinali Tokayensi [ Természettu-
doményos és orvosi értekezés a tokaji orvosi f6ldrél]. Boroszls, 1732.%

Adamus Fukker:® Montium t)fﬁﬁmmm utpote Tokatensis, Tarczal, Td@a, Mid et re-
liguorum nec non regionis vicinae geographica repraesentatio [A sz616termé hegyek, ugy
mint a tokaji, a tarcali, a tillyai, a madi és a tobbi hegy, valamint a szomszédos térség
foldrajzi bemutatisa). Eperjes, 1749.

* Weszerémi 1778,

" Forditotta Kéviri Aladir: KévAri=ViTa, ford., Weszprémi 1960-1970, 251-253.

* Errél a listdrdl ldsd a tanulmdnyt, IV. 1.

 JAsicHen-KeLer 1712,

* MatoLal 1744,

= MaroTT1 1728, (A valodi szerzd Marotti Imre,)

* Fiscuer 1732,

7 A keresztnév téves, valéjiban Andreas Fuker. Az emlitert kiadds pedig nem egy értekezés, hanem egy térkép.

226



borsodi Domby Simuel: Dissertatio inauguralis physico-chemico-medica de vino Toka-
iensi [ Fizikokémiai és orvosi székfoglalé értekezés a tokaji borrél]. Utrecht, 1758.5

Peter Jaenichen: Commentatio de vineis Hungariae [ Ertekezés a magyarorszagi sz616k-
r6l]. Thorn, 1761. negyedrét.”

Fuker kassai orvos, aki nemrég, 1790-ben irt egy német nyelvii értekezést a tokaji borrél.*

Azonban ezek tobbnyire székfoglal6 értekezések vagy akir csak egyetemi dolgozatok,
és miként azt ezek a tudés férfiak maguk is bevalljik, sietve és gondossig nélkiil irtik
meg Gket, egyikiik sem vizsgilta meg alaposan ezt a legnemesebb nediit gazdasigta-
ni, természettani, vegytani és gyogytani szempontbol méltosiginak megfelelGen gy,
hogy az kiilféldiek korében is méltatist nyert volna, és télem se lehet remélni, mivel
nem vagyok orvos, ezért ennek a gondjirt tekintetes Dercsényi Jinos orvosdoktorra és
a virmegye hivatalos orvosira hagytam, aki megigérte nekem, hogy ennek a kozelvi-
risnak e tekintetben eleget fog tenni.

19. § Arrél, hogy mikor kezdtek el sz616t termelni ezeken a részeken
Nekiink inkibb azokra a torténelmi kérdésekre kell vilaszt keresniink, hogy mikor
kezdadott a szélémivelés ezeken a részeken, és mikor kezdtek ezek a sz6lok hiressé
vilni. Bél Mityds a Prodromusban® arrél ir, hogy Magyarorszigon mdr a panno-
nok idejében is folyt sz6lotermesztés. A pannon borokrol Eutropius is emlitést tesz,
Claudianus rémai kélté Kr. u. 423-ban® igy versel a pannon sz6l6krél:

TS hinc obsidione solutus
Pannonius potorque Savi ..........

rursum cote novat nigras rubigine falces
exesosque situ cogit splendere ligones
agnoscitque casas et collibus oscula notis
figit ............. et opacum vitibus Histrum
conserit.”*

* Domey 1758.

# Nings ilyen kiadds. Valészinidleg Kéler 1712-¢s, Jinichen dlral kiadott mivének (lisd a lista elsd tételér)
1731-es kiaddsdra gondolt Szirmay: JinicHen=-KeLer 1731

# Friedrich Jakob Fuker, Versuch einer Beschreibung des Tokayer Gebirges [Kisérlet a Tokaji-hegy leirdsdral.
Fuker 1790.

“ BEL 1723.

* Téves a ddrum, akkor mir nem élt Claudianus (404 kériil halt meg).

% Clandianus, De Consulatu Stilichonis 2,22, 205=215. A reljes szivegrész = amelybdl Szirmay (illetve az 6 forrisa,
Matolay, ldsd a ranulmdnyt, IV, 1) pontosan idéz = igy hangzik: ,...hinc obsidione solutus / Pannonius potorque
Savi, quod clausa tot annis / oppida laxartis ausus iam pandere portis / rursum cote novat nigras rubigine falces /
exesosque situ cogit splendere ligones / agnoscitque casas et collibus oscula notis / figit et impresso glaebis non
credit aratro, / exsectis, inculta dabant quas saecula, silvis / restituit terras et opacum vitibus Histrum / conserit.”
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(Itt a megszillds alél felszabadulé és Szavibél ivé pannon ... ismét fenékével wjitja
meg a rozsdatdl feketélls sarléit és fényesiti az elhanyagoltsigtdl tonkrement ka-
pait. Felismeri a hdzait és az ismert dombokat megcsokolja....... és a sotét Dundt
szolokkel tilteti be.)

Aurelius Victor azt irja, hogy a sirmiumi sziiletésii Probus csiszdr volt az els6, aki
52610t tiltetett Pannénidban és katonai segédlettel a Sirmium melletti Almus-hegyet
és a Moesia Superiorban (jelenleg Szerbia) lévé Aureus-hegyet szélével telepitette be.
A legrégibb oklevél, amely emlitést tesz sz616kr6l, Katona Istvinndl a Historia critica
regum Hungﬂr:’ne IIL. kotetének™ 508. oldalin talilhaté: ,ahol Magdolna, Mirton
ispin felesége a kathari® pusztin épitett Szent Péter-monostort Mura pusztival,
vincellérek telkeivel, szolgikkal és sz6lokkel adominyozza meg 1163-ban.™* De
mindezek a Duna, Sziva és Mura folyékhoz kézeli szerémségi, szerbiai borrdl szdl-
nak. A soproni sz6l6ket is nagyon korin emlitik az oklevelekben és a torténetiroknal.
Mir V. Istvin kirily Sopron megye gabona- és bortizedének teljes huszadrészét
a ciszterci rend testvéreinek Mariahegyen® épiilt monostorinak adja dllandé birto-
kiba 1270-ben. A kirilyi kamara levéltiribol.” Ugyancsak V. Istvin kirdly ,felmenti
a Sopron megyei ijiszait a kdrdcsebernek® nevezett, sajit sz6l6i utin jir6é borvim
fizetése alél”. 1270-ben, Széchényi Ferenc oklevéltirinak II. kotetébél. Anonymus
pedig, III. Béla kirily jegyzdje egyértelmien amellett taniskodik, hogy Tokajban
mdr a magyarok megérkezése el6tt miveltek sz6l6t. Miutdn a 17. fejezetben arrdl
szdmolt be, hogy ,Arpid vezér és nemesei a Tarcal hegyén tal titoteek tibort a Takta
vize mellett elterilé mezon, egészen a Szerencse hegyéig”, a 16. és 22. fejezetben
ismételten emliti, hogy ,a Tarcal hegyen nagy dldomast csaptak”, s6t a 22. fejezetben
egyértelmien azt mondja, hogy ,majdnem minden nap megittasodtak amiatt, hogy
ez a nagy o6rom beteljesedett”.*” Az dldomds a magyarok kérében az dldis italinak
vételét jelenti, és az, hogy minden egyes nap megittasodtak, nem fordulhatott el
misképp, csak ha bort ittak.

20. § Az Gjonnan telepitett sz6lokrdl tantiskodo 1248., 1252., 1257.
és 1271. évi oklevelek

A Not. hist. 22. fejezetében emlités tortént arrél, hogy ezeket a sz6léket 1241-ben,
a tatirok teljes hiromeévi itt-tartozkoddsa alatt kipusztitottak, és hogy azoknak a mi-

= Karona 1780.

* A nyomtatvinyban és Katona szivegében is Kathariensis, de 2 ma is létezd Csatdr telepiilésre ural: Katona is
Chardrként jelsli meg a helyet.

* Valgjdban nem pontosan idéz Szirmay, hanem kivonatolja Katona mivének megfeleld részét az 508=509.
oldalen; ez a rész 1136-ra és nem 1163-ra vonatkozott,

* Ma Borsmonostor (Klostermarienberg).

* A nyomtatvinyban Kere-Cheber.

* Pais Dezs6 forditdsa (Pais, kiad., Magyar Anonymus. .., 1926).
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velését azutin a IV. Béla kirily dltal az Olaszi faluba és Patak és Olaszliszka mez6-
virosokba telepitett itiliai telepesek nemesak tjrakezdték, hanem itiliai sz6lékkel
djonnan is betelepitették azokat. Az ott bemutatott oklevél arrdl is szol, hogy ezek
a kolonidk a venetoi teriiletekrdl jottek. Az oklevélben a sarosi ispan, Ciprian IV. Béla
parancsdra 1252-ben a venétek hatirteriileteit kettéosztotta ,Olaz” és ,Potok” k!':'azt':-tt.
Itiliaiaknak és latinoknak is nevezik Sket, vagy azért, mert Velence birtoka Eszak-
Itdlia részét képezte, vagy pedig azért, mert Itilia mas részérdl is érkeztek, ezért is
nevezi ugyanezen kirdly Olaszliszka mezdvirost az itiliaiak f6ldjének azzal az okle-
véllel, amellyel ,hogy a sajit és a néhai kirily, a boldog emléki Kalmdn, utéd nélkiil
tivozo szeretett fivére orok lelki tidvérél gondoskodiék, a kozvetleniil hozzi tartozé
Lizka-olozy foldet (miként Wagner Karoly az Analecta Scepusii sacri et profani 1. részé-
nek™ 303. oldalin nevezi, az itiliaiak és latinok foldje) és Potokon egy sz616t egy hiz-
hellyel egyiitt 6rokre a szepesi Szent Marton-egyhiznak adomdnyozza” az 1248-ik
évben. Ezt a kiviltsigot, amely a kunok és ujgurok (akikrél a tudés Katona Istvin ugy
véli, hogy nogaji tatirok voltak) timaddsa sorin elveszett, 1290-ben III. Andris jitja
meg. Mind a Not. hist. 22. fejezetében emlitett kirdlyi 6sszehivé parancsboél, mind
az el6bb idézett oklevél szavaibdl (,a kozvetleniil hozzd tartozé foldet”), mind pedig
abbél, hogy egy misik oklevél, amellyel ugyanezen Béla kirily ,a lelke gydgyulasa-
ra és Gidvére a thurunyi,”" Szent Agoston reguldjit valls testvéreknek négy vincellér
telkét adja ajindékul Potok és Oloz falvak kozott” az 1257. évben (Kaprinay Istvin
a Historia diplomatica’ 203. oldalin), kirilyi vincelléreknek nevezi 6ket, nyilvinvalg,
hogy ezeket a kolénidkat szélémivelés végert alapitottik, mégpedig maga a kirdly.
Végiil pedig hogy nagyobbrészt Gjonnan lettek telepitve, azt az orszag elpusztitisa is
indokolja; mdr csak emiatt is djra kellett volna iltetni a teljes hirom éven it nem is
miivelt sz6léket, de viligosan tantskodik errdl V. Istvinnak, IV. Béla fiinak az az ok-
levele, amellyel minden ado tizedét, birki szokta is azt behajtani, az egri plispoknek
adja. Zemplén megyérdl pedig ez olvashaté az 1271-es évnél Batthyiny Igndc grof
kézirataiban: ,Tovibbi a bor tizedét, ahol a sz616k nem sokkal ezelstt lettek telepitve
vagy lesznek telepitve a jovGben, a piispok vagy a kdptalan tizedszed6i rojik majd ki.”

21. § A sz616k fajtajabol levont bizonysigok
A Not. hist. 22. fejezetében féként az alapjin dllitottuk a tokaji sz6l6k fajtdjardl, hogy
az itdliai, hogy ezek a sz616k természetiikben és fajtdjukban igen eltérnek a Magyar-
orszigon telepitett mas sz6l6ktél, tovibba hogy az ezek miivelésére 1étrehozott kold-
nidk Itilidbdl lettek idetelepitve, végiil pedig hogy a hegyaljai sz616k egy bizonyos faj-
téjit még ma is rumonydnak avagy romandnak hivjik, s6t hogy a formintnak mondott

* Wacner 1774,

7 Val6szindleg a turdci premontrei prépostsig.

7 A kiadvinyban Histor. Dipl. a rovidités; valdjiban a Huagaria Diplomarica 2, részének (Kaprinay 1771) 205,
oldalin van az, amire Szirmay hivatkozik.
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f6 fajtajuk a nevét,” gy tinik, az olasz for, azaz a forumot, teret jelentd sz6bél vagy
Itilia egyik virosirdl, a Veneto, most mir Caesarea teriiletén 1évs Forum Juliirél,” az
olaszul For-Minek mondott Forum Minuciirdl,” az olaszul Fer-Linek mondott Fo-
rum Liviirl™ vagy mas forummal jelolt hely nevérél kapta. A debreceni magyar tir-
sasdg, amely 1795-ben Bécsben Alberti betiivel kiadta a Magyar grammatikat,”” a 338.
oldalon a formint™ sz616t formiaei-nek [ Formiana] nevezi, mégpedig Itilia gyonyori
vidékérol, Formiae térségérdl. Mégpedig jogosan, mivel mar Horatius rémai kolté is
emlitést tesz rola az [Enckek] elsé kényvének 20. versében:

»mea nec Falernae temperant vites, neque Formiani pocula colles™™
(nem jutok a falernumi sz616 és a formiae-i dombok ligy italihoz)

Mivel pedig a helyiek dltal géhérnek mondott malvizia széléfajta is elétordul Hegy-
alja vidékén, nagyon valészind, a sz6l6k némely fajtdjit vagy a Morea-félszigetrdl,
a bortermelésérdl ismert Napoli di Malvasia® hegyfokirdl, vagy Kelet-Gorogorszig
Veneto felé es6 mis térségébdl, vagy a Jén- és az Adriai-tenger mis szigeteir6l — ahovi
a kirily menekiilés kézben visszavonult®' - hoztik ide, vagy azok éltek tovibb, ame-
lyek kordbbi pannéniai sz616kb6l megmaradtak.

22. § Valamennyi szdl6fajta és tulajdonsigaik szimbavétele
A tokaji sz6lok f6 fajtii a kovetkezok. Formint: 1édus, édes, aromds szolot terem, a t6-
kéje tartds és ezért a Nap tiizé hevéhez legjobban hozziszokott, a hegyaljai talajhoz
leginkdbb illik. Madérkas: a formint sz6l6 egyik fajtdja, de aprobb szemd, édes és
stirii levii; nevét onnan kapta, hogy a kornyéken repdesé seregélyek nagyon szeretik.
Az eldbbit pedig, hogy megkiilonboztessék ettdl, hélyagos formintnak is nevezik. Gé-
hér: nagyon édes sz6l6, gyorsan vilik igen nemes aszisz6l6vé, de mivel gyorsan érik,
édessége miatt a méhek, a darazsak és a lodarazsak kiszivogatjik, és szinte semmi
egyéb haszna nincs, mint hogy a szdlésgazdik torkossigdt mdr jiniusban kielégit-
se. Két fajtdja is van ennek a sz6lonek, a torok gohér és a budai gohér, az elobbit
a Morea-félszigetrél, az utébbit a Dunin inneni és a Dundn tuli részekrél telepitették
ide. Muskotily: dzsiai sz6l6fajta, illata a szerecsendiora emlékeztet, rendkiviil édes,

A turmint / formint eredetének kérdésérdl lisd a tanulmdnyt, IV, 2.

" Egykor Friuli, ma Cividale olasz viros.

" Talin Formia olasz virosra gondol.

" Ma Forli olasz viros.

" Domokos-Benepex 1795,

™ A kbnyvben furmintként szerepel.

™ Hor. Od. 1, 20, 10-12,

' Morea-félsziget a Peloponnészosz-félsziget kozépkori megnevezése. Napoli di Malvasia Monemvasia grog
viros olasz neve,

1V, Béla a tatirjiris idején a dalmiéciai Trau (ma Trogir) viriba menekiilt.
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azonban a vesszdje nem mindenhol tartés, ezért aztin nem nagyon szoktik telepiteni.
Hairsleveli: az illata rendkiviili és a bodza virigihoz hasonld, hosszan elillé, 1édus,
illik a tokaji talajhoz, szinte siirGi mézzé kovéredik, és ezért a Nap hevétél a formint-
hoz hasonléan kivialéan aszisodik. Balafint: nagyon hasonlit az elébbihez, hosszan
elllé t6kéji, a bogydja gombélyt, a leve édes, stirii és mézes, nagy asziszo6lket terem.
Lednysz6l6 és fejérszdlo: nem sokban kiilonbozik a kér fajra, az elébbi a Nap hatisira
aranysarga szind lesz, az utobbi azonban igen késéi sziiret esetén is halvany; mindkettd
hasmenést okoz, nagyon lédis és ezért igen kivilé orvossig vérhasban szenvedéknek.
Polyhos: hiisos sz616, mivel sok és nagyszemd sz6l6t terem, a koznép alacsonyabban
fekvé helyeken szokta iiltetni, de mivel a leve olyan fanyar, hogy a nyilat is konnyen
osszehuzza, a nemes sz6liiltetvényekbd] szimiizték, Rozsis: a szine a rézsira emlé-
keztet, de a leve fehér, boséges, hosszan eldlls, de nem egyformdn édes és utoize van,
am mindennapi fogyasztisra igen alkalmas. Gersett:*? viligoskék szini, lédus és tu-
lajdonsdgaiban hasonlit az el6zdre. Purcsin: sététkék szind, nagyon aprészem, télire
elall, a leve pirosas, és ezért, foként ha a héjaval egyiitt dztatjak, édes vorosbort ad.
Kecskecsecsi: a kecske csecséhez hasonlit, fényes héji, hosszikis szemd, husos, ke-
mény héji, édes, fehér levd, szinte egyetlen haszna, hogy ha még azel6tt osszegy(jtik,
hogy a fagy megcsipné, télre eltéve tovibb elill. Rumonya vagy romana: az el6z6hoz
hasenlit, mindéssze simdbb, hosszikas, gorbe szemet hoz. Bogir- vagy bolgirsz6lé:
az elébbiekhez hasonlit, csupin abban tér el télik, hogy szinében hol vords, hol vi-
lagoskék. Azonban a rézsis, a gersett, a purcsin, a kecskecsecsti, a rumonya és a bo-
girsz616, mivel hiisosabbak és keményebb héjiak, igen ritkin teremnek asziszemeket,
vagy ha teremnek is, a sziiretelok nem szedik le azokat, nehogy drtsanak az aszisz6-
16kbél kipréselt bor szép arany szinének, ha azokat is bedztatjak. Vannak még tovibbi
fajtik. Kirilyédes: otszogletii, csipkés a levele, ritkdsabb szemii, azonban ritkdn termi
szerfelett édes termését, mivel els6ként hajt ki, és igy tobbnyire a tavaszi fagy dldozata
lesz. Fejér boros: fehér bogydiju, stir szemd, a leve édes. Gyongyfehér: az elébbinél
kisebb, ritkibb szemi. Zold sz6l6 vagy lelt sz616: sird zoldes szemi, édes leve b-
séges. Gorbe sz6l6: hosszakas, gorbe, husos bogyoja, a héja kemény. A batai, gicsai
és bakitor ovilis, tilsdgosan hiisos, hosszan elillé szemiek. Mivel ezt a hirom fajt:it
a tiszantadli részekrol telepitették ide, alfoldi sz6loknek is nevezik Gket. A sik és lejtos
talajt szeretik, béséges mustjuk van, de csak ritkdn vagy szinte soha nem aszisodnak.

23. § A borok és a sz6l6k értéke 1295-ben és 1380-ban
IV. Béla kora utin az 1300-ik évig szinte nem is torténik emlités mis sz6l6krdl az
oklevelekben, csak az olasziakrol, a patakiakrol és a liszkaiakrol. Ez arrél tantsko-
dik, hogy el6szor ezeken a helyeken hoztik ismét rendbe a szélsket, majd pedig csak
ezutin telepitették azokar széltében-hossziban a hegyaljai hegyek teljes vidékén. Ab-
ban az idében mind a boroknak, mind a szé6lének igen nagy volt az értéke. Amikor

¥ lsmertebb nevén gersely.
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1779-ben a pispéki tized megviltisival kapcsolatos feladatokat littunk el kildottként,
csodilkozva olvastuk az egri plispokség irataiban, hogy I. Lajos kirly idejében az
1380-as év kornyékén Zemplén megyébdl tobb mint tizezer arany volt az egri érsek
bevétele bordézsmabél. Cornides Daniel oklevélgytjteménye II1. kotetének 167. ol-
daln taldltam, ,hogy Kalad fia Péter a maga és fivére, Istvin személyében az 1295-ik
évben a viradi egyhiz kiptalana el6tt elcserélte a Szabolcs megyében, a Tisza mel-
lett fekvd Heuzudnak nevezett, teljes orokletes birtokukat Thekeus leanya Johanna
Potok® virosban birtokolt szélgjére”. Ha ennek a bornak és sz6lének ilyen kimagaslé
volt az értéke, az mindenképp kiilonés, hogy két évszizaddal ezelétt a szerémségi
borok minden egyéb Magyarorszigon termett bort, igy a tokajiakat is felilmultik. Igy
tehit vilaszt kell keresniink arra a kérdésre, hogy mikor kezdtek a tokaji borok hiressé
lenni és arra a hirnévre és dicséségre szert tenni, amelynek napjainkban is 6rvendenek.

24. § Az antalké mértékegység hasznalata az 1255-ik, az 1312-ik
és az 1330-ik évben

A tonella vagy antalk6™ mint mértékegység emlitése, amelyet manapsig is
haszndlunk az asziborok eladdsakor, az oklevelekben nagyon régéta eléfordul,
de ezt a mértékegységet a zempléniek és a Duna mellékiek éppuigy haszniltik.
A Not. hist. 33. fejezetében azt littuk, hogy az a vimszedési kiviltsig, amelyet
I. Karoly® engedélyezett a Nagymihilyi csalidnak 1312-ben, egy antalké bor
utin egy nehezék®™ behajtisit jelentette. Drugeth Vilmos mester, szepesi és Gjviri
ispan a végrendeletében (Katona Istvin a VIII. kotete®™ 627. oldalan kéeli) arrol
rendelkezik 1330-ban, hogy ,a budai Keresztély 20 antalké bort kapjon, amely
talin 30 mérkit vagy akir még tobbet is ér, és Ztoiannak mondott Miklés jirjon
el a pénzével, de szimoljon el a tisztjének”. IV. Béla egyik oklevelében is emlités
torténik az antalkérél 1255-ben. Ebben az oklevélben eléirja, hogy ,miként kell
az adot Gyérben, Abdin és Fizitén behajtani, hogy minden antalké bor utin
a kiralynak 8, az ispinnak 2 dénirt fizessenek.” (Széchényi Ferenc oklevéltirinak
11. kétetébdl a 33. szdm alatt.)

25. § 1557-ig a soproni és a szerémségi borok az ismertebbek
A tokaji borrél és a Tokaj kornyéki helyekrél, amely korunkban a legjobb és messze
foldon a leghiresebb, Istvanfty Miklésig® (I1. konyv az 1491. év koriil) egy iré sem

* Ma Sdrospatak.

* A tonella és az antalké szavak kisebb hordd jelentéssel birnak, érréke koriilbeldl 75 liter.

* Kiroly Rébert.

* A nehezék (pondus) fizetési eszkdzt jelent, a mdrka 1/48-ad része (kb. 5 gramm eziist).

¥ Karona 1788,

* Szirmay itt és a késébbieckben az ,Istvinffy” hivatkozdisok alart Isvvinfly Miklés Historiarum de rebus
Hungaricis libri XXXTV cimd mivér értl, amelynek els kinddsa: IsTvinrry 1622,
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tesz emlitést, még Bonfini sem, aki az I. tized 1. fejezetében is csak a pilisi borokat
emliti. Sem Ranzanus, sem Galeotto Marzio, akik huzamosabb idét toltottek Matyis
kirdly udvariban és behatéan foglalkoztak ezzel a témdval, de Cuspinianus sem emli-
tette, aki pedig II. Uliszlo kirdly idejében tartézkodott hosszabban a budai udvarban,
jollehet a teljességre térekedett abban, hogy mindent leirjon, amirél gy tént, hogy
hozzdjirul Magyarorszig gazdagsigihoz és termékenységéhez. Mindannyian, Sigis-
mund von Herberstein baréval, Ferdinandnak a magyar udvarba kildott kivetével
egyiitt csak a soproni, a szerémségi és a pilisi borokat dicsérik. Galeotto Marzio azt
irja, hogy a szerémségi bornak nehéz lenne pirjit vagy csak hozzi hasonlét is taldlni
a foldkerekségen. Cuspinianus pedig azt mondja, hogy a szerémségi borok annyira
kiviloak, hogy szerinte a krétai vagy korzikai borral is felveszik a versenyt. S6t még
Olih Miklés is — aki Erdélybél szarmazott, és ifjukori éveit Uliszlo és I1. Lajos
kirdlyok udvariban toltotte, majd pedig kiilonféle tisztségeken dt fokrol fokra halad-
va elébb az udvari kancelliri tisztséget, végiil pedig 1557-ben az esztergomi érseki
méltosigot szerezte meg, és ha valaki, 6 bizony a legnagyobb jartassigra tett szert
a magyar vonatkozisi dolgokban — a 11. fejezetében™ ugyan emliti a tokaji bort, de
amikor Magyarorszig nevezetesebb borait veszi szimba, a tokajiaknak nem tulajdo-
nit kiilén dicséséget. A 10. fejezetben ugyanis Pest virosit, korinak legnevezetesebb
kereskedelmi helyét igy irja le: ,nevezetes sok kiilénleges borirdl, nemcsak az édes
iziikkel kivilo szerémiekrdl (mintha krétaiak volndnak), hanem a baranyaiakrél, so-
mogyiakrol és mas fajtakrol is. A kereskeddk nagy szimban gytlnek itt 6ssze. A len-

gyelek, sziléziaiak és sok kiilhoni nemzet fiai itt veszik a bort™”

26. § A tokaji borok hiressé vilisinak kezdete
Valészind tehit, hogy a tokaji borok csak akkor kezdtek hiressé vilni, amikor az ott-
lakék hosszas tapasztalatukra alapozva 1560 koriil elkezdték a sz6l6ket elébb harom-
szori kapildssal mivelni és a sziiretet késé Gszre kitolni, majd pedig 1650 kériil a Nap
hevétdl és a hirtelen érkezé fagytol fonnyadt szélGket, amelyeket mélto joggal nevez-
nek aszinak,” a tobbitél kiilénvilasztani, majd pedig ezekre, miutin olyannd tapostik
oket, mint a ragados méz, nemes mustot kezdtek onteni. Azt, hogy ez 1650 koril vagy
nem sokkal azel6tt tortént, az 1655. évi torvény 79. cikkelye is alitimasztja: , A hegy-
aljai virosok elGadjik, hogy a polgdrok meg a nemesek — foldesurak szél6hegyein levé
— sz6161bol a foldesurak tisztjei fekete €s aszi vagy kitiinGbb széloket is szoktak szedni
és elvinni, Hatdrozat sziiletett, hogy ezektdl mint sérelmes dolgoktdl a jovében tartéz-
kodjanak.” Tovibbi a tokajiak urbéri pere sordn a kilenced- és tizedszeddk bemutatott
jegvzékei alapjin kideriilt, hogy sem az aszisz616k kilonvilasztisa, sem az azok utdni

" A Hungaria négy (18, szdzadi) kiadisa koziil Szirmay az elsé, Bél ddparatusinak elején szerepld kiadist
haszndlta: BEL 1735=46, [. Ldsd a ranulmdnyt, 111 2. e.
“ Németh Béla forditisa (KuLcsir et al., kiad, Olih 2000).

A latin passus jelentése ebben a kontextusban ,aszalt, aszd”
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kilenced vagy tized szedése nem volt szokdsban 1650 elétt, de a hegyaljai virosok
kérvénye, amelyet kovetek kiildésével terjesztettek az 1655. évi orszdggyiilés elé, mar
azzal érvel, hogy ,mivel asziszdlok csak a sz6losgazdik kiilon szorgalmibol lesznek,
azaz ha hiromszor megkapiljik és kiilon szedik le Gket, orszigos torvénnyel vegyék
elejét annak, hogy a féldesurak az aszisz6l6kbél igényt merjenck tartani kilencedre.
A foldesuri birtokok viszont arra hivatkoztak, hogy ha az asziszemeket kiilon szedik
le, amely azel6tt nem volt szokdsban, az nagyon rontja a must j6 mindségét, és noha
a sz6lok azéta kivilobbak, miéta az 1560-ik év utin, mar csaknem egy évszizaddal
koribban, hdromszori kapdldssal kezdték el miivelni azokat, a mustbél azonban, ame-
lyet ilyen kivilobb sz616kbél préseltek, mégis mindig szedtek kilencedet, végiil pedig
az orszagnak arra az dltaldnos torvényére hivatkoztak, hogy mindarra, amit csak a fold
terem, arra vonatkozik a foldesiri kilenced.” Es mivel a sz6l6sgazdik nem akartik,
hogy az aszisz6l6 is a kilenced ald tartozzék, a foldesurak, hogy megakadilyozzik
a kiilon leszedésiiket, amely azel6tt nem is volt szokdsban, erdvel is elverték az igy
kiilon valogatva leszedett sz616t. Azért hoztik az elGbbi torvényt, hogy az ilyen visz-
szaéléseket megakadilyozzik. Errél valoban gy tinik, arrél szél, hogy megakadi-
lyozza, hogy erészakosan elvigyék az aszisz616t. De Maria Terézia 1779-ben, amikor
beszimoltunk neki a tokajiak tigyérdl,” a sz6lésgazdik emlitett, az orsziggyiilésnek
1655-ben bemutatott kérvénye alapjin és abbdl a politikai okbél, nehogy a szdlésgaz-
dik a foldesari kilenced miatt visszariadjanak attol, hogy kilon szedjék az aszuszolor,
és eziltal az orszdg jelentds vagyontol essék el, kiralyi tekintéllyel a kovetkezoképp
fejtette ki: az, hogy az asziszemekbdl is kilencedet szednek, miként azt az emlitett
torvény is megtiltotta a foldesuraknak, ne legyen gyakorlat ezutin.

27. § Az asziibor készitésének médja
Hogy a mdshonnan valék kedvében jirjunk, érdemes még szét ejteni arrdl is, hogy
miként késziil ez az tidvos nedid. Ahhoz, hogy aszisz616 teremjen, mindenekelétt
kedvezo idojards szitkséges, hogy a szolok junius 24-¢éig elvirigozzanak, hogy ju-
liusban és augusztus elején meghatirozott idékozénként essék az esé, hogy a bo-
gyok boséges nedvességet szivjanak magukba. Augusztus kozepe utin, miutin mdr
harmadjira kapiljik a szél6ket, egész szeptemberben és oktéber elején deriilten ra-
gyogjon az ég, hogy a sz6loket kifézze. Ne legyen fagy és dér azelétt, hogy a sz616k
teljesen megérnének, nehogy a nedvkeringésiiket gitolja, hogy a fiirt szira megder-
med. Oktéber kézepe tdjin esd ligyitsa meg a hdrtydjit, majd derds napok, hideg
és deres éjjelek kovetkezzenek, hogy a sz616t megfonnyasszik, aszaljik, szdritsik és
siissék. Az igy szenvedett asziszoloket oktober vége és november eleje kornyékén
a tobbitdl elkiilonitve szedjék egyrészt a sziiretel6k a szél6kben, médsrészt mds erre
szant emberek hosszu tiblikon, amelyeknek a széleit erdsitsék meg lécekkel, hogy ne
folyjék szét a 1¢ az oldalin, hanem a tibla nyildsdn dt az ald helyezett kidba folyjék.

* Lisd még errdl a 33. fejezetet, illetve a tanulmdnyt, IV. 5.
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Az igy kivilogatott sz6l6ket feliilrl nyitott hordékba ontik, alulrél pedig kiftrjik
a hordékat, hogy az esszencidnak nevezett stiriibb 1¢ a hordé ali helyezett edénybe
csopogjon. Miutin nagyobb mennyiséget Gsszegytijtottek az aszisz6l6kbal, ligyelni
kell arra, hogy ha a kelleténél hosszabb ideig tiroljik éket, meg ne savanyodjanak.
Ez akkor szokott eléfordulni, ha az asziisz616k leve nem siiri, hanem hig, és a mele-
gebb idéjdrds is elosegiti a 1é erjedését. Taposni kell tehdt, mig stird massza nem lesz,
és ezekre az Osszetaposottakra pedig harmadrészben mir forrasban 1év6 jé mindGségi
mustot, kétharmad részben pedig frissen préselt mustot kell 6nteni. A forrisban lévé
must az egész masszit forrdsra készteti, a frissen préselt pedig az édességet biztositja.
Azt, hogy mennyi mustot kell riénteni, az aszisz6l6k mindsége hatirozza meg. Ha
elsé osztilyu szolohegyrél szarmazo mindségi asziszolokrdl van szo, akkor rendsze-
rint harom hordét 6ntenek négy puttonyra (egy puttony 50 pozsonyi icce), kiilonben
azonban nagyobb mennyiségben adnak hozza aszaszél6t. Ezt az elegyet gyakran ke-
verik, mig alapos erjedésbe nem kezd, és a testesebb tartalma siird bér gyanint nem
uszik a folyadékon. Az igy készitett mustot egyesek kifurt alju kiddal csopogtetik le,
hogy csak a sepré és a testesebb tartalma maradjon a kid aljin, masok gyakran bidog-
szitival meregetik ki ezt az osszekevert anyagot és kézzel nyomjik ki a levét, végiil
misok — ez a leggyakoribb — zsikokba ontik és libbal taposva nyomjik ki a levet be-
16le. A megmaradt torkolyre jbol mustot ontenek, és tizenkét dra elteltével zsikokon
szirik dt, és mdslasra avagy mésodlis™ aszuborra tesznek szert. Az esszenciit egyesek
kiilon kis hordokba téltik, méasok pedig aszisz6lobal készitett borhoz keverik.

28. §

Hogy a hegyaljai aszisz6léket és mustot ne helyettesitsék mas, silinyabb sz6léhe-
gyekrél szirmazéval, az 1723. évi torvény 118. cikkelye megtiltotta a must és az
aszliszolok ilyen helyettesitését. Sziiret idején mindenhol drséget és felderitéker dlli-
tottak, és hogy a titkos csalokat minél gyorsabban leleplezhessék, a virmegye hatiro-
zatabol az ilyen bornak vagy az értékének vagy a sz6lének a harmadrésze a feljelent6t
illeti. Miutin azonban mir forrisnak indul a must, a fekvés és a sz8l6hegy besoroldsa
szerint, tovabbi aszerint, hogy a sziiret derlis vagy esds idében tortént-e, minden
bor eltéré mindségi lesz, a zemplénicknek nem is kell félniiik azoktdl a csalasoktdl,
amelyekkel a nemzet hitelének rontisival a kocsmirosok élnek, amikor a kizénséges,
nem hegyaljai borokat mesterséges édességgel hamisitjak — amely aztin megsavanyo-
dik —, és tobbnyire biintetleniil tokaji borok gyanant druljik.

29. § A birtokkal nem rendelkezdk borkészitésének tiltisa
Egy misik, az 1729, évi torvény 12. cikkelye ,az asziisz6lok osszevisirldsit tiltja
az orszigban a nem birtokosoknak, akik kovetkezésképpen visszaélés esetén nem

* A nyomtatvinyban: mdszfds, sive secundarium...”
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tudnak elégtételt adni a kozosségnek”. Ezzel kapcsolatban az 57. fejezetben ismertet-
ni fogjuk némelyek észrevételér.

30. § A hegyaljai sz6l6k tltetése és miivelése
It tinik hasznosnak, hogy bemutassuk a hegyaljai sz6lk tltetését és mivelését, ré-
szint a nem idevalosiak kedvéért, részint pedig azért, hogy ennek leirdsa sorin termé-
szettani és gazdasdgi megfigyeléseinkkel a koz javit is szolgdljuk. A sz6l6 iiltetése™
el6szor is nydron a fold kidsdsival és azoknak az drkoknak a huzdsival kezdédik, ame-
lyekbe a levigott szdlovesszék keriilnek késé sszel vagy kora tavasszal, a trigya és
a fold gy keril rijuk, hogy a vesszdk hat hiivelyknyire dlljanak ki a foldbél. Az igy
eliiltetett vesszok rendszerint hirom év utin nének meg és hoznak termést. Ekizben
védeni kell a fagytol és még oktoberben folddel be kell takarni, és csak marcius végén
szabad kibontani 6ket. Nagyobb sikerrel jir a sz6l6k dtiiltetése, ha a széldtiveket egy
misik szolotltetvénybol gyokerestiil dssik ki, majd magat a sz6lotoket is gy beteme-
tik, hogy csak a vesszok dllnak ki sorba rendezve a f6ldbél. Egyesek nagyon helytelentil
csak a sz6l6 gyokerét iltetik el, a t6kéjét azonban kint hagyjik a foldbél, mert az igy
atiiltetett és kozben sériilt gyokér kevés lesz ahhoz, hogy egy vastagabb tékét tépliljon.
Am ha ezzel szemben a tévet is betemetik, akkor a gydkerek is szividk a fold nedvességét,
és a betemetett tovek is eresztenek 0j gyikereket, amelyek a sz6l6t sokkal gazdagabban
gyarapitjak. Egyébként a sz6l6mivelés rendes menete a kivetkezé: a sziretelés utin
a sz6l6tdkéket, vagyis a sz6l6toveket befedik, azaz minden oldalrdl odahuzott f6lddel
takarjik be oket, Ez a fedésnek nevezett munka nagyon hasznos a sz6loknek, egyrészt
védi a sz6l6tékét a téli fagytol, masrészt igy a sz6l6 nedvét elszivé fiivek gydkereit is ki-
tépik, harmadrészt a sz6l6k lehulld levelei Gsszekeverednek a folddel, ezek aztin a télen
a ho alatt vizzel itatédnak dt és elrothadnak, a foldet termékenyebbé teszik és a szdlé
gyokerét a sz6l6hoz hasonlé részecskékkel dztatjak. Tavasszal, mércius elején nyitjik
a sz6loket, azaz eltivolitjak a tovekhez kapart foldet. Eme nyitdmak nevezett mun-
ka sorin ismét kikapiljik a fivek megmaradt gyckereit, amelyek a sz6l6t6] elszivnik
a nedvességet, és a megnyitott t6 szabadon fakad. Azutin a sz6l6vesszdket vizszintesen
gy megmetszik (metszés), hogy csak a t6hoz legkozelebbi két szemet hagyjik meg. Ha
fentebb metszenék le oket, abban az évben ugyan bé termést hozndnak, de az azt kéve-
t6 években mir keveset vagy semmit, és a sz3l6tokeét is, aziltal hogy az j tovet néveszt,
elesufitjdk. Azonban ez a magasabb metszés torténik az id6sebb sz6l6kon, amelyeken
a sz6l6sgazdak litjik, hogy a kovetkezé évben mir tigysem maradnanak életben vagy
amugy is ki kellene 6ket vigni. Ezért ez a feladat jirtas szélészeket kivin.™

™ [A szerzd jegyzete:] Ezt a metszési szokist Vaniére is igen jonak tartja
a Praedium rusticum” X. konyvében: ,...melior de vite pedata, / Quo propiore solo

A szdldmivelés munkafizisait a szerzd a latin s26 utdn a magyar elnevezés megaddsival is kiemeli.
* X. kinyv, 120-123. sorok. Elsé kiadds: Vamiire 1682, A legvaldsziniibb, hogy Szirmay a nagyszombati
kiaddst haszndlta: Vanikre 1772,
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fruitur, vindemia pendet: / Caudice quae brevior, terrae vicina, reflexi / Auxilio So-
lis felicius excoquit uvas.” (Az alacsony sz6l6t6l jobb sziiret virhaté, mivel kozelebb
terem a talajhoz. Amely révidebb t6kéj, a foldhoz kozeli, a visszaver6ds Nap segit-
ségével sikeresebben érleli a sz6l6ket.)

A metszést koveti vagy a koriilményekhez képest meg is el6zi a sz616k bujtdsa vagy
homlitdsa, amellyel a szdl6ket szaporitjik és a szdl6t termékenyebbé teszik. Ez, ahol
a szoloket sorban iltetik, egy hosszant vezetett arok dsisival torténik, ahol pedig
nem sorban iiltetik 6ket, ott egy hirom- vagy négyszogleti godrot dsnak, amelybe
a sz6l6 tokéjét avagy tovét tgy dontik bele mélyebben, hogy a szélévesszk hirom-
sz0g vagy négyszog alakban vagy szabilyos sorban elrendezve kidlljanak a f5ldbél,
majd trigya keriil rijuk, folddel betemetik, a kidllo vessziket pedig kardkhoz kotozik.
Az 6kor-, tehén-, juh- és galambtrigya, a bomlé gyepbdl vagy névényekbél szirmazo
trigya haszndlata nagyobb gyiimélccsel jir, mint a l6trigydé. Ez utébbi ugyanis, ha
nem keverik dssze masfajta trigyival vagy gyeppel, a héjével — féként homokos talaj-
ban — kiégeti a sz6loket. Szaporitani pedig a jobb szdlofajtikat kell, amelyeket mér
tavasszal meg lehet kiilonbéztetni a vesszoik kérge alapjin. A formint, a balafint és
a hirsleveli kérge ugyanis szinte narancsszin(, a purcsiné, a bogirszil6é és gersetté
vOros, a fejérsz6loé, a rozsdsé és a lednysz6l6é pedig fehér. Ezekre és a tobbi konnyen
megkiilonboztethetd fajtira lentebb még, amikor a sziiretrdl lesz szo, vissza fogunk
térni. A szaporitisra szint vesszok legyenek teli nedvességgel, a kérgiik alatti fis ré-
sziik legyen eleven, a beliik pedig konnyezzen, ne legyenek szirazak és fonnyadtak,
amelyeket a sz6l6sgazdik lazdltnak neveznek. Az igy szaporitott vesszdk médr abban
az évben biséges termést hoznak, a folé rakott és eldsott trigya pedig nem csak a sza-
poritott, hanem a szomszédos sz6lk gydkereit is nedvesiti és termékenyebbé teszi.
Ez a munka jiliusig tart. Nagyobb sikerrel jir azonban a szaporitis kés6 Gsszel vagy
kora tavasszal, egyrészt mivel az azutin sarjadé vesszdk rigyei a legkisebb érintésre
leesnek, sarjadds el6tt azonban még nem kell vigydzni rdjuk, igy gyorsabban el lehet
végezni a munkit; masrészt mivel a koribban szaporitott szélék jobban sarjadnak,
egyenesebb vesszovel nonek, harmadrészt végil pedig azért, mivel majus honapban
a mir sarjadé és magasabbra névé, de még nem szaporitott sz6l6ket egy bizonyos bo-
garfajta megfirja és megrigja. Ez a bogirfajta aranyoszild, a szarnyai feketék. Linné
a curculio alni”™ megnevezést hasznilja rijuk, a sz6losgazdik ilonkdnak hivjik.

ﬁprilis végén és mijus elején kapiljak meg elGszor a sz4l6t, részint hogy megsza-
baditsik a sz6l6t a felnové fiivektol, részint hogy a megkapalt sz6l6k jobban nove-
kedjenek. Azonban vigyizni kell ennél és a kovetkezd szdlékapdlisoknil, hogy ne
kizvetlenil esé utin kapdljanak, mert igy a foldbél a Nap hevének hatisira el6tord
béségesebb és meleg para megégeti a széloket. Miutin ekképp elobb megkapiltik
a szbloket, karckat vernek le, hogy a névekvé zsengébb vesszdket megvédiék a szelek
erejétdl, és miutdn a szolok elvirigoztak, a vesszoket sdssal kotik a karokhoz, amely

* Curcilio alni (szd szerint égerfazsizsik”, Szirmay 1810, 16 is igy hivja) vagy Orchestes afni, egy
ormédnyosbogirfaj.
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boségesen nd a szomszédos Bodrogkozben és a tavakban. Ezt a kotozésre hasznilt
novényt elsbb meg kell nedvesiteni, és még a megelézé évben le kell aratni, mert
a sz6lok elsé kotozésének idejére még nem éri el azt a magassigot, hogy hossza elég
legyen ahhoz, hogy a vesszéket koriil tudja érni, és mivel még gyenge, a terjeszkedé
sz6lévesszok is konnyen elszakitjik. Néhany fukar sz6l6sgazda a legnagyobb karuk-
ra még azeldrt megkotozi a széléit, hogy azok virigozndnak vagy éppen virigzis
kozben, olyan megfontolisbol, hogy megvédjék azokat az akkor leginkibb uralkodo
szelek erejével szemben. Az a kir ugyanis, amelyet a szelek okoznak azzal, hogy
letérnek néhiny gyengébb vesszit, nem vethetd Gssze azzal a kdrral, amelyet a sz6-
16k termésében okoznak ezzel. Ha ugyanis a sz6loket megkotozik és osszeszoritjik,
ezdltal, ha ez virigzds kozben torténik, lesoprik a virdgokrdl a virdgport, ha pedig
virigzis elott, akkor a megkotozott sz6lok viragporit megfojtjik, és kizirjik, hogy
a levegd szabadon jirva a megtermékenyit6 port egyik virigrol a masikra vigye, és igy
megakadilyozzik, hogy ez a névényi nemzés megtorténhessen. Meghfigyelhets, hogy
az igy Osszekotozott sz6lok, még ha a boséges esdk le is mossik a viragport roluk, cse-
kély termést hoznak, ezért méltin mondjak a magyar szél6sgazdik, hogy ,elnyellett
a sz616”, azaz le lett nyelve a sz616. Maga a gondos anyatermészet rendelte a szeleket
akkorra, amikor a sz6l6k virdgoznak, hogy azok vigyék a virigok porit a fogadéhe-
lyeikre, mégpedig a virig néi nemzészervébe, épp ezért kiviloéan rendezte el a ter-
mészet, hogy a szelek kivalt6 oka a sz6l6k virdgzisiban rejlik. Tudniillik a sz6lok
viragaibol kidrado béséges savas giz olyan érezheté mozgisba hozza a levegd tGbbi
részét, hogy meghgyelték, hogy egyensiilya felborulisival a borok még a pincékben is
zavarossd valnak és djra erjedésbe kezdenek. Ezért pattognak el leginkibb a horddk
abroncsai is a sz6l6k virdgzasakor, és foként a fiatalabb borok gondos feliigyeletet
igényelnek ilyenkor. A sz6l6 elvirigzdsakor, jinius végén és jilius elején keriil sor
a misodik kapaldsra, a forgatdsra, de gy, hogy julius 20-ira befejezédjék. Ha ezutin,
a legnagyobb kinikuliban kapiljik a szdloket, a sz6l6 levele és maga a gyliméles is
megég, megsirgul, elszirad és lehull.

Amikor augusztus kozepén misodszor kotozik a sz6loket, lecsipik a vesszok vé-
geit; ezt a munkat igazgatdsnak nevezik. Ez gy torténik, hogy a bujtisra szint vesz-
sz0k kello magassaga megmaradjon. Ha lecsipik a végeket, javira vilik a termésnek,
eziltal ugyanis a vesszék végeibe béven dramlé nedv visszaszorul és a vesszé alsé
részeibe és a termésbe Gsszpontosul, mindkett6t biségesebben litja el nedvességgel,
a vesszOt vastagabbd, a gyiimélesot pedig levesebbé és nagyobba teszi. Néhdnyan
szerencsétlen médon még a leveleket is letépkedik a sz616r6l. A levelek letépése aka-
dilyozza a nedvkeringést, ezért a termés is elfonnyad, lehull vagy éretlen és kisebb
lesz. Ezzel a kotozéssel egyiitt torténik vagy azt kozvetleniil koveti a harmadidsnak
nevezett harmadik kapilds, amely 1550 el6tt még nem volt, hanem a felnétt fiive-
ket a masodik vagy harmadik kapilis hijan kitépték vagy lekaszdltik. A hiromszori
kapalis nagyban hozzdjirul a termés beéréséhez és ahhoz, hogy asziszéléket nyer-
jlink, s6t az egereket és a patkdnyokat is tivol tartja, amelyek fészket raknak a nem
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ekképp kapilt sz616kben. De minél hamarabb be is kell fejezni, nehogy a mar ligyulé
tiirtoket a kapilék leegyék. Ezt kdveti, hogy a sz616t meg kell védeni a tolvajoktdl,
a kutyiktdl és a sz6l6t dézsmilé madaraktol, amelyeket lirmival, kereplével, ostor-
pattogtatdssal, parittyakovek hajitasival, puskaropogissal hajtanak el vagy hurkokkal
fognak el. A sziiret deriilt id6ben torténik, a fiirtdket elébb zsikban, majd kadban
tapossik ki, ezutin keriilnek a prés ali. A mdsodik taposds a kidakban felettébb hasz-
nos, nem csak azért, hogy az esetleg megmaradt bogyokat széttapossak, hanem hogy
még a torkolyben fellelheté asziszdléket is Gsszezizzdk, mert ezek miskiilonben
a prés ald téve egészben maradndnak. Nagyon hasznos munka, ha sziiret alkalméval
a szaporitisra érdemes jobb vagy ritkabb széléfajtikat, amelyeket leginkdbb termé-
stik alapjdn lehet megkiilonbéztetni, vessz6 végére kotott valamilyen szovetszalaggal,
harsfakéregbdl késziilt kitéllel vagy kukoricacsuhéval jelolik meg. Hasznos, ha ekkor
vigjik ki fejszével gyokerestiil a haszontalan és vad fajtikat, maskiilonben nem lehet
majd megkiilonboztetni Sket, amikor mir a leveleik lehullanak, és mivel a tGbbinél
sokkal életerdsebb vesszGjiik van, késdbb haszon nélkil bujtatjak majd oket.

Vannak tovibbid a szélékhoz kapesolédé rendkiviili munkik, dgymint az oltds.
Ez a sz616t6ke elvigisival és meghasitdsival torténik, miként a fik esetében, amelybe
egy misik, jobb fajtdji sz6l6r6l valé vesszét helyeznek, hogy az teljesen hozzingjon
a tikéhez. Ez tobbnyire a kozrendii emberek sz6l6iben fordul el6, akik igy igyekeznek
a silinyabb fajtit jobbra cserélni. A nemesek sz616ib6l leginkabb azért szimizik az
oltdst, mert a mindenhonnan 6sszeszedett vindorkapasok, akiknek fogalmuk sincs
arrdl, hogy a sz6l6k be lettek oltva, még ha keresztbe tett kardkkal jelzik is nekik az
oltist, a tékékbe oltott vesszoket konnyen letorik. Masik rendkiviili munka a foldelés,
azaz amikor a toveket 1j odahordott folddel fedik be. Ez a hegytetékon torténik, ahol
a heves ziporok, azzal, hogy a foldet lehordjik, annyira megcesupaszitjik a sz6l6k tovét
€s a vesszoket olyan csenevészekkeé teszik, hogy mir bujtani sem lehet azokat. A folde-
lés odahizott vagy odahordott, halmokba rakott és korhadt gyeppel kevert 1ij folddel
torténik novemberben. Ez a fold aztin, miutin télen tiplilta a gyokereket, azt eredmé-
nyezi, hogy a sz616 szépen fakad és a vesszék magasabbra nének. A rendkiviili mun-
kik kozé tartozik még a sziklik és a kévek kihorddsa is. Ez akkor jir a legkevesebb
koltséggel, amikor a munkasok a bujtis alkalméval kosarakban tragyat hordanak, és
a kosaraik kiiiritése utdn visszatértiikkben a koveket viszik ki. Egyesek ezeket nagyon
rossz gazdasigi megfontolisbol mélyebbre dsott gédrokbe, ugynevezett liktorvermek-
be temetik be. Eziltal nemcsak épiileteket fosztanak meg a sziikséges épitdanyagtol,
hanem a sz616 aljat is ismét szikldssa teszik, és azzal, hogy ezekbdl a godrokbdl Gj ko-
veket dsnak ki, csak szaporitjik a munkdt. Mdsok pedig a sz6loket a kidsott kivekbél
szintekre épitik, ez a kégdtrakds. Barcsak minden sz6l6b6l szamiznék ezeket, hiszen
a keresztben és oldalrél vezetett drkok kevesebb kéltség- és épitdanyag-riforditissal
ugyanennyire megfelelnének, hacsak esetleg a hely rendkiviili meredeksége nem ki-
vin meg ilyen kégitat. A szdlokben valamennyi munkit vagy a szolé tulajdonosa
altal a munkdsoknak fizetett napszdmért cserébe, vagy a szélémiivesekkel valamilyen
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munka szakmdny torténd elvégzésér6l kotott megillapodds értelmében litnak el.
A sz6lomiivesek csaldsainak megeldzésére a virmegye mir tobb ,szabdlyzatot” kiadott
qa szolomivelésrol”, feligyelsket dllitottak ki. Am ez az intézkedés csak megsokszo-
rozta a nyilvinos tolvajokat. A csalisok megakadilyozisinak tehit nincs mds modja,
mint hogy maga a tulajdonos vagy megbizhat6 baritja feliigyel vagy tisztje iltal gon-
dosan feliigyeltet minden munkit, és a csalé szdlomiveseket megbiinteti.

31. § A tokaji bor tiroldsa
Sok muilik a boraink megfelels tirolisin is. Sokan hibiznak a megtoltés sorin.
Az elsé és a misodik toltésér az idei avagy 1j hegyaljai bornak, amennyiben van ele-
gendd, sajtoval préselt borbdl kell megoldani (sajtolds). Ennek ugyanis szinte nincs
is seprije, és ezért, ha mds borral nem keverik, izetlen és kesernyés, voroses szint
lesz, ha azonban mds borokkal keverik, azoknak zamatot ad a szélébogyck héjibdl,
szdrdbol és magvibal kisajtolt zamatos részecskéivel. Azutan a borokat mindig a vele
egyidds borral kell megtélteni, maskiilonben az ujabb bor a régebbieket, a régebbi pe-
dig az wjabbakat ij, mégpedig kolcsondsen ellenkezé és ezért ecetesit forrisra fogja
inditani. Az aszisz6l6kbél préselt kovérebb borokat sosem szabad a hordé szdjiig
tolteni, hanem feliil legalibb egy vagy két hiivelyknyi iirességet kell hagyni, mert ez
a mézes €és olajos folyadék novekszik és stirségével felemelkedik, és feliil a dugonil
kifolyik, és dugot nedvességgel itatja dt, amely a pincéb6l penészt vonz. A hegyaljai
bornak nydron is hideg, télen meleg és sziraz, egyben mélyebb pincékre van sziiksé-
ge. Ezért a nem idevalosiaknak vagy a varosiaknak, akiknek nincsenek ilyen pincéik,
vagy csak otthoni fogyasztisra visirolnak tokaji borokat, vagy palackonként aruljik
azokat, jobb, ha leszedik a seprérél a tokaji bort és azt légmentesen lezdrt vagy jél be-
dugaszolt és lepecsételt palackokba ontik, a palackokat pedig a pincékben homokba
rakjik. A lengyelek egykor, dllamuk virigkoriban a borokat még szaz évnél is tovabb
taroltik igy, hogy azok sem az édességiikbdl, sem az aromdjukbdél nem veszitettek.
Sem a kiils6, mennydérgésre és varosi zajokra mozgisba hozott levegé — minthogy
ki van zdrva — nem fogja zavarni, sem a sajtbél, savanytkiposztikbdl és mis sava-
nyusagokbol kifolyo, romlist okozo levek nem fogjik megtimadni azokat. A homok
a sziikséges hivosséggel veszi koriil 6ket. Szinte semmilyen kipdrolgdsuk nincs, ezért
toltésre sem lesz sziikségiik, és az alkoholos részecskék sem illannak majd el. A meg-
szamolt palackok biztonsigban lesznek a szolgik lopdsaival szemben, és a lepecsételt
palackokat nem lehet mds borral megtélteni vagy keverni. Tovibbd a sepréjiiknek is
kivalo hasznit lehet venni; mds bort lehet riénteni, mdsodrendd avagy madslis bor
nyerhet6, majd pedig ha hat hénap utin ezt is lefejtik, a seprébél a legtisztabb égetett
bor nyerheté. Egyébként a mi boraink a mélyebb és nyiron is hideg pincékben még
a sepron is igen jol tirolhatok, nem szorulnak semmilyen mesterkedésre vagy a hordo
kénezésére, ami egyébként sokaknak égeté mellkasviszketést és fejfdjast okoz. Mi-
vel az anyatermészet josigos hozzink, a szdléknek és a hegyaljai bornak elegends
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mézességet €s éltetGerdt, zamatos olajossigot és kellemes illatot adott, amelyek ezeket
a borokat — amennyiben tisztin és gy tiroljik 6ket, hogy mis borokkal nem keverik
ossze, valamint a pincékbdl a rothasztd, ecetes és mds drtalmas kiparolgdsokat szim-
lizik — a romléstol biztosan megovjik. Helyesen figyel fel erre a mér emlitett tudés
Deresényi Janos,” és a francia kolté is régéta megénekelte mar:

weesidb albis

Optima sunt, quae vina fluunt Tocaina racemis;
Dulcis in ore sapor vivaxque in pectore virtus.
Non humus hane omnis feliciter educat uvam,
Quae genus et nomen servet.””

(A legjobb borok azok, melyek a fehér tokaji sz6l6fiirtokbél folynak;
édes az iziik a szdjban és élénk az erejiik a mellben. Nem minden fold nevel
sikerrel ilyen sz616t, amely a fajtat és a nevet is megdrzi.)

32. § A tokaji hegyekben eléfordulé novényi aranyra felhozott bi-

zonyitékok”
Még tisztiznunk kell azt a kérdést, hogy van-e a tokaji sz6lokben és hegyekben no-
vényi arany. Ezt tébben is dllitjak. A Nagyszombatban 1743-ban kiadott Ungaria suis
cum regibus compendio data cimi miben'"” és a Topographia Magni Regni Hungariae'
480. oldalin ez olvashaté: ,A tokaji sz6lokben tobbszor megfigyelték mér az arany sar-
jaddsit, hol a fiirtékhoz tapad, hol a levelekre van rihintve, hol a szélészemeket jirja
at. A bécsi kincstir valoéban biiszkélkedik olyan arany szélévesszékkel és arany szd-
l6szemekkel, amelyeket a hegyaljai részeken taliltak.” Ranzanus az Epithoma rerum
Hungaricarum (A magyarok torténetének rovid foglalata) miivében, Galeotto Marzio
a De egregie, sapienter et iocose dictis ac factis Mathiae regis (Matyis kirily kivils, bélcs,
tréfis mondisairdl és tetteirél) cimi konyve 27. fejezetében mir régen feljegyezték,
hogy taliltak egy kétréfnyi arany szélékacsot, amely egy szerémi sz8l6 t6kéjére volt
csavarodva. A tokaji termésaranyrél elészor Marttheus Held hires magyarorszigi orvos
szamol be a Miscellanea curiosa medico-physica Academiae Naturae Curiosorumban:'™

* Dercsényi € n., 32.

* X1. konyv, 130-134. sorok. Elsé kiadds: Vaniire 1682, A legvaldszinidbb, hogy Szirmay a nagyszombati
kiaddst haszndlta: Vamire 1772, Az eredeti kilteményben vina funnt Tocaina helyett vina fuunt
Apiana szerepel.

* A 32-33. fejezetben a forrdsokrdl részben Weszprémi, illetve a Miscellanea... folydirat alapjin ir Szirmay:
lisd a tanulmdnyt, IV. 5.

" Turdezn 1743; nem ralilhaté igy a kdnyvben.

" Bowearpus 1718 vagy 1750.

™ Nem talilhatd ilyen beszdmold a Miscellanedban, viszont a kiadwinyt lentebb is emlegeti Szirmay
(. Ephemerides™).
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Rikéczi Gyorgy erdélyi fejedelemnek, amikor 1651-ben a Tokajtl nem messze fekvé
pataki virban tartézkodott, tomott szemi szélofirtoket hoztak ajindékba, amelynek
bogyéi olyan csodilatosan ragyogtak aranyszemcséktdl, mintha a héjaik avagy kiilsé
hirtyiik arannyal lettek volna bevonva. Amikor pedig Held véleményét kérték ezekrol
a sz6l6firtokrol, aki a fejedelemmel egy asztalnil ilt, a kezeivel megtapogatva azokat,
tigy talilta, hogy azok termésarany szemcséktdl nehezek, majd utébb széban ugyanezt
Sachs boroszloi orvossal is kozolte, Ezt a torténetet Hennin' is felidézi Tollius utile-
veléhez irt megjegyzéseiben'™ és Koleséri is az Auraria Romans-Dacica'™ 60. oldalin.
A Curiosorumnak ebben az imént dicsért observatidjiban'® keriil emlitésre egy Martin
Henrik Frankenstein nevii eperjesi orvos is, aki nemcsak birtokdban van néhiny, To-
kaj kornyékén talilt aranyszemeséktdl terhes szdldszemnek, hanem ezt a témir két
kis maginbeszimol6jival, amelyeket 1659-ben Sachsnak elkiildott, bovebben meg is
vildgitotta. Johann Joachim Becher a Metallurgia'’ 1. oldalin mondja, hogy latott
Magyarorszigon egy olyan szél6t, amely arany ér folott nétt. Ennek nemcsak a egész
tokéje volt mintegy aranyszilakkal befedve, hanem még egyes szemekben avagy bo-
gyokban is talilt aranyszemeséket. Szintén Becher emliti a 1. konyv 2. oldalin: ,Egy
magyar nemes, Walpataky sz6lGsgazdija a sz6lGjében talilt egy szinte arany riigyet,
amelyet ha letort a kapdval, ismét kinétt helyette egy masik.”'”® Johann Paterson Hain
eperjesi orvos az Ephemerides 117. és 118, oldaldn'” igy irt Sachsnak a tokaji arany
sz016krél: ,Nemzetes Szemere Liszlo, Zemplén virmegye alispinja 1670-ben talilt
a sz6l6jében egy sz616t, amelyen minden bogyé arany volt. Amikor a sz616 héjat fém-
hez dorzsolte, a szemek a kis lyukacskikon it gydnyord litvinyt nytjtottak. Azonban
ez a 5z016, amelyet nekem elkiildott, mas javaimmal egyttt katonasig barbar foszto-
gatdsinak esett dldozatiul.” Dobai Székely Simuel a grof Pilffy Miklés kancellir-
hoz 1759. mircius 13-dn irott levelében emlitést tesz arrél, hogy Pothornay Andris,
Szirmay Tamis ezredes veje, Kutsersfeld tanicsos segitségével egy olvan tokaji sz6l6-
héz tapadé termésarany gytrir kiildort a csdszari felségnek, amely hét dukitot is nyo-
mott. Bél Mityids a Prodromusban egy ilyen sz6l6vessz6rol késziilt rajzot is bemutat.™

" A nyomtatvinyban Heivinius, de H. C. Henninrdl van szd, A Szirmay forrdsaként szolgilé Weszprémy-
miiben is Henninius dll,

" Torvivs 1700,

" Elsé kiadds: KoLesér 1717

1 Miscellanea curiosa medico-physica Academine Navurae Curiosorum, 1, 1670, 291,

Elsé kiadis: Becuer 1661, A minek nem Metallurgia, hanem Natur-Kindigung der Metallen... a cime, és

a f0szdvegnek nem az 1., hanem a 2. oldalin van a fenti kizlés (a mii 1705-6s kiaddsiban is). A pontatlanséig

oka részben az, hogy Szirmay Becherrél is WeszerEmy (1781, 160) alapjin ir (6 pedig a Miscellanea alapjin),

ahol a hivatkozds igy van megadva: ,Metallurg. part. L. c. 1. pag. 2.7

Nincs ilyen rész Becher emlitert midvében. Szirmay Walpataky esetét is a Miscelflanes imént emlitert részébdl

meritette (1, 1670, 291), amely nem Becherre hivatkozva meséli el az esetet, Szirmay mégis igy érthertte.

Az Academiae Caesareae Leapoldino-Carolinae natuvac curiosorum ephemerides folySirat 1671-es kiadvinyirol

van szd, amelynek cime Miscellanea curiosa medico-physica Academiae Natwrae Curiosoram; de ebben a 187-

188. oldalakon szerepel az idézetr rész.

10 Béw 1723, 153.

7

Lo

109
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33. § Ami az arany ellen sz6l

Az, hogy a bécsi kirilyi kinestdr ériz egy foldbél termett, tekeredé fondlhoz hason-
16 novényi aranyat, amelyet az Eperjes virostdl négy mérfoldkdnyire fekvé Tarca
faluban taliltak — az Ungaria suis cum regibus compendio data ir6ja'" tévesen ezt ke-
veri 6ssze a tokaji arany sz6l6vel —, és az, hogy a tudés Weszprémi Istvin orvosdok-
tor a Succincta medicorum Hungariae et Transilvaniae biographia 111, kotetének 168,
oldala™ szerint rendelkezik egy ilyen arannyal, amelyet Szepesben, Teplicen™
taliltak 1772-ben, nem engedik meg, hogy kétségbe vonjuk, hogy egyiltalin léte-
zik-e Magyarorszdgon novényi arany, de a tokaji sz6l6kr6l sz6l6 sok aranyas tor-
ténet teljesen mds megitélés ald esik. Tudniillik (miként errdl az dltalunk emlitett
tudds Weszprémi az emlitett helyen szokdsa szerint tuddsan értekezik) késébb
valamilyen okbél bizonyos vegyészek meg voltak gy6zodve arrél, hogy az arany
a borral rokonsigban dll és egymaisra kélcsonosen hatdssal vannak, és hogy ezt
a sz6l6kon sarjado arany is bizonyitja, az egyszerl nép pedig, mivel a tuddés em-
berek tekintélyét és elhamarkodottsigat elfogultan itélte meg, megingathatatlanul
hitt a sz6l6kon novekvé arany valédi létezésében. A nép ebbéli hiedelmét az is
novelte, hogy néhiny jelentéktelen boleselkedé mir hosszu ideje hitt abban, hogy
a tokaji fold azért olyan kivils, mert kiilonbozé fémrészecskékkel, mindenekel6tt
arannyal telitett. A kiilfoldiek vélekedése is batoritotta a tévedésiiket, minthogy
maguk a franciik is azt dllitottik, hogy a sz6l6termé hegyeikben arany- és eziiste-
rek rejtéznek — ezeknél a tokajiak sem akartak alibbvaléak lenni —, miként errél
Vaniére kdlteménye, a Praedium rusticum szol a X. kényvben:

s Tantum ne Gallia munus

Sperne: latet caecis argenti copia venis,
Aerisque, chalybisque latent, aurique metalla.
Parcite sed Baccho loca commoda, parcite, cives
Destruere, et tectas, irritamenta malorum,
Divitias ferro sub eisdem quaerere terris,

Queis auro melior, vitae solamen amarae,
Exoritur contra curas, et taedia vitis.”""

(Franciaorszdg, ne vesd meg ezt az oly nagy ajindékodat! A titkos erek rengeteg eziis-
tot, réz-, vas- és aranyércet rejtenek. De kiméljétek meg ezeket a Bacchusnak kedves
helyeket, ne romboljitok le Gket és ne keressétek vas szerszimokkal e rossz tettekre
szité dolgokat, az ezen foldek ald rejtett kincseket! A féldeken az aranynil is jobb,
a 52616 novekszik, a keserd élet vigasza a gondokkal és az unalommal szemben.)

" Az el6zd fejezetben emlitett Turdezi Liszlo.

" Weszeremi 1781, 168-9.

' Ma Szepestapolea (Spidskd Teplica).

KL konyv 42-49, sorok. Elsé kiadds: Vasiire 1682, A legvaldszindbb, hogy Szirmay a nagyszombari kiaddst
haszndlta: Vanikre 1772,
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De ezeket a jéembereket litvinyosan megcifoltik. Elsdként Johann Adam Rayman,
tudés eperjesi orvos 1718-ban,'’ majd Daniel Fischer, el6bb késmirki, majd zemp-
Iéni orvos az 1732-ben kiadott De terra medicinali Tokayensi, a chimicis quibusdam
pro solari habita tractatus physico-medicus (Fizikai és orvosi értekezés a tokaji orvosi
toldrél, amelyet egyes kémikusok aranytartalminak/Napbdl szirmazénak tarta-
nak) cimd mivében,"* végiil a mdr annyiszor emlitett Weszprémi Istvin az idézett
helyen, és az Ephemerides Litterariae Vindobonensesben 1773-ban.'" Kisérlettel iga-
zoltik, hogy a sz6lok kiilsé héjira tapadt szemcsék egyiltalin nem aranybdl valok,
mivel hidnyoznak bel6liik az arany lényeges tulajdonsigai, tudniillik a sily és a leg-
nagyobb szilirdsig a tlizben és az, hogy készségesen olvad Gssze a higannyal; ezek
az aranyszemesék nem midsok, mint a sz616k érett, a Nap heve dltal kiolvasztott és
mézgds anyagga siritett leve. Minket is riszedett 6seink vak hite, a Keresztiry-féle
Epbemerides Vindobonensesben kozzétettiik, hogy a madi szélénkben 1779-ben ta-
liltunk egy ilyen, kidomborodé aranyszemcséktdl feltiing szélstirtor. De mivel ez
a jelentés nemcsak a németorszagi tudosok, hanem az akkor uralkodo csiszarné ér-
deklodését is felkeltette, az utasitdsira elkérték toliink ezt a szolofurtot. Ezeket a ter-
mésarany szind szemcséket a bécsi egyetemen megvizsgiltik, s egybdl els6 ranézésre
rijottek, hogy ezek bizonyos rovarok petéi, és 1780-ban az Ephemerides 87. sziminak
figgelékében, az 526-ik lapon kozzé is tették.!®

34. § Tokaj virosa
A sz6l6termd helyeket fogjuk leirni osztalyaik szerint, Az els6 osztilyt helyek:

Tokaj mezéviros — egykor Tocota, Tochol, Tokoyd — a Tisza és a Bodrog dsszefo-
lyisindl fekszik. Bél Mityids a viros nevét is innen eredezteti, azt dllitja ugyanis, hogy
a Tokaj a szlavoknak 6sszefolyist jelent,"” noha a magyarok ugy tartjik, hogy a tok
és a hdj szavakbdl ill Gssze, mert ott szokds volt tokokat fogni és a hdjukat kinyerni.
Bél Mityis ugy véli, a viros neve inkdbb ez elobbibél szirmazik, mert a magyarok
bejovetelekor ezt a helyet szlivok laktik, meg is emliti, hogy a virat is 6k épitették
koribban.'*® Mi azt tartjuk legvalészintibbnek, hogy a hely elnevezésének a kozel-
ben folyo Taktihoz van koze, amelyet a magyarok bejovetelekor Takotinak neveztek,
ezért is nevezi Anonymus a 16., a 17, a 22. és a 31. fejezetben Tokaj helyét ,Tokota
melletti foldnek™ a 17. fejezetben emliti, hogy Tarcal vitéz ugyanott egy Himes-
udvar'?! nevii foldvirat emelt. A féldje mindenfélébsl baséges termést hoz, de ahol
lapdlyos a teriilet, a Tisza, a Bodrog és a Takta draddsaitél minden tavasszal viz alatt
ill, ahol pedig dombos, ott sz6l6t termesztenek és nincsenek szintéfoldek, hanem

** Rayman 1720,

"¢ FiscHer 1732,

" Nings ilyen szdm, Szirmay egy mdsik folySiratot akarhatotr irni: ldsd a tanulmdnyt, IV. 5.
"% Az 1779=80-as szdvegekrdl lisd a tanulméinyt, IV. 5.

"* TérH, ed., Bél 2018, 161.

20 Ihid.

=t A nyomtatvinyban és Anonymusnidl Hymus—udver,
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csak vizenyds rétek, ami a hely hdtrinyai kozé tartozik. Tovibbd mivel a lakosoknak
a szélémiivelés és a marhatartds nem elhanyagolhaté bevételi lehetdsége, s emellett
még a haliszat is jelentés, riaddsul a két folydhoz nemcsak miéramarosi sotél, fa-
anyagoktol, élelmiszerekt6l terhes hajok, hanem a lembergi, pesti, kassai és erdélyi
kereskedelmi utak is — dtvezetve az dllandé hidakkal ellitott folyékon — itt futnak
ossze, ezeknek a részeknek kiemelkedd kereskedelmi helyéiil is szolgdl. A lakosai
magyarok, németek, totok, racok és zsidok. A romai katolikusoknak, a Keresztelo
Szent Jinosnak szentelt, tovibbd a gorog katolikusoknak, a nem egyesiilt gorogoknek,
az dgostai és a helvét hitvallds kovetinek vannak templomaik és imahdzaik, valamint
a zsidoknak is van sajit zsinagégijuk, mivel a virosban mindezen vallisok eléfor-
dulnak. Ahol pedig a Tiszival dsszefolyé Bodrog szigetet képez, ott volt a hatalmas
négyszoglet védmiivel, szakszeriien emelt bistyikkal megerdsitett vir. Ezek koziil
az volt a legerésebb, amely azon a részen volt, ahol a Bodrog kétfelé dgazott; ezt az
épittetdjérdl, Bethlen Gébor erdélyi fejedelemrdl Bethlen-béstydinak nevezték. Be-
lil egy torony emelkedett, amelyben a puskaport 6rizték, tovabba voltak még benne
kéfali és biztos épiiletek a virparancsnok és drkatonasig haszndlatira. A vir alapraj-
zit és leirdsit nemesak hazai, hanem kiilféldi, német és francia irék is kozlik. Errél
az er6drdl a leginkibb emlitésre mélté miivek a kovetkezék:'? a tokaji vir litképe
Miinster Cosmagraphidjaban; Meissner;'? Zeiler;'** Gualdo a Historia di Leopoldo 2.
kotetének'* 90. oldalin; Theatrum Europacum 9. kitetének' 1150. oldala, 10. kéteté-
nek'?” 803. oldala; de Fer Forces de I'Europe 9. kotete;'*® Bodenehr'® és Parkenstein;'*
a tokaji viar maddrtivlati képe abban a Chronica Ungarorumban, amelyet 1664-ben ad-
tak ki negyedrét méretben;'"" a csiszari sereg taboranak alaprajza Tokajnal 1660-ban
a Theatrum Europaeum 9. kéteténck 50. oldalin;™ Petrus Bizarus 1573-ban Bizel-
ben'* és Georg Wernher 1595-ben Kélnben'** megjelent értekezései; Karl Windisch
az Ungarisches Magazin 1782. évi sziminak 332. oldalin; Kaprinay Istvin Hungaria
diplomatica 1. kotetének'"* 156. oldalin; Bél Mityds kéziratai; és az 1609-ik évi tor-
vény 61. cikkelye és szimos mis torvény, amelyek a tokaji virnak mint Magyaror-
szdg fels6 részei védobastydjinak hirét hirdetik. A virosnak és a virnak ugyanaz volt
a sorsa és ugyanazok voltak az uraik is. Bél és Kaprinay arrél irnak, hogy a magyarok

Az alabbi listit valdjiban az Ungrisches Magazin 1782, évi sziminak 332-333, oldala alapjin koeli
Szirmay: lisd a tanulményt, 111 3. b.

1 Els6 megjelenés: Meisner 1623

14 Elsd megjelenés: ZeiLer 1664,

** Guarpo PrioraTo 1676.

12 Elsd megjelenés: 1672,

¥ Elsé megjelenés: 1677.

' Fer 1696.

' BODENEHR, €. 0.

10 Helyesen Birckenstein. BirckensTEIN 1699,

Yt Newe Ungarische und Sicbenbirgische Chranick... (Newe Ungarische 1664).

HEA 9, kitet két kiaddsa (1672, 1699) kizil az 1672-esben van az 50. oldalon az emlitett metszet,

' Brzzarri 1573.

M WEeRNHER 1595.

Y Kaerinay 1767,
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Pannénidba torténé végso bejovetele el6tt a teriiletet a szlivokkal keveredett vagy
maguk is szliv eredeti metanaszta [, itkéltozott”] jazigok'* birtokoltik, és a folyck
osszefolydsa miatt erds helyet foldsinccal erdsitették meg. De mivel a legrégibb ir6,
Anonymus a magyarok bejovetelénél nem tesz emlitést errdl a virrol, hanem Tokajt
a Takta melletti nagy féldnek nevezi, mi az emlitett Anonymusszal egyiitt inkibb
Tarcal vitéznek tulajdonitjuk a vir eredetét.

A magyarok bejovetelekor a derék vitéz, Tarcal Arpad vezér kegyelmébél annak
a hegynek a libinil kapott nagy foldet, ahol a Bodrog a Tisziba 6mlik. (Anonymus
az idézett helyen és a Not. hist. 7. fejezete.)

Az 1074. évben Géza kirilyi herceg, amikor a Salamonnal vivott iitkézetbsl me-
nekiilt, Tokajban keresett menedéket. (Bonfini 2. tized 2. kényv.,)

Az 1241. évben Kaprinay és Bél szerint a pusztito tatirok leromboltik a virat, s ez
aztin mindaddig romokban dllt, mig a csehek helyre nem éllitottik, amikor 1440-
ben elfoglaltik ezeket a részeket. Mi azonban tgy véljiik, hogy a vir helyredllitisa
Debréi Istvin érdeme. Ugyanis ezutin, amikor Istvan ifjabb kirdly Patakon lakott
1270-ben, Tokaj a kirilyi vadiszkutyik gondozéinak a szegényes birtoka volt.

Az 1290. évben Liszl6 kirdly Tokajt Simon fia Tamis comesnek adomdnyozta
a kovetkez6 oklevél tantisdga szerint: "Mi, Liszlo, Isten kegyelmébsl Magyarorszag
kirdlya, leveliink tartalmédval emlékezetiil ajinlva jelentjiik mindenkinek, akit illet,
hogy tekintetbe véve Simon fia Tamis comes hiiséges tetteit és szolgilatai érdemeit,
amelyeket nekiink és orszagunknak dicséretesen és buzgon hajtott végre és szerzett,
ezen Tamis comesnek adtuk, ajindékoztuk és adominyoztuk bizonyos Zemplén me-
gyei, Luch és Tochol"" nevi foldeket minden haszonvételeikkel és tartozékaikkal,
hogy 6rékre békésen birtokolja azokat, mis joganak sérelme nélkiil, azzal a joggal és
teljességgel, amellyel ezen vadiszkutyik gondozéi birtokoltik, gy azonban, hogy
az emlitett foldekért cserébe a vadiszkutyik emlitett gondozéinak hasonlo foldeket
fogunk adominyozni. Kelt Mezdsomlyén az 1290-ik évben Laetare vasirnap utdni
szerdin.” (Kovachich Mirton oklevélgytjteményébél.)

Az 1388. évben Zudar Péter bin birtokiban volt. (Tokaj urbéri peres eljirasaibél.)

Az 1398. évben Zsigmond kirdly Készony birtokért cserébe Tokaj és Tarcal bir-
tokokat Debréi Istvinnak adta addjukkal egyiitt. A virrél nem torténik emlités,
(Wagner Kiroly gytjteménye.)

Debréi Istvin egyike volt azon el6keléknek, akik a siklési bértonbe zirt Zsigmond
kirily helyett Durazzoi Karoly fidt, Laszlét igyekeztek a tronra helyezni. (Not. hist.
54. és 55. fejezete.) Debréi, hogy partjat Fels6-Magyarorszidgban megfelel virakkal
timogassa, 1401-ben a két foly6 sszefolyisindl rohammunkival helyredllitott tokaji
eroditményt dllitotta szembe a kirdly partjin allo Perényiek pataki varaval. Bizonyi-
tékul szolgil erre Zsigmondnak az az oklevele, amellyel Debréi Istvin hiitlenségi
vétke miatt Tokaj, Téllya és Regéc virakat Gyorgy szerb despotinak adomdnyozza,

B0 Az eredetiben Jazyges Metanastae, igy szerepelnek mir legelsé emlitésiikkor, Prolemaioszndl is.
57 Lic és Tokaj.
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ez Tokajt mdr virnak [castrum] hivja, Bonfini azonban a 3. tized 3. konyvében Tokaijt
kis virnak [castellum] nevezi, noha erre eddig mindig csak a birtok [pessessio] nevet
haszndltik. Tokaj vir tehdt 1440-ig Gyorgy szerb despota birtokiban volt.

Az 1412, évben Zsigmond magyar és Uliszlé lengyel kiraly Tokajban toltott el egy
éjszakit. (Dlugosz torténelmi jegyzetei'*® XI. konyvének 61. fejezete.)

Kaprinay és Bél arrdl szimolnak be, hogy a virat 1440-ben a csehek foglaltik
el és allitottak helyre, de egyéb kortdrsak, akik irnak a pataki, a kovesdi és a gil-
szécsi virak elfoglaldsirdl, a tokaji virrél mélyen hallgatnak. (Not. bist. 70. feje-
zete.) Helytillobb az a kovetkeztetés, hogy ezt a virat Gyorgy despota engedte it
Hunyadi Jinos korményzénak, és 6 erdsitette meg azt, hogy igy fékezze meg a pa-
taki csehek kirohanasait,

Nem sokkal ezutin, 1457-ben mint Hunyadi virit emlitik, miként azt a kovetkezd,
Birtfa virosi levéltirbél dltalunk dtirt levél mutatja: ,Hunyadi Laszl6 besztercei grof,
tirnokmester vitézlé Bakos Pilnak, tokaji virunk virnagydinak” (itt magparancsolja,
hogy a bartfai polgarokrol 1457-ben elhozottakat adja vissza nekik)., Lasd Wagner
Karoly, Diplomatarium comitatus Sdrosiensis,* 118.

Az 1460. évben Corvin Mityis kirily jelentGsen megerésitette. (Bél Mityis
a kézirataiban.)

Az 1469. évben Mityis kirdly adomanyibdél Szapolyai Imre birtokdba keriilt.

Az 1490. évben Albert, Uliszlé kirily fivére sikerteleniil timadta a varat, amikor
a lengyelek betortek erre a vidékre. (Istvinffy 2. konyve.)

Noha az 1514. évben a felkelS keresztesek elfoglaltik a pataki virat, a tokaji vir
meguszta a timadasaikat. (Nor, hist. 144, fejezete.)

Az 1526. évben Szapolyai Janos itt tartott orszdggyiilést, és a virat jobban megeré-
sitette. (Noz. hist. 158.'" fejezete.)

Az 1527. évben nagyon heves iitkozet zajlott Tokajnil I. Ferdindnd vezérei és
Szapolyai Janos kézott. (Istvanfty 9. konyve.)

Az 1535. évben ismét heves csata volt Tokajnil I. Ferdinind és Szapolyai ve-
zérei kozott. Azonban miutin semmilyen élelmet nem tudtak bevinni a virba,
Szapolyai helyérsége nem tudott tovibb ellenillni az ostromnak, Bebek Ferenc
pedig feladta a varat Leonard Felsnek, I. Ferdinind csdszdr csapatai vezérének.
(Istvanfly 12. kényve.)

Az 1536. évben Szapolyaiék egy kis virat emeltek Tokajjal szemben Rakamazon.
(INot. hist. 183." fejezete.)

Az 1541. évben Ferdinind csdszar adomanydbél a Tokaj feletti uralmat Serédy
Gispir kapta meg teljesitett szolgilatai jutalmdul.

Y Jan Dlugose, Historiae Polonicae fibri XII Szirmay a md legjelentdsebb 18, szdzadi kiaddsit haszndlhatra:
Drucosz 1711-12.

¥ Wacner 1780,

M SzirMay 1804-ben 145, §.

M SzirMay 1804-ben 159, §.

M3 SzirMay 1804-ben 184, §.
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Az 1550. évben az orszig Szent Korondjit, amelyet Izabella kirilyné, Szapolyai
Jinos 6zvegye adott dt Ferdindnd kirdlynak, itt littik vendégiil. (Istvinfty 16. konyve
és a Not, hist. 208.'% fejezete.)

Az 1556. évben Némethy Ferenc, Serédy Istvin gyimja a var parancsnokaként
a Szapolyaiak pirtjira dllt, és a virat rut hitszegéssel dtadta Jinos Zsigmondnak.
(Istvinffy 19. konyve.)

Az 1558. évben Dersfly Istvin kassai kapitany pusztitotta a tokaji birtokot. (Not.
hist. 226."* fejezete.)

Az 1565. évben Lazarus von Schwendi elfoglalta a virat, miutin Némethy Ferencet
golyotalilat érte. (Istvinffy 22. kényve és Petrus Bizarus Bizelben 1573-ban.')

Az 1566. évben Szapolyai Janos koriilvéve a virat 32.000 erdélyivel és tatdrral pro-
bilta visszafoglalni, de Jakob Raminger és Kalvisy Matyds olyan vitéziil és serényen
védelmezték a helyet, hogy az ellenség — noha igen keményen kiizdott — kénytelen
volt visszavonulni. (Istvinffy 22. konyve és Bethlen Historidjinak'*® az 5. konyve.)

Az 1567. évben a torokok pusztitottik a tokaji birtokot, (Istvinffy 24. kényve és az
1567. évi torvény 2. cikkelye.)

Az 1595. évben Bithory Zsigmond erdélyi fejedelem birtokdban volt.

Az 1605. évben, miutin Georg Rueber kapitiny és katondi valamennyi lovukat,
amennyi csak volt, megették, és végiil mdr az éhségtél gyotarten a macskak és kutyik el-
fogyasztasatol sem tartozkodtak, egyévi ostrom utin a virat dtadtak Bocskai Istvinnak.

Az 1607. évben, Bocskai halila utin Tokajt Thurzé Gybrgy kapta meg 70.000
birodalmi tallér ellenében a hajdik zavargdsainak lecsendesitéséért.

Az 1611. évben ugyanitt kototte Thurzo Gyorgy az 1613. évi torvény 5. cikke-
lyében emlitett szovetséget az erdélyi fejedelemmel. (Not. bist. 380.1 fejezete.)

Az 1621. évben az orszig Szent Korondjit ismét vendégiil littik Tokajban. (Ner.
hist. 404.* fejezete.)

Az 1622, évben a vir egyezség révén Bethlen Gibor kezébe keriilt,

Az 1627. évben Bethlen Giborral folyt itt tirgyalds. (Nor. bist. 424.1 fejezete.)

Az 1630. évben Bethlen 6zvegye, Brandenburgi Katalin birtokaban volt. (Noz. Aist.
432.5° fejezete.)

Az 1641. évben grof Drugeth Jinos grof birtokdban volt, (Not. Aist. 461" fejezete.)

Az 1646. évben az evangélikusok'™ zsinatit itt tartottik. (Lampe, Historia ecclesiae
reformatae in Hungaria et Transylvania,' 397. oldal.)

W Szirmay 1804-ben 209, §,

W Szirmay 1804-ben 227, &,

W Bizzarwri 1573,

Ut BETHLEN 1783-89,

W Szirmay 1804-ben 492, §.

WE Szirmay 1804-ben 405, §.

W Szirmay 1804-ben 425, §.

B SzirMAY 1804-ben 433, §.

B Szirmay 1804-ben 462, §.

" Az evangélikuson a protestinsokat érrertéle

5 Lampe 1728,
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Az 1647. évben a virat az uradalommal egyiitt I. Rikéczi Gyorgynek adtik (Voz.
polit. 131. fejezete), miutin Szirmay Péter 1646-ban Németalfoldrél és Velencébél
hozatott vizmérnokokkel szabalyozta a Tisza folydsit, hogy az ne rombolja draddsdval
a virat. (Zemplén virmegye levéltira 229. fasciculusanak 184. szdimu irata.)

Az 1648. évben Tokajban kezdGdott el a tirgyalds, hogy miként csatoljik vissza az
ot virmegyét az 1647. évi torvény 20. cikkelye értelmében. (Not. bist. 491. fejezete.)

Az 1663. évben a var német helyorség kezén van. (Not. bist. 538.7% fejezete.)

Az 1670. évben az 1. Rikéczi Ferenc dltal szitott lazadds sorin a lizadoék sikertele-
niil timadtik a virat. (Nor. ist. 568.'% fejezete.)

Ugyanebben az évben Széchényi Gyorgy kalocsai érsek a helvét hitvallisi lelkészt
német vértesekkel Gizette el Tokajbol. (Lampe, Historia ecclesiae reformatae in Hunga-
ria et Transylvania,”* 748. oldal.)

Az 1683. évben Thokoly Imre elfoglalta a virat.

Az 1685. évben Aeneas Caprara csdsziri vezér visszafoglalta a virat. (Nee. hist. 656.
fejezete.)

Az 1697. évben a Tokaji Ferenc iltal szitott lizadds sorin a német 6rséget lemésza-
rolva rohammal vették be a virat. (Noz. hisz. 688. fejezete.)

Ugyanebben az évben Karl Vaudémont visszafoglalta a virat, a virost felgyujtot-
tik, kifosztottik, lakéit vilogatis nélkiil lemészdroltak. (Noz. hist. 688. fejezete.)

Az 1703. évben grof Bercsényi Miklos, I1. Rikéczi Ferenc csapatainak vezetGje
elfoglalta a varat. (Not. hist. 716. fejezete.)

Az 1705, évben Rikdczi parancsira, hogy vilaszt adjon pataki vira lerombolisira,
biztosa, Patay Samuel a foldig rombolta a virat, és hogy még nyoma se maradjon,
a Bodrog és a Tisza folyékat csatornikkal vezetve a romokhoz viz ald temette azt.
A folyékat az egész kirnyék nagy kirira az err6l mir emlékekkel nem rendelkezé
utékor mai napig nem vezette vissza koribbi medreikbe. (Zemplén virmegye levélti-
ra 230. fasciculusinak 275. és 277, szimii irata.)

Az 1713. évben a tokaji sz6l6hegy egy része a heves esdzés miatt leszakadt. (Zemp-
lén virmegye levéltara 230. fasciculusinak 281. szim irata.)

Az 1715. évben, miutin II. Rikéczi Ferencet partiités miatt elitélték, a viros és
a birtok a kiralyi kincstarra szillt, és ma is a kiralyi kamara jogiban all az irinyitisa.

Az 1770. évben a halhatatlan emlékezeti II. Jozsef csiszdr is megallt itt, amikor az
orszdgait jarta be. (Zemplén virmegye levéltira 230. fasciculusinak 294. szimu irata.)

Az 1773. évben helyreillitottik a katolikus templomot €s elinditottik a népiskolit.
(Zemplén virmegye levéltira 230. fasciculusinak 299, szimu irata.)

A kovetkezé varparancsnokok neveit lehetett kinyomozni:
1457. Bakos Pil (mint fentebb)

154 SzirMay 1804-ben 539. §.
155 SzirmMay 1804-ben 569. §.
56 Lampe 1728.
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1514. Heteley Mihaly (Nor. hist. 144.57 fejezete.)

1525. Lasztéczy Boldizsir (Not. hist. 159.%F fejezete.)

1528. Révay Istvin (Not. hist. 169.'* fejezete.)

1556. Némethy Ferenc (mint fentebb)

1565. Jakob Raminger és Kalvisy Matyis (mint fentebb)

1594, Balassa Ferenc (Istvinfty 28. konyve.)

1596. Georg Rueber, a keresztesi csatdiban megsebesiilt (Istvanffy 30. konyve.)

1590. Claude Russel (Zemplén virmegye levéltira I11. locusinak 523. szimu irata.)

1625. Abaffy Miklés, akinek hiséges szolgilataiért Bethlen Gibor a Szabolcs
virmegyei Kenéz'*" birtokot 5000 forintért zilogul adta (Kovachich Mirton okle-
vélgytijteményébdl)

1635. Kellemessy Jinos

1637. biré Révay Istvin (Zemplén virmegye levéltira 229. fasciculusinak 175.
szamu irata)

1646. Stepian Ferenc (Not. bist. 484, fejezete); Kiss Andris alkapitiany (ugyanott)

1668. grof Carlo Strassoldo (Zemplén virmegye levéltira 229. fasciculusinak
208. szimu irata)

1670. grof Ridiger Stahrenberg (Not. hist. 568.'? fejezete)

1685. Izdenczy Mirton (Not. hist. 652. fejezete)

A kovetkezé szerzetesrendek szolgiltak egykor Istennek Tokajban:

Szent Pil Elsé Remete rendjének a szerzetesei, akiknek Szapolyai Imre alapitotta
a Boldogsigos Sziiz Miriinak szentelt kolostort 1470-ben.

Ezt a kolostort Serédy Gispir rombolta le 1537-ben, miutin a vikiriust és a testvé-
reket bortonbe vettette és elpusztitotta a berendezésitket. Amikor Ferdindnd csiszar
felszolitotra, hogy adjon szimot a tettérdl, azt vilaszolta, azért tette, nehogy a Sza-
polyaiak a kolostorbdl eréditményt tudjanak kialakitani. (Wagner Kiroly kéziratai 1.
kotetében a 127. oldal és a Fragmen panis corvi proto-eremitici.'™”)

A masodik rend, amelynek hidza volt Tokajban, a kapucinus atyiké, A Rakoczi-féle
felfordulis id6szakdban a lelkipasztoritél megfosztott tokaji katolikusok kozossége
Hugo Christopher von Winterbach, a tokaji séhiz feliigyel6je kozvetitésével siirgetve
kérte Telekessy Istvin egri pilispokot, hogy a lelki vigasztalisira és a katolikus hit
gyarapoddsa érdekében engedje meg neki, hogy Ausztriibdl néhiny kapucinus atyit

57 Szirmay 1804-ben 145, §.
B8 Szirmay 1804-ben 160, §.
5 Szirmay 1804-ben 170, &,
10 Ma Taktakenéz,

5 Szirmay 1804-ben 485, §.
152 Szirmay 1804-ben 569. §.
" EGGERE 1663,
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hivhasson, hogy azok letelepedhessenek Tokajban, majd pedig templomot és kolos-
tort épithessenck. A siirgeték kéréseit a buzgé pésztor annak ellenére jovihagyta,
hogy csak nemrég kertilt vissza a helyére kirdlyi parancsra a katolikus plébinos, név
szerint Kormoczy Janos, de a kapucinusok jovetelét 6 maga is lelkesen kérte a provin-
cidlis atyihoz irott levelében.

Miutin sikeriilt megszerezni II1. Kiroly kirily, a piispok és ezen feliil még az
ekkoriban Eperjesen székel6 szepesi kamara egyetértését, az osztrik Gyorgy atya,
akit az 1712. évi augusztus 26-ai, Kremsben tartott kiptalanbél akkor vilasztottak
meg tartomédnyfonoknek, engedelmesség kotelezettségével Tokajba kiildte Joachim
és Quirinus atyikat és Elids testvért, akik a nép dromujjongdsa kozepette 1712. de-
cember 6-dn meg is érkeztek oda. A szillisukat egy plébiniatemplomnak 6rokiil ha-
gyott és azzal északrdl hatiros épiiletben alakitottik ki; két évig tartézkodtak ebben.

1714-ben a kiralyi adoménybdl nekik dtengedett és lakéhelynek alkalmassi tett
Rikdczi-féle kincstiri hdzba koltoztek dt. Ezt kovetSen ezen a telken és Bodony
Gyorgy nemes ezzel szomszédos telkén, amelyet Bodony a kapucinusoknak nagyon
oleson, 45 forintért engedett it, lefektették a templom és kolostor alapjait. Bolsei
Buday Liszl6 nemes is dtengedte a sajit telke teriiletét, mégpedig ingyen, az atyiknak.

1716. aprilis 5-én Erdédy Gabor egri plispok megbizisibél a templom alapkovét
Bizanczy Gyorgy munkdcsi gorog katolikus piispok tette le, de miutin az alapokra két
olnyi magassiagban felhuztik a falakat, a jotevok hidnya miatt a tovibbi munkaval fel
kellett hagyni egészen 1725-ig, amikor is grof Kohéry Istvin nagyvonalian 20.000
forintot adomédnyozott, a kirilyi kamara pedig ingyen bocsitotta rendelkezésre az
épitdanyagokat, igy a templom épitését ismét folytattik és 1729-ben be is fejezték.
Ebben az évben, augusztus 8-in szentelte fel Sorger Gergely tinnini piispok, az egri
piispok suffraganeusa.

A templom épiiletének befejezése utin kezdtek hozzd a kolostor épitéséhez, amely
a jétevok nagyvonalisigibol 1733-ban be is fejez6dott, és az alibbi eloljarék alatt
fenn is dllt egészen 1787-ig, amikor oktober 22-én a kirdlyi rendelet értelmében és
Szikszay Gaspir, Sigray Andras és Natafalusi Ferenc megbizottak kozremikodésével
megsziintették. A porticusinak'®® ez volt a felirata:

»Vix orimur, morimur, sensimque perimus, et imus,
At quo? nescimus; sed tamen imus, eo.”
(Alig sziiletiink meg, meghalunk és lassan elpusztulunk és megyiink,
de hogy hovi, nem tudjuk; de bizony oda megyiink.)
Az alabbi atyik voltak a lakéhelyiil szolgilo haz eloljiroi:

1. Joachimus (csehorszdgi) 1712.
2. Albericus (innsbrucki) 1715.

™ Valosziniileg kerengd értelemben.
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3. Ciprianus (hallei) 1719.

4. Sigefridus (magyar'®®) 1720.
5. Florinus (kremsi) 1721.
6. Crescentianus (badeni) 1724.
7. Agathangelus (szliv) 1729.
8. Crescentianus (badeni) 1730.
A gvirdian atyik:

1. Paschalis (gy6ri) 1734.
2. Valerianus (krumlovi) 1737.
3. Agricola (pfalzi) 1738,
4, Daniel (magyar'®) 1741.
5. Gregorius (budai) 1742,
6. Albertinus (passaui) 1744,
7. Auxentius (szombathelyi) 1745.
8. Valerianus (krumlovi) 1746.
9. Zephyrinus (nagyszombati) 1749.
10. Theodorus (oberzelli) 1752.
11. Amantius (gmundeni) 1755.
12. Remedius (laibachi) 1758.
13. Gervasius (gy6ri) 1760.
14. Cajus (pozsonyi) 1761.
15. Honestus (nyulasi) 1762.
16. Amantius (gmundeni) 1766.
17. Bartholomaeus (galintai) 1768.
18. Spiridion (gyori) 1769,
19. Salvius (budai) 1772.
20. Franciscus Emanuel (horkati) 1775.
21. Sifinius (6viri) 1778.
22. Edmundus (képcsényi) 1779.
23. Desideratus (budai) 1780.
24, Crescentius (budai) 1783.
25. Synesius (budai) 1785.
26. Clementinus (szekszirdi) 1786.

A harmadik rend a Kegyes Iskolik atydinak rendje,” akiket 1724 koriil®® telepitettek
le Tokajban, hogy az ifjisigot elmélyitsék a tudominyokban, de miutin megsziintet-

** Az Ungarusitt ,magyarorszigit” is jelenther,

0 Az Ungarusitt ,magyarorszigit” is jelenther.

"7 A plarista rend.

188 1721-ben tették az alapitvinyt, de csak 1727-t51 kezddditt meg a tanitds Tokajban,
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ték a pilosok rendjét, valamint a tokaji és pataki'® gimndziumokat, Sitoraljaujhelyre,
a virmegye kozpontjiba helyezték it Sket 1788-ban, ahol az dllam jelentds gyarapo-
disira a humaniora tudomdnyira oktatjik és a haza javira nevelik az ifjusdgot.

Tokajban a bortermé diiléket az eltéré fekvésiik hirom osztilyra osztja:

Elsé osztilyiak azok, amelyeknek dllandéan délrdl érkezd napsiitésben van résziik.
Ilyen a Mézes-milé, amely a tarcali teriilet hatraitél egészen Tokaj varosdig huzodik,
tovibbd a Paksi-, Gyopos-, Németszol6-, Hétsz6l6-, Barit-, Szerelmi-, Tapaszto-,
Bornemissza-, Kis-Mézesmil-, Kunhegy-, Kécsag-, Kendés- és Nagysz6lo-diilok.

Masodosztilyiak a keleti irinyu dilék: a Kisdsze, a Zigo, a Melegoldal és az ott
talalt aranyos bogyékrél Aranyasnak mondott,

Harmadosztilyd a nyugati és északi fekvést, a bodrogkeresztiri teriilet fel6li tajék.
Ez a Zagé-, a Péchy-, a Boglyos-, a Marids- és a Keskenyig-diil6ket foglalja magdba.

Ezekben a diilékben mindossze hirom forrds taldlhato, ezért sziiletett meg
ez a mondas is az itt lakok korében: ,A természet a viz hidnyit a bor boségével
kivinta pétolni™.

Régi okiratok, miként a helyre vonatkozé kiviltsigok is, a viharos idékben meg-
semmisiiltek, ezért a viros lakéi Miksa csdszarhoz és kirilyhoz'" folyamodtak, és
miutdn eldadtik neki a kiviltsigaikat ért kirokat, kéréseikkel elérték, hogy a csiszar
1598-ban valamennyi szabadsigukat és jogukat nyilvinos oklevéllel illitotta helyre.
1610-ben Rudolf és I1. Mityids is megerdsitették ezeket. Igy a viros lakéi megkaptik,
hogy mentesek a foldesuraknak jiro szolgai munkéktol, csak az uraiknak fizetnek
mérsékelt censust [foldbért], helyhatésigi jogokkal rendelkeznek, egyéni médokon
szedhetik a tizedet és kilencedet a borokbél, van pallosjoguk, szabadon mérhetnek ki
bort és maguk kéziil vilasztott kiilon tanicesal rendelkeznek.

A viros cimere a Mézes dltal keresztre akasztott kigyét dbrizolja. Van az dlla-
mi postakocsinak dllomdsa, vim a hidaknil, késoraktir, nagyon népesek a visiarok
a Boldogsigos Sziiz Maria fogantatisinak napjan, Keresztelo Szent Jinos sziiletésé-
nek napjin, Szent Anna, Szent Mité, Szent Demeter és Szent Tamas napjdn.

35. § Tarcal mezéviros
Tarcal mezéviros a nevét a derék magyar vitézrél, Tarcalrél kapta (lisd fentebb az
1. fejezetet.)

Porhanyés fekete féldje van, amely a lankds részen mindenféle gylimolesot
megterem, a dombos részeken pedig kivilo bort ad, de ahol sik a talaja, ott mindossze
980 hold szant6féldje van; a sik vidék tobbi részét rétek és nidasok foglaljik el a Takta
folyénil, amerre pedig dombos, ott sz6lok. A lakéi magyarok, a rémai katolikus

™ Valészintleg az 1773-ban feloszlatott jezsuirik iskoldjira gondol Szirmay.

1598 -ban még csak fGherceg,
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vallishoz és a helvét hitvallishoz tartoznak, igy mindkettonek sajit templomai és
imahdzai vannak. A katolikus templomban lithaté a Patakrél szirmazé és Tarcalon
eltemetett Vékony Janos kapitiny zdszlaja, aki jelentGsen hozzdjarult Jend herceg
1717-es torok felett aratott gy6zelméhez és Belgrad visszafoglaldsihoz. (Lisd errol
Schmitth Miklésnak az Imperatores Ottomanici a capta Constantinopoli, cum epi-
tome principum Thrcarum'™ 11. részének 442, oldalit) A tobbi emléket a hiborik
viszontagsigal semmisitették meg,

Szinte ugyanolyan velt a sorsa és ugyanazok voltak az urai a kozeli fekvése miatt,
mint Tokajnak.

A magyarok végsé bejovetelével Arpéd vezér adomdnyibol Tarcal vitéz lett a hely
elsé birtokosa (Anonymus a 16. és 17. fejezetben), azt koveten pedig a tobbiek az
el6z6 fejezetben felsoroltak, azt leszdmitva, hogy 1603-ban a Rudolf csiszdr dltali
elzilogositisnak készonhetéen Rikéczi Zsigmond kiilén birtokolta ezt.

Az 1606. jinius 23-ai, Bocskaiakkal folytatott bécsi tirgyaldson &felsége
beleegyezett, hogy Bocskai Istvin visszaviltsa Tarcal mezévarost Rikéczi
Zsigmondtol, és 6si jogon Tokaj virdval egyiitt birtokolja.

Az itt tortént tobbi, 1670-t51 1700-ig megtortént eseményt Babocsay Izsik, a viros
ekkor élt jegyzdje jegyezte le magyarul. Ezekrdl az 6 kéziratai alapjin adunk most
rovid dttekintést.'

Az 1620. évben Zombor Péter deik, Tarcal mezdviros birdja megvendégelte
Bethlen Gibor fejedelmet, aki a nemesek kozé emelte &t.

Az 1671. évben Gyongyossy Andras és Tasnady Istvan helvét hitvallisi lelkészeket
elizték, miutin a templomot visszafoglaltik a katolikusok szimadra.

Az 1672. évben, miutin Cobb'™ generilis az elégedetlenek vezéreit, Petroczy
Istvint, Szuhay Maityist, Kende Gibort és Szepessy Pilt Gyorke falunil legyézte,
a tarcaliak és a tobbi hegyaljai falu a félelemtél szétszéledve ebben az évben nem
sziiretelte le a sz6l6ket, mivel Cobb tizzel-vassal pusztitott mindent.

Az 1673. évben a tarcaliak oltalomlevelet, igynevezett salva guardiit nyertek
Cobb generilistél, 200.000 forintot fizetve neki ezért. A tokaji helyérségi katondk
ennek ellenére zaklattik Sket, kiilonféle modokon erejiikon felil bort és hust
sarcoltak télik.

Ugyanebben az évben Jiszay Istvin fébirét, mivel Spank'” generilis levelét késsbb
juttatta el Tokajba, mint kellett volna, a helyettesével egyiitt elfogtik, Tokajba vittek,
karéba hiizdsra itélték dket. Amikor mér a héhér a vesztéhelyen ki is feszitette Sket,
a virosiak 10 hordé aszibort odaszillitva nagy nehezen megmentették Sket. Innen

Yt SenmiTra 1761 {a md 2, kiaddsiban).

72 Babocsay lzsik 1705-ig volt Tarcal jegyzdje. A Tarcal thrténetének hirom évtizedét sszefoglald irdst Rumy
Kiroly Gydrgy adta ki (Rumy 1815, 9-181): Fata Tarczaliensia, azaz Tarczal viresdnak f6bb wiltozdsai
(1670—1700). A mi kézirati hiceérrdl és Szirmay dlrali felhaszndlisirdl lisd a tanulmdnyt, 111 2. d.

" A generilis neve Babocsayndl ,Kopp”, Szirmaynil ,Cobb”, a ma elsédlegesen hasznélt névviltozat ,Cob”.
A forditdsban megdrizziik a Szirmay dltal haszndlt néviormeir.

" Babocsayndl ,Spork”, de Szirmayndl ,Spank”, utébbit megdrizzik a forditdsban.
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ered a hegyaljaiak korében ez a mondis: ,Legjobb dgens tokaji Antal!”, azaz az antal-
ké a leghatdsosabb védéiigyvéd.

Az 1674. évben a tokaji parancsnok a birét és a jegyzdt ismét megkotozve vezettette
magdhoz, mert nem jelentették Thokoly hiveinek a megérkezését, akik Tarcalban
toltotték az éjszakdt. Parancsba adta, hogy huzzik Gket karéba, de tiz hordé bor
ismételten nagy nehezen kiszabaditotta Gket.

Ugyanebben az évben Spank generilis titkdra, Lochinszky a Monoknal vert
tiborbdl négy szolgit kiildott Tarcalba azzal a paranccsal, hogy két hordé kivilé
bort hozassanak neki és a generilisnak. A lakosok szerencsétlenségére az tortént,
hogy Thokély hivei éjjel behatoltak a virosba és Spank hirom szolgijit megolték,
a negyediknek pedig sikeriilt elmenekiilnie. A helyi eloljirokat késedelem nélkiil
Spank tiboriba idézik, remegve mennek az ajindékokkal, név szerint Sikir biré, Kis
Janos tanicsos és Babocsay Izsik jegyzé. De alig értek a tiborba, litnak hirom igen
hegyes tolgyfakarét elokészitve, hogy arra hizzik fel 6ket. A rettenetes halilt csak
ugy tudtik meguszni, hogy a generilisnak 1000 forintot fizettek, de mivel ezt nem
tudtik azonnal kifizetni, Miskolc mezdvirostdl voltak kénytelenek kolesonkérni;
tovibbd 14 hordé kivilé mézes-mili bort adtak a generilisnak és szillitottak Kassira;
valamint még 100 kobol zabot bocsitottak ingyen rendelkezésére Spank csapatainak;
végill pedig a tarcaliak elfogtik Thokoly hirom szerencsétlen katondjir, és azokat
haztik a hegyes karokba a varos eloljiroi helyett és a megolt szolgakért cserébe.

Az 1675. évben éjjel Thokoly portyizéi, nappal pedig az Gket iildézd tokaji
helyérségi katondk zaklattik &ket dllandé timaddsaikkal, sarcolisaikkal,
vérontdsaikkal és gyujtogatasaikkal.

Ugyanebben az évben a Liszka mezévirosndl tiborozé Caraffa generilis
megparancsolta a tarcaliaknak, hogy adjanak ingyen 30 hordé bort, 20 vigdsra szint
okrot és 10 szekér kenyeret, és katonai végrehajtissal ki is kényszeritette téliik.

Strassoldo generilis sem volt szelidebb nila.

Az 1676. évben Harsiny Gyorgy, Thokély kapitinya Farkas Péter hadnaggyal téli
kemény hidegben éjnek évadjin betort Tarcalra, rablé médjira kifosztotta a virost,
valamennyi barmot és libasjészigot elhajtott, sét a férfiak és a nék ruhdit is lehuzva
félmeztelen hagyta Gket, majd pedig a szerencsétlenek hézait is lingra lobbantotta,

Az 1677. évben az oly sok csapistdl sujtottak a templom keritéséhez vonultak és azt
kériilsincolva megerésitették a timaddsokkal szemben.

Az 1678. évben, amikor Teleky Mihaly menekiilt magyarokkal Erdélybél
indulva Rakamazndl tibort vert, augusztus 14-én Kara Haszdn aginak hivott alaj
bég vezetésével 800 segitségére kiildott egri torok, éppen ebédids alatt, Tarcalba
jott, a virost felgyujtottik, és a szétszéledé lakokat a sz6lokben és a hegyekben is
ildézébe vették, a nékon erdszakot tettek és mindenkit kifosztottak, 162 férfit és
nét hurcoltak el fogsagba, azt a tizenkét virosbelit pedig, akik a templom keritéséhez
mentek és onnan védekeztek, lemészdroltak. Ekkor kapott lingra az eddig épségben
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Mindezeken felil a még ott maradtakat Teleky Mihdly fegyverfogisra
kényszeritette, és Eperjesre vitte ket az oda dttelepitett tiborival egyiitt, csupin
a gyerekek és a ténylegesen Gregek maradtak. Am miutin grof Leszinszky generdlis
vezetésével végiil a lengyel csapatok megfutamitottik Telekyt, a tarcaliak megszoktek
és ezutin hazatértek.

Az 1679. évben a pestis annyira pusztitott Tarcalon, hogy a templom keritéssel
korilvett teriiletérél, ahovi ismét vonultak, minden nap 15-16 pestisben elhunytat
vittek a temetdbe, és akik életben maradtak, méir nem gyézték a halottak temetését.

Ebben az évben a hegyaljai féesperes és tillyai katolikus plébdnost, a Ner. hist.
607. fejezetében emlitett Jozsa Istvint, aki hol Thokélyékhez, hol a csisziriakhoz
csatlakozott, és akkor éppen a csiszarhoz ragaszkodé magyarokat, a labancokat
vezette, Tarcalndl egy Felcz nevi, Thokély partjan dllé hadnagy lesbél kériilvette és
hatvan embere megélése utin neki is fejét vette. (Err6l lasd Kazy Ferenc Historia regni
Hungariae 111, kotetének'” 12, konyvét az 1679. évnél, valamint Zemplén virmegye
levéltara 299. fasciculusinak 194. szamd iratat.)

Az 1680. évben a tarcaliak behodoltak az egri torokoknek, a kozség a sz6ljét
zilogba adta Olasz Jakab kassai polgirnak, 200 tallérért pedig megviltottik magukat
Kara Haszdn alaj bégnél, hogy ne sarcoljik dket.

Amikor Thokély Imre megérkezett, kényszeritette oket, hogy gondoskodjanak
a tibora élelmezésérdl, szillitasairdl és borirol, beszillisolta oda a Thokoly-partiak
tisztjeit, Ferenczy Ferencet, Fekete Janost, Kocsis Mihdlyt és Pataky Pétert.

Az 1681. évben mdjus 21-én a tarcali sz6lket a hideg és jégesd vitte el. Ebben az
évben Janoki Farkas, Thokoly-parti tizedszedo, aki azon kiviil, hogy a viros lakoit
kiilonféle behajtisokkal zaklatta, még arra is kényszeritette 6ket, hogy a maga részére
mint tizedszedének asziborokat is készitsenek.

Az 1682. évben, amikor Ibrahim budai pasa 40.000 katondjival Kassa ostromara
elindult, a tarcaliak Mésziros Jinos biré és Babocsay Izsik jegyzd kildottek révén
esdekelve behddoltak neki, de az Gket 6rz6 janicsirok bilincsekbe verték és csak 15
tallér kifizetése utin engedték el 6ket Monok falundl. Miutin pedig Thokélyék mar
elfoglaltik Kassit, a torokok azt a parancsot kaptik veziriiktsl, hogy kassai utjukat
megszakitva térjenek vissza Budira és keljenek ttra Bécs ostromahoz.

Az 1683. évben Klobusiczky Ferenc, Zemplén virmegye alispinja a felkelt
nemességgel Tarcalnal titott tibort, és a viros lakéit kényszeritette, hogy fogjanak
fegyvert, és magival vitte 6ket. Késébb pedig Bécs ostrom aléli felszabaditdsa utin és
arraa hirre, hogy Sobieski Jinos lengyel kirily Hegyalja vidékén keresztiil szindékozik
hazatérni, koveteket kiildtek — Tokajbdl Cseklészi Benedeket, Tarcalbol Komjiti
Gergelyt, Tallyarol Cserké Istvant, Bényérol Hidvégi Pétert — a Szepes mezévirosnil
tibort verd lengyel kirdlyhoz, hogy elejét vegyék ennek a fenyegeté tehernek. A kirdly
kancelldrjival abban egyeztek meg, hogy ezer hordé bort adnak a lengyeleknek, ha
az orszag mas részei felé folytatjak utjukat. De se a lengyel csapatok nem mentek ét

7 Kazy 1749,
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Hegyalja vidékén, se a lengyel kirily — oly nagylelki volt — nem hajtotta be soha rajtuk
azt az ezer hordé bort.

Az 1684, évben a tarcali és minden hegyaljai nemes szamdra felkelést rendeltek el,
hogy Buda végre felszabaduljon a torok iga alol. Thokoly pedig a tarcali dézsmabél 40
hordé bort a reformatus lelkésznek, Rimaszombati Martonnak itélt oda.

Az 1685, évben a csdsziri csapatok Lelesz és Tirkdny kézott utottek tiborr,
ezért aztin a tokaji viar Thokoly-pérti parancsnoka, aki nagyon tartott az ostromtol,
a tarcaliakat, aki csak hadra foghaté volt kéziliik, kirendelte a vir védelmére.

Szent Gergely tinnepén'™ hatalmas fagy vitte el a sz6l6k hajtésait, és tobb ember is
megfagyott, a Tisza is annyira befagyott hirtelen, hogy szekerekkel lehetett dtkelni rajta.

Thokoly felkelést rendelt el a hegyaljaiaknak, de azok 3000 forinttal és 2000 kobol
buzival megviltottik magukat.

Amikor Schultz generilis a Thokoly-pértiak iildozése kozben Mid mezévirosnal
Git6te tdbort, a tarcaliak a koveteikkel, Dévai Ferenccel, Babocsay Izsikkal és Tache
Tamassal atkildott néhany hordo borral kedveskedtek neki, ezért aztin oltalomlevelet,
ugynevezett salva guardiat kaptak.

Végiil Schultz ostrom ald vette Tokajt és el is foglalta, amikor az megadta magit.
A katonasig azonban ez alkalommal a mir érett fiirtoket dgy felfalta a tarcali
szolokben, hogy a lakok nem is sziireteltek.

Ebben az évben vetettek ki eldszor dllandé ador a virosra.

Az 1686. évben Kahl ezrede a tarcali tertleten szillt meg, lovaival minden
vetést elpusztitott.

Caraffa generilis ismét rendkivili mértéki bor-, élelmiszer-, széna- és
zabbehajtassal sdjtotta a viros lakéit. A virmegyei tisztségviselok is, hogy megnyerjék
a katonai parancsnokok jéindulatit, hasonloképp jirtak el, a kassai és az eperjesi
fokapitinysig szimdra bort hajtottak be a viroslakéktol.

A Munkicsrél kalandozva elindulé kébor hajdik ismét kifosztottik a virost,
a reformitusok lelkészét, Gyongyosi Istvint kiraboltik. A lelkész feleségérdl igy ir
Babocsay: ,Felessége-is mindenbiil ki mellyeztetvén bajadon fovel tsak egy Tatdr-inghben
hagyatik, @’ kizépsé lesnek kdra nélkil. ™"

Az 1687. évben a templomot ismét visszavették a reformatusoktol.

Az 1688. évben egy ismeretlen nevi tiszt, amikor Gjonc katondival vonult it arra
Erdély felé, a birét és néhany helyi elékelé embert megfosztatta ruhditél, és megkotozve
oket egész éjjel mindaddig kiszolgiltatta Gket a szinyogok csipéseinek, mig 6t aranyat
ki nem fizettek neki, méskiilonben a katondinak fényes vendéglitisban volt résziik.

Caraffa generilis, noha megigérte, hogy kifizeti annak az 50 hordé bornak az
arit, amelyet Pauer Gyorgy eperjesi polgir révén hozatott el a tarcaliaktol, ezt soha
nem tette meg,

% Mircius 12.
Y Az eredetiben a mondat igy szerepel (Rumy 1815, 98-99):  Felesége is mindenbdl kimellyeztetik, hajadon
fovel csak az eggy tatdr-ingben hagyatik, a’ kdzepsd lesnek kdra nélkil.”
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Az1689. évben az ide-oda jovi-mené katonasdg stjtotta 6ket, és noha a katonatisztek
stilyos kihdgisokat kovettek el, mégis fenyegetésekkel és verésekkel rivették dket, hogy
olyan tantsitvinyokat irjanak ali, hogy minden a rendszabdly szerint tortént,

Az 1690. évben Ladinyi Albert helvét hitvallisa lelkészt ismét eltivolitottik
a parochidrol.

Az 1691. évben a lakosok vetését a Rabutin'™ és Schlick vezérlete alatt 4llo
katonacsapatok lovaikkal letiportattik és lelegeltették.

Az 1692. évben Kiremberg lovassigi tiszt ismét élelem- és borbehajtissal sijtotta Gket.

Az 1693. évben a vetéseket és a szélotermést saskat faltik fel.

Az 1694. évben Veterani'™ generilis a katonasigra alkalmas ifjakat elfogatta
Tarcalon és besoroztatta az ezredébe.

Az 1695. évben a jégesd nagy kirokat okozott.

Az 1697. évben Schlick generilis 1j és rendkiviili beszolgiltatisokkal sujtotta Sket.
Majd Tokaji Ferenc a Not. hist. 688. fejezetében leirt felkelés idején megkovetelte téliik,
hogy hiségeskiit tegyenek Thokolynek, Nagy Istvin nemest pedig lelovette, mert
megjosolta neki [Tokajinak], hogy ennek a szokistdl eliité tettének rossz vége lesz.

Pil deik'™ magyar ezredes a tokajiak'® {ild6zéséb6l visszatérdben a tarcaliakat
tgy kirabolta, mintha azok ellenségek lettek volna.

Ugyanigy tett Karl Vaudémont generilis is. A lakosok zavargisa kozben lelotték
Kerekes Istvint és Toros Gyorgy nemes dzvegyét.

Az 6ket kovetd Solari generélis semmivel sem bizonyult szelidebbnek.

Az 1698. évben a szétszérodott tarcaliak visszatértek lakohelyeikre.

Az 1699. évben végre élvezhették az chajtott békét.

Az 1700. évben II. Rikdéczi Ferenc eléirta nekik a szélék miivelési modjit és
kiadott egy szabilyzatot, amellyel meg akarta akadilyozni a szé6l6sgazdik csaldsait.
Babocsaynak itt a vége.

Ma a mezévirosnak az irinyitisa, minthogy a tokaji uradalomhoz tartozik, a kirdlyi
kamara jogdban dll, és ugyanazon kiviltsigok alapjin korminyozzik, mint Tokajt.
De vannak még benne a Kirolyi és Riday gréfoknak és a Patay nemeseknek is
szabad udvarhdzai.

Az elsé osztilyd bortermé szélchegyei délre néznek, ezeknek napnyugtdig dllandé
napsiitésben van résziik. Ilyen a Szarvas-dil6 — ez a leginkibb dicséréleg emlegetett
-, 2 Mézes-milé-, a Cserfis-diil6, amelyet els6ként szoktak a csdszir asztalira tenni
és ajinlani. A Fels6-Thurzé-, a Lajstrom-, a Szilvélgy-, a Dedk-, a Kirdlymily-, az
Agyag-, a Csuka-, a Kébanya-, a Tirczi-, a Paksi-, a Bigo-, a Gorbe-, a Barit-, az

% A nyomtatvinyban Rabarin. Jean-Louis de Rabutin (1642=1717) Exdély késGbbi csdszdri fSparancsnoka.

" A nyomtatvinyban Witrian. Johann Friedrich Ambrosius von Veterani (1643-1695) olasz szdrmazdsi

tibornok.

Szirmayndl Paulus Dedk, de Babocsaynil Paal Dedkként szerepel.

" Szirmayndl tokajiak” szerepel, de valészindleg Thokoly-pdrtiak” helyett tévesen szerepel igy (Tokayanorum,
Tokilianerum).
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Arokhiti-, a Forrds-, a Baks6- és a Terézia-dilé. Ez utbbit mar a mi korunkban
Muiria Terézia kirilyné telepitette, és a magyarok anyjirél kapta a nevét.

Misodosztilytiak, amelyek nyugatra néznek: a Nagy- és Kis-Cseke-, a Perécz-,
a Sohajo-, a Nagy- és a Kis-Mandulds-, a Nagyviti- és a Feketehegy-diilo.

Harmadosztilyuak, amelyek északra néznek: a Nagy- és a Kis-Temet6-, a Bodonyi-,
a Zombori-, az El6hegy-, a Farkas-, a Nagy- és Kis-Bajusz-, a Vinnai-, a Puspoki-,
a Ponczi-, a Nyavalya- és a Kis-Varadi-dils.

Ezekben a dilékben is csak hirom forrds fakad.

A virosi pecsét egy nét dbrizol, aki kezeit egy sz6l6fiirtért nyujtja és egy szdrnyas
genius el6tt helyezkedik el. A visirit Szent Szaniszlé napjin'® tartjik. (Zemplén
virmegye levéltira 28, jegyzékonyvének 557, oldala.)

36. § Tillya mezdviros
Tillya magasabban fekvo és enyhén emelkedé helyen fekszik, kivalé a foldje, kovér és
porhanyos, mindenféle gyiimélesot és nemes bort terem; 977 hold szintéféldje van,
de nincsenek kaszdléi és erd6i, ami a hely hitrinyaul szolgil. A lakéi rémai katolikus
vallast, részben helvét, részben dgostai hitvallisi magyarok, valamennyi gytilekezet-
nek van sajit kiilon temploma és imahdza. A gorogok és a zsidok a kereskedés céljibol
néhdny kocsmira szoritkoznak, a gorogok a tokaji paphoz jirnak, hogy a ritusokat
gvakoroljak, a zsidék pedig maginhiazukban mondjak el az imiikat.

Nevét a Tallia virrél kapta, amely a Virhegy tetején hdrom sinccal és toltéssel
egyiitt még most is lithaté. A romjai viligosan mutatjik, hogy igen régi és gazdag
vir volt, ugyanis az egykori tekintélyes és magas hizainak omladozo falai és a szilard
virfala még a mi korunkban is sok helyen lithato volt.

Az 1241. évben, miként azt a Not. hist. 21. fejezetének oklevele bizonyitja, a ta-
tirokkal is csatiztak itt: ,Regéc és Tillya alatt csatiztunk ezen tatirokkal, leestiink
a l6rél és ezen Tamds a sajit lovit adta nekiink...”

Az 1411. évben Debréi Istvin birtokolta a virat, és Zsigmond kirily ostrom
ald vette és maga a kirily is jelen volt a vir ostromdndl. (Not. hist. 54.'% fejezete és
Cornides Diniel oklevélgytjteménye.)

Az 1469. évben Roskovinyi Tamis volt a vir kapitinya. (A Roskovinyi csalid
levéltiribol.)

Az 1500. évben Szapolyai Jinos birtokiban allt. (Nos. hist. 140."™ fejezete.)

Az 1528. évben a csdsziriak foglaltik el.

Az 1536. évben a Szapolyaiak vették be. (Not. hist. 182.'% fejezete.)

Az 1550. évben Izabella kirilyn visszaadta Ferdinind csiszarnak, Serédy Gispar
és Gyorgy kapta meg adoményul.

2 Mijus 7.

" SzirMay 1804-ben 56. §.
4 SzirMAY 1804-ben 141, §.
" SzirMay 1804-ben 183. §.
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Az 1557. évben Ferdindnd kirily Alaghy Jinos virparancsnoknak elrendelte, hogy
két, Tillyin 1évé és a kassai ispotilyhoz tartozé sz516t adjon vissza az ispotilynak.
(Kassa virosinak levéltirabal.)

Az 1560. évben Alaghy Jinos, Gyorgy és Menyhért kapta meg a kirily adomanya-
bél. (Not. hist. 231. fejezete, ahol Tillyai virrél az ill, hogy le van rombolva.)

Az 1584. évben Migécsy Gispir, Andrds és Ferenc birtokdban volt, Migdcsy
Ferenc beregi és tornai ispan volt.

Az 1590. évben ,Rudolf csdszir, a jiszéi Keresztels Szent Jinos egyhiz kiptalana
dltal kidllitott, Rikdczi Zsigmond, Heves és Borsod virmegyék ispinja, az egri vir
és rség foparancsnoka és kapitinya, illetve néhai Bekény Janosnak Judit lednya, hit-
vese részérdl bemutatott bevallé levelét, amely révén az emlitett alagi Bekény Jinos
elébb az 1563-ban hozott végrendeletét visszavonja, majd pedig az Abaij virmegyé-
ben 1évé Regéc virit és a Zemplén virmegyében lévé Tillya elpusztult erdditmé-
nyét, amelyeket néhai alagi Bekény Jinos erényeivel és munkdival szerzett, Andris
és Judit fiara és leanyara, a tobbi javakat pedig Alaghy Gyorgy és Menyhért anyai
testvéreire hagyja, jévihagyasival megerésiti. Pragiban.” (A kirilyi kincstir Orczy
birék ellen folytatott perébdl.)

Az 1591. évben ,Rudolf csiszir és kirily az egri egyhiz két bevall6 levelét — az
egyiket, amellyel Alaghy Ferenc magira villalva Alaghy Istvin, apai testvére fiainak,
Istvinnak és Mihdlynak per kétes kimenetelébdl eredé terheit, amely pert az egész
és teljes regéci és romos tallyai vir, tovibba az emlitett virakhoz joggal és 6sid6ktol
tartozé mezdvirosok, birtokok és birtokrészek és puszta részek miatt Alaghy Judit,
koribban Migocsy Andras, most pedig Rikoczi Zsigmond, az egri vir fokapitinya
hitvese, tudniillik osztilyos testvére ellen Suriny Kliraval, az emlitett néhai Alaghy
Istvin ozvegyével, az emlitett Istvin és Menyhért fiak természetes gyimjdval indi-
tott, mint folyamatban lévé pert leteszik, és a Zemplén virmegyében lévé, jogilag
az emlitett romos téllyai virhoz tartozé Midd mezdvirost egymis kozti kolesonos
és viszonos egyezséggel ezen Rikdczi Zsimondnak és hitvesének, Alaghy Juditnak
és mindkét nembéli leszarmazottaiknak az 1590. évben bevalljik; a mésikat pedig,
amellyel az emlitett Alaghy Judit emlitett Mdd mezévirost vallja be férjének, Ra-
koczi Zsigmondnak az 1591, évben — figyelembe véve és megfontolva hive, Rikoczi
Zsigmond hiségét és hiséges szolgilatai halmozott érdemeit, amelyeket 6 elsésor-
ban az orszdg Szent Korondjinak, majd pedig a kirilyi felségnek azonnal szerencsés
uralkodisa kezdetétél fogva kiilonbozé tisztségekben és katonai feladatokban, foként
pedig az egri kapitinysigban, dicsérettel és katonai dicsdséggel a keresztény név idiz
ellenségeivel szemben mind dltalinos, mind részleges hadjiratokban és timaddsok-
ban toéretlen bitorsaggal és rendiletleniil és hisége legnagyobb allhatatossagival vi-
téziil és hasznosan és megelégedéssel tanisitott — kirilyi beleegyezésével megerésiti.

Prigiban.” (Ugyanabbdl a perbdl.)
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Mindezen egyezségek ellenére Tillya mezivirosa egészen az 1631."% évig Alaghy
Menyhért birtokdban dllt. (Nez. hist. 421.'% fejezete)

Az 1633. évben grof Esterhizy Miklos, az orszdg nddora foglalta el felesége,
Dersffy Orsolya hozomdnya cimén. (Net. bist. 437." fejezete.)

Az 1647. évben ,Ferdinind csiszir az Abauj virmegyében lévé Regécnek
nevezett teljes és egész virat avagy uradalmat a romos Tillya virral és valamennyi
teljes és egész mezdvirossal és faluval, agymint Szantoval, Téllyaval, Fonnyal,
Vilmédnnyal, Horvitival, Bacskéval, Regéckével, Sindorkival avagy Mogyoréskival,
Szentannafalvival, Alsévaddsszal, Szikszoujfaluval, Alsénovajjal, Marcinfalvival,
tovibbi a Legyesbényén birtokolt birtokrésszel egyiitt Rikéczi Gyorgy erdélyi
fejedelemnek és hitvesének, Lorintffy Zsuzsannidnak és férfidgi leszirmazottainak
bizonyos egyezség birtokdban, miutin elézetesen grof Esterhdzy Miklos nador
orokoseinek 160.000 magyar forintot letétbe helyeztek, 6rok joggal, a néi nem
szamira pedig 160.000 magyar forintért megvilthatéan adomdnyozta. Az ausztriai
Bécsben mdjus 7. napjan.” (A kiralyi kincstar Orczy birok ellen folytatott perébél.)

Az 1663. évben, mivel Rabatta generilis a tillyai viroslakékat sokat zaklatta,
minthogy a beszillisolt katondik szimira nem volt elég a behajtott bor, és fenyegette
oket, hogy ha nem teljesitik, amit parancsba adott nekik, akkor a helyi el6kelGket
éles karékba hizatja, Janté és Tolvaj tillyai nemesek a fellizadt néppel megtimadrik
a generilis szalldsit, az ezredébol sokakat megoltek. Maga Rabatta is alig tudott
elmenekiilni az iild6z6i kezei koziil, egy szizadosit el is vesztette a menekiilés sorin.
(Zemplén virmegye levéltira 216. fasciculusinak 1., 2. és 3. szdmni irata.)

Az 1670. évben a helvét hitvallasa lelkészt vértes lovasok kidobtik innen. (Lampe,
Historia ecclesiae reformatae in Hungaria et Transylvania," 748. oldal.)

Az 1683. évben a Thokoly-partiak tartottak itt gyilést. (Zemplén virmegye
levéltira 232. fasciculusinak 499, szamy irata.)

Az 1684, évben a helvét hitvallisuak ismét elfoglaltik a katolikusok templomit.

Az 1708. évben Rikdczi Ferenc tartott itt kisebb gyilést. (Zemplén virmegye
levéltara 217, fasciculusinak 246. szama irata.)

Az1714. évben a plébiniatemplomot visszafoglaltik a reformatusoktél a katolikusok
részére, (Zemplén virmegye levéltara 189, fasciculusinak 93. szamu irata.)

Az 1715. évben, miutin II. Rikéczi Ferencet partiités miatt elitélték, a kirdlyi
kincstir birtokdba kertilt.

Az 1720. évben VI. Kiroly kiralyi ajindékozdssal Johann Leopold Donat von
Trautson hercegnek adoményozta.

Az 1749. évben itt is elkezdték a heti visirokat. (Zemplén virmegye levéltira 40.
jegyzokonyvének 619. és 622. oldala.)

& A nyomtatvdnyban tévesen 1331 szerepel, az 1803-as megyeleirdsban (Szirmay 1803, 162) viszont a helyes
1631.

" SzirMay 1804-ben 422, §.

5 SzirMAY 1804-ben 438, §.

¥ Lamee 1728.
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Az 1780. évben, mivel a Trautson hercegek fiidga megszakadt, az irdnyitdsa
most a kirdlyi kamara jogiban dll, de a Keglevich, a Riday, a Szirmay, a Barkéczy,
az Andrissy, a Sennyey grofoknak és a Béginy, a Linyi, a Plathy, a Réth, a Szemere
és a Spillenberg nemeseknek és az eperjesi, birtfai és l6csei polgaroknak is voltak
itt udvarhdzai.

Az 1786. évben I1. Jozsef csiszir \j svib telepesekkel gyarapitotta a virost, és az
uradalom majorsigi foldjeit dtadta nekik.

A nyilvinos visirokat Szent Vince,"”” Szent Ambrus,'” Szent Liszl6' és Szent
Kdlman'* napjin tartjik.

A viros kiviltsigainil még meg kell emliteni a szabad kocsmiltatist Szent
Mihaly"* iinnepétél januir 1-ig.

A nyilvinos pecsétitkon szolofirtot abrazolnak cimernek.

A viros kovetkezé dil6i termik a legnemesebb bort: a Patocs-, a Hetény-,
a Meggyes-, a Kévigo-, a Dongé-, a Hegyes-, a Banyisz-, a Hasznos-, a Gorbe-,
a Bahomalja-, a Tokosmil-, a Remetehegy-, a Sashegy-, a Nyergeshegy-, a Palota-,
a Cserepes-, a Tilyi-kéhegy-, a Halast6-, a Csikhegy- és a Virhegy-diilsk,
amelyeken igen sok forris fakad.

37. § Ond falu'”

Ond falu az Ond patak melletti kies siksigon fekszik, 515 hold a szintéfoldje,
termékeny a talaja, vannak sz6l6termé dombjai, azonban kevés a rét, faizisra pedig
semmilyen lehetdség, A lakoéi foként helvét hitvallisi magyarok, a falu a szerencsi
plébinia filidja. A haboris erészak okozta pusztulis dtvészelése utin 1695-ben a falut
j magyar telepesek laktik be. (Zemplén virmegye levéltira 208. fasciculusinak 97.
szdmu irata). Rudolf esiszir 1603. évi adomanyibol Rikéczi Zsigmondhoz keriilt,
1711-ig az 6 orokosed, utina pedig a kirdlyi kamara birtokdban dllt, most pedig az
Aspremont és a Szirmay grofok és az Orczy birdk birtokoljik.

38. § Ratka falu
Ritka falunak 662 hold a szantoféldje, termékeny a talaja, dis kasziléi és nemes bort
termd dombjai vannak. A lakéi svib szirmazisiak, de mir tudnak magyarul, romai
katolikus vallisuak, a falu a tillyai plébania filidja.

A falunak ugyanazok voltak az urai és ugyanolyan volt a sorsa, mint a tillyai
virnak, mivel ahhoz tartozott. Azonban mivel a hiboris erdszak miatt a régi lakéi

M Janudr 22.

" December 7.
"2 Janius 27.

% Oktéber 13,

" Szeptember 29.

" Ma Szerencs része.
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szétszéledtek és eltintek, elhagyatott puszta volt mindaddig, mig Trautson herceg
1754-ben svabok korébél hozott 1ij telepesekkel ismét be nem népesitette.

A Trautson hercegek férfidganak megszakadiasa miatt a kirdlyi kamara birtokdban
van, de itt van még a Melczer nemesek kiilon udvarhiza.

Valamennyi szél6termé dilének Ritkai-sz6léhegy a neve, kivéve a Melczer
csalidhoz tartozé diilét, az Istenhegyet.

39. § Mid mezoéviros
Mid mezdviros egy délrél nyitott, masfeldl sz6létermé dombokkal kértilvert kies
volgyben fekszik, a volgy kozepén egy patak folyik északrol és Bécs-ere mocsirba
omlik. 838 hold a szintofoldje, a talaja a sik részen kovér, foként buzit terem,
a foldje a dombokon fehéres sirga, morzsolhaté voroses kével kevert. A hely lakoi
magyarok, rémai és gorog katolikusok, valamint helvét hitvallasiak, ennek a hirom
felekezetnek templomai is vannak.

Az 1591. évben a Tillya virhoz tartozé mezévirost Alaghy Ferenc birtokolta,
miként fentebb a 36. fejezetben taldlhaté.

Az1596. évben Rikéczi Zsigmond lett a viros ura Alaghy Judittal kozott hazassiga
révén és Rudolf csdszir adomdnyibél, miként fentebb a 36. fejezetben taldlhaté.

Az 1620. évben grof Alaghy Menyhért birtokaban dllt, majd pedig miutin
férfidgon neki magva szakadt, 1633-ban Rudolf adoményozisinak emlitett jogin
Rikéczi Zsigmond fiai foglaltdk el. (Nor. hist. 437."% fejezete)

Az 1670. évben Széchényi Gyorgy kalocsai érsek a reformitusok lelkészét vértes
katonik segitségével kidobatta innen.” (Lampe, Historia ecclesiae reformatae in
Hungaria et Transylvania,”* 748. oldal.)

Az 1715. évben, miutin II. Rikéczi Ferencet partiités miatt elitélték, a kirdlyi
kinestir birtokdba keriilt.

Végiil a viros negyed részét zilog jogcimén a Klobusiczky grofok csalidja birtokolta.

Jelenleg a viros felét nagyanyjuk, Rikéczi Julianna 6roklési jogin az Aspremont
gréfok, az egyik negyedét a Szirmay gréfok,'”” a misik negyedét pedig a Orczy
birck birtokoljik. Van még hét szabad udvarhaz:*™ 1. a Makovica nevezetd, amely
hajdan egy Zangusko nevii lengyel hercegé volt, most azonban mir a kiralyi kamara
a tulajdonosa; 2. a Hegyieké; 3. a nagytolcsvai nemeseké; 4. a Szentivinyi grofoké; 5.
a korponai Miskolczyaké; 6. Splényieké; 7. a katolikus plébanosé. Tovibbi a Gonczy,
a Tolnay és a Primer és mds nemesek is lakjik még a virost.

Ezek az els6 osztilya sz6lotermd dilok emelkednek: a Percehegy-, a Nyuliszo-,
a Makovica-, a Szenttamds-, a Kévigo-, a Bacskai-, a Kirdlyhegy- és a Becsek-dilé.

e SzirMay 1804-ben 438, §.

" Fentebb, Tillya leirisiban (36. §) is szerepel ugyanez az adat.

¥ Lamee 1728.

" A 18, szdzad végén Szirmay Jozsef, a csaldd borsod megyei (grofi) dgibol (Orosz 2020, 204-205).
A0 Olyan nemesi kiria, amelyre a mezdviros foldesurainak joga nem terjed ki.
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Misodosztilydak: a Birsalmds-, a Holdvolgy-, a Hintés-, a Juharos-, az Uszhegy-,
a Kis-Vilmany-dilé.

Harmadosztalyu: a Veres- és a Sarkad-diilé.

Ezekbél a dombokbdl 6t forris fakad: a Dicskat, az Adékat, a Kiralykut, a Kiskait,
és az 6todik forris a K6vago-diil alatt kénes, amely gyégyito fiirdét ad.

A viros pecsétje Keresztelé Szent Janost dbrizolja.

40. § Zombor mezdviros®™
Zombor mezéviros nevét a fold elsé magyar birtokosirdl, Zumburrél kapta.
2621 hold a szintéfoldje, a tertilet lankis részét rétek, a dombokat sz6l6k uraljik.
A talaja porhanyds fekete, trigyizis nélkil is mindent megterem, a rétjei azon-
ban mocsarasak, ami a hely hatrinyai kézé tartozik. A lakéi magyarok, rémai
és gorog katolikusok és még helvét hitvallisiak, mindannyiuknak vannak sajit
templomaik és imahdzaik.

A teriilet elsé magyar birtokosa, mint emlitettiik, Zumbur® volt.

*[A szerzé jegyzete:] Lehel vezér fia volt, miként azt az Esterhizy’™ grofok csa-
lidfijinak az dtiratiban a vasviri egyhiz kiptalana igazolja 1670-ben és Bonfininél.

Ezutin Ritold comes birtokdban volt a hely, akinek a nemzetsége Kalmin kirily
koraban érkezett Apulia orszigibol, Casertibdl, és akinek a kiraly 1110-ben t5bbek
kozott a Zumbur nemzetségbdl valé Pascha fidnak a f6ldjét ajindékozta. (Thuréezy
Jinos mester 17. fejezete.)’™

Az 1300. évben az 6 leszdrmazottja, Kokos magiszter, a Ratold nemzetségbeli
Istvin magiszter fia, Tolna és Bodrog ispinja Zombor fildjéért pereskedett Szaday
Jinos comesszel, miként az 52. fejezetben az itéletlevelet bemutatjuk. (Fejérviry
Kiroly oklevélgytjteményének I1I. kétetébél.)

Az 1321. évben Kokos magiszter fiai két dgra szakadtak. Az egyik dig a zombori
teriileten fekvo Fejo- és az itéletlevélben emlitett zombori Fejes-telekrél, a masik dg
pedig magirél Zomborrdl kapta a nevét. Ebbél az dgbél illapitotta meg Zombory
Andrds homo regiusként, azaz kirdlyi megbizottként Arbona-Zsadiny hatirait,
miként azt a 48. fejezetben késébb litni fogjuk.

Az 1600. évtdl a zombori Lippay nemesek csalidja birtokolta. Ebbél a csalidbél
Lippay Gyorgy esztergomi érsek Zombort, amely eddig falu volt, I. Lipét csiszar
oklevelével 1665-ben a kiviltsigos mezdvirosok soriba emeltette és bevezette
a nyilvinos visiarokat.

Az 1603. évben Rudolf csiszir adomanyibol Rakoczi Zsigmond is birtokrészt
nyert Zomborban.

1t Ma Mezdzombor.
A nyomtatvinyban Eszsoras.
% Nem talilhaté Thurdezy Chronica Hungarsrumdban utalds erre, a Képes krénikdban emlitik.

264



Vegiil hazai belsé mozgalmak alatt annyira elpusztult, hogy még 1732-ben is csak
a romos templom falmaradvinyait, a szintéfoldeket és mocsaras réteket Iehetett belsle
litni, ebben az id6szakban a Midra kirendelt kiilon vezets és a zombori sz6l6hegy
gondnokai gondoskodtak rola.

Ugy tinik, hogy a telepeseknek mir a mi korunkban tértént betelepitésével
némiképp visszanyerte egykori jé hirét.

Az Aspremont, a Karolyi, az Andrdssy és a Raday grofok, az Orczy bardk és
a Péchy, a Fiy, a Patay, a Szepessy, a Way, a Bernit, a Mudriny, a Primer, a zsujtai
Zichy, a Marzsé, a Kovics, a Visiry, a Bajory, a Szabo, a Csengery, a Dombridy,
az Uza, a Matyasovszky, a Szemere, a Nagy, a Nézay, a Radviny, a Krémer és
a Pulszky nemesek birtokoljik.

Elsé osztilya szolotermé dilék: a Csajka-, a Hangices-, a Virginds-, a Lajos-,
a Zombori-Kirily- és a Disznoké-dils.

Misodosztilytiak: a Messzelité-, a Galambos-, a Kereknémahegy-, a Csikiny-,
a Nagykoves-, a Felbér-, a Bokond- és a Borkut-dilé.

Harmadosztilya: a Hegymegy-, a Harcsa-, a Képoros-, a Kishangics- és
a Makkos-dqlé.

Ezekbél a dombokbél fakad a kristilytiszta Harcsakut-forras®™ és a Takta
folyéba folyik.

41. § Bodrogkeresztir mezdviros
Bodrogkeresztiur mezdvirosa, hogy meg lehessen kiilonboztetni a tobbi orszigban
talilhaté Kereszturtél, a Bodrog folyérél — amelynek a partjin fekszik — kapja a meg-
kiilonboztetd nevét. 727 hold szint6foldje van, a tébbi részén a dombokon szé6lék,
a Bodrog partjin kaszilok vannak, a talaja termékeny. A telepesei magyarok, rémai
és gorog katolikusok és helvét hitvallistiak, mindegyik gyiilekezetnek kiilon imahelye
van, a romai katolikusok temploma a Szent Kereszt megtalilisira van felszentelve.

Az 1408. évben a Gara torzzsel megegyezé Keresztiry csalidhoz tartozott (Not.
polit. 118. fejezete.). Az 1637. évben még élt ebbél a csalidbdl a nemesek vonalin
Garay Ferenc, aki a virmegye szolgabirija volt, és Bodrogkeresztir virosiaban volt
egy nemesi udvarhdza (Zemplén virmegye levéltira 212. fasciculusinak 420. szimui
irata), amelyet még ma is Garay-kuriinak neveznek.

Az 1603. évben Rudolf csiszir Rikoczi Zsigmondnak adta zalogba.

Az 1606. évben Bocskai Istvin a bécsi tirgyalis engedélyénél fogva megviltotta és
a tokaji virhoz csatolta.

Az1589. és az 1617. évben nyomda is volt itt, miként az az itt nyomtatott mivekbél
is kideril. Ezek a mivek: Majestatis Hungariae aquila a Christophoro Lakner edita
typis excusa Bodrog-Kereszturini apud Emericum Farkas anno 1617 [Magyarorszig

24 A nyomtarvinyban Hasca-kit; Az 1803-as megyeleirdsban (Szirmay 1803, 158) is helyesen, ,Harcsakit™-
ként szerepel.

265



fenségének sasa. Kiadta Christoph Lakner, Bodrogkeresztiron nyomtatva Farkas
Imrénél 1617-benl;? valamint Summdja azoknak az Artikulusoknak etc. Bodrog Keresz-
turini typis Joannis Manlii anno 1598.2% Ezt a konyvet Pizminy Péter biboros is emliti
a Hodegus. Igazsdgra vezérls kalauz 3. kényvének 9. oldalin.?’

Az 1647. évben I1I. Ferdindnd csdszir Rakéczi Gydrgynek adomanyozta.

Az 1711. évben a kirilyi kamara birtokolta.

Az 1714, évben a plébaniatemplomot visszavették a reformatusoktol, hogy azt
a katolikusok haszniljik. (Zemplén virmegye levéltira 189. fasciculusinak 91.
szAdmu irata.)

Most a mezdviros ura Aspremont gréf, nagyanyja, Rikéczi Julianna érokségébsl.
De vannak szabad udvarhizai a Teleky, a Sennyey, a Déry grofoknak és a Patay,
a Josa, a Keczer, a Bagossy, a Bessenyey, a Kidas, a Fiy, a Schneider, a Glaczinger
nemeseknek, és mar emlitésre keriilt a Gara-kuria.

A viros Tokaj virosihoz hasonlé kiviltsigoknak 6rvend, amelyeket II. Rudolf
csaszdr adott meg nekik, és amelyeket II. Matyas csiszir 1610-ben megerdsitett.
(Zemplén varmegye levéltira Loc. 72. Nr. 100.) Pallosjoggal is rendelkezik, de mar
nem €l vele. A pecsétje egy birinyt dbrizol, a népes visdrai pedig a Szenthdromsig,**
Szent Mityis,” Szent Bertalan®" és Szent Katalin?' napjain vannak.

Elsé osztilyt sz6l6termé dombjai a Csékamil-, a Sajgé-, a Kakas-, a Kévigé-,
a Messzlit6-, az Uhegy- és a Henye-diils.

42. § Kisfalud falu*?
Kisfalud a Bodrog partjin fekvé falu, amelyet egykor kicsi mivoltirél neveztek el. 336

hold a szintéfoldje, rétjei a Bodrogon tilra is kiterjednek. A lakéi rémai katolikus
és helvét hitvallisi magyarok, a keresztiri plébdnia filidja, foldmivelésbsl és
szdlotermesztésbdl élnek.

Az 1341. évben a szlavoniai Micsk bin fiai, Istvin, Akos, Lorint és Laszlo
magiszterek birtokdban volt, akik a Kisfalud hegyén lévé széloket megosztottik
egymids kozott. (Not. hist. 44.25 fejezete.) Koziiliik az egyik, a Szeghynek nevezett
dg volt a falu ura.

5 A nyomtatviny teljes cime: Maiestatis Hungariae Aguila a Christaphore Lackner I V. D, inventa et bieroglyphica
eius inferpretatione levissime descripta. Anno 1617, Sempronii. Keresziurini, apud Emericum Farkas, 1617
{Lackner 1617). Mint lithatd, az emlitett nyomtatviny nem Bodrogkeresztiron, hanem a Burgenlandban
levd Kereszriron (késébb Sopronkeresztir, ma Deutschkreutz) jelent meg,

% Seirmay ismét téved, ez a nyomtatviny is (Swmmaia... 1598) a Burgenlandban levd Keresztiron jelent meg.

7 PAzmAny 1766. A hatodik kényv harmadik részében emliti Pizmdny.

*% Piinkésd utini elsd vasdrnap.

** Februdr 24,

1 Auguszrus 24,

!t November 25.

* Ma Bodrogkisfalud.

3 SzirMAY 1804-ben 45, §.

2

2
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Az 1469. évben Corvin Mityds adominydbél Szapolyai Imre kapta meg a tokaji
virhoz csatolt falut.

Az 1515. évben Szapolyai Jinos az Istvinffy 6. konyvében elbeszélt csoditol
indittatva Szepeshelyen megalapitotta a Krisztus teste kipolndt, és annak az
igazgatésigihoz csatolta Kisfalud falut, miként az a koévetkezé beiktatélevélbél
litszik: ,Mi, Jinos, Isten kegyelmébdl Magyarorszig kirdlya etc., hogy mi, hiviink,
Nagykorosi Ferenc érdemeitél és erényeitdl és az irdsismeretben valo elegendd
jartassigatol indittatva, amelyekkel kapcsolatban 6t felségiinknél hitelt érdemls
tantisdggal méltattik, 6t mint alkalmas és érdemes személyt a szepeshelyi egyhiz
olvasékanonoksdgira és ugyanezen szepeshelyi egyhiz oldalihoz épitett kipolnink
igazgatosigdra a Szepes virmegyei Kolbach, az Abaij virmegyei Somogy és az
Zemplén virmegyei Kisfalud falvakkal egyttt — amelyek ezen éneklékanonoksighoz
és kapolnihoz tartoznak — kiré.lyi‘kegyliri jogunk hatalminal fogva megvilasztjuk,
kinevezziik etc. Kelt Viradon az Ur 1537, évében Szent Lérinc vértanu iinnepének
eldestéjén.” (A szatmiri jezsuita székhdznak a szegi kozbirtokosok elleni perébal.)

Az 1626. évben Kisfaludot és Szegit, noha kimaradtak a békekotésbol, Bethlen
Gibor visszaadta 6felségének. Kelt Lécsén december 28-dn.

Az1647. évben I11. Ferdindnd csdszdr a Jézus Tirsasiga atydinak adta a falut, akiket
az ifjusig nevelése céljabdl telepitettek be a szatmari virba (Noz. bist, 485.7" fejezete),
hogy az atyiknak konnyebb legyen a székhdzukat fenntartaniuk.

Az 1720. évben, mivel mir azelGtt sokdig elhagyatott volt, 4j telepesek laktik be.

Az 1773. évben, miutin a jezsuitikat papai bullival megsziintették, most a tanul-
minyi alaphoz tartozik.

Bortermé hegye a kor alapi Virhegy, amely kupként kiilén 4ll a tobbiektsl. Az or-
min a hajdani Szeghyek ott emelkedé virinak megmaradt romjai lithatok.

43. § Szegi’® puszta
Szegi puszta egykor egy ilyen nevi csaldd faluja volt, a Bodrog partjin fekszik, a talaja
termékeny, de még sok helyen bozétos.

Hajdan a Szeghi csaldd birtokolta, majd miutin ennek férfidga kihalt, Szapolyai
Janos a Krisztus teste- kdpolnihoz csatolta. Bethlen Gibor elfoglalta, majd 1626-
ban visszaadta II. Ferdindnd csiszirnak, aki aztin részben a Rakonczay csalidnak
adoményozta. (Not. polit. 196. fejezete.)

Most tébb gazddja is van, igymint a tanulményi alap, az Aspremont gréfok,
a Berzeviczy birdk, Patay, Péchy, Keczer, Kazinczy, Desseoffy, Mudrinyi,
Olchviry, Okolicsinyi nemesek, mindnek vannak ott bortermelés céljabol tartott
telkeik és borkiméréseik.

A puszta folotr a legkivilébb termést hozo sz6lotermé dombok emelkednek, ezek

A4 SzirMay 1804-ben 486. §.
% A nyomtatvinyban Szeghy, mint a csalid neve. Ma Szegi kdzség.
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nevei: a Somos-, a Poklos-, a Mézpest-, a G6boly-, a Lapis-, a Csirke-, a Cigény-, az
Aranyos-, a Hosszimily-, a Varjas- és a Hatalos-duilé.

A Not. polit. 55. fejezetében emlitett Long nevii erd6nek egy tilsdgosan kipusztitott
része lathato itt.

44, § Olaszliszka®'® mezéviros
Olaszliszka mezdviros a Bodrog partjin fekszik, a talaja gylimoles- és sz6lotermd,
a szint6foldje 962 hold, tigas kaszdléi vannak a Bodrog folyénal, a Noz. pelir. 55.
fejezetében emlitett Long-erdé egy része is ide tartozik. A lakoi magyarok, rémai
katolikusok és helvét hitvallisiak, kiillon templomuk és imahelyiik van. A katolikusok
templomdnak tornya kiilonleges épitésii, metszett kobol késziilt korfolyosoval diszitett.

A Liszka név, amely szlavul rékit jelent, arra utal, hogy a magyarok bejovetelekor
a helyet szlivok laktik.

Mar fentebb a 20, fejezetben és a Not. hist. 22. fejezetében emlitettiik, hogy
1245-ben a tatir pusztitis utin a helyet italiaiak illitottik helyre és telepitették be
szdlokkel, ezért kezdték el Olasziliszkinak, azaz az olaszok Liszkdjinak nevezni.
Ambir nem alaptalan az a kovetkeztetés sem, hogy a Liszka név is az olaszoktol
szdrmazik, minthogy volt egy Liskanus, I. Ferdindnd egyik vezére, akit Istvinffy a 15.
kényvében, Bethlen®” pedig a 3. konyvében emlit, és akit olaszul Liscinak hivtak.

Az 1248. évben IV. Béla kirily a hozza tartozé Liszka-Olaszi foldet a szepesi
Szent Mérton-egyhdznak ajindékozza, miként fentebb a 20. fejezetben talilhatd.

Az 1290, évben III. Andris megujitotta ezt az ajindékozist, miként fentebb a 20.
fejezetben taldlhato.

Az 1466. évben Corvin Mityds kirily visirtartisi jogot adominyozott
a mezdvirosnak. (Zemplén virmegye levéltira 49. jegyzokonyvének 97. oldala.)

Az 1530, évben Szapolyai Jinos kirdly a viros lakéit 12 mérfoldig terjedéen
vimmentesekké nyilvinitotta.

Az 1560. évben Lazarus von Schwendi hadvezér a tokaji végvirhoz foglalja el, de
az 1567. évi koztorvény 32. cikkelye visszaadta a szepesi prépostnak és kdptalannak.

Az 1606, évi bécsi béke erejénél fogva egy idore Bocskai Istvinnak adtak dt
a mezdvirost. (Not. hist. 357" fejezete.)

Ez leszimitva miként mindig is a szepesi prépostsig alapitvinyi birtoka volt, most
is a szepesi piispok és kdptalan birtokolja, de vannak még itt szabad udvarhizak,
székhdzak is, az egykori l6csei jezsuita atyiké és a Melczer és Jakabfalvay nemeseké.

A viros lakéinak rendkiviili kiviltsigaik vannak, amelyeket 1I. Rudolf és II.
Ferdinind csdszirok adtak meg nekik. Ezek értelmében mentesek a foldesuraknak
nytjtandé szolgai munkatél, csak mérsékelt censust (foldbért) fizetnek, van italmérési

5 A cimben Liszka, a szdveg elsé szava szerint Olaszi-Liszka. Ma Olaszliszka.
7 BETHLEN 1783-89.
¥ SzirMAy 1804-ben 358, §.

268



joguk, kilencedszedési szokisjogaik, kiilon tandcsuk, visdri és piaci jovedelmiik és
a tokajihoz hasonlé pecsétjiik. Pallosjoggal is rendelkeznek, de nem élnek vele.

A visdraikat, amelyek nem annyira népesek, Szent Benedek,”” Szent Ldszlo,?*
Szent Mihily*”' és Szent Andrds napjin®? tartjik.

Az els6 osztilya bortermé dombjai a Rinynak és az Eléhegynek®” nevezettek.
De szdlével van beiltetve a Meszes-, egykor Mesces-diilé, a Herman nembeli
Antoleus comes birtoka, amelybe amikor 1255-ben IV. Béla kirdly oklevele beiktatta
az emlitett comest, a tolcsvai Kidddr fia Istvin comes vagy tolesvai Andronicus lettek
kirdlyi embereknek kijelolve. (Katona, V1. kotet, ** 230. oldal.)

45. § Vimosujfalu falu
Vimosujfalu falu az ott szedett vimrdl kapta a nevét (miként majd litni fogjuk),
a talaja termékeny, a dombjai szSl6termék, 336 hold szintéfoldje van. A lakéi rémai
katolikus és helvét hitvallisi magyarok, a tolcsvai plébania filidja.

Az 1490. évben a hely féldesura Thirczay Jinos volt. (Net. hist. 131. fejezete.)

Az 1512. évben Térczay Miklés Vimosijfalut az ott szedni szokott vimmal és
mis birtokokkal egyiitt elcserélte Perényi Imre nidorral ljjhely vardért, miként
az a kovetkez6 levélben taldlhaté: ,Mi, Uldszlo, Isten kegyelmébsl Magyarorszig
kirilya etc., hogy egyrészrdl tekintetes és nagysigos Perényi Imre, Abadjvir
megye orokos ispanja, ennek a kirdlysignak, Magyarorszagnak a nddora és
a kunok birdja, mésrészrdl vitézls Tirczay Miklés, ezen Perényi Imre fiainak,
Ferencnek és Péternek, az emlitett Tirczay Miklos pedig valamennyi fivérének
és rokoninak a terheit magukra villalva kijelentik, hogy el6szér az emlitett
Perényi Imre ispin és nidor a Sdros megyében lévi Ujvirnak nevezett virit
Ij_jfa_[u, Lyucsina, Olejnok, Hankécz, Bagler, Kruslé birtokokkal és az emlitett
Ujfalu birtokon szedni szokott vimmal etc. az emlitett Tarczay Miklésnak adta és
juttatta, viszont pedig ugyanezen Tirczay Miklos valamennyi és teljes, Zemplén
megyében lévé alulirott mezoévirosban és birtokokban, tudniillik Tolesvin,
Vimosidjfaluban és az ugyanott szedni szokdsos vimban, valamint Csérgében,
Nagytoronyin, Gercselyen, Uporban, Izsépen, Abarin és Kis-Abara pusztiban
birtokolt birtokrészeit az emlitett Perényi Imre ispinnak és nddornak és fiainak,
Ferencnek és Péternek adta és juttatta etc. Kelt Erden etc. az Ur 1512. évében.”
(Fejérviry Kiroly oklevélgyijteményének I11. kotetébol.)

Vimosijfalu tehit a Perényiek, Péter és a fia, Gdbor birtokiban volt, 6k csatoltik
a pataki virhoz.

1 Mircius 21.

20 Tinius 27,

1 Szeptember 29,

2 November 30.

= A nyomtatvinyban tévesen Efdbegy.
4 Karona 1782,
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Az 1563. évben, amikor Perényi Gdbor 6rokos nélkil halt meg, Vimosujfalunak
azok lettek az urai, akik a pataki virnak voltak, azaz

az 1564, évben a kirdlyi kincstar;

az 1574. évben a Dobé csaldd (Not. hist. 255.%% fejezete);

az 1601. évben Dobé Istvin fidnak, Ferencnek halilival kihaltak a Dobok, és
a kirdlyi kincstdr foglalta el (Voz. bist. 341.2 fejezete);

az 1608. évben serkei Lorantffy Mihalyra ruhdzta at a kiralyi kincstér;

az 1630. évben Rikéczi Gydrgy birtokdba keriilt a Lorintffy Zsuzsanndval kétott
hédzassiga révén;

az 1711. évben II. Rikdczi Ferenc ismert [pértiitése] miatt a kirdlyi kincstir
foglalta el;

az 1720. évben V1. Kiroly csiszir a Trautson hercegeknek adomanyozta, de mivel

az 1780. évben a Trautsonok férfidgon kihaltak, most ismét a kirilyi kamara bir-
tokidban van.

A mult szazad vége felé elhagyatott pusztasag volt, ezért a Trautson hercegek ado-
minylevelében még pusztinak nevezik, a mi korunkban azonban mar vj telepesekkel
lett benépesitve, a templom régi épiiletének a romjai még lithatok. A hely sz616i
egyediil a Rinynak mondott lejtén talilhatok.

46. § Tolcsva mezéviros
A kies volgyben fekvé Nagytolesva®™” mezdviros a kozeli horviti hegyekbél ereds és
mdr a magyarok Pannonidba torténd végso bejovetelekor Tolesvinak nevezett patakrol
kapta a nevét, miként majd lentebb még litni fogjuk. Kivilé a talaja, a szintéfoldje 650
hold. A hely lakéi magyarok, nagyobbrészt romai és gorog katolikus hitvallisiak. De
igen sok helvét és dgostai hitvalldsi és zsid6 is van. Nyilvinosan, templomokkal azon-
ban csak a rémai és gorog katolikusok és a helvét hitvallisiak gyakoroljik a vallasukat.

Az elsé magyar birtokosa a helynek Alaptolma®®* apja Retel? vitéz volt, Arpid
vezér neki adomanyozta Sitorhalomt6]**” (ma Sitorujhely) egészen a Tolcsva folydig
terjedd foldet. (Anonymus, Béla kirily jegyzdje a 15. fejezetben.)

Az 1366. évben tolcsvai Janos fia Laszloé volt, akinek elédei mir 1254-ben is
urai voltak a helynek. Ok név szerint Langensius fia Jinos, Uz fia Demeter,>! Ke-
mez fia Gergely és a tolcsvai Baldzs fia Uz. (Noz. bist. 24.2 fejezete). De az 1255.

évben is a tolcsvai Kadar fia Istvin comes és tolcsvai Andronicus lettek kijelolve

5 SzirMay 1804-ben 256, §.

26 SzirMay 1804-ben 343, §.

A nyomtatvinyban Nagy-Talcsva. Ma Tolesva,

= A nyomtatviinyban és Anonymusndl Olupenima,

% Anonymusnil Resel és Ketel néven is szerepel.

S0 A nyomtatvinyban ¢és Anonymusndl Seswr-balma. Az Anonymus mivében szerepld nevek magyar
forditdsdra Lisd: Veszprémy, szerk., Anonymus 1999,

St A nyomratvinyban Demetrins.

2 SzirMAY 1804-ben 25, §.
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kirilyi embereknek a Meszes birtok hatdrbejirdsira, miként azt fentebb a 44. fe-
jezetben lirtuk.

Az 1512. évben Tirczay Miklés teljes Tolcsva és Vimostjfalu birtokait elcserélte
Perényi Imrével annak Siros virmegyei Uihely viriért, miként az fentebb a 45. fe-
jezetben talilhatd.

Az 1514. évben ,Illés tolcsvai plébinos mint az esztergomi biboros™ ligyintézd-
je valamennyi egyhaz plébanosit értesiti, hogy Szir*** Lorinc kassai polgart Kons-
tantindpolyba kiildte, hogy gyiijtse Gssze a népet a torokok ellen. Parancsba adta,
hogy 6t és kovetdit kikozosités blintetése alatt szivesen fogadjik.” (Wagner Kiroly
oklevél[gyijteménye]** 319. oldal.)

Az 1630. évtdl a Rikéeziak birtokoltik mint a pataki vir tartozékit.

Az 1700. évben Rikoczi Ferenc a Stegnereknek adta zilogba.

Az 1714. évben a plébiniatemplomot visszavették a helvét hitvallisuaktdl a kato-
likusok részére. (Zemplén virmegye levéltira 189. fasciculusinak 95. szdmi irata.)
Ekkor tortént, hogy a tolesvai asszonyok sziirokkel, villikkal és mds asszonyi fegy-
verekkel szerelkeztek fel, és a beiktatott katolikus plébinost, Nedeczky Gébort zip-
tojdsokkal mint megannyi puskalévedékkel timadtik és Gzték ki ismét a virosbol.
A plébinost aztin grof Pilffy Jinos vezette vissza, miutin a birdolatlan asszonyo-
kat a tandcesal megfenyittette érdemtelenségiikért. (Zemplén virmegye levéltira 12,
jegyzokonyvének 73. oldala.)

Ma a viros a Szirmay nemesek csalidjinak a hitbizomédnyihoz tartozik. Szabad ud-
varhizai vannak még a Nagy, a Berhelyi, a Mezéssy, a Szemere és a Carove nemeseknek.

A virostol keletre fekszik a Kistolesvanak mondott szallis, ahol a Szirmay neme-
sekhez tartozé kocsma és két malom lathaté.

Az elsé osztilyi tolesvai sz6ltermé dombok: a Cirdka-, a Paczéth-, a Katpatka
és a Gyopiros-diils.

A misodosztilyiak: az El6hegy-, a Virhegy-, a Nagykd- és a Bikédal-dulé.

A talaja mindenhol laza és kévér, alul kilonbozo szind kovaval kevert, miként az
fentebb a 3. fejezetben talilhaté. Kétségtelen, hogy a kovekben arany és eziist szem-
csék is vannak, de olyan kis mennyiségben, hogy még a munkdsok bérét sem fedezi.
Tgy vilt aztin sz6lissd a tolcsvai arany- és eziistbanyikrol, hogy ,azok mivelése min-
den harmadik nemzedéket riszed”.

A Virhegy domb tetején egy virnak a maradvinyai vannak, és egy t6é vagy mo-
csiré is. Egyesek ugy vélik, hogy a viros ezekrél kapta a nevét, mintha egykor Tos-

virnak mondtik volna.

* Bakdcz Tamis.

4 A nyomtatvinyban Zyswr.

A nyomtatvinyban szerepld Dip/. rividités nem lehet Wagner kordbban médr emlitett miive, a Diplomatarizm
comitatns Sdvestensis (Wacner 1780), ennek 319. oldalin mids van, igy a hivatkozds a mishol mir szintén
emlitert kéziratos oklevélgydjreményre vonatkozhat.
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47. § Erdébénye falu
Erdébénye falu egy minden irinybél hegyekkel kériilvett sik vidéken fekszik, a nevér
is innen kapta. 559 hold a szdntofoldje, a sz616k talaja mindenhol annyira kéves, hogy
csak a legerosebb kétiaga kapival mivelhets, a szintofoldje ugyan laza talaji, de
soviny és buzit nem ad, im nemes bort terem, kaszilni is csak a hegytetékon lehet,
ezek azonban nyiron kisziradnak. Az épiiletek koziil a Szent Gyorgynek szentelt,
a katolikusok hasznalatira szant templom emelkedik ki, de a helvét hitvallisnak is
van itt imahdza, ugyanis az itt lakék, akik magyarok, ehhez a két vallishoz tartoznak.

Az 1604. évben kaszahizi Jo6 Jinos kirilyi személynok birtokiban volt, akirsl
Istvinfly azt irja a 33. kényvében, hogy jészigvesztésre itélték és a bécsi vir tornyiba
lett beborténozve.

Az 1630. év utin a pataki virhoz csatolt birtok a Rikécziak birtokdba kertlt.

Az 1700. évben Rikoéczi Ferenc a Stegnereknek adta zilogba.

Jelenleg a Szirmay nemesek csalidjinak™® a hitbizomdnyihoz tartozik, de
a Barkoczy grofoknak és a Josa nemeseknek is vannak itt udvarhazaik.

Ezek a f6 bortermé dombok: a Tolesva-, a Verdmaily-, az Oszvér-, a Mulatéhegy-,
a Virhegy-diil6. Ez utbbin talilhatok a 46. fejezetben emlitett vir romjai.

Ezekrél a lejtokrol tobb forrds is fakad, kozilik ketts nevezetesebb. Az egyik
a Redneknek mondott, amelynek a vize salétromos, kék szini és gyogyfiirdoként
haszniljak. A masik Szemgyogyitonak elnevezett timsos forris, amely gyogyitolag hat
a szemekre. A t6bbi nem annyira a gyégyaszatban, hanem inkabb a sz6l6munkasok
szomjinak csillapitdsiban bizonyul hasznosnak.

A falu mellett van még a Kisbénye szillas, ahol egykor egy misik falu allt, miként
az V1. Karoly Trautson hercegnek 1720-ban tett kirilyi adominyibél kideriil.

48. § Zsadany falu
Arbona-Zsadiny*” falu az Arbona és Zsadiny patakokrél kapta a nevét, amelyek
a zsaddnyi hegyen erednek, és onnan folynak keresztiil a falun és 6mlenek a Bodrogba.
A féldje gyiimélesoket és kivild bort terem, a szantéfoldje 313 hold, kaszilsi a Bodrog
partjan vannak. A lakoi magyarok, romai és gorog katolikusok és helvét hitvallisiak,
a tolesvai plébdnia filidja.

Az 1321. évben két kiilén, mira mir egyesiilt birtokot jelentett, Orbont és
Zsaddnyt. Marcell és Juche birtokoltik, akik vériik hullatisiért kaptik meg IV.
Béla kirilytél, miként arrdl a kovetkezd, ezen birtokok hatérait is leiré és a pataki
domonkos atyik kolostorirél is emlitést tevé oklevél taniskodik: ,Felséges
urinak, Kirolynak, Isten kegyelmébsl Magyarorszig méltosigos urinak az egri
egyhdz kdptalana etc. Megkaptuk felséged azt tartalmazé levelét, hogy kiildjik

26 A 18, szdzad végén Szirmay Addm volt a birtokos (BarTa 2009, 280).
7 Arbona (Arbonya) és Zsadiny falvak egyesiilésébal jott létre Arbona-Zsaddny, amelyet a 18. szdzad végére
Bodrogzsaddnyra kereszteltek dt; végill Bodrogzsadiny és Sdra egyesiilésébal jort létre Sdrazsaddny.

272



el hiteles emberiinket, akinek jelenlétében emberetek, Zombori Andris megtudja
és kinyomozza a teljes igazsigot, hogy a Zemplén megyében lévé Zsadinynak
nevezett birtokot Béla ur, Magyarorszig egykori kirdlya, fényes emléki nagyatyitok
adta-e és adominyozta-e orok birtokul Marcellnek és Juchénak érdemszerzo
szolgdlataikért és vériik hullatisdért, és hogy az 6 birtokrdl kidllitott kivaltsigaik
a pataki prédikilé testvérek kolostordban tliz martalékaivd viltak-e etc. Elkildtik
alkalmas embertinket, Miklés szerencsi papot, esperest etc., aki szorgos vizsgilat
révén az elébocsitottakrol a kovetkezé igazsigot deritette ki: az emlitett Zsaddany
birtok 6si id6ktsl az emlitett Marcell és Juche birtokiban volt és az & birtokrél
kidllitott kivaltsigaik a pataki prédikailé testvérek kolostordban a tliz martalékaivi
lettek. A hatirjelek pedig, amelyek Zsadiny birtokot elvilasztjik a tobbi foldtdl,
miként azt ugyanezen emberiink nekiink jelentette, a kovetkezé rendben talilhatok:
az elsé hatirjel északrél egy Orbon potoka nevii folyénil kezdédik, Orbon falu
végén, innen kelet felé folytatédik és dtmenve egy koves hegyen egy ké hatirjelhez
érkezik, innen megkeriilve egy Mandalon nevi hegyet leereszkedik a Zsadany-
potoka nevii folyohoz, és egy tovisbokros helyhez érkezik, ahol egy féld hatirjel
van, aztin ugyanabba az irinyba haladva a hatirjeliil kijelolt nagy nyirfikhoz jut,
és ott a Bodrog folyé szigetei egyesiilésénél dtmegy magin a Bodrog folyon, és ott
egy réten és fik kozott dél felé letérve egy Zsadinyhalmdnak nevezett sz6l6hegy
folé érkezik, ahol egy fold hatirjel van, majd megkeriilve hirom tavat, a Hosszu-,
a Széles- és a Lapos-tavat Wys falu irinyiba halad, és ott egy nyillévésnyire
koriilveszi a Turczer nevi foly6t, aztin visszatérve nyugat felé megkeriili Bodrog
sz0gét, és ugyanabba az irinyba menve Sira falu volgyéhez jon, aztin ismét északra
fordul és dtmenve a Bodrog folyon egy hatdrjeliil kijelolt kirtefihoz érkezik, majd
innen emelkedve a nép nyelvén Mocsolds-ténak nevezett volgyhoz ér, és ebben
a volgyben ide-oda kanyarogva megkeriili a Zsadiny-hegynek nevezett hegyet és
onnan lejéve visszatér a kezdd hatdrjelhez és ott ér véget. Kelt az Urnak 1321.
évében vizkereszt tizen6tod napjinak keddjén.” (Zemplén virmegye levéltira XX V.
locusanak 73. szdmu irata.)

Az1516. évben Zrittey Zsigmond a terebesi pilos kolostornak ajindékozta a birtok
felét. (Fragmen panis corvi proto-eremitici.**)

A falu masik, pataki virhoz tartozo felét a Perényicek és az ket kovetdk birtokoltik.

Az 1606. évben Bocskai Istvin elfoglalta a pilosok részét.

Az 1610. évben visszakaptik az atyik. (Zemplén virmegye levéltira 210.
fasciculusinak 231. szdmu irata és az 1613. évi torvény 2. cikkelye.)

Az 1666. évben a pataki uradalomhoz tartozé felét Bithory Zsofia fejedelem-
asszony ¢és fia, I. Rikoczi Ferenc a pataki jezsuita atyik székhazinak adta. (Not. hist.
564.% fejezete.)

“* Eccere 1663,
2 SzirMaAy 1804-ben 565. §.
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Az 1678. évben a rendtartomdny hatirozata a mdsik felét elszakitotta a terebesi
pdlos kolostortdl és ugyanezen atyik sitoraljatijhelyi kolostorihoz csatolta. (Fragmen
panis corvi profo-eremitici.**")

Az 1773. évben a jezsuita atyik, az 1786. évben pedig a pilos atyik szerzete sziint
meg, most az egyik felét a tanulmanyi alap, a mésik felét pedig a vallasalap birtokolja.

A sz6l6termé dombjai: a Zsadinyhegye-, az ElGhegy-, Szarhegy- és a Szent Igndc-
dils, Mindegyiket déli irinybol éri a napsiités, és ezért igen sok aszuszolot teremnek.

49. § Olaszi*" falu
Olaszi — az egykori Olasz nevii - falu a Bodrog partjin fekszik, az itdliai alapitéirol
kapta a nevét, miként az fentebb a 20. fejezetben és a Not. bist. 22. fejezetében talilhato.
A talaja termékeny, gabonit és bort terem, a szintéfoldje 614 hold, a rétei dusak, a Not.
polit. 55. fejezetében emlitett Long makktermé és jol megdrzott erdeiben van része,
és a Bodrog folyon jol kihasznilhat6 halaszhelyben. A lakoi rémai és gorog katolikus
magyarok, kiilon templommal rendelkeznek, a gorog katolikusoknak sajit parékusuk,
a romai katolikusoknak kaplanjuk van helyben.

Az 1244. évben itdliaiak alapitottik a falut, akik Gjonnan, itiliai szél6vesszokkel
telepitették be az itteni sz6lket, miként az fentebb a 20. fejezetben és a Noz. hist. 22.
fejezetében taldlhaté.

Az 1252. évben a sirosi ispan, Cipridn kettéosztotta a venétek hatirteriileteit
Olaszi és Patak kézort.

Az 1257. évben az olaszi lakéi kirilyi sz6lémivesek, (Not. polit. 26. fejezete.)

Az 1438. évben Perényi Janos birtokdban volt a hely.

Az 1504. évben Perényi Imre az &si birtokdt, Olaszit a pélos atyik dltala
alapitott terebesi monostoranak adominyozta, miként azt a kovetkezd oklevél is
tanusitja: ,Mi, Uldszlo, Isten kegyelmébsl Magyarorszig kirilya etc., hogy hiviink,
az Gszintén szeretett tekintetes és nagysigos Perényi Imre, Abaujvir 6rokos ispinja,
Magyarorszagunk nidora és a kunok birdja el6ttink személyesen megjelenve — miutin
fiai, Ferenc és Péter, leinya, Barbara és valamennyi mds atyafiai és vérrokonai terheit
és barmilyen karait, akiket alulirott ligy érint vagy érinthet, magdra és valamennyi
orokségére vette — elGterjesztette és a kovetkezé vallomast tette: Mivel 6t ispinként
és nidorként feliilrél jové iidvos buzgdsig inditotta és lelkében megfontolta, hogy az
ember szimdra semmi sem biztosabb és a masviligon semmi sem szilirdabb, mint
azok az érdemek, amelyek az embert kovetik, ezért gondoskodni akar sajit maga és
sziilei és Gsei lidvosségérdl, és sajt és Gsei és sziilei és utodai lelkének enyhiiletére szent
és kegyes emléket akar dllitani és maga utin hagyni, egyuttal attol a jambor tisztelettdl
is égve, amelyet a Boldogsdgos Sziiz Miria, Isten anyja irint érez, akinek a dicséséges
nevében Terebesnek nevezett mezdvirosiban egy kolostort épitett és alapitott, és

0 EcGERE 1663,
1 Ma Bodrogolaszi.
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akinek pdrtfogdsiban bizik, hogy az Isten szine el6tt mindig timogatja 6t és ovéit,
Gsi és atyai, tudniillik az Olaszinak nevezett Zemplén megyei birtokit annak minden
haszonvételével egyiitt etc. Miként mi is megfontolva ezen ispin és nidor urnak jo
adakozdsit, amelyet az imént emlitett kolostor és remete testvérek javira elSttiink
tett, érvényesnek, kedvesnek és elfogadottnak rartjuk és ehhez az ajindékozishoz,
adominyozishoz etc. kirdlyi és kegyes beleegyezésiinket adtuk és egyuttal partfogo
egyetértésiinket adjuk etc. Kelt Budan az Ur 1504. évében Szent Marton piispok és
hitvallé innepnapjin, magyarorszigi kirilysigunk 14., csehorszigi kirilysigunk 34.
évében. P. H.” (Zemplén virmegye levéltira X. locusinak 367. szimi irata.)

Az 1606. évben Bocskai Istvin foglalta el.

Az 1610. évben visszaadtik az atyiknak. (Zemplén virmegye levéltira 210.
fasciculusanak 231. szdmu irata.)

Az 1678. évben a rendtartominy hatirozata elszakitotta a terebesi kolostortdl és
tjhelyi kolostorihoz csatolta. (Fragmen panis corvi proto-eremitici,’¥?)

Majd mivel az 1786. évben megsziintették a pilosok rendjét, most a vallisalap
birtokolja.

Az 1786. évben pedig a pilos atyik szerzete sziint meg, most az egyik felét
a tanulmanyi alap, a mdsik felét pedig a valldsalap birtokolja.

A birtok teriiletéhez tartozik még a Csokfolde szills is, amelyrdl az emberek azt
mesélik, hogy Bithory Zsofia, Rikéczi 6zvegye szakitotta el a pataki teriilettél és
adta a pilosoknak azért a csékért cserébe, amelyet egy pdlos atya adott neki.

A sz6lotermé dombjai: a Magoshegy, a Somos és a Mandalin.

50. § Petrahé?* falu

Petrahé falu - az egykori Patrowszké, Patrowo — Olaszi és Patak kozott, a Bodrog
partjin fekszik, a talaja termékeny, a szintéfoldje 410 hold, a lakéi magyarok, helvét
hitvallasuak, sajit lelkésszel és imahazzal rendelkeznek.

Az 1248. évben, a tatirok okozta pusztitis utin ezt a helyet is itiliai telepesek
népesitették be, akik djra elkezdtek itt széliket telepiteni,

Az1257. évben IV, Béla kirily a lelke tidvéért a thurunyi (avagy miként Kaprinaynal
szerepel, thuruli), Szent Agoston regulijit kvetd testvéreknek ajindékozta vincellérei
négy telkét, a ,Potok és Oloz kozotti falut”, miként az fentebb a 20. fejezetben szerepel.
Ezért, mivel a hely urai az atyik voltak, a magyarok latin szé alapjin ugy mondrik,
hogy a pitereké, azok a ruszok pedig, akik ezt a vidéket laktik, Patrowszkdnak és
Patrowonak mondtik, aztin szép lassan a Patrowo Paterhéra és végiil Petrahora
viltozott, mivel a magyarok a ruszoktdl és szlavoktdl elég gyakran hallottik, amikor
azok az atyik falujara utaltak, hogy Pater bo drzi.

** EGGERE 1663,
% Ma Sdrosparak része.
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Turuny pedig az dgostonosok tornyirél kapta a nevét, és egy olyan irnok hivta
tévesen Thurulnak Toronyit, aki nem tudott magyarul. Az 52. fejezetben litni fogjuk,
hogy Toronya az dgostonosoké volt.

Az 1530. évben az evangéliumi forrongds ezeken a részeken torténd megjelenésével,
azutdn, hogy Drigfty Gaspédr Toronya birtokat elfoglalva eltzte a szerzetes atyikat
(Net. hist. 178. fejezete), Perényi Péter a petrahéi birtokot is a pataki birtokhoz
csatolta, ezutdn ugyanazok voltak az urai, mint a pataki virnak. Jelenleg is, a Trautson
hercegek férfiigon torténé kihalisa miatt, a kirdlyi kamara birtokdban van.

A birtoknak a sajit teriiletén nincsenek sz6l6termé dombjai, de sz616t mivel
a vele szomszédos pataki Szent Vince-diilében, amely egykor a domonkos
atyikhoz tartozott,

51. § Nag}rpatak €s Kispatak mezdvarosok
Sarosnagypatak és Saroskispatak két osszekapcsolodo mezoviros, egykor Potok és
Rettel-Pataka®** néven, az elébbi a Bodrog jobb, az utébbi a bal partjin. A talajuk
termékeny, a kaszdléik tigasak, a tavaik halban gazdagok, a dombjaik bort teremnek,
a makktermé erdeik a Long és az Esztiva, a szantéfoldjiik 1597 hold. Nagypatak
belsé teriilete 177.551, Kispataké pedig 104.661, 6sszesen 282.212 négyszogol.
A lakéi magyarok, a rémai és gorog katolikusoknak van sajit templomuk, miként
a helvét hitvallisiaknak is van imahdzuk, vannak parokusaik és lelkészik.

Sdrospatak a nevét a magyarok Pannénidba érkezésekor kapta, amikor Alaptol-
ma’** apja Rettel magyar vitéz atkelt egy kis folyon, ,amely a Sitorhalomrél** lefutva
a Bodrogba 6mlik. Rettel a viz dradisitél megbokrosodott lova miatt a viz ald meriilt,
és a tirsai segitségével is csak alig tudott megmenekiilni a halilbél. Ezért azt a helyet
Rettel tirsai tréfibol Rettel-potokinak nevezték el, azt a foldet pedig, amelyet Rettel-
potokdnak hivnak, Rettel utédai birtokoltik egészen Szir Liszlé fia Andris kirdly
idejéig.” (Anonymus, Béla kirily jegyzdje a 15. fejezetben.)

A hely elsé magyar birtokosa tehdt Arpad fejedelem adomdnydbl Alaptolma apja
Rettel volt. Ugy tlinik, hogy a vir alapitéja is 6 volt, mivel a magyarok érkezésekor
semmilyen emlités nem fordul el6 a virrol, marpedig

az 1050. évben I. Andris kirily és Rettel utédai Pataka helyet elcserélték, és
a kirily Agumenda?®* kirilyndvel, a ruténok fejedelmének lednyival itt lakott, mivel
itt nagyobb biztonsigban tartézkodott (félt ugyanis a német csiszdr érkezésétél), ezért

A régi forrisokban gyakran szerepel a Pofok névalak; mivel ennek alapesetben az az oka, hogy a magyar
@ betiit a latinban gyakran e-val adrik vissza, alapesetben a Parak”™ alakban lehetne leforditani a latin
alakot. Szirmay viszont nagyjibdl megkiilonbdzteti a Patak és Porok alakokat (eldbbivel tobbnyire az
6 kordnak telepiilésér jelélve, utébbival a régi forrdsokhoz igazodva), igy a forditisban mi is megtartjuk ezt
a megkilonbdzrerdst.

A nyomtatvinyban és Anonymusnil Ofuptnina,

H A nyomtatvinyban és Anonymusndl Seswr-balme. Az Anonymus mivében szerepld nevek magyar
forditisdra lisd: Veszprémy, kiad., Anonymus, 1999,

7 Anasztizia, Boles Jaroszlav kijevi nagyfejedelem Linya.
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biztosra vehetd, hogy a hely ekkor mér meg volt erdsitve. (Anonymus 15. fejezete;
Pray Gyorgy: Annales regum Hangar:'ae, Liber I7* Bonfini 11. tized 11. kiin}n.'.]

Az 1201. évben Imre kirily a pataki hospeseket a sajit eloljarojuk,*” vagy ha ez
nem elégséges, akkor a nidor vagy a kirily biriskodisa ald helyezte, elrendelte, hogy
senki mds biriskoddsa ald ne tartozzanak. (Wagner Karoly kéziratai 1. kotetében
a 310. oldal.)

Az 1212, évben az, hogy II. Andris kirdly Patakon tartozkodott, és hogy a lednya,
Szent Erzsébet itt sziiletett meg (Nor. hist. 18. fejezete), egyarint azt jelzik, hogy
Patak vir volt.

Az 1219. évtdl egészen az 1330. évig a virmegye déli részét a potoki virrél
Potok virmegyének hivtik (Not. hist. 12. és 37. fejezete), mivel a virmegye
elnevezése a f6 virirdl tortént. A virparancsnokok nevei a Ritus explorandae
veritatisban®’ és a Not. hist. 13. fejezetében®' mér 1219-t6l fel vannak sorolva,
de nem kétséges, hogy midr azelstt is ott dllt a vir. A kovetkezd pataki ispinok
vannak felsorolva: 1219-ben Gergely; 1229-ben Farkas; 1273-ban Liszl6 beregi
¢s pataki ispin; 1223-ban Danch magiszter, egyben zélyomi ispdn is; 1323-ban
Mych sirosi és pataki ispin; 1330-ban a Patak megyei Sindor fia Jinos Thuréezy
Chronica Hungaroruminak 96. fejezetében.

Az 1252. évben, a tatirdilis utin a helyet venetéi, vagyis itiliai telepesek
népesitették be, akik jra elkezdtek széloket telepiteni és mivelni ezeken a részeken,
miként azt fentebb a 20. fejezetben lattuk.

Az 1262. évben Istvin ifjabb kirdly, IV. Béla fia lakott itt, a vir északi tornyit
6 épitette meg és ajandékozta Ubul fia Mihdly comesnek. (Not. hist. 25, fejezete.”?)

Az 1286. évben Mokianus nador kézgyiilést tartott itt. (Not. hist. 28. fejezete.”)

Az 1291. évben III. Andris kirily elismeri, hogy Simon fia Gyorgy magiszter
magit a kirily kegyelmébe felterjesztve Potok kirilyi virat az elsé kirdlyi parancsra
minden nehézség nélkiil dtadta. (Katona Istvin a IV. kotetben,”* 1074, oldal.)

Az 1301. évben egy oklevélben Patakot kirilyi virosnak nevezik, Trencsényi Mité
hivei és a kirilyi katonik kézott heves utkozet zajlott itt. (Kaprinay a 217. oldalon,
Timon Simuel a Cassovia vetus ac nova®® 33. oldalin.)

Ugy tiinik, hogy késébb Patak kirdlyi virost az ebben a hdboriban tandsitott
hiiséges firadozasiért a Not. hist. 27. fejezetében™® emlitett Simon comes fiainak
adominyoztik, akik Potok virit 1321-ben Purustyin [Borostyin] virira cserélték

¥ Pray 1763.

9 Seirmay a praepositus kifejezést haszndlja, valdszintleg nem egyhizi emberrsl van szé.

#0 Aviradi regestrum, amelynek Bél Miryis dlrali kiaddsdt haszndlea Szirmay: BEL 1735-46, 1. 191-278. Lisd
a tanulmidnyt, 1. 2. e.

1 Sz1rRMAY 1804-ben 12. §.

2 SzirmMay 1804-ben 26, §.

5 SzirMAy 1804-ben 29, 4.

#4 Karona 1781

5 Cassovia... 1732; a m( szerzdsége ma vitatott.

& SzirMaAY 1804-ben 28, &,
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Kiroly kirillyal. (Katona Istvin VIII. kotet,”” 431. oldal, és Windisch, Ungrisches
Magazin, 11. kotet, 171. oldal.)

Az 1330. évben a Potok megyei Sindor fia Jinos megmentette Kiroly kirily
életét. (Thuroczy Chronica Hungaroruminak 96. fejezete; Pray Gyorgy: Annales regum
Hungariae, Liber 11.;*** Bonfini 2. tized 9. kényv.)

Az 1366. évben Patak kirilynéinak, avagy Magyarorszig kirilynéinek a virosa
volt, miként azt a varoslakok altal egy urbéri perben eredetiben bemutatott itéletlevél
is tanisitja, amelyet a tirgyunkra vonatkozé részeiben mi is idézni fogunk itt abban
bizva, hogy abbél mind a kirilynéi tirnokmester azon tevékenysége kideriil, hogy
a tisztin kirdlynéi polgirok pereiben 6 hoz dontést, mind az orszigbiréé, hogy
6 pedig a jogok tulajdondrél dént. ,Mi, Bybek Istvin comes, a felséges és nagysdgos
Lajos fejedelem arnak, Isten kegyelmébol Magyarorszig jeles kirdlyinak orszagbirdja,
emlékezetiil ajinljuk jelen levelink tartalmaval jelezve mindenkinek, akit illet, hogy
Sartor Lérinc butkai Pil fia Istvin képviseletében a leleszi egyhiz konventjének
tugyvédvallo levelével fivériink, Bybek Gyorgy kirilynéi tairnokmester elhalaszto levele
tartalma szerint az Ur 1364. évében tjév napjanak elmilt torvénykezési nyolcadiban
butkai Pil fia Istvin képviseletében ugyanezen tirnokmester itélkezd szine el6tt
megjelenve a pataki polgirok és hospesek ellen két tanivallaté levelet — ugyanezen
leleszi konvent és Szaboles megye alispanja és szolgabiréi leveleit, amelyeket a kirdly
urunknak az 6 irdsos parancsira jelentettek, és amelyek a konventnek és az alispinnak
és szolgabiroknak kildott kirdlyi levél tartalmat szordl szora tartalmazzik — muta-
tott be azt dllitva, hogy azokban ugyanezen Pil fia Istvin keresete és elSterjesztése
van kifejtve, miként arrdl ugyanezen kirdlynéi tairnokmester ezek alapjan irott levele
altal is értesiiltiink. Ezek tobbek kozott megfelels rendben azt tartalmazzik, hogy
a kirdlyi embert és az emlitett konvent embereit és Szabolcs megye szolgabirii koziil
kettSt elkiildtek az alulirottak kideritésére, és az azokban a levelekben név szerint
osszeirtak Zemplén és Szaboles megyékben korbemenve mindazokrtdl, akiktdl illett
és lehetett, a kovetkezd igazsigot tudtik meg az alulirottakrél: hogy az emlitett
pataki polgirok nhatalmuilag az emlitett Pil fia Istvin Géavinak nevezett birtoka
helyszinére jottek, és annak egy rétjét lekasziltik, és az ott 1évé és lekaszilt szénit
elvitték, Ezen levelek bemutatisa és tartalmuk megismerése utin, Sartor Lorinenek,
az emlitett Pil fia Istvin tigyvédjének, amikor kérte, hogy neki az el6rebocsitottak
fel6l az emlitett pataki polgirokat és hospeseket illeten a kirilynéi tirnokmester
szolgiltasson itéletet és igazsigot, Kutmér fia Mihily ezen pataki polgirok és
hospesek képviseletében ugyanezek tigyvédvalls levelével a kirdlynéi tirnokmester
szine elé lépve ezzel szemben azt vilaszolta, hogy azok a pataki polgirok és hospesek
a jelzett rétet nem 6nhatalmilag kasziltik le, hanem a jelzett rétet a polgarok Gsi
id6t6] kirdlynéi f6ld vagy jog cimén az emlitett Patak kirdlyi viros hatdirain belil
lévéként haszndltik, és az semmiképp sem tartozik az ellemlitett Giva birtokhoz.

7 Karowna 1788,
=% Pray 1764,
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Ezek utin az emlitett Pil fia Istvin ezen Lérinc ligyvéde azt a kovetkezé ellenvetést
tette, hogy Patak kiralyi viros hatdrai az emlitett Gdva birtokot semmilyen részében
nem érintik, de a pataki polgarok hirom vagy négy birtok vagy falu hatrain til
jove az emlitett modon dnhatalmulag koévették el az elérebocsitottakat, és ezen
Istvin kész és készen ill, hogy ebben a szomszédok és hatirosok és ugyanazon
megyében laké nemesek torvényes taniskoddsdinak alivesse magit. Ezért, mivel
Giva birtok és emlitett Patak kirdlyi varos hatirjeleinek a bejardsira és annak az
alulirott moédon torténé megvizsgildsira és kideritésére, hogy a perben szereplé rét
az emlitett Patak kirilyi viros vagy a jelzett Géiva falu hatirjelein beliil van-e és
fekszik-e, sziikségképpen ki kellett kiildeni a kirilynéi és az emlitett leleszi konvent
embereit, ezért a kirdlynéi tirnokmester a konventnek irva tisztelettel kérte
a baritsigukat, hogy adjanak kozilik olyan embereket, akik mindkét fél szimdra
tantskodaisra hitelesek, akiknek a jelenlétében az alul kihirdetend6 kiralynéi emberek
— miutin a szomszédokat és a hatirosokat torvényesen osszehivtik, és a felek vagy
azok torvényes tgyvédei jelen vannak — Szent Gyorgy vértand innepének akkor
kovetkezo torvénykezési nyolcadiban és mds arra elegendé napokon az emlitett
Patak kirilyi viros és Gédva falu helyszineire elmenve elGszor az emlitett Giva birtok
hatirjeleit jirjik be az emlitett Pil fia Istvin bemutatisa nyomin, majd pedig az
emlitett Patak kirdlyi viros Giava birtok feldli hatdrjeleit az emlitett pataki polgarok
vagy azok lgyvéde bemutatdsa szerint, és a bejirds elvégzésével nézzék meg és
vegyék szemiigyre, hogy az emlitett perben szerepl rét Pil fia Istvin emlitett Géava
birtokinak hatirain beliil vagy az emlitett Patak kirdlynéi viros hatdrain beliil van-e és
fekszik-e, és a szomszédoktol és hatirosoktol és a kirdlyi viros és a birtok ugyanazon
megyében laké nemeseit6l és mas emberekt6l, akiktél ill6 és alkalmas lehet, nyiltan
és titokban tudjik meg és nyomozzik ki a teljes igazsigot. Ezek utin az emlitett
leleszi konvent a birtokbejiris és hatirjelszemle és a vallatas sorit az ott végzett gy
teljes eljirdsival egyiitt Szent Gyorgy vértani emlitett, hasonloképp akkor kévetkezé
innepe torvénykezési nyolcadinak nyolcadik napjira hitelesen irja meg trnénknek,
akirdlynonek. Es mivel az elsrebocsatottak megvitatisa Szent Gyorgy vértani iinnepe
torvénykezési nyolcadinak nyolcadik napjirdl kiilonféle évisok kézbejotte miatt az
emlitett kirdlynéi tairnokmester levelének tartalma szerint a legutobbi évben elmult,
a bolgdrok ellen inditott kirdlyi sereg hadoszldsa utini tizendt torvénykezési napra
és Szent Mihdly féangyal tinnepének torvénykezési nyolcadira lett elhalasztva ki-
hirdetve, végiil a tizenét torvénykezési nap elérkeztekor egyrészrdl az emlitett Sartor
Lérinc butkai Pil fia Istvin képviseletében az emlitett konvent tigyvédvalléi levelével,
tovibbd masrészr6l Pdl fia Jinos a maga képviseletében személyesen és az emlitett
pataki polgirok és hospesek képviseletében azok tigyvédvalls levelével, mivel jelen
per azért, mert az birtokiigyet érintett, a sziniink elé keriilt etc. etc. Ezért a veliink
egyiitt biriskodé fopapokkal, bardkkal és az orszig nemeseivel elismertiik, hogy Giva
birtok hatirjelei semmiképp sem terjeszkednek a Tisza folyon tilra, és eldontottik
és meghagytuk, hogy ezen Pil fia Istvin és a hozzd tartozék a mir emlitett Tisza
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folyén tilra sem a foldek, a rétek, az erd6k és a mocsarak, sem azok haszonvételei
haszndlatira ne mehessenek it, és az emlitett perben szereplé foldet a mocsarakkal,
a rétekkel, az erd6kkel és minden, biarmily néven nevezett és annak az emlitett Tisza
folyotol az emlitett Patak kirdlyi viros felé esé felszinén létezé haszonvételeivel és
valamennyi tartozékival egyttt ezen pataki polgiroknak itéltik és meghagytuk,
hogy orokre birtokoljik, egyarint megtartsik és birjik misok jogainak a sérelme
nélkiil; az emlitett Pl fia Istvinra 6rok hallgatds csendjét szabtuk ki, és eldontottik
és meghagytuk, hogy 6t az alaptalan keresetéért és visszafoglalisiért a becsiijében el
kell marasztalni. Ennek az igynek az 6rok emlékezetére és ersségére adtuk ki ezen
polgiroknak ezen, hiteles fiiggépecsétiinkkel megerésitett kiviltsigleveliinket. Kelt
Visegridon az 1366. évében Szent Mirton hitvallé innepe emlitett torvénykezési
nyolcadainak a tizenhatodik napjin. (A fiiggdpecsét helye.)”

Az 1390. évben Zsigmond kirily Patak kirdlyi virost Perényi Miklésnak
adomdnyozta. (Zemplén virmegye levéltira 211. fasciculusinak 353. szdmu irata.)

Az 1411, évben Perényi Péter Nagypatak mezévarosnil verte le a Debroi Istvant
kovetd lazadokat. (Nor. hist. 54. fejezete.”’)

Az 1429. évben, mivel Perényi Miklés dga férfi vonalon kihalt, Nagypatak kiralyi
viros Zsigmond csdszdr kirilyi kezére haramlott, és 6 ,Magyarorszig tobbi szabad
kirdlyi virosa csoportjiba és szimidba sorolta.” Kelt Egerben a Laetare vasdrnap utini
hétfon. (A mezdvirosok urbéri peres eljardsiban 7. szim és Z. alatt.)

Az 1436. évben Zsigmond kirily Pal6czi Gyorgy esztergomi érseknek zilogositotta
el, majd miutin Piléczi Mdté nidorra szillt, ismét mezdviros lett. (Katona Istvin,
XII. kotet,?" 750. oldal.)

Ugyanebben az évben Piléczi Mityus
(Not. hist. 66. fejezete.”®)

Az 1440. évben cseh huszitik foglaltik el a virat. (Kézai Simon IV. rész 34. fejezet;
Pray Gyorgy: Annales regum Hungariae, 11. rész,*** 343, oldal.)

Az 1459. évben a cseh huszitikat kilizték a virbol és legyozték oket, a pataki
Kiraly-hegy ekkor kapta a nevét kirilyi csapatokrél. (Kaprinay Istvin a Hungaria
diplomatica 11. részének?** 203. oldalin.)

Az 1514, évben a keresztesek dltal szitott parasztlizadis sordn elfoglaltik Patakot,
(Wagner Kiroly kéziratai I. kotetében a 324. oldal.)

Az 1526. évben a végzetes mohdcsi mezére indulni késziilé zempléni csapatoknak
itt volt a katonai szemléje. (Not. hist. 151. fejezete.’)

%1 nidor kozgyiilést® tartott Patakon.

21 SzirmMAy 1804-ben 56. 4.

0 Karowa 1790b,

A nyomtatvinyban Mattyus. A nidor Pildczi Maté és Midtyus néven is szerepel a régi forrdsokban.
Kozgyilésnek (congregatio gemeralis) abban a korban csak azt nevezték, amikor a nddor hirdetett a karok
szdmira dsszejovetelt.

3 SzirMay 1804-ben 67, §.

* Pray 1764.

* Karrivay 1771.

6 SzirMay 1804-ben 152, §.
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Ugyanebben az évben, amikor Piléczi Antal f6ispin, a hely foldesura és
nemzetségének utolsé sarja elesett a mohicsi mezékon, Istvinfty 8. kényve szerint
ugyanabban a sirban temették el Patakon, ahovi a fépohdrnok fivére, Mihaly volt
eltemetve. A marvinyon, amelyet a fold alatti kriptabél hoztak el és az északi falra
illesztettek, ez a felirat lathaté:

»Hic situs Antoni es Michaelque Piléczia proles,
Quos prius unus amor, nunc tenet urna duos.
Ille domi clarus, regali clarus in aula
Alter, nunc supero est clarus uterque polo.

1516.  1526.7

(Itt fekszel, Antal, és Mihily, Piléczi-sarjak, akiket koribban az egy szeretet, most
az urna tart 6ssze. Az el6bbi a hazdban volt hires, a mésik pedig a kirdlyi udvarban,
most mindketté fent az égben ragyog,)

Perényi Péter pedig elfoglalta a virat, annak birtokdban pedig mind Ferdindnd, mind
Janos kirily megerésitette. (Istvinffy 9. konyve.)

Az1530. évben, amikor Luther tana megérkezett Patakra, az egyhizi férfiak részben
attértek arra, részben pedig kitizték dket a virosbél. (Not. hist. 175-179. fejezete.)

Az 1536. évben Ferdindnd csiszir Patakon kotott fegyverszinetet Janos kirillyal.
(Not. hist. 186. fejezete.)

Az 1542. évben az orszag elokeldinek egy kisebb osszejovetelét tartottik itt. (Naf.
hist. 195 fejezete.”)

Az 1555. évben a Dobok és a Perényiek pereskedtek a sirospataki teriiletért.
Perényi Gibor az adott szavit megszegve Dobé Istvint foglyul ejtette és bortonbe
zirta, annak fivérét, Domonkost pedig megkotozve Konstantindpolyba kiildte, hogy
igy mir, megszabadulva t6liik, ne tudjanak tovibb pereskedni. (Istvinffy 19. konyve.)

Az 1558. évben, Perényi Gibor kitizése utin a virat kirdlyi 6rséggel erésitették
meg, Patak teriiletét azonban elpusztitottik. (Istvinfty 20. kényve.)

Az 1559. évi torvény 24. cikkelye Patakot kirilyi virosnak nevezi, és az egész
virmegye szimira elrendeli annak megerésitését.

Az 1566. évben a tatirok kifosztottik a mezévirost. (Istvinffy 23. konyve; Bethlen
Historidjanak®®® az 5. konyve.)

Ugyanebben az évben, amikor Perényi Gabor 6rokds nélkiil tivozott, a pataki
uradalom a kirilyi kincstirra szillt.

Az 1578. évben Miksa csiszar a Dobo csalidnak zilogositotta el. (INot. hist.
255 fejezete.?”)

7 SzirMAY 1804-ben 197, §.
% BeTHLEN 1783-89.
9 SzirMAY 1804-ben 256, §.
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Az 1601. évben, amikor a Dobék Istvin fidval, Ferenccel kihaltak, a kirilyi
kincstdrra szallt. (Noz. hist. 341. fejezete.’™)

Az 1608. évben Lorintffy Mihdlynak adja el a kirilyi kamara.

Az 1610. évben azt a torok korondt, amelyet az orszigba behozva az egykori Bocskai
fejedelemnek ajindékoztak, Drugeth Bilint drvdjinak a gyimjai a pataki virban
adtik 4t grof Thurzé Gyorgy nadornak. (Zavodszky Gyorgy a sajit napléjiban.”™)

Az 1617, évben Rakoczi Gyorgy birtokdba kertl Lordntffy Zsuzsannaval kotott
hizassiga révén. (Not. polit. 131. fejezete.)

Az 1620. évben Drugeth Gyorgy pusztitotta a pataki teriiletet. (Ketteler,””* Timon
és a besztercebdnyai orszaggyiilés jegyzdkonyve.)

Az 1645. évben a hét Rikéczi fennhatésiga ald tartozd virmegye itt tartotta
a kozgydlését. (Noz. bist. 475. fejezete.)

Az 1647. évben Rikéczi Gyorgyot, miutin 313.000 forintot kifizetett, III.
Ferdinind adoménya megerdsiti a vir birtokdban. (Net. pofit. 131. fejezete.)

Az 1661. évben II. Rikoczi Gyorgyot nagy tomeg jelenlétében itt temették el. (A, 7.
jegyzokonyv 286. oldala, valamint a Zemplén virmegye levéltira 217. fasciculusinak
92. szdmu irata.)

Az 1664. évben a tanuldifjusigot elizték a reformitus kollégiumbdl, ezért az
evangélikusok Bithory Zséfidval szembeni sérelmeinek az ligyében féemberek nagy
létszami jelenlétében kirdlyi tandcskozdst tartottak Patakon. (Zemplén virmegye
levéltira 209. fasciculusinak 122. szamu irata.)

Az 1666. évben itt tartottik meg I. Rdkéczi Ferenc és Zrinyi Ilona népes
lakodalmit.”” (A. 9. jegyzékonyv 255, oldala és Zemplén virmegye levéltara 217.
fasciculusinak 97. szam irata.)

Az 1668. évben a jezsuita atyikat bekéltoztették a virba. (Noz. hisz. 564. fejezete.”™)

Ugyanabban az évben a reformitusok iskoldi és tandrai is visszatértek a virosba.
(Kazy Ferenc, Historia regni Hungariae, [111. kétet]’” 9. konyv; Lampe, Historia
ecclesiae reformatae in Hungaria et Transylvania,™ 590. oldal.)

Az 1670. évben, amikor a becstelen Gsszeeskiivés kitort, Rikoczi csellel itt ejtette
fogsigba Stahrenberg gréfot, a tokaji varparancsnokot csisziri tisztjeivel egyiitt. (Not.
hist. 568. fejezete.’”)

Az 1671. évben német Grséget helyeztek a virba. (Not. hist. 575. fejezete.”™)

0 Szirmay 1804-ben kérdéses a helye.

M Georgius Zivodsky, Diarium rerum per Hungariam, ab anne 1586, wsque ad annum 1626, gestarum, In: BEL
17351746, 1., 353-380.

* KeTTELER 1724,

1 1. Rikdezi Ferenc és Zrinyi Llona eskivijére nem Sdrospatakon, hanem a Rikdcziak zbordi kastélydban
{Makovica vira alatt) kerilt sor 1666. mércius 1-jén.

4 Szirmay 1804-ben 565. §.

5 Kazy 1749,

+ Lamre 1728,

T SzirMay 1804-ben 569, §,

M SzirMAY 1804-ben 576. §.
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Ugyanebben az évben helyreillitottik a virat, a Bodrogon pedig egy hajémalmot
épitettek. (Zemplén virmegye levéltira 209. fasciculusinak 124., 125. és 128, szimu
iratai.) A reformitusok kollégiumit elfoglaltik a jezsuitik. (Zemplén virmegye
levéltira C. locusinak 431. szimu irata.)

Az 1682. évben a pataki iskoldt visszaadtik a reformétusoknak.

Az 1683. évben biré Saponara Fiilop pataki parancsnok visszaadra a virat
a Rikoczi arviknak. A jezsuitik német Orkisérette] Szatmdrba tivoztak. A virfallal
szomszédos templomot dtadtik a reformdtusoknak. Az dtvételnél jelen volt Thokaély
Imre grof a feleségével, Zrinyi Ilondval és a Rikoczi-drvikkal.

Az 1686. évben Klobusiczky Ferenc alispin kirdlyi parancsra kitizte az
evangélikusokat a virban 1évé templombdl.

Az 1687. évben az iskolat elvették a reformitusoktdl, megtiltottik nekik a vallisuk
gvakorldsit, a lelkésziik pedig Hotyka faluba kéltozott. (Lampe, Historia ecclesiae
reformatae in Hungaria et Transylvania,*” 499-503. oldal.)

Az 1697. évben Tokaji Ferenc, miutin lazadast szitott, a varba nyitott kapukon
vonult be, és a teljes hely6rséget Sturman virparancsnok-helyettessel és Vécsey
Sindor béréval egyiitt felkoncoltatta, a templomot pedig dtadta a reformitusoknak,
akiket innen nemsokdra Ottavio Nigrelli generilis tizott ki. (Not. bisz. 688. fejezete.)

Az 1701. évben, mivel I1. Rikdczi Ferenc volt a Magyarorszigon kitort lizadds
elinditoja, a pataki uradalom 1702-ben visszakeriilt a kirdlyi kinestirhoz, a virat
pedig, mivel annyi baj kutfjének bizonyult, Lipét csdszar parancsira leromboltik.
(Zemplén virmegye levéltira 209. fasciculusinak 141., 144, és 145. szimu iratai.)
Babocsay Izsik kortars tand, aki a var leromboldsinal is ott volt, azt irja, hogy a varban
annyi fegyvert taliltak, hogy azzal akir 15.000 katonit fel lehetett volna fegyverezni,
és hogy az dgyikat Kassdra vitték dt.

Az 1705. évben a pataki iskoldt a templommal és a parckidval egyttt Rikéczi
Ferenc ismét a reformdtusoknak adta. (Lampe, Historia ecclesiae reformatae in Hungaria
et Transylvania,”™ 518. oldal.)

Az 1708. évben Rikoczi kovetéi egy kisebb osszejovetelt tartottak Patakon,
amely sorin a jeles férfii, Bezerédy Imre, mivel a Rikéczi-féle 6sszeeskiivéstdl
elfordult és azt fontolgatta, hogy ezredével a csisziriak partjira dll, a var kapuja
elétt hohér kezétél megesonkitva életét veszitette (Zemplén virmegye levéltira
218. fasciculusdnak 247. és 269. szami iratai.). Miként arrél Kolinovics®! kortirs
szemtand beszimol a torténelmi kézirataiban,?* Bezerédy rendithetetlen lélekkel,
szemét nem bekotézve villalta biintetését, hisz, ahogy mondta, dicstelenség
lenne, hogy az, aki oly sokszor semmibe vette a kardokat, most ennek az egynek
a latvinyatol visszarettenne.

** Lamee 1728,

0 Lampe 1728,

1 Kolinovics Gdbor (1698-1770).

2 Commentarioram de rebus Ungaricis libri XTI csak kéziratos cenzirapéldiny maradt fonn: OSzK, Fol. Lat,

389 (lasd a tanulmédnyt, 111 2. d.)
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Az 1714. évben a virbeli templomot és a pardkidt visszaadtik a katolikusoknak,
azonban a reformdtusok is megerdsitést nyertek a virosi imahdzuk és az iskolaik
birtokdban. (Nez. bist. 753. és 755. fejezete.)

Az 1720. évben VI. Kiroly csiszir Leopold Donat Trautson hercegnek,
Falkenstein gréfjinak, 6rokds udvarmesternek, aranygyapjas lovagnak, valésigos
titkos és belsé tandcsosnak adomdnyozta a pataki uradalmat, tudniillik a varat és
Sarospatak mezdvirost, valamint Nagypatak és Kispatak mezdvirosokat, tovabba
ﬂjhcl}r mezdvirost Borsiszer birtokkal, tovibbd Petraho, Végards, Tékéscsernahd,
Kistoronya birtokokat, és Banyicska és Kovicsvigis birtokokban és Vimosijfalu
pusztin birtokrészeket pallosjoggal és a templomok kegyiiri jogdval egytitt. Tovibbi
neki adta még a pataki virhoz tartozé elidegenitett Tolcsva mezévarost, mindkét
Bényét, tovibbi Erdébényét, illetve Bercel, Giva, Balsa és Szaboles birtokokon
birtokolt birtokrészeket visszakovetelési lehetoséggel egyiitt. (Zemplén virmegye
levéltira C. locusinak 430. szdma irata.)

Az 1722. évben a reformitus kollégiumban tanulo ifjisig silyos zavargist szitott.
(Zemplén virmegye levéltira 209. fasciculusinak 430. szdimq irata.)

Az 1731. évben szegényhdzat alapitottak Patakon. (Zemplén virmegye levéltira
209. fasciculusinak 153. szam irata.)

Az 1777. évben Beleznay Miklés generilis nemesi konviktus alapitisival firadozott.
(Zemplén virmegye levéltira C. locusinak 436. szam irata.)

Mivel az 1780. évben a Trautson hercegek férfidgon kihaltak, jelenleg a kirdlyi
kamara birtokdban van.

Az 1786. évben, miutin II. Jozsef csaszdar a viros déli részére svab telepeseket
kéltoztetett, elrendelte, hogy ezt a virosrészt az 6 nevérdl Jozseffalvinak hivjik.

Patak vira védmiivel volt erdsitve. Perényi Miklés a nagyobb védettség érdekében
falakkal és drkokkal vette koriil, miként az az ujhelyi virbél 1534-ben Kassa virosinak
irott levelébdl kideriil, amelyben arra kéri az ottani polgirokat, hogy kiildjenek neki
ilyen erdsitési munkalatokban jiratos munkisokat. (Kaprinay kéziratai 27, kétetében
a 336. oldal.) Ez deriil ki fia, Perényi Gabor alébbi sirfeliratibol is. Perényi Péter
1541-ben fejezte be a munkdt, miként az az erdditmény folyami kapuja f6l5tti kébe
vésett cimerbdl és feliratbol kiderul:

"Felix Civitas, in qua verbum DEI praedicatur et observatur illud. 1541. April. 16."
(Boldog az a viros, amelyben Isten igéjét hirdetik, és azt kovetik is. 1541. 4prilis 16.)
Még ma is biiszkén mutatja a vdr azt a régi tornyit, a Vorés-tornyot, amelyet — mi-
ként fentebb littuk — még Istvin ifjabb kirily épitett. Otemeletes, falainak vastagsiga

hirom ol, a teteje csticsban végzodik és négy sarkdt négy tornyocska disziti; ebben
orizték a Rikécziak kincseit, miként az az erdélyicknél szolassa is vilt: ,Patak vitte
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ell Erdélybiil a pénzt.” (Not. hist. 575. fejezete.”™) Babocsay Izsik tarcali jegyzé irja
1670-ben, hogy a helvét hitvallistiak kollégiumaban egy didk csdkit tartott, amely,
mikozben kivincsian ropkodott, bement ennek a Voros-toronynak az ablakin, és in-
kor ezek szima mar a kétszdzat is elérte, a didk félt, hogy észreveszik, ezért a csokit
megolte és kiilfoldi akadémidkra utazva elhagyta Patakot.

A varat leginkdbb I. Rikéczi Gyorgy ékesitette palotikkal. Errél tanuskodik a ke-
leti irdnyba nézé palota ajtaja f6l6tti marviny is, amelyen a szépen vésett Rakoczi-
cimer alatt ez a felirat olvashaté:

+DEO favente haec Palatia Spect|abilis] et Magnifficus] Dominus Georgius Rikdczy
de Fels6-Vaddsz intra diem 22. Aprlilis] anni 1617. et 22. diem Augusti, anni 1618.

FF. Non est currentis, neque volentis, sed miserentis DEL"

(Isten segitségével ezeket a palotikat tekintetes és nagysagos felsovadiszi Rakoczi
Gyorgy 1r épittette 1617. dprilis 22-e és 1618. augusztus 22-¢ kézott. Nem azé, aki
fut, sem nem azé, aki akarja, hanem a konyoriilé Istené.)

A tabbi birtokos kevés emléket hagyott hitra. Ugy tiinik, hogy I1. Rikéczi Ferenc
egy kandallét épittetett, amelyre ezt vésette:

"Virtutem praesentem odimus, amissam quaerimus. Anno 1700. F. R."

(A jelen lévé erényt gyidloljik, azt pedig, amelyet elveszitettiink, keressitk. 1700-ik
évben. R[ikéczi] Flerenc].)

Ahol a belsé virba megyiink, a kapu felett egy dridsi csont log, amelyrdl a helyiek azt
mondjik, hogy egy 6rids labszirabol valo.

A virparancsnokok koziil csak a kivetkezék neveit sikeriilt kideriteni:

1229. Zuga — virnagy és potoki udvarispdn, akit a Ritus explorandae veritatis®™®* 371.
fejezetében neveznek meg.

1300. Simon fia Gyorgy — szabolcsi féispan és potoki virnagy (Katona Istvin, IV.
kotet,?®5 1233. oldal)

1548. Végh Ambrus - a pataki vir parancsnoka (Pray Gyorgy: Annales regum Hun-
gariae, Liber V., 417. oldal)

5 SzirMaAy 1804-ben 576. §.

4 A viradi regestrum, amelynek Bél Matyds dlali kiaddsir haszndlta Szirmay: BEL 173546, 1. 191-278.
Lisd a tanulmédnyt, I11. 2. e.

* Karona 1781

6 Pray 1770.
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1671. Stahrenberg gréf (Zemplén virmegye levéltira 209. fasciculusinak 128.
szamu irata)

1681. biré Saponara Fiilop (Ner. bisz. 639. fejezete)

A virban lithaté plébiniatemplomot, amelynek a belsé vir felé nézs kapujira az
1492-es év van felvésve, a Pilécziak épitették. Weszprémi Istvin a Succincta medico-
rum Hungariae et Transilvaniae biographia IV, kotetének™ 335. oldalin tévesen allitja
tehit, hogy azt alapjaitol Perényi Péter emelte, 6 csupin alkalmassi tette arra, hogy
a helvét hitvallisiak haszndlhassdk.

A pataki plébinosok jeles férfiak voltak. Mir fentebb littuk, hogy Imre kirily
alatt volt eloljaréjuk.®® Emlitettiik, hogy Jéanos potoki plébinos Istvin kirdly ked-
ves embere volt. (Not. hist. 24. fejezete.”™) 1366-ban Sindor plébinos volt a kirdlyi
ember Patak kirilynéi viros hatirbejirdsa soran. 1526-ban a helyi plébinos, Raskai
Mihily hasonléképp prépost volt. (Zemplén virmegye levéltira 209. fasciculusinak
121. szam irata.) 1503-ban Gyorgy plébanos bodonyi*™ piispok volt. (Zemplén vir-
megye levéltira 232. fasciculusinak 10. szamu irata.) 1790-ben Gyorky Istvin, a sdgi
Boldogsigos Sziiz Maridrdl nevezett prépostsig prépostja. Szivesen felsoroltuk volna
a tobbi plébinos nevét is, de nem tudtuk megszerezni azoktol, akik ebben segitsé-
giinkre lehettek volna. Tudjuk, hogy a jelenlegi plébinosa Kovalik Jinos, aki egytttal
bodrogkozi esperes is.

Magit a plébaniat Keresztel6 Szent Janos tiszteletére alapitottik (Zemplén virme-
gye levéltira 209. fasciculusinak 121. szdmu irata), nem tartozott az egyhdzmegyés
piispok joghatdsiga ald. Ezt az a per is tanusitja, amely Jinos esztergomi érsek és Ist-
vin egri plispok kozott timadt. Az érsek a leleszi Szent Kereszt-monostorral és a pa-
taki és tjhelyi plébinidkkal kapcsolatban teljes engedelmességet és lelki joghatésigot
kovetelt maginak, mivel azonban a felek nem tudtak megegyezni, Jinos érsek 1399-
ben IX. Bonific pipihoz és az Apostoli Szentszékhez folyamodott. A vitat Bonific
igy dontotte el: ,a leleszi Szent Kereszt-monostor és a nagypataki és tjhelyi plébiniai
egyhazak nem kotelesek érseken kivil senki mast mint kozvetlen eloljarojukat elis-
merni, és csak neki kotelesek ill6 engedelmességet és tiszteletet taniisitani, és kotele-
sek ezen érsek zsinatira, valahdnyszor csak zsinatot tartanak, elmenni, és a kildotrek
ellitisa és az Apostoli Szentszék koveteirdl valo gondoskodis kifizetéséhez és mis
terhek elviseléséhez kellen hozzdjirulni. Kelt Rémiban Szent Péternél mdjus elsején,
pipasigunk IL.,*"" Krisztus 1400-ik évében.” (Katona Istvin, XI. kotet,”” 481. és 510.
oldalin és Péterfty Kiroly, Sacra concilia,® 11. rész, 288. oldal.)

7 Weszpremi 1787,

% Az it szereplS praepositus valdszinileg nem az egyhidzi értelemben haszndlt prépost megleleldje, nem
egvhizi, hanem viligi ember volt.

M SzirMay 1804-ben 26. §.

#9 Vidin magyar neve.

A nyomtatvinyban 11." szerepel, de 11 lehetett az eredetiben, mert IX. Bonific pdpa 1389-161 uralkodort.

# Katowna 1790a.

1 PETERFFY 1741-42.
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Az 1545. évi koztorvény 25. cikkelye is a nevezetes plébiniik kozé sorolja a pa-
taki plébdniit.

Ennek az egyhidznak a kegyiri joga 1526-ban a Piléczi csalidé, 1720-ban
a Trautson hercegeké volt. (Zemplén virmegye levéltara 209. fasciculusinak 121.
szamu és C. locusdnak 430, szdmu irata.)

Ebben a templomban nyugszanak Piléczi Mihdly és Antal (mint fentebb), Perényi
Péter és Gibor, ez utobbi hitvese, Orszagh Ilona, tovibbda Dobé Istvin és Ferenc,
Lorantfty Zsuzsanna, Rikéczi Gyorgy és Zsigmond és V. Frigyes pfalzi vilasztofeje-
delem lednya, Henrietta és Székely Klira és Barbara hamvai.

Azt, hogy Perényi Pétert és Gibort ebben a pataki templomban temették el és
nem a terebesiben, az a beszéd is bizonyitja, amelyet Szikszai Fabricius Baldzs is-
kolamester mondott Sarospatakon Perényi Gibor életérdl és hallirdl temetése al-
kalmival, és amelyet 1568-ban Wittenbergben ki is nyomtattak Johannes Crato®
bettiivel negyedrét méretben 6 iv terjedelemben.” Ennek egy példinya nekiink is
a birtokunkban van, ebben megtalilhatok a siremlék, a temetési hely és a temetési
zaszl6 feliratai is.

Patakon tébb szerzetescsalidnak is volt hiza. A hires Katona Istvin V1. kote-
tének? 240. oldala és Pray Gyorgy Specimen hierarchiae-ja®" 1. kotetének a 198.
oldala alapjin nyilvinvals, hogy a prédikitorok rendjének mér 1255-ben volt itt
kolostora. Ez a kolostor 1322-ben tlzvészben pusztult el, és abban egy eléterjesztés
szerint megsemmisiilt az a kiviltsaglevél is, amelyet Béla kirily adott Marcell és
Juche comeseknek Zsadiny birtokrél. (Zemplén virmegye levéltira 209. fasciculusi-
nak 12, szama irata.)

A Not. hist. 51. fejezetében”® mir bizonyitottuk, hogy Szent Klira rendje apdca-
inak Szent Anna-kolostora mar 1380-ban éllt Patakon, ennek romjai a kiilvirosban
a sincon til még ma is lithatok.

A Szent Orsolya rendje apicdinak Szentlélek-kolostora a ferencesek kolostordval,
a mostani reformitus kollégiummal dtellenben volt.

A ferences atyik azon a helyen laktak, ahol most a reformatus kollégium lithaté.
(Not. hist. 151.2% és 179.3% fejezetei.)

A Jézus Tirsasiga atyiit Bithory Zsofia 1666-ban telepitette le. Az alapitds sorit
Lip6t csdszir megerdsitésével egytitt a Not. hist. 564. fejezetében™ ismertettiik.

A fogolykivilto trinitdriusokat Korosy Gyorgy, a Rikéczi javak jészagigazgatéja
telepitette le 1694-ben, az alapitvinyukat 1734-ben Trautson herceg és Aspremont
grof egyéb jovedelmekkel gyarapitotta. A kolostorukon a kovetkezé felirat lithaté:

4 A nyomtatvdnyban tévesen Crasoris, mintha Crator lenne a név alanyesete.
* Szikszay Fasricius 1568,

 Karona 1782,

7 Pray 1776=79.

% SzirMAy 1804-ben 53, §.

4 Nem talilhaté utalds a ferencesekre a jelzett helyen.

A SzirMAy 1804-ben 180. §.

1 SzirMaAY 1804-ben 565. §.
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»vnl trlnoqVe Deo, lIoannl a Matha,
teLICI a VaLols, Vtpote sVIs patronis
reLIglosVs orDo sanCrae trlnltatls
e plorVM obLatIonIbVs ereXIt.”

(Az egy és hirmas Istennek, Mathai Jinosnak, Valois Félixnek mint pirtfogdiknak
a Szenthiaromsag szerzetesrendje kegyes emberek felajinlisaibol emelte.)

A pataki ferences kolostor a tobbi kolostornil jelentdsebb volt, mivel kusztodia volt,
azaz meghatirozott szimu kolostor és testvér az & irdnyitisa alatt dllt. A pataki kusz-
todidhoz tartozott a pataki, a szdntéi, a cékei, a séviri és a homonnai kelostor, ezek-
ben 1525-ben 95 volt az atyik szima. A rend Annalesének®” 29. oldala szerint ekkor
Magyarorszigon 10 ilyen kusztddia volt, a kolostorok szima 73, az atyik és a testvé-
rek szima 1473 volt.

1527-ben Jubilate vasirnapon a sarospataki kolostorban tartottik a tartomanyi
kiptalant, ahol a vokilis atyik egyonteti egyetértésével ismételten Pécsviradi Gabort
vilasztottik meg tartominyfénoknek, jéllehet mér éltes kort volt; 6 volt a sorban az
otodik tartomanyfondk. (A rend Annalesének™” 27. oldala.)

A sdrospataki Szent Anna-kolostorban el6 apicik alapitvinyihoz tartozott 1391-
ben a toronyai birtok fele. (Zemplén virmegye levéltira 204. fasciculusinak 597.
szamu irata.) 1556-ban Ferdinind kirily beleegyezett, hogy Viczmandy Matyis
és Thorda Zsigmond a sdrospataki apicik Csernahénak nevezett birtokit elfoglal-
hassik. Tovibbi 1560-ban ugyancsak Ferdinand kiraly megerdsitette, hogy Thorda
Zsigmond a Zemplén virmegyei csernahdi birtokot, amely egykor a sirospataki vir-
ban él6 klarissza apicikhoz tartozott, ugyanezen rend nagyszombati kolostoriban
él6 apiciival kotott egyezség alapjin birtokolja. (Kaprinay kéziratai 23. kétetében
a 20. és 23. oldalak.)

A Not. hist. 174. fejezetében®™ bemutattuk, hogy Patakon mir a mohicsi vész
elott is mikodott egy iskola, amelyet aztin Perényi Péter 1531-ben az evangéliku-
sok iskoldjivi tett, a fia, Gdbor pedig biztos jovedelmekkel gyarapitotta. Az akaratit
IT. Miksa csaszar'™ is helyénvalonak itélte meg, miként az az 1662. évi orszaggy-
lés jegyzokonyveibdl kideriil. Végiil Lorintfly Zsuzsanna az 1658. oktéber 30-an
Patakon hozott végrendeletében a kirilyhelmeci és dobéruszkai javak jovedelmeit
ugyancsak erre a pataki iskoldra hagyta. (Zemplén virmegye levéltira C. locusinak
435, szamn irata.)

Ez az iskola Bithory Zsofia timaddsai miatt 1672-ben Erdélybe, Gyulafehérvir-
ra koltozott. 1683-ban aztin visszakoltozott Patakra, 1687-ben ujbol, masodik alka-
lommal is helyet viltoztatva Goncre ment dt, ahonnan 1695-ben Kassira koltozort,

' Friprich 1759.

% Friprich 1759.

04 SzirMay 1804-ben 175. §.

45 1662-ben nem 11 Miksa, hanem 1. Lipdt volt a magyar kicily és német-romai csdszir.
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és 1696-ban a viros kiilvirosiban nyert elhelyezést. 1703-ban a polgirhibora sorin
szétszoérodott, mig 1704-ben Patakon vissza nem szerezte a régi székhelyét, ahol
ma is mikodik.

A kollégium kapujinak ez a felirata:

»Orate pro paCe Hlerosol.LIMae, postVLate, Vt sInt beatl, qVI tIbl faVent. - Flat
paX In CIrCVItV tVo, et qVIes in ConCLaVIbVs tVIs. Psal[mus] 122.

Protege, conserva, convertas, destrue, sana primores, populum, hostes, rixas,
vulnera nostra.”

(Imidkozzatok Jeruzsilem békéjéért, kérjétek, hogy legyenek boldogok, akik szeret-
nek téged. Legyen béke a falaidon és nyugalom a tornyaidban. 122. zsoltir.
Oltalmazd vezetGinket, tartsd meg a népet, forditsd meg az ellenségeinket, sziin-

tesd meg a viszdlyainkat és gyogyitsd be sebeinket.)

A kovetkezék voltak a tandrai az 1531. évtél:

1. Kopicsi Istvin. 1531 kériil volt az iskola igazgatéja, de aztin 1542-ben Witten-
bergbe ment innen, majd visszatérve, miutin Erdédon és Nagybinyin az egyhdzak és
iskolik eloljardja lett, 1549-ben visszahivtik Patakra az egyhiz és az iskola vezetésére.
A pataki iskola, amely azel6tt trividlis iskola’® volt, ekkoriban alakult it kollégiummad.
1562-ben hunyt el, mint a zempléni [reformitus] egyhizmegye esperese.”

*[A szerz6 jegyzete:] A ,Kovesd Kopicsit!” mondds hozzi kapesolodik. Not. hist.
1793 fejezete.

2. Balsariti Vitus Jinos. 1560 koriil lett tandr, 1575-ben hunyt el, egytttal pataki
lelkész is volt.

3. Czeglédi Ferenc. 1557-ben a mdr megtort kori Kopdcsy Istvin segéde és egyit-
tal veje lett, aposit nemesak a pataki lelkészi, hanem az esperesi tisztségében is
kovette, 1590-ben halt meg Patakon.

4. Szikszai Fabricius Baldzs. 1561-ben lett tandr, 1564-ben Kolozsvirra hivtik,
1566-ban tért vissza Patakra, ahol 1576-ban halt meg,

5. Beregszaszi Péter 1574. 1576-ban Viradra kerilt lelkésznek.

6. Paksi Mihily 1576. Fabricius helyettese, 1577-ben Egerbe hivtik lelkésznek.

7. Kassai Csisziar Gyorgy 1578. Egyattal a pataki egyhiz lelkésze, 1586-ban
halt meg,

8. Thoraconymus Mityis 1580. 1587-ben vilt meg tisztségétol.

9. Pilcz Gaspir 1587. 1597-ben valt meg tisztségétol.

10. Pesti Gaspdr 1591. Egyuttal lelkészi feladatot is elldtott, 1596-ban halt meg.

11. Krakkai avagy Karkai Demeter 1598-ig.

e Alapszintd népiskola.
H7 SzirMaAY 1804-ben 180, §.
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12. Ujfalvi Katona Imre 1599. Kés6bb nagysigos Rikéczi Zsigmond udvari
hitszénoka lett.

13. Kézdivisirhelyi Mézes 1601.

14. Visarhelyi Jinos 1603. 1608.

15. Kecskeméti Elek Jinos 1608. Egyuttal az egyhiz lelkésze is. 1609.

16. Szepsi Liani Mihdly 1610. 1613-ban a gonci egyhiz lelkésze lett.

17. Szikszai Siderius Istvin 1612. Meghalt 1623-ban.

18. Szepsi Kérocz Gyorgy 1614. A tokaji lelkészi szolgilatibél hivtik meg, 1620-
ban visszatért Tokajba.

19. Lévei Gyorgy 1615. Késobb midi lelkész 1618-ban.

20. Szenczi Boros Janos 1616, 1622-ben halt meg,

21. Filiczki Jinos 1622.

22. Murakoézi Dus*™ Mirton 1622. Ugyanebben az évben pestisben hunyt el.

23. Tolnai Pap Istvin 1623. Majd 1626-ban Rikéczi Gyorgy udvari hitszénoka lett.

24, Siméndy S, Janos 1626. 1630-ban ujhelyi lelkész lett.

25. Komjati David Mityis 1626. Majd 1630-ban tolcsvai lelkész lett.

26. Zemlényi Gyorgy 1626. Majd 1631-ben vinnai lelkész lett.

27. Salinki Gyorgy 1629. Végiil 1635-ben midi lelkész.

28. Bakai Benedek 1630.

29. Ruszkai Andris 1631. Végiil 1636-ban bényei lelkész.

30. Dobraviczai Mihily 1634.

31. Szepsi Literiti Pdl 1636. Végiil pataki lelkész.

32. Verezi™™ Ferenc 1636. Az iskola rectora,” végiil tillyai lelkész.

33. Bényei Deik Jinos 1637. Majd 1641-ben midi lelkész.

34. Valerius Divid 1637.

35. Fovenyesi Istvin 1638. 1639-ben szentpéteri lelkész lett.

36. Tolnai Dali Jdnos 1639. 1642-ben Miskolcra ment el lelkésznek, 1649-ben tért
vissza, végiil 1656-ban tarcali lelkész lett.

37. Kolosi P. Diniel 1640. Majd 1642-ben beregsziszi lelkész.

38. Szentpéteri Mihily 1641.

39. Zebegnyei Janos 1643. Majd 1646-ban tallyai lelkész.

40. Tarczali Pil 1644. Conrectornak™ hivtik meg, végiil gonci lelkész lett.

41. Szepsi P. Gispir 1645. conrector.

42. Sziligyi Benjimin Istvin 1645. Viradrél hivtik Patakra, 1647-ben Tolcsvira
ment it lelkésznek.

43. Huszthi Sindor 1646. Alig toltott el hat honapot, belekeveredett a Tolnai-fé-
le**? perekbe.

= A nyomtatvinyban tévesen Dey (Szirmay 1803-ban Day).

1 Ismertebb Veréezi” formiban.

A rector az iskola élén dllé vezetd tandr.

A conrector a rector kbzvetlen munkatirsa, helyettese.

" Szirmay a Tolnai Dani Jdnos puritinus nézetei miatt kibontakozd viszdlyokra utal.
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44, Szentpéteri S. Jinos 1646. 1649-ben Bodrogkeresztirra ment lelkésznek.

45. Négradi Mityis 1648. 1649-ben Debrecenbe hivtik meg lelkésznek.

46. Hercegszoldsi Jinos 1647-ben conrector, 1654-ben tolcsvai lelkész lett.

47. Viczi Andris 1648, 1649-ben lelkészi tisztséget villalt.

48. ijiri Tamads 1649. Conrector, 1650-ben lemondott a tisztségérdl.

49, Johannes Amos Comenius: 1650-ben hivtik meg az iskola megreformilisira,
1654-ben valt meg a tisztségétol.

50. Veresegyhizi Istvin 1651. a felsébb osztilyok tanitéja.

51. Tofeus Mihdly:*"* 1652-ben hivtik meg Viradrél Patakra, majd 1655-ben bod-
rogkeresztiri lelkész lett.

52. Szatmiri Otvos Istvin 1653. Conrector, 1656-ban érsekiijviri lelkész lett.

53. Szantai Pil 1654. Majd tolesvai lelkész lett.

54. Buzinkai Mihily: 1656-ban a Bathory Zsofia dltal elizott kollégiummal
egyiitt Erdélybe ment, és Gyulafehérviron halt meg a szolgilatinak 1683-ban.

55. Lippai Samuel 1656, Majd 1660-ban Debrecenben lett tandr.

56. Baczoni Menyhért 1656. Meghalt 1662-ben.

57. Pésahizi Jinos: 1657-ben hivtik meg a pataki iskoliba, Buzinkaihoz hasonléan
a kollégiummal egyiitt Erdélybe ment és Gyulafehérviron halt meg 1686-ban.

58. Kopeczi Bélint orvosdoktor: 1665-ben lett harmadik tanir, 1668-ban mondott
le tisztségérol.

59. Séllyei Andrds: 1669-ben paedagogarcha™ tisztségre hivtik meg, ezt a tisztsé-
get azonban hdarom hénap milva a pataki lelkészséggel cserélte fel.

60. Csécsi Janos: 1686-ban az Erdélybdl visszatért didkoknak lett a tanira, tiszt-
ségében sok viszontagsig kozepette halt meg Patakon 1708-ban.

61. Simdndi Istvin 1709. 1710-ben pestisben hunyt el, sirfelirata a kovetkezé:

»Mykrokosmos erat...... cui natura parem non dedit orbe magum.” (Mik-
rokoszmosz volt....., akihez hasonld varizslatos tudést nem adott a természet
a Fold kerekén.)

62. Fileki Andris 1711. Ifjabb Csécsi Jinos askélédasira 1717-ben elbocsitottik,
és helyi lelkész lett.

63. Ifjabb Csécsi Janos 1713, Kirilyi parancsra 1734-ben elmozditottik tisztségé-
bél, 1769-ben mint maginember halt meg Patakon.

64. Nagymihilyi Szomolé Gergely 1719. A Csécsivel folytatott perek és az azok-
bol fakadé zavargisok miatt 1734-ben V1. Karoly csdszdr ugyanazon parancsa
mozditotta el tisztségébél, és Csatra®™ keriilt lelkésznek.

65. Szatmiri Paksi Mihdly 1734. A tisztség betoltése idején halt meg 1744-ben.

66. Sirkany David 1734. 1758-ban féloldali bénulis érte, 1762-ben maginember-
ként fejezte be az életét Miskolcon.

A nyomtatvinyban Tenfoens.
A nagydidk segédranitdkar irdnyité és felligyels tandr.
5 Mezdesit,
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67. Szathmiri Paksi Mihily. A sorban 65-dikként szerepl6 Szatmiri Paksi Mihdly
fia, el6szor a keleti nyelvek, a katekétika és a szénoklattan tandra lett 1742-ben,
majd 1743-ban a csiti egyhdzba tivozott, 1744-ben pedig, atyja halildval annak
orokébe lépett. 1771-ben széliités érte, életét 1778-ban fejezte be Patakon.

68. Binyai Istvin 1744. 1767-ben vilt meg feladatdtdl.

69. Szathmiri Paksi Pl 1759. Orvosdoktor, 1766-ig, halildig viselte tisztségér.

70. Szentesi Janos 1767. 1781-ben halt meg,

71. Szentgyorgyi Istvin 1767-ben ideiglenes tandrként hivtik meg, majd 1770-ben
rendes tandri kinevezést nyert, ma is betolti ezt a tisztséget.

72. Szathmari Paksi Mihily, a sorban 67-dikként szerepld Szatmiri Paksi Mihily
fia, 1771-ben akadémiikrol érkezett Patakra, 1772-ben kezdett el eléaddsokat
tartani, 1773-ban halt meg.

73. Ori Filep Gibor teolégiai doktor, akit az aszaléi egyhdzbdl hivtak meg a teolé-
gia tandrinak és Szatmiéri Paksi Mihily utédinak 1773-ban, jelenleg a tiszin-
tuli egyhazkeriilet szuperintendense.

74. Szilagyi Marton 1773. 1790-ben halt meg.

75. Szombathi Jinos 1783. Ma is elltja feladatit.

76. Szabé Divid 1792. Sziligyi Mirton utéda lett, ma is betolti ezt a tisztséget.

Lampe a Historia ecclesiae reformatae in Hungaria et Transylvania®™ 597. oldalin a ko-
vetkezé protestans pataki lelkészeket sorolja fel:

1532. Sztiray Mihdly, mdsként Ztari avagy Ztarinus, miként a Not. hist. 179.
fejezetében™ szerepel.

Kopicsi Istvin

1568. Czeglédi Ferenc

Pesti Gaspir

1586. Kassai Csdszar Gyorgy

Tolnai Tamads

1609. Kecskeméti Elek Janos

Suri Orvos Mihdly

Balogi Gyorgy

1629. Kirolyi Istvin

Pataki Fiistis®®® Janos

1632. Tolnai Istvan

Tolnai Péter

Ardai Pil

Kérosszegi Istvin

Pésahdzi Mihdly

& Lampe 1728.
7 Szirmay 1804-ben 180. §.
A nyomratvinyban tévesen Jiisis.
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Vereczky Ferenc

Medgyesi Pil

1655. Lippai Simuel
Séllyei Balogh Istvin
Szerencsi Péter

Viradi Mihdly

Szantai Matyds

Németi Gergely

1687. Debreceni Ember Pil
1695. Gonyti Péter

A Rikoczi-féle nyomda is Patakon volt. Wallaszky Pil a Conspectus Reipublicae Lit-
terariae in Hungaria®” 205. oldalin tesz emlitést réla. Patakon nyomtattik ki 1655-
ben Lorintfty Zsuzsanna fejedelemasszony, Rikéczi Gyorgy 6zvegye gondoskodisi-
bol az 1562-ben sszeallitott tarcal-tordai reformalt hitvallast Compendium doctrinae
Christianae™®® cimen latinul és magyarul. Cornides Daniel Bibliotheca Hungarica®™
cim( mive 170. oldalin az Exemplar reconciliationis cum Hungaris factae 1606. Condi-
tiones pacis’*® (A magyarokkal 1606-ban kotott egyezség kiaddsa; a béke feltételei) I1.
Rudolf rémai csaszdr és [, Ahmed szultan kozott; tovabbd az 1608., az 1609., az 1613.,
az 1618., az 1622, az 1625., az 1638., az 1647. és az 1649. évi orsziggyilési cikkelyek
akként vannak felsorolva, hogy ezeket mind Patakon nyomtattik ki.

Miksa csaszir és kirdly™ Sdrospatak mezévirosnak és kiilvdrosanak, Kispataknak
a kovetkezé szabadsigokat engedte meg:
1. Az egész orszigban mentesek legyenek a vimok fizetésétél.
2. Maguk vilaszthassanak birikat, de azok tegyenek eskiit a provisor’* elétt.
3. Vilaszthassanak visirbirét, aki a régi piaci mellékesekkel, avagy jovedelmekkel
rendelkezzék.
4. Rendelkezzenek pallosjoggal a felségsértés, a hazadrulas és gyujtogatis eseteit
kivéve.
5. Sajat boraikat egész évben mérhessék, kivéve azt a 18 hordé bort, amelyet hirom
idészakban az uradalom javira kell mérniiik.
6. Szabadon hozhassanak be drukat és élelmiszereket.
7. A kilenced és tized kifizetése utin a bort, a terményeket és egyebeket szabadon
drulhassanak, a provisornak azonban elévisirldsi joga legyen.
8. Az eldvisirlis azonban nem torténhet a piacon délelétt 10 dra elétt.

A WaLLaszky 1785.

2 Compendinm... 1665,

1 Cornipes 1792,

2 Exemplar reconciliationis... 1653,

11, Miksa német-rémai csdszdr (1564=76), magyar trénon 1. Miksa.
4 A pataki uradalom gazdasigi kormdnyzdja.
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9. Az idegeneknek, akiknek nincs hdzuk a virosban és nem viselnek kozés terhe-
ket, nem szabad bort kimérniiik és kereskedelmet tzniik.

10. Azok a nemesek, akik a virosban laknak, a helyi bir6 ald tartozzanak és viseljék
a kozos terheket.

11. A mesterek céhekbe csoportosulhassanak.

12. A viros haszndlhasson hiteles pecsétet.

13. Az egyhiz lelkészeinek a Perényi Gébor dltal meghatarozott jovedelmeket ez-
utin is meg kell engedni.

14. A Perényiek idejében bevezetett behajtési visszaélések, igymint a pennabor*
és a vdsdrlisok és eladdsok sorin a pénzlevonis megsziinnek, csak a kilenced- és
tizedszedés modja marad. Birtokokat pedig szabadon visirolhatnak és adhat-
nak el. Kelt Wolkersdorf viriban 1572. augusztus 21-én.

II. Ferdindnd a vdsdrtartist a Zemplén virmegye levéltira 38. jegyzékonyvének 418.
oldala szerint ezzel a kirdlyi oklevéllel engedte meg: ,hogy Sdrospatak mezévirosban
dllandéan négy szabad visdrt avagy szabad éves piacot tartsanak Szent Gedeon iinne-
pén, azaz marcius 30-dn, Exaudi avagy piinkosd tinnepét megel6z6 vasirnap, Szent
Liszl6 tinnepén, azaz jinius 28-dn, végiil Szent Gebhard iinnepén avagy augusztus
27-én. Kelt Bécsben 1634. julius 15-én.”

Ezeknek a virosoknak a f6 bortermé dombjai a Kirilyhegy, a Megyer, a Szogfo,
a Darno és a Hosszihegy. Megyeren van egy kovaké- és malomkébénya is, ezért ez
a hely jol ismert. Itt egy hideg, tiszta és egészséges vizii forrds is talilhaté. Ezektdl
¢északra van a kies fekvésti, Somlyonak mondott, minden irinybdl szolokkel beiilte-
tett domb. Ez egykor tébb mint ezer hordé bort termett a Rikocziak asztala szdmira.
A domb alatt volt egy nagyobb borhiz és egy nagyon tide forris, amelyet szépen
faragott kéoszlopok vettek koriil, és amely a Rakécziak asztaldra szolgilt, ezért is
nevezték Fejedelem kutjinak. Most mér csak az oszlopok romjai lithaték, a dombon
pedig a szomszédos kirolyfalviak*® és trautsonfalviak™ folytatnak sz6lomivelést.

A mezévirosok teriiletével szomszédos Abajhomok puszta, amely egykor két
birtok volt. 1366-ban ugyanis Abaj Tolcsvay Jinos fia Liszléé volt, Homok pedig
Agocsy Liszloé volt, miként azt a Géva birtok és Kispatak mezdviros kozti hatarokat
megkiilonboztetd levél mutatja: ,A leleszi konvent, mivel eleget akart tenni a ki-
rilynéi tirnokmester kéréseinek, kotelességének megfeleléen a kirilynéi emberek-
kel tanuskodisra kikildte az embereit, szerzetes férfiakat, a felperes részére Andras
testvért Kupponyi Mikléssal egyiitt, az alperes pataki polgirok részére Péter testvért
Sandor pataki plébdnossal mint kiilon kirilyi emberrel, akik Szent Gyoérgy vértanu
unnepe oktivdjinak harmadik napjin elmentek Gava birtok helyszinére etc., ahol
etc. Tolesvay Jinos fia Liszl6 Fels6-Kenézlének és Abinak nevezett birtokai azokkal

1 Dézsmaszedds sorin a behajrist feljegyzinek, a penna kezeldjének jird bor.
¢ Ma Sdroraljadjhely része.
¥ Ma Herceghiir.
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hatdrosak etc. Tovibbd Agécsy Liszl6 azt mondta, hogy az emlitett Aba birtokkal az
6 Homoknak nevezett birtoka szomszédos. Patak viros kéziratabél.” Ezek a birtokok
1526 utdn elpusztultak, végiil Patak hatalmaskodé urai elfoglaltik a pataki virhoz,
1666-ban pedig Bithory Zsofia a jezsuita atyik székhdzinak adominyozta 6ket, most
pusztaként a pataki romai katolikus plébinoshoz tartoznak.

52. § Sitoraljadjhely mezéviros
Satoraljatjhely igen 6si viros, ugyanis mdr a magyarok Pannéniiba érkezésekor is dllt,
és Sitorhalminak™® nevezték. (Anonymus, Béla kirily jegyzdje a 15. fejezetben.)

Nevét a Sitor-hegyrdl kapta, amelynek a formdja egy kifeszitett sitorra hasonlit.
Egy misik, a Ronyva patak bal partjira lejtd, a Ronyva és a Bodrog draddsinak kitett
helyen ill, ahol a maradvinyai még ma is lithatok.

A 904. évben a magyarok kéziil elsé birtokosa Alaptolma apja Rettel volt, akinek
Arpid vezér adoményozta a Sitorhalmitél egészen a Tolcsva folydig terjed egész
foldet lakosaival egyiitt. (Anonymus 15. fejezete.)

Az 1110. évben Kilmdn kirdly Rdrold comesnek adominyozta, aki Apulia orszd-
gibol, Casertibol érkezett. (Thuréczy krénikdjinak 17. fejezete.)

Az 1241, évben a tatirok elpusztitottik a virost, 1250-ben mar a Ronyva jobb
partjira, egy magasabban fekvé és az dradisoktél mentes helyre, a Sitor-hegy libihoz
telepiilt it, ekkor kezdték el Satoraljadjhelynek nevezni.

Az 1298, évben ':Ijhcly birtok a Ritold nemzetségbeli Istvin magiszter iidé, Kokos
magiszteré, tolnai és bodrogi ispané volt, 1299-ben azonban Szaday Jinos comes el-
foglalta, miként az a kévetkezd, régi udvari itéletmintit bemutaté iratban talalhaté:
»Mi, Istvin comes, kirdly urunk alorszdgbiréja emlékezetiil ajinlva jelentjiik, hogy
mikor a Ritold nemzetségbeli Istvin magiszter fia, Kokos magiszter, tolnai és bod-
rogi ispin személyesen megjelent Szaday Jinos comes ellen, aki helyett Ungi Miklés
és Mité szerviensei jelentek meg tligyvédvallo levéllel a birésig szine elétt, a pert,
mivel nagy jelentségi tigyrdl volt sz6, Andras urunk, Magyarorszig felséges kirdlya
szine elé terjesztettiik. Kokos magiszter bemutatta az esztergomi képtalan vallats-
levelét, amely azt tartalmazta, hogy ezen Janos comes az Ur 1299. évében piinkosd
dnnepe utini csitortokon, a per tartama alatt elpusztitotta ezen magiszter Zemplén
megyében lévs, Ujhelynek nevezett falvit avagy birtokit, tovibb4 egy mésik birtokot,
Zombort; és hogy ezen feliil a Fejonek nevezett foldjét™ és a Hodus, Tulman és
Takta nevii, Tiszdbdl kimend, jogtalanul elfoglalt halastavakat megtartotta. Ezért
Andris ur, Magyarorszig felséges kirilya, a mi urunk Demeter magiszterrel, zolyomi
ispannal, Tamds nyitrai és borsi ispinnal és velink mint alorszigbiroval és igen sok
nemessel azt a déntést hozta, hogy ezen Kokos magiszter minden vidjiban, tudniillik
100 mirka kirért Zombor birtok felégetésében és a Fejonek nevezett fold és Hodos,

28 Az Anonymusbdl vert nevekril lisd az eldz8, Sdrospatakrdl sz6ld fejezet elejér és a hozzd tartozd jegyzeteket.
2 Fejdpuseta Tarcal melletti helység,
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Tulman és Takta elfoglaldsiban mint f6 tényben, tovibbd 50 marka karért [jjhely bir-
tok elpusztitisiban, 30 marka kirért Zombor falu elpusztitisiban az emlitett Janos
comest itéletileg elmarasztaljak az emlitett Kokos magiszterrel szemben. Kelt Budin
az Ur 1300-ik évében Esto mihi vasirnap elétti pénteken.” (Fejérviry Karoly oklevél-
gytjteményének II1. kotetébél.)

Az 1318. évben Liszlé és Donch magiszterek a leleszi konvent elétr eleserélték
Ujhely falut Tamds comesszel a zempléni virért. (A Soés csalad levéltarabol.)

Az 1321. évben Micz binnak a Not. hist. 36. fejezetében™” emlitett fiai Potok virit
és ﬂjhely, Ardoé, Borsi, Kovicsi,** Taj és Toronya birtokokat, tovibbi a zempléni virat
Ladaméc faluval egyiitt mint szerzett javaikat elcserélték Karoly kirdllyal a purustydni
[Borostyin] virra és annak tartozékaira, (Katona Istvin, VIII, kotet,*? 431. oldal.)

Az 1352. évben I. Lajos kirily nagyvonali adominyibél Ujhely Korjatovies Tédor,
a rutének hercege birtokdba keriilt, és miutin a magas Virhegyen virat épitett, azt
ruszin telepesekkel oly naggyi tette, hogy nemsokira elnyerte a viros nevet.

Az 1390. évben ugyanis Ujhelyet kirilyi virosnak nevezik, és a mellette lévé virral
egyiitt Zsigmond csiszdr Perényi Miklésnak adominyozta. (Zemplén virmegye levél-
tira 211. fasciculusdnak 353. szimu irata.) Ezutin ugyanazok voltak az urai, mint a pa-
taki viarnak, és ma is a pataki teriilettel egyiitt a kirilyi kamara jogiban ill az irinyitisa.

Az 1497. évben Foldessy Balizs volt a virnagya. (A Buttkay lajstrom 4. fasciculu-
sinak 53. szimu irata.)

Az 1522. évben Luther tanit Magyarorszigon el6szor Ujhel}ren kezdte el terjeszte-
ni Siklési Mihdly, aki még a mohicsi vész eltt volt Wittenbergben Luther hallgaté-
ja, miként azt kozli Székely Samuel a gydjteményeiben,* tovibba Weszprémi Istvan
a Succincta medicorum Hungariae et Transilvaniae biographia misodik szazinak masodik
részében™ a 93. oldal utin,** aki igy ir: ,Amikor Siklési Mihily 1522-ben elkezdte
terjeszteni Sitortjhelyen a LuthertSl meritett tanitist, mds trsai pedig Patakon az is-
koliban indultak harcba érte, 1jitisi torekvésiik miatt vid ald helyezték Gket, azonban
Brandenburgi Gyérgy 6rgréfban, Uldszlé kirdly leinytestvérének a fidban és fidnak,
II. Lajosnak a gyimjiban partfogéra taliltak, miként arrél Scultetus a postillijaban™*
tamiskodik.” De a jeles Adam Kollar is ezt kozli a De originibus et usu perpetuo potestatis
legisiatoriae circa sacra apostolicorum regum Ungariae™ (Magyarorszdg apostoli kirdlyai-
nak a vallisi dolgok koriili torvényhozo hatalminak eredetérdl és 6rokos gyakorlatardl)
Bécsben 1774-ben nyolcadrét méretben kiadott kényve 123. és 124. oldalin; miként

B0 Szirmay 1804-ben 37. §.

HU A nyomtatvinyban Kneachy.

1 Karona 1788,

- Dobai Székely Sdmuelnek (1704=1779) négykotetes oklevélgydjreményét (Cimelia) maa Pécsi Egyvhdzmegyei
Levéltir drei.

M Weszpremn 1781,

W Nem taldlhatd az idézett rész a megadotr oldalon.

¢ Abraham Sculretus miivér Szenci Molndr Albert forditotta le németrdl magyarra: Szenci MownAr 1617,

W KoLLAr 1764. A megadott oldalakon Luther zsoltdrai és magyar kirdynéhdz intézett levele raldlhatdk.
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Lampe a Historia ecclesiae reformatae in Hungaria et Transylvania®® 54. és 70. olda-
lin, valamint Szatmdrnémethi Mihdly a Kolozsvirott 1675-ben kinyomtatott A négy
evangelistdk szerént vald dominica cim@ mivéhez™ irott eldszaviban igy ir: ,Anno
1522. Sikidsi Mihdly kezdte reformdlni szbe{y:. Ellene hozatott az 1523. évi kemény 54.
artikulus: A lutheranusokat és azok pértfogéit halallal és Gsszes javaik elvételével biin-
tertessék. Tovibbd az 1525. évi 4. artikulus, hogy a lutherinusokat meg kell égetni.”

Az 1527. évben Perényi Péter ostrom ald vette a virat, (Not. hist. 157, fejezete.’*")

Az 1528. évben Deik Simont, Perényi parancsnokit az 6rség kizdrta, a virat pedig
dtadta Serédy Gdspir csdsziri vezérnek. (Kaprinay kéziratai 27. kétetében a 306. oldal.)

Az 1534. évben a vir még nyilvinvaléan épségben dllt, mivel Perényi Péter az
elézd, 51. fejezetben idézett, kassai polgdrokhoz irott levelét innen keltezte, de Olih
Miklés is igy rola 1538-ban a kommentirjai masodik fejezetében:**! , Ujhely, Terebes
olyan virak, melyeket a falokon kivil igen erds sincirok vesz koriil”.

Ezért tehdt azt minden bizonnyal az 1558. évben a kornyéket tiizzel és vassal
pusztitd Telekessy Imrének kellett lerombolnia, nehogy az a Perényiek menedékéiil
szolgilhasson, minthogy ezentul semmilyen emlités nem torténik rola, és most mar
a romok kozott lehet szomort nyomit felfedezni.

Az 1697. évben Tokaji lizadisa az jhelyi visarban tort ki. (Not. bist. 688. fejezete.)

Az 1715. évben Ujhely hatarit olyan hatalmas jégesé verte el, hogy ez emberek és
a barmok is kint pusztultak el a mezékon. (Zemplén virmegye levéltira 232. fascicu-
lusdnak 17. szdmu irata.)

Az 1758., az 1764. és az 1768. évben timadt tizvészekben a viros szinte telje-
sen a lingok martaléka lett. (Zemplén virmegye levéltira 232. fasciculusanak 18.
szdmii irata.)

A viros plébiniatemplomit Pil6czi Imre épitette 1482-ben (Noz. hist. 128. fejeze-
te.*), de mivel ez a tlizvészekben megrogyott és leomlott, a most lithaté templomot
1770-ben Johann Wilhelm Trautson herceg kezdte el épiteni, de mivel 6 fitiorokos
nélkal halt meg, a kirdlyi kamara fejezte azt be.

Az 1560-ik évben Perényi Gibor — Miksa csdszir jovihagydsival — a protestansok
haszndlatira bocsdtotta a templomot, miként az az 1662. évi orszdggyfilés irataiban
olvashaté. Bithory Zsofia ebben az évben adta a katolikusoknak. (Nez. Aist. 526. fe-
jezete.**) 1670-ben visszavették a protestinsok. 1673-ban a hitszénokok eltizésével
ismét a katolikusok kaptik meg, 1682-ben azonban Thokély Imre ismét a protes-
tinsoknak adta. (Lampe a Historia ecclesiae reformatae in Hungaria et Transylvania™*
597. oldalin.) 1714-ben végleg visszakerilt a katolikusokhoz. (Zemplén virmegye

“% Lamee 1728,

¥ SzaTMARNEMETHI 1675, Nem talilhaté az idézett rész az eldszdban.

0 SzirMAy 1804-ben 158, §.

1 Olih Miklos Hungiréa ¢ miivében a 11, fejezetben talilhaté. Szirmay Bél kiaddsit haszndlta: BEL 1735-46,
1., 1=38. Lisd a tanulminyt, 111 2. e.

2 SzirMAY 1804-ben 129, §.

3 SzirMAY 1804-ben 527. §.

4 Lampe 1728,
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levéltdra 189. fasciculusinak 90. szdmu irata.) Az 1773-ik évben a templomhajét bol-
tozattal fedték be ezzel a felirattal, amelyet még gyerekkoromban megjegyeztiink:

»OpltVLante Del gratla, fornlx Iste In elVs gLorlaM ereCtVs est.”
(Isten kegyelmének segitségével ez a boltozat az 6 dicséségére emeltetett.)

A katolikus plébiniit gazdag jovedelmekkel gyarapitottik, kiviltsigos volt, mivel
nem az egri piispok joghat6siga ald tartozott, hanem az esztergomi érsek ald volt
rendelve, miként azt fentebb az 51. fejezetben littuk. A Papszog tigas rétjei, szin-
t6foldek, sz6lok, Paptava halastavak, két kocsma és mészarszékek, valamint a viros
Papsornak mondott utcdja ma is hozzi tartoznak.

S6t, a viros terméseibél szedett tized sem az egyhizmegye piispokének, hanem
a plébdnosnak jirt, miként arrél Péter djhelyi plébinos Gyérgy bodonyi piispokkel
és sarospataki plébanossal a tizedek birtokbavétele kapesin 1503-ban timadt vitdja
taniskodik. (Zemplén virmegye levéltira 232. fasciculusinak 10. szama irata.)

Péter plébinoson kiviil csak a kovetkezé plébinosok neveit lehetett kideriteni a leg-
utébbi idészakbal:

1714-ben Kilidn Jinos

1720-ban Pispoky Andras kanonok, majd vovadrei vilasztott piispok

1735-ben Dely Jinos kanonok

1745-ben Gusztinyi Janos kanonok, majd nyitrai puispok, aki prédikacicival és az
oltiriszentségrol irott Udvdsség manndja™® cimen frott mivével vilt nevezetessé.

1750-ben Barta Istvin jezsuita, majd kanonok

1760-ban Csik Istvin kanonok, majd a domolki Boldogsigos Szliz Miridrél ne-
vezett domolki apit

1764-ben Kovits Jozsef, eldbb sok éven it Egerben teologiai tandr, majd egerviri
Szent Istvinrdl nevezett prépost, akinek, mivel nagyon magas termeti volt és parat-
lan bardtsiggal kot6dott hozzdank, ezt a sirverset irtuk:

+HIC dorMIt Ioseph KoVits paroChVs, praeposItVs VlheLIensls.

Mensuram excessit carmen et ille miser.”

(Itt nyugszik Kovits Jozsef tjhelyi plébinos, prépost. A vers feliilmiilta a mérté-
ket és 6 is szegény.)

1778-ban Szény Imre

1791-ben Gyérky Imre sigi Boldogsigos Sziiz Miridrdl nevezett prépost

1795-ben buzitai Szeldmajer Gyorgy kanonok

Az dgostai hitvallist 1522-t6] 1560-ig nem gyakoroltik nyilvinosan Ujhelyen, de
a terjesztdi, Siklosi Mihily, Szilvissy Mihily, Batizi Andrds és Dévai Matyids ma-

W5 Elsé kiadds: GuszTinyi 1759,
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ginemberek hizaiban tartottik meg igehirdetéseiket a népnek.

Noha 1560-ban dradtik nekik a katolikusok plébdniatemplomait, a nép nagyobb
része elutasitotta a tanitisukat, egyrészt azért, mert az oregek, akik a katolikus val-
lasba néttek bele, még éltek, mdsrészt azért, mert a hitvallis alapjait a tarcal-tordai
zsinat és a Perényi Gdbor dltal a wittenbergi és lipcsei akadémidkhoz kiildétt kovetsé-
gek még nem erdsitették meg eléggé, végiil pedig azért, mert Lazarus von Schwendi
generdlis, akit kiilfoldi 1étére az 1567, évi torvény 31. cikkelye is megemlitett, a leheté
megmesszebb mendkig timogatta ezt a tant.

Az 1600-ik évben, miutin Bocskai Istvin és Miklés és Drugeth Balint urak a ne-
messég nagyobb részével a helvét hitvallist fogadta el (Zemplén virmegye levéltira
183. fasciculusdnak 7. szdmu irata.) — amelyet, miként az a Zemplén virmegye levél-
tira A. 6. jegyzokonyvének 141. oldala szerint kideriil, ,magyar hitnek” neveztek —,
a Bocskai-féle lizadds alatt Ujhel}fbc bevezetett elsé helvét hitvallisa lelkész Sirosi
Andris volt. A kivetkezék koverték hivataliban:

1617. Tihaméri Maté**

Simidndi Jinos

Bényei Jinos

1639. Géresi Bilint

Kaposi Istvin

Rimaszombati Istvin

1646. Iratosi Janos

1647. Hathizi Géspdr

Szilagyi Benjamin Istvin

Némethi Istvin

1655. Kaposi Istvin

1662. Solthy Janos, Bithory Zsofia tizte el

1670. Salinki Janos,

Vadiszi Simon

1673. Eltzték cket. 1682. Nandsi Gabor

1684. Makai Ferenc

1685. 1699. Zadorfalvi Marton™”

Az 1714. évben, miutin a plébiniatemplom visszakeriilt a katolikusokhoz, egy kis
haranggal ellitott fa imahdzba szorultak a Papsor utciban.

Az 1781. évben, miutdn II. J6zsef csiszir kozzétette a keresztény tiirelmi rendele-
tét, a viros jol lithato helyén tartés épitGanyagokbdl, toronnyal és nagyobb harangok-
kal ellatott 4j imahdzat épitettek; ma is ezt hasznaljik.

Elsé Remete Szent Pil rendje Szent Agoston reguldjat kvets atyiinak itt volt
a legnevezetesebb és legrégibb kolostora, a Szent Egyedrdl elnevezett. Azért emlitjilk

A nyomtatvinyban tévesen Marehias (Mdtyds) Tibeméry szerepel.
A nyomtatvinyban Zdderbdzy, Szirmay 1803-ban Zadorfalvi,
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legrégebbinek, mert miutin a remeték els6, Baranya megyei, patacsi kolostorit, ame-
lyet Bertalan pécsi plispok emelt 1215-ben, a torokok 1526-ban feldiltik, az jhelyi
kolostorndl nem maradt régebbi. Ezt ugyanis II. Andrés kirdly alapitotta 1221-ben,
amikor Patakon tartézkodott, az Ujhely viros melletti pusztiban, amelyet a temp-
lomtornyirél Thurunynak mondtak. A tatirok éltal 1241-ben lerombolt kolostort
IV. Béla illitotta helyre 1252-ben, miutin az atyiknak adominyozta Petrahé bir-
tokot (lisd fentebb az 50. fejezetben). Az 1258-ban alkalmasabb helyre koltoztették
a kolostort, és az atyiknak adtik a viros mogotti erdés pusztasigot, amelyet aztin
telepesekkel népesitettek be, most Baritszer ennek a virosrésznek a neve. 1312-ben
L. Kiroly, 1350-ben I. Lajos kirdly megerésitették ezt, az 51. fejezetben emlitett Jinos
comes pedig két, Long-erddben lévé halastéval, a Barit-téval és a Kassa-toval gyara-
pitotta az alapitvanyt. (A rend levéltiribol.)

Az 1506. évben Buttkay Mihaly tolcsvai sz6l6ket, 1509-ben toronyai Kovics L6-
rinc szintén egy sz616t, 1510-ben Varji Orsolya pedig egy kelecsényi telket adomi-
nyozott az atyiknak.

Az 1530. évben a toronyai sz6l6bsl Drigfty Gispir, az djhelyi kolostorbél és a pet-
rahéi birtokbél pedig Perényi Péter (izte ki az atyikat.

Az 1560. évben, mivel Miksa csiszir jovihagyta, hogy plébiniatemplomot azzal
a feltétellel 4t lehet engedni a protestinsoknak, ha cserébe a pilos atyikat is visszave-
zetik a kolostorukba, Perényi Gibor visszakoltoztette dket.

Az 1603. évben a Bocskai hivei elizték Gket, javaik az orszag kincstiraba kertiltek.
Az 1610. évben ismét visszakaptik a kolostort és a javaikat. (Not. hist. 378. fejeze-
8 és az 1613, évi torvény 2. cikkelye.)

Az 1626. évben Alaghy Menyhért grof a templomukat helyredllitotta és fGoltarral
litta el. (Nor. hist. 437. fejezete.**)

Az 1665. évben a kolostor Skotniczky Alfonz vikirius alatt jelentSsen gyarapodott.
Somogyi Ferenc leleszi prépost gazdag felszerelést, Pesthy 6zvegye egy udvarhdzat és
egy kertet ajindékozott a kolostornak. Rikéczi Gyorgy ozvegye, Bathory Zsofia és
fia, Ferenc azokért a sérelmekért kirpétlasul, amelyeket a pataki uradalom birtokosai
okoztak a kolostornak, dtengedte neki Kiszte falut, Komdr pusztit és egy udvarhdzat
Barancson, a Virallya és az Oremus szdloket egy djhelyi telekkel egyiitt.

Az 1672. évben a kolostort a Szent Egyed-iinnepi szokdsos biicsu idején lizado
magyarok timadtik meg és fosztottik ki.

Az 1674. évben Csepellényi Gyorgy atya romlatlan testét, akit a lizad6 hazai pol-
girok gyilkoltak meg 1672-ben,™ a farmosi**' temetébél kiemelték, és a Rakdczi

te

iltal az eset 6rok emlékezetére épitett kipolna kriptdjiba temették el tiszteletteljesen
azzal a felirattal, amelyet Benger Miklos az Annalium eremi-coenobiticorum ordinis

W2 SzirMay 1804-ben 379, §,

W SzirMAY 1804-ben 438, §.

B 1674-ben szenvedert vértanisdgot.
1 Egerfarmos.
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fratrum eremitarum S. Pauli primi eremitae 2. kotetének®? 124-126. oldalin mutat be.

Az 1678. évben Olaszi, Zsadiny és Sira falvakat elszakitottik terebesi alapitviny-
t6l, és az tjhelyi kolostorhoz csatoltik dket.

1679. marcius 23-in a Thokoly-partiak hat felfegyverzett szizaddal ismét megtimad-
tik a kolostort, és glélclﬁtt tiz 6ritol estig hdrom irdnybol timadtik. Két atya, Bessenyei
Mirk és Szorény Agoston harminc emberrel olyan elszintan védekezett, hogy a védék
még akkor sem hatriltak meg, amikor a kolostor, a templom, a szomszédos hazak és paj-
ta is lingra kapott, az ostromlok pedig kénytelenek voltak feladni remélt zsikmdnyukat.

Az 1690. évben Barlogh Istvin a kolostorra hagyta Vitany falut 20.000 forint
értékben.

Az 1706. évben Rikéczi Ferenc parancsba adta, hogy teljesen égessék fel a ko-
lostort, nehogy menedékiil szolgialhasson azoknak a csdsziri csapatoknak, amelyek
Rabutin generilis vezetésével Kassa ostromira igyekeztek, azonban Kirolyi Sindor
grof, Rikoczi vezére nem engedelmeskedett ennek a parancsnak, és megmentette
a helyet attol, hogy a lingok martaléka legyen.

Miutin 1786-ban megsziintették a pilosok rendjét, 1788-ban a piarista atyikat
helyezték it Tokajbol ebbe a kolostorba, akik gimnédziumot és kollégiumot inditva az
dllam jelentds gyarapoddsira irinyitjik az ifjisig nevelését, miként ezt a 34. fejezet-
ben is emlitettiik.

A pilos kolostort a kévetkezé vikdriusok és perjelek vezették:

1. Jinos 1293.
2. Lérinc 1310.
3. Péter 1312.
4. Miklos 1354.
5. Mirton 1367.
6. Tamas 1393,
7. Miklos 1449,
8. Mirton 1454,
9. Balint 1462,
10. Vince 1465.
11. Demeter 1477.
12. Gispar 1562.
13. Mihaly 1564.
14. Gyorgy 1578.
15. Koprinchicsh Mirton 1637.
16. Gyori* Gergely 1639.
17. Petroviczy Jinos 1640.

** Bencer 1743,
A nyomtatvinyban faurinensis; ez egyszerden szdrmazdst is jelélher, mert a tobbi esetben nem fordit latinra
magyar vezetékneveket Szirmay.
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18. Virostek Oszvald 1642.

19. Vanoviczy Janes, késébb szkardonai piispok 1645.
20. Biberi Gergely, késébb rendfénok 1659,
21. Skotniczky Alfonz 1667.
22, Benkovics Agosron rendféndk, majd viradi piispok 1667.
23. Barilovics Lajos rendfénok 1689.
24, Nidasdy Laszlo, majd csanadi piispok 1690.
25. Skolny Elek 1696.
26. Enyiczkey Istvin 1701.
27. Bolla Agoston 1713.
28. Radoviny Ozséb 1714.
29. Flivy Benedek 1716.
30. Vukovics Pil 1723.
31. Simonyi Jézsef 1726.
32. Fejér Pil 1732,
33. Letenyei Pil 1738.
34. Bogovics Gellért 1744,
35. Kunktir** J6zsef 1747.
36. Kollarich Joachim 1755.
37. Keresztes Jozsef 1767.
38. Orszagh Lérinc 1770.
39. Kuzmics Mihdly 1758.
40, Marton Jeromos 1773.
41. Vidi Ferenc 1776.

Egyébként [’Tjhely mezévarosnak 6000 lakéja van, 2832 hold termékeny talaji szinto-
toldje, a lakéi magyarok, németekkel és szlovikokkal vegyesen, kiilonbozé vallistak.
A romai és gorog katolikusoknak sajit templomaik és plébinosaik vannak, a helvét
hitvallisaaknak is van imahelyiik és lelkészik, s6t a zsidoknak is van egy mives zsi-
nagégdja és elemi iskoldja is. Az dgostai hitvallisiak és a nem egyesiilt gorogok To-
kajhoz tartoznak filiaként. A rutének archipresbiterének is volt a székhelye 1700-ban.

A mezdviros jelesebb épiiletei koziil kiemelkedik a virmegyehiza, ahol a virme-
gyei kozgytiléseket is tartjdk. Itt talilhaté a virmegye levéltira is, igyesen kialakitott
bortoncellikat is magidba foglal egy kipolndval — ahol a foglyok kilenc cellibol lithat-
jak és hallhatjik is a szentmisét bemutaté papot — és egy ebédlével.

A mezdviros mellett folyik a Ronyva patak, kéhiddal és az uradalom, a viroslakék,
a plébdnos és Hartaiak négy vizimalmaval.

A teriiletét kelet fel6l hosszi vonulatban keriili a makktermé Long-erds,
amelynek kozepén a Bodrog folyd hompolyog, és pompds pontyokkal és csukik-
kal litja el a viroslakékat.

B Kulesir™nak kellene lennie; Szirmay 1803-ban Cunctdr.
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A viros kiilonleges hegyekkel és nemes bort termé diilékkel biiszkélkedik. A leg-
magasabb a Magas-hegy, azt, hogy ez egykor tizhinyé volt, a kritere és a kori-
lotte 1évé ldva is eldrulja. Ezt a cstcsin kifeszitett sitort formdlé Sdtor-hegy kove-
ti, amelybdl kisebb vir kinézeti dombok emelkednek ki. A tobbi hegy és dombok:
a Vir-hegy, a Szir-hegy, a Banyai-, a Fekete-hegy, a Koves-hegy, a Boglyoska, a Ve-
resharaszt, a Tompa, a Meleg-6dal, a Néma-hegy és a Cepre. Ezekbdl iide forrisok
tornek elo. Koziilik a legfbb, legiiditobb forras hirében jaré a Berzsik a vasartéren,
amely fold alatti csatornikon vezetve a foutcin, a virmegyehdza elétt csobog. A mi-
sik a Zsolyomka-forrds a Magas-hegy aljiban, ahol a bijos volgyben mindkét oldalrél
hizsorok fogjik kozre a fillemiilék énekérdl elnevezett Filemile utcit. A harmadik
a Komlo-kit a szintéfoldek kozott sik vidéken. A negyedik a Szir-hegy alatt, az
otodik a Koves-hegy lejtéi alatt van; a hatodik a Néma-hegy alatt a Szent Jinos-kutja,
amely onnan kapta a nevét, hogy az Szent Jinos sziiletésének tinnepe utin kiszarad.

Az egész kornyék legnépesebb wvisdrait tartjdk itt virdgvasirnap, Sarlés
Boldogasszony,” Szent Egyed™ és Szent Imre®” Gnnepein. A varos pecsétjén a W
betd és az 1505-6s évszdm lithaté.

A viros kozelében hirom szillds talilhat6: a Néma, ahol egy vendégfogadd is van;
az Ungvir, amely messzirél kiilon viros benyomasit kelti, azonban csak a laza szikla-
ba vésett pincék, felettiik pedig a lakdk betérésére és poharazgatisira kialakitott prés-
hidzak vannak; a harmadik, kissé tivolabb esé szillis a Hosszildz, amelyet I1. Jozsef
csiszdr svib telepesekkel népesitett be, és amely mir a varostol kiilon birtokot alkot.

Az 1702. évben Rikéczi Ferenc a Ronyva patak folydsindl egy j utcival novelte
avarost, és mivel azt a Not, hist. 726. fejezetében emlitett, Palotisnak nevezett testorsége
lakéhelyéiil szanta, a lakék Palotds utcinak mondtik, Rikéczi azonban sziletési
helyérél Borsiszernek nevezte el, a Trautsonnak sz6l6 adominyozisban is igy szerepel
fentebb az 51. fejezetben. Mikor Rikéczi 1711-ben elmenekiilt, az épiileteket a f6lddel
tették egyenlévé, hogy a testérségének még az emléke se maradjon fenn, amikor pedig
a romok kozott ciginyok alakitottik ki a hdzaikat, Ciginy utcinak kezdték el nevezni.
De mivel naprél napra novekedett az elokel6 lakosok szima, és diszesebb épiileteket is
emeltek itt, a virossal egyesitett utca mind a régi, mind az jabb elnevezését elveszitette.
Mi is csupin azért idéztiik it fel, hogy a Trautsonnak sz6l6 adoménylevélben szerepld
Borsiszer utca elnevezésének eredetét és annak névviltozasit megvilagitsuk.

Nagy dicséségére szolgil a virosnak az is, hogy a haza és korunk leghiresebb
kolténéje, Molnir Borbila itt sziiletett és nétt fel. Molnir Borbila munkifi*** cimen
magyarul irott versei — akir elméjének élességér, akir koltéi miivészetét nézziik —
olyan kiviléak, hogy méltin vilnak az egész nemzet dicsdségére, hogy nemcsak
a franciik, az angolok és az olaszok, hanem mi, magyarok is ilyen kivilo tehetség és
izlési holggyel dicsekedhetiink.

* Jidlius 2.
*#6 Szeptember 1.
*#7 November 5.

*## Elsé kiadds: MoLnir 1793,
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Jollehet Eperjesen littam meg a viligot, de djhelyi nagyapai birtokrészem
birtokdban egykor ebben a virosban is éltem, és elégiikat és kolteményeket irtam
a Ronyva pataknil, miként azt az életemet taglalé elégia is mutatja:

»Fragopoli primum vitales hausimus auras,

Prima urbs vagitus audiit ista meos.

Protinus infantem nitidas accepit in ulnas
Phoebus et Aonidum, dixit, alumnus eris.

Parce puer lachrymis, venient et fletibus anni,

Hei mihi! fortunae vulnera quanta feres!

Aspice caenoso spumantem vortice Ronyvam,
Stant ubi Rutheni diruta castra Ducis.

Has quondam ad salices, haec ad coryleta canendo,
Deduces Latias ex Helicone Deas.” etc. etc.”™

(Eperjesen lélegeztem be elészor az éltetd levegdt,

elészor ez a viros hallotta meg a sirdisomat.

Majd gyermekként Phoebus vett ragyogé karjaiba

és mondta: ,A mizsik novendéke leszel.

Ne sirj, fid! A konnyek szimira is eljonnek majd az évek,

jaj nekem, a sors mennyi sebét fogod viselni!

Tekints a siros forgatagtél tajtékzé Ronyvira,

ahol a rutén vezér romba daélt erésségei allnak.

Egykor ezekhez a fiizekhez, ezekhez a mogyorébokrokhoz fogod
a latin istenndket levezetni a Helikonrél.” stb. stb.)

53. § Nagytoronya és Kistoronya falvak
Nagytoronya és Kistoronya — az egykori Thurul, Turuny, Felsétoronya, Alsétoronya
— két kiilon falu, nevét azoknak az dgostonosoknak igy mondott tornyirél kaptik,
akiknek egykor Nagy- avagy FelsGtoronya falu erdds pusztijaban volt lakhelyiik.
(Ldsd fentebb az 50. és 52. fejezetet.)

Az 1221. évben II. Andris kirily alapitott itt monostort, ezt 1241-ben a tatirok
feldaltik, 1258-ban pedig [jjhcl}rbe helyezték it. Felsotoronya falu felét az atyiknak
adominyoztik.

Az 1254. évben a toronyai foldet az Uz és a Tolesvay*® csalidok visszaviltottik
Simon fiaitol. (NVot. hist. 24.% fejezete.)

Az 1281. évben Mihily és Ompud az egri kdptalan el6tt arrél tantiskodnak,

A versril Hsd a tanulmdnyt, 111 2. a.
0 A nyomtatvinyban de Tolchuva.
1 SzirMAY 1804-ben 25, §.
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hogy Emédi Farkas meghatdrozott hitbéri kotelezettségének eleget tett, és ezért
visszaadtik neki a Zemplén®? megyei Turonya birtokot. (Kaprinay kéziratai 1.
kotetében a 249, és 256. oldalak.)

Az 1321, évben Micz ban utédai Toronya birtokot is elcserélték a purustyini [bo-
rostyini] virra. (Ldsd fentebb az 52. fejezetet.)

Az 1330. évben az 51. fejezetben emlitett Potok megyei Jinos Felsétoronya felét
a pataki Szent Klara rend Szent Anna-kolostoraban €16 apaciinak adominyozta.

Az 1380. évben Perényi Miklés elfoglalta a birtokokat, de Felsétoronyit visszaadta
az apiciknak. (Noz. hist. 51. fejezete.)

Az 1390. évben Zsigmond kirily adomdnyozisa is megerésiti Kistoronya falu bir-
tokdban. (Noz. bist. 51. fejezete.)

Az 1512. évben Felsétoronya felerészben az djhelyi dgostonosok avagy pilo-
sokhoz, felerészben pedig Szent Klira rendje Patakon élé apiciihoz tartozott.
(Wagner Kiroly kéziratai XV. kotetében a 164. oldal.)

Az 1530. évben Dragfly Gispar az apacdkat és a baritokat kitzte a birtokukboal.

Az 1578. évben, miutin Drigfty csalidja férhidgon kihalt, a Dobé csalid birtokiba
keriiltek. Ok a pataki virhoz csatoltik azokat, a vir urai birtokoltik dket mindaddig,
mig II. Rikéczi Ferencet lizadis miatt el nem itélték, s igy Nagytoronya a névéré-
nek, Ferdinand Aspremont feleségének jutott, Kistoronyit pedig VI. Kdroly csdszdr
Leopold Donat Trautsonnak adominyozta, akinek magvaszakadtival az ismét a ki-
rilyi kincstdrra szallt, jelenleg pedig a kirdlyi kamara birtokdban van.

Kistoronydn a Sennyey baréknak van két udvarhiza, amelyek a Pethd gréfoktol
haramlottak rdjuk.

Katolikus és helvét hitvallisu magyarok lakjik éket, az utébbiaknak Kistoronyin
van imahdzuk. Nagytoronyinak 1215, Kistoronyinak 481 hold jél termé szint6-
foldje van. Mindkét falunak vannak tolgyerdei és kivalé bort termé dombjai, mint
a Mikos, a Keletka és a Feketehegy nevezetlick. A hegyaljai sz616k kézé azonban
csak kistoronyai dombok tartoznak.

54. § A masod- és harmadosztilyu helyek felsorolisinak elmaraddsa
A tobbi, misod- és harmadosztilyd helyekrol sz6l6 leiris is készen van, de a md mir
nagy terjedelmdi lett igy, és mivel egyébként is kozzé szindékozom tenni valamennyi
hely leirsat a Not. polit.-ban, valamint hogy ne tinjék agy, tobbszor is ugyanazzal
hozakodunk el§, tovibba, mivel ezek a helyek nem tartoznak a hegyaljaiak csoportji-

;;;;;

** A nyomtatvdnyban Zemdin.
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55. § Vélemény a tokaji bor kereskedelmének fellenditésérél
A szimba vett helyeken bizonyosan szerencsés hclyzctbc keriilnének az ott lakék,
ha a borkereskedelmiik jobb lehetséghez jutna. Ugy vélem, ezt a kereskedelmet
legesleginkibb az északi népekkel a Balti-tenger irinyiba kellene megerésiteni,
mivel az Adriai-tenger irinydba a trieszti vagy a flumei kikétdkig tarté szdrazfoldi
tit, tovibbd az olasz, a francia és a gorog borok tomege, a Fekete-tenger felé pedig
a torok tartomanyok jelentette akadilyok miatt és amiatt, hogy ott csupdn az orosz
nép van a kozelben, nem remélheté virigzo borkereskedelem. Ezzel szemben amaz
vidékeknek olyan az elhelyezkedése, hogy a Szepes virmegyébdl a Visztuliba folyé
hajézhaté Popridon keresztiil ezeknek a vidékeknek minden termékétr a viznek
koszonhetden rovid Gton egészen a Balti-tengerig el lehet juttatni, és ott nem csupén
az északi népekkel, az oroszokkal, a danokkal és svédekkel, akik amigy hijin
vannak a természet eme alkotisdnak, hanem az Eszaki—tengercn a hollandokkal, az
angolokkal és Németorszdg nagyobb részével is sokkal elénydsebben kereskedelmet
lehet kiépiteni. MindenekelGtt ezt a kereskedelmet kellene megerdsiteni és ennek az
akadilyait kellene felszimolni. Ezek az akadilyok akkor sziinnének meg, ha a porosz
kirdllyal szerz6dést kotnénk, hogy legalibb a mashovi szillitand6 (tranzit) borok utani
vimokat csokkentse; [illetve] ha a borokat azokra a kiilfoldi drukra, dgymint bérokre
¢és mas dolgokra cserélik, amelyek a csdsziri és kirilyi tartominyokban hiinyoznak.
Ekképpen a legnagyobb sikerrel kereskedtek egykor a szepesi kalmdrok és sziicsok is,
amikor a tokaji borokat bérokre cserélték a lipcsei, drezdai és hamburgi visirokon.
Hasonlé cserét lehetne kiépiteni a lengyelekkel és a sziléziaiakkal viszonért, viaszért,
kenderért. Lehetne novelni ezt a kereskedelmet, ha Bécsben, Triesztben és Fiuméban
olyan tirsasig alakulna, amely a csdsziri cukorgyirak termékeit és a babkavét tokaji
borra cserélné. A legnagyobb sikerrel folytattik ezt a fajta cserekereskedelmet Stegner
és Keffala tokaji kalmarok. A népnek is jelents elénye szirmazik abbél, hogy az orosz
cirnak sajit képvisel6je van Tokajban. Mi lenne, ha ehhez az oroszokkal folytatott
borkereskedelemhez az osztrik teriileteken Lembergben,™ az orosz teriileteken
pedig a Dnyeper és a Bug folyéknil Ocsakovban dllitandnak fel raktirakat, és mind

ezeken a helyeken, mind Tokajban kereskedétirsasigok jonnének létre?

56. § Némelyek véleményének cifolata
Némelyek tgy vélik, hogy az is elémozditja a kereskedelmet, ha mindenféle mindségi
borokat eléallitanak, miként azt a francidk, a spanyolok, a portugilok és az olaszok
teszik, és a tokaji kozonséges borbdl is készitenek kifézéssel szeszes italokat és
lepirlissal folyadékokat. Nem tagadhato, hogy a természetet mesterségesen lehet
segiteni, és ezért a bor spirituszdnak a kifézését torkolybdl vagy borseprébél, az
urmosbor készitését, az tj hordé —amelybe a mustot toltik —dtitatisit bodzavirdgillatral
és mds olyan drtalmatlan anyaggal, amely izt vagy illatot kélcsénoz, nem vesszik

1 Ma Lviv.
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tekintetbe, de ami a kif6zést illeti, vagy a mesterséges beavatkozdssal biztositott
édességet vagy pezsgést, az ilyen mesterségesen készitett bor szimunkra olyan tivol
esik attél a bortol, amelyet a Nap j6sigos fénye készit az anyasz6lén, mint amilyen tévol
illnak az alkimistik képzelgései attol az aranytol, amelyet az anyatermészet szokott
késziteni a Fold gyomrdban. A kif6zés gitolja a kell6 erjedést, a spirituszt tartalmazé
részecskék tivoznak, az igy nyert édesség ennek kovetkeztében savanyusiggi
viltozik, az dllando pezsgést pedig viszolygast kelté dolgokkal érik el, az édességet
gyvakran egészségre drtalmas dolgokkal, ugymint élommal, a szint kénes gézzel,
amely nagyon sokaknak beliil égetd érzést okoz, ezért tehit a jovében is feddhetetlen
magyarokként ragaszkodjunk nemzetiink és borunk &si feddhetetlenségéhez, amely
eddig hitelt adott nekiink a kiilfoldiek korében. Vaniére is, amikor a mesterségesen
elillitott francia borok készitésérdl ir és tanit, helytilléan jegyzi meg:

»Divitibus quicunque volet fucata venenis,
Dolia corrumpat: tu purum a vite Lyaeum
Semper ama: medicata placent, sincera ruentem
Vina fovent stomachum.”*

(Aki driga mérgekkel dlcizott borokat 6hajt, tonkreteszi a horddkat; te mindig
a 5201616l szirmazo tiszta bort szeresd, a gyogyitisra alkalmasak a kedvesek, a tiszta
borok segitenek hasmenés ellen.)

57. § Némelyek megjegyzése az 1729. évi torvény 12. cikkelye kapesin
Némelyek tgy vélik, hogy a lakosok boldogulisit elésegitené, ha az 1729. évi
torvény 12. cikkelyét — amely tiltja, hogy olyanok visiroljanak asziszilét, akik nem
birtokosok — enyhitenék, és a bortermelést megszoritisok nélkiil mindenkinek, mind
hazaiaknak, mind idegeneknek megengednék. Azt hozzik fel inditékul, hogy az
idegenek természetiikt6] fogva konnyebben ravehetSk, mint mi, hogy kereskedelmi
tarsasigot alakitsanak. Tovibbd, hogy a nem birtokosok is villaljik a kozds terheket,
ezért az is ill6, hogy a kozjobdl is hasonléképp résziik legyen. Tovibbd, hogy az
ilyenek is fogyasztjik és kiviszik ezt a hazai terméket, ezért a visirlis és kivitel
lehetéségeit nem elzirni, hanem inkdibb még jobban megnyitni kellene. Tovibbd,
hogy csak olyan csalasoktol lehet tartani, hogy sziiret idején a bort és a széloket
olesdbbakkal helyettesitik vagy mesterségesen eléillitott édességgel hamisitjik.
Az elébbire a virmegyei, a helyi hatésigok és a foldesurasigok tigyelnek, az utébbi
pedig nem az aszusz6lok felvisirlisa sorin torténik, hanem mds médon, mivel
a torvény ellenére a kocsmirosokndl sohasem elézik meg kellképpen, és tobbnyire
biintetlen marad. Végiil a legjobb tanitémesterre, a tapasztalatra hivatkoznak, amely

4 X1 kinyv, 177-180. sorok. Elsé kiadds: Vanikre 1682, A legvaldszindbb, hogy Szirmay a nagyszombati
kiaddst hasznilta: Vaniére 1772,
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I1. J6zsef csiszdr uralkoddsa alatt megmutatta, hogy amikor mindenkinek egyarént
megengedték, hogy szabadon kereskedhessen az asziszélokkel, az semmilyen kirt
nem okozott a lakosoknak, sét inkdbb az eldnyiikre szolgdlt. Ez a szabadsig nagyon
sokakat, foként kiilfoldieket visirlisra Gsztonzott, az igen sok vasirlo pedig annyira
megndvelte a must és aszisz6l6k drdt, hogy a legnagyobb szerencsének tartottdk, ha
valaki sziiret alkalmaval el rudta adni a mustot és az asziszéloket, az ad6z6 nép pedig,
akit szintén szamitasba kell venni, jelentds készpénzhez jutott ezeknek a visarloknak
koszonhetéen.

58. § Befejezés
Azt,hogyezekazérvek mennyitnyomnakalatban,azatyik torvényének megsziintetését
vagy enyhitését kivinjik-e, a hon atydinak mérlegelésére bizzuk. Az bizonyos, hogy
a zsidokat veliik sziiletett csalardsiguk miatt tavol tartjik a hegyaljai virosok is, és
hogy az emlitett torvényt** a nemzetiink hitelessége miatt és érdekében hoztik.

5 Szirmay bizonydra Zemplén virmegye gytlésének 1791. oktdber 7-i rendeletére gondol, mely korlitozta
a zsidék jogit a rokaji borral vald kereskedelemre; hasonld tartalmi a nyomtatviny megjelenésének évében
(de mir a midrcius 19-ikére datilt eldszd utin), 1798 jilius 7-én kihirdetett kirdlyi rendelet. Mindkettd
kiaddsa: Barassa 1982, 10-12, 14. Az utolsé mondatrdl és az idegenck kereskedésének kérdésérdl ldsd
a tanulmdnyt, IV. 6.
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Bijjon el a’ Német RhAénusi boréval,
Halgasson az Olasz a’ Falernumdval ,

Tsak igya meg a’ Francz hires S§dmpanerét
Egy hordonk fel éri boraik tengerét.

A’ halhatatlansag” Mennyei Nectdirja
E’ vélt, vagy ez annak valésagos parja,

Mdatydssy.

MAGYAR
TUDOMANYOR AKADEMA
KONYVTARA
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ELO BESZILI

Kiizre bots4jtottam volt 1798-dik
Ksztenddben Dedk nyelven Zem-
plén Varmegyei bor termd he-
gyeknek esméretét, melly egy-
szersmind a' sz6lloknek kilomb
kitlémbfele fajtajit, wltetéseknek,
jo miveltetéseknek, a' sziiretelés-
nek, a borek tsindlasanak, 's meg
tartasanak modgyat is rdvideden

magaban foglalta.

Ezen munka tsak a' Tidésok
altal, ¢és kevés szbllos gazdak altal

3




1Y
orvastatott. Hogy tehat ez altal
a’ koz jonak kozdnségessen hasz-
nilhassak, azt most Anyai nyel.
vilnkdn meg bovitve, ¢és Tzik-
kelyekre fel osztva ki adom, nem
keresvén mas ditsoitést: tsak hogy
ezzel is Polgdr tarsaimnak hasz-
nara lehessek.

Szirmay Antal
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I.L TZIKKELY.

A’ Hegyallyai szdllbknek filte-
tésekrol.

e Y T S e =

r
A Hegyallyai szdllok filtettetnek vermelés
altal , az az: a’ hol minden. rend, és sor
nélkiil iiltettetnek, e’ végre alkalinatos ver-
mek ; a' hol pedig sorjaban esik az Qltetés,
ottan sindr utan arkok asatnak. Akar verem-
nek, akir aroknak a'mélysége harom labnyi;
szélessége pedig két libnyi elegendd. Ver-
melni, és arkolni lehet akar tavaazszal, akar
tszszel; de jobb, ha az ollyan vermek, vagy
drkok az Gltetés végett elébb el készittetvén,
azokat a’ téli hé bé lepi, és a’ foldeiket meg
Kovéritti, ’s porhinyoéssabba teszi. A’ &z0l10
pedig iiltetretik vagy Késon dszezel, az az
Novembernek 2’ végén, vagy Decembernek
az clején;
bruarius végén, vagy Martiusnzk az elején,
Az iltetés kétféleképen j6, dgy mint: vagy
lemettszett ép veszszokkel, vagy mis 20l
iobol ki Asatott tévekkel. Az elsobb moddal

vagy koran tavaszezal, az az Fe-
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mar regi tovekbiil , s jo fajtakbél az e’p veaz-
szok le metizetnek , a’ kiasott verembe, vagy
arokba gy le dontetnek, hogy az alsH részek
gbrhésen meg hajiva légyen az aroknak, vagy
a’ veremnek az allyan, a’ felsd része pedig
az Arokmak a' szélléhez tamasztva hat hii-
ve!yknyire a’ foldbal ki allyon. & ndsodik
méd szerint: Ki Asattnak a’ vén, és a’ jo
faita tdvek , mas régi szO6lobil, a’ hol «nrd
ebbek , a’ menryire lehet gyokerestdl, és
azon gyokerestdl; ’s tokéstél a’ veremnek,
vagy az aroknak az allydra Ggy meg hajolva
tétetnek : hogy tsak a'  veszszdk a’ vermek-
bol, vagy az 4arkokbol sorban, vagy a’ hol
rendetlen a’ s28ll16, harom, négy szeg for-
méara, hat hiivelykonyire a’ foldon felldl hom-
litis forman ki allyanak. Az elébbeni méd

‘szerint a’ weszszok meg fogamzanak, ha ki~

vilt essts, €3, nedves idik kovetkeznek az
{iltetés utdn, de 2’ masodik moéd szerint sok-
kal hamarédbb , és bizonyosabban.. Mind a’
két mddban a veszszoknek ki hagyando Vé.
geit a’ kiallé " ,aprébb novésektol meg kell
tisztitani, de az allyardl tsak a’ sziraz részeir
kell levégni,, a’ nyers nydvéseket, €és a’

nyers gybkereket pedig az allyin meg kell
haigvni, mivel mindenik , tj gybkerer fog
ereszteni, és annyival hamaribb meg fogam-
zik akir tdke , akir veszazd, mennyivel t6bb
novései , vagy gyiokerkéi vannak az elteme-
_tﬁt all}an. Ugy a’ kiasott veremhe, vagy a-
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rokba letétetvén akar veszszd, akar szdllots,
az allyira elébb kevés fold, az utan misfél
libnyira jo éreft tragya tdltetik, és ez meg- |
tapﬂstgtvén folddel gy behanyattatik , hogy,
ha Oszszel esik az tiltetés, a’ ki allo veszszd
is folddel bé fedessék. lgen helytelenil tsele-
keszik némellyek , midon ki asvan mas szol-
18bd1 a’ szdlld téveket; azéknak'tsak a’ gyo--
kerét szoktik a’ foldbe asni, @’ tokéjét’ pedig
foldon felliil bagyni; mert gy megsértetvén
a’ szdl1d tokének a’" gydkere, nem elegendd,
hogy a' kiillé vastagabb tokéjét taplalhassa;
ellenben; ha nem tsak a’ gybkere, de a’ td-
kéje is a’ foldbe temettetik , és tsak a’ vesz-
szejének a’ teteje, hagyattatik ki, nem tsak
a' 820116 gydkér szivja magaba 'a” foldnek ned-
vességét, hanem az eltemertetétt . szoll6 toke-
is 1j gyokereket botsdjt magibdl, mellyek
a’ szdlld veszbket taplilvam, hamar magyra
neveli. Azomban az filtetés , mind azon mun-
kit meg kivinnya, mellyet a’ rigi szolld, ki
vévén az elsd esztendbben a’ kardzist, és a’
kotozést,  Kivialt pedig a’ hidegtil kell az
iiltetést oltalmazni. Azért még 10ctoberntk
a’ végén kbrll kapillandé folddel bé kell

]

fodni, és tsak Martinsnak a® végén, vagy

Aprilisnek az elején Ki nyitni, az az: a’ fél-
det rola el kaparni,

Az  tiltetésre mindenkor jo fajtikat
kell valasztani, mellyek boven, és [jé 'bot

!
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Jevet termbk. A’ Hegyallyai szdlldknek neve-
zetesebb fajtai im ezek : Formint, Olasz Or-
szagi fajta: Formiai tartominybél, édes,
tartés, és a’ Hegyallyai foldhoz leg alkalma-
toseabb. Ez is [kéiféle: Hilyagos Formint
nagyobb (szemii, Madarkds Formint apr6 sze-
mil; mive] a' seregélyek nagyon szeretik,
Madarkdsnak uvevezteteit, Gdéhér igen édes,
és kordnt, éré, de mivel a’ késobb sziretig
meg. nem A&ll, ésfa’ darisok, ’s a’ méhek é-
dességéért el hordjik, tsak arra va'é: hogy
a’ sz0llés gazda korintabb 825116t ehessen.
Ez is kétféle: Tarck« Goher, és Budai-Géhér.,
mivel az eldbbi Modreai fél szigetb6l; a’ ma-
sik Dundntél valé részekbdl hozatott, Mus-
katal Asiai fajta, szép illatd, de a’ fija na-
Jlunk nem igen tartés, azért tsak a' szdjnak
izére valo néayé helyenkint neveltetik. Hirs
leveli:, killonGs, ’s a’ bodza virdghoz hason-
lité illatd, béven , jo bort, ’s aszszd szbllot
termd , azért a’ Formint tan masodik helyet
eérdemeli. Balafdnt, ez is igen jo, és tartés
fajta. : Ledny - 8201l , sziiretkor sargds, Fe-
jer-8z6ll6 halavany , mind & kettd igen édes,
leves, has menést szerzi, de mivel a’ har-
tyaja igen vékony, tsak a’ kemény agyagos,
vagy nyirkos foldbe alkalmatos; a' fovenyes
foldben pedig ritka esztenddben allya meg,
a' KRésobb sziiretet, hanem le tsorog, Polyhos,
ez igen biven termd, de igen hisos, azért
a’ leye nem derék , és a’ bora lhamar penyé-
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szedik, ~ Rdsds, ~veres r6za szinii, bdven
termd , de nem igen édes , hanem kdzdnseéges
italu bornak igen alkalmatos. Gersett, vi-
ligos kék szinti, levére, jés 2’ minémilségére
valdé nézve a’ Rdsashoz hasonlit, Purtsin,
getét kék szintl, siirii, és aprd szemii, igén
Jeved, ¢és édes, ez, ha a’ dér eldtt meg sze-
detik , és meg tsomoszoltatvan a’ hartyajaval
edgyiitt azik , igen szép szinil veres, ¢és {0
bort 4d. [Ketsketsetsii, hoszszas szemii, ke-
mény hirtyijd, j6 édes, téli meg tartasra
vald, Rumonya, a’ ketske tsetsithez hasonlit,
tsak hogy a’ hartyija fényessebb,  &ogdr-
820/, ez is hasonlé, tsak hogy a’ hartyaja
kékes, vagy veres. Azomban Rdsds, Gersett,
Purtsin , Ketsketsetsit, és Bogar, vagy is
Bolgdr szd116k , mivel igen]hisosak, és ke-
mény hartyajok vagyon, aszszi 8zollot rit-
kin teremnek , és ha teremnek is, nem kell
ki szedetni, hogy ezek a’ jtébbivel ki 4zvan,
az aszezu 520116 bor szép arany szinének ne
Artsanak. < Kirdly édes, igen tsipkés levelil,
igen keveset, ¢és ritkan terem, azéu a’ jé
Sz6llos Gazdak altal sziiret tajban ki szokott
véigattatni, mivel tavaszi homlitaskor a’ tob=
bitiil nem lehet meg ktulémbdztetni, st ko~
vér, és magyra noOvd veszezejével a’ hom-
l1t6kat ‘meg tsalja. Zold-Szollé, maskép Leltt-
s20ll0 , strti, Z6ldelld szemii, boven, '8 édes
levet termd , derék fajta. - Vannak még jb
fajtak : Fejér-Boros, ¢e Gydngy - Fejér , wel-
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Iyek a’ Hegyallyai Szollés Gazdak ; elétt es-
meretesek , a’ Gorde- §20/[6 tsupan a’ szép-
ségéért, és hiisos voltira valé nézve tartos-
sagdért téli nyalanksagra plantaltatik. Batai ,
Gatsai, Bakdtor, és td6bb All- Foidi sz61l0k-
nek a’ memei pedig tsak a’ szegényebb em-
berek szblleiben a’ bovebb sziiver kedvéért
terjesztetnek, €és a’ Nemesebb szdllokben a’
hisés, nem édes voltokra valé mézve nem
igen neveltetnek.

A’ fellyebb irtt médon veéghez wvitt
iiltetést elsd esztenddben nem szilkség metsze-
, hanem ezutin kbvetkezd  esztenddben
ezitkséges gy jmeg nyesni a’ metszd késsel,
hogy tsak a’ aprébb veszszdknek a’ négy
bimbéinak helyei maradgyanak a’ f6ld szinén,
a' nagyobb veszszbket pedig rend szerint,

ni

kivalt essis, €és nedves esztenddkben, mar
a' masodik eszienddbe el lehet homlitani,
melly munkiban arra szitkség vigyazni: hogy
nem viszezdra, hanem a’ melly dldalra din-
tetett a’ veremhez, vagy az arokhoz a’ szdl-
15 veszszeje, azon dldalra dintessék , és es-
eék meg a’ homlitis is; harmadik esztendiében
pedig mar sezéltében el lehet homlitani.
Azért &’ 8208116 dltetéskor arra is kell vigyaz-
ni: hogy ne igen siriin essé¢k az iltetes:
hane}h kdzben annyi tagassig és térség hagy-
attassék , hogy a’ b¢ Ulterett veszszoket koz-
ben le ddniem 's ¢l homlitani Jelessen,
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Mert tapasztalt dolog , hogy a’ siiriin tétetett
tiltetés sem olly tartés, sem olly termd nem
lészen, mint a’ ritkabban iltetett, ’s azutan
elhomlitott tivekbil, vagy veszszokbdl, mivel
amazoknak olly mélly gydkere nem lészen,
mint a’ le dontetett, ’s keresztiil kasudl a’
homlitas 4ltal hdzatott szblld toveknek, és
veszaziknek , 's az & méllyebben, és hoszszara
terjedo gyokereiknek, Az dijonnan plantilandd
s26ll6nek alkalmatos helyet, fekvést, és fol-
¢€s meredek
hely nem jo, mivel a’ Ziporok elhordjik a’

det kell valasztani, A’ magos,
foldjét, és a’ szekerezés is terhes. A’ lapa-
lyon jo bor pem terem, a' derek is hamar
el fagylalizk. Leg jobb tehat a’ kbzépszeril,
s lassankint felnyilé domb; kivalt, ha dél
felé fehezik , hogy a’' napnak sigari télben,
s nyarban reggeliill estvélig érhessék, A’ si-
vatag homokban nem tartds a’ 8z61ld, mivel
télben a’ hideg, nyarban a’ nagy meleg ki
szaritia a 'toveket, Az agyagot nehéz kapal-
ni, ’s a’ termés is benne tohélletessen meg
nem érik, leg alkalmatossabb a’' nyirok,
kivalt fovennyel keverve,
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II. TZIKKELY.

A’ Hegyallyai sz5ll5knek ;o mi-
vélésekrol.

Minek utinna meg ezedetnek a' sz31ldk,
szilksdg azokat bé fedni, az az: minden él-
dalrdl reijok kapartt folddel a' téveket bé
takarni., Hasznos ezen munka: mivel a’ bé-
fodott 52311616 a’ red kapaltt fold altal nem
tsak a’ téli hidegtdl oltalmaztatik, hanem
a’ szollotonek gyoOkereit szivo fiveknek gyo-
kerei is ez altal ki kifzaggattatnak, ¢s a’ azdl-
16 veszszokrdl le hdllo levelek is bé kapil-
tatvan, télen altal elrothadnak, és a’ sz5lid-
héz hasonlé nedvességgel a’ 8256116 tévet ko-
vérittik., Kinyilvan a" tavasz, Martiusnak
elején, Gergely napja koriil meg taordil a
kapa, és ' befedett sz8l1l16 tévek ki myit-
tatniak, az az: Oszszel a’ tévekre kapartt
fold elkapartatik, Hasznos ezen munka is;
mert a' sz0lldknek a’ téve a’ kapa altal nem
tsak meg mozgattatik, és a' tavaszi esdkbdl,
's havakbél le szivirgo hasznos nedvesség
kénnyebben ,’s inéllyebben &’ gyOkérre hathat;
hanem a’ szdllé tivet szivé fuveknek gyd-
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Rerei is ismét ki szaggattatnak, és a’ sz8lld-
to kifedetvén, szabadon fakad.

Azotin kdvetkezik a' metszés, az az:
le metszetnek a’ metszd késsel a’ sz5lld vesz-
sz6k kerekdeden, gombolyilen mint egy vizi
mértékre , s a' foldszinéhezx erinyozva
( /orizontaliter) nem pedig nyars formdra:
hogy (a' mint a’ Hegyallyin mondjik ) a’
béka rajtok felnydrsoltassék, ’s olly ala-
tsonyan: hogy tsak a’ szbllOtonek allyahoz
1eg kozelebb 1évd két, ’s harom szdllo szemek
meg hagyattassanak. Ha fellyebb metszei-
tetik a’ szOllo veszszd , bb termést fog ugyan
hozni azon esztenddben, de a' jovd esz-
tenddkben igen keveset, ¢és a’ szolld tovetis
meg tndokittya, mivel az altal-a’ sz0llo t6-
vén ujjabb, ’s ki allé szolldtd formaltatik,
Mind az altal meg szenvedtetik, s6tt hasz-
nos az ollyan fellyebb valé metszés az ol-
lyas vén tdveken, mellyek mar veszendok,
’s tsak egy esztendeig tartanddk : hogy utél-
lydra is bo termést hozzanak, Azért is a
220116 miveléshez igen értd miveseket kivan
a’ azbll6 metszés: hogy az ollyas vén toveket
meg valaszszik , a’ fiiatalokat kerekdeden,
két, ’'s hiarom szemre messék, a’ szaraz
részeit le metéllyék, és a' homlitdsra vald
jo fajtikat alkalmatos helyen meg hadgyik,

Mert példa beszédgye az a” Hegyallyaiaknak:
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ﬁngj @ middn metszi valaki*a’ szoliot y akkor
rzicreteli meg.

A’ metszést Koveti, st néha meg
elézi a' homlitds , vagy is bujtds rakas , melly
iltal a’ szdlld szaporittatik, €s termékenyebbé
tétetik- Véghez vitetik ez a’ ki asatott al-
kalmatos vermekben, a' hol a' szd6lld sorja-
ban filtetve van, hoszszara, a' hol pef'iig
rendetlen, harom, vagy négy szegletd ver-
mekben , a’' mellyekbe a’ homlitasra rendelt
gz0116 tokéstiil, ’s gyobkerestiill le déntetik
ugy: hogy az ép sz38116 veszszbk harom,
vagy négy szegletre, a' vagy sorban a’
foldbiil ki allyanak, A’ tokére, és a’ gyokér-
re toltetik jé érett trigya, és az a' foldel
bé temettetik, a’ kiallo ez6lld  veszszbk pe-
dig az aprébb nydvésektdl, ’s bajuszszaitél
meg tisztittatvin §a’ karékhoz kéttetnek vagy
a’ tokének apr6bb, 's dazvetdrt gyokereivel,
vagy a’ hdrs finak meg dzatott héjaval,
vagy a komlénak gydkereivel, vagy novésé-
vel. Az oOkor, tehén, juh, galamb trigya,
vagy az elrotthasztott gyep, avagy nove=
vények legalkalmatossabak a’ szdllonek meg
kovérittésére ; a’ 16 trigya pedig, ha tsak
mas tragydval, vagy meg érett gyeppel dszve
nem kevertetik, a’ maga nagy melegségével,
Kivalt a° homokos foldben ki szaritja a'
toveket; azért a* homokban legiobb az érett
gyeppel valé homlitas, Homlitani kell pedig

e
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a’ jobb fajtikat, mellyeket tavaszkor is meg
lehet kilomboztetni., Mert a’ Formintnak,
Balafantnak , Muskatalnak, és a’ Hars leve-
linek a’ fija, vagy is a’ héjja mint egy Na-
rancs szinii, a’ Purtsin, Bogar szolld, és a’
Gersett vereslik, a’ Fejér sz8lldnek Rosisnak,
és a’ Ledany sz0lionek a’ béjja fejérlik, Eze-
ket, ¢s a' tobbi fajtakat mikép  lehessen
konnyebben kivalasztani? meg irjuk a’, méd-
jat, middn a’sziiretrdl alabb széllunk, E mel-
let az elhomlittandd veszszok épek, és ned-

vességgel tellyesek legyenek, az az: ha a’
tetejek lemetszetik, a’ hartya, és a’ béli
kozit Zoldes légyem a’ fija, a’ béli sird,
vagy is nedvességet botsdjté, nem pedig szi-

raz , jég vert, mellyeket a’ Sz5llés Gazdik
Lazdltoknak neveznek,

Hasznos ezen munka. Mert ez altal
nem tsak a’ szolld kivdlt a’ pusztas helyeken
tenyésztetik, iffjittatik, és szaporittatik,
de a’ homlitisok is azon esztenddben igen
bo termést hoznak, az eltemettetett trigya
pedig nem tsak az el homlitott, de a’ szom,
széd toveknek is gyokereit meg jarvan ter-
mékenyebbé tészi,  Hibiznak némeliyek-
midon igen is termékennyé kivanvan tenn,
a' szollejeket, azt rendkiviil igen is boveni
homlittydk, ki vdgvin még az ép vén to-
veket is. Ez 4ltal a’ szdlld ‘termékenyebb
lészen ugyan, de a’ bora alabb vald, Mest
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tapasztalt dolog: hogy a’ vén t5 jobb bort
terem, mint a’ bhomlitie. Nem szilkség te_
hat egyebiitt homlitani, hanem &’ hol fires-
ségek , és Jpuszta helyek vannak a’ szdlitbe,
vagy a' hol 2’ vén tovek mar veszendok.
Tart ezen munka egész Julius holnapig.
Jobb, €8s szaporibb homlitas esik mind az
dltal akir késo Oszszel, akar kordn tavasz-
kor, mellyet vaktdban valo homlitdsnak ne-
vesznek ; mert azutan, midén mar [inddl,
és fakad a’ szollo, a’ gyenge bimbéja leg I
kissebb tapintassal, iitéssel, a’ vagy mozgds-
sal, elesik, ¢és glyﬁmﬁltsﬁt nem hoz; 2’
sz0llo fakadds elott pedig nem szitkség a’
szemet , vagy is a’ bimbot oltalmazni, azére |
szaporabb is a’ munka, jobb is, rendessebb-
is, mind azért, hogy a’ korintabb elhomli-
tott veszazdk, korantabb, és kovérebben fa-
kadnak, ¢s egyenesen, azdtin pedig [gor-
bésen nonek; mind azért, hogy a’ kifakadott, |
és magossabban felallé elhomlittandé szdl-
16 veszszdoknek bimbdjit bizonyos férgeknek
neme Madjus hélnapban meg firja, ’s meg
emészti, Hzen bogaraknak neme zéldes, a’
szirnyai pedig feketések. Line¢ azt Egerfa
Zsizeikjének (Curculio Alni)a’ Szbllos Gazdik
Jllonkdnak nevezik, A’ vaktdban téendd hom-
litisban arra kell mindaZiltal vigydzni: hogy
az elhomlittandd veszezdknek a’ szeme igazdn
vak ne légyen, mellyet kdnnyen meg lehet |
esmérni: mert a’ wvak szemnek a' felsd
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hirtyaja kénnyen le esik, ’s belil sziraz nem
bimbds, nem zdldes; az egésséges azemnek
pedig belsd rcsze sarga, gyapottas, és azon
alal Zéldes, leves.  Aprilisnek vége felé, és
Maijus hélnapban meg kapiltatnak a’ szélldk
mind azért, hogy a' fel ndvd fiivektdl meg
tisztittassanak ; mind azért, hogy meg moz-
gattatvan a’ gydkereik korill a’ féld, kové.
rebben pohessenck.

Vigyazni kell ezatin kapillisokbans
hogy a’ nagyobb essd utin mindjirt kovetke -
20 nagy melegben ne torténjék a’ kdpdllis,
Mert Ugy a’ napnak forréssiga altal &’ fold-
bl ki hajtatott bovebb, és melegebb para a’

szolloknek leveleit meg siti, ki’ szdritja, és

a’  8z0ll6 medvességei kerengésének, kivel-
kezenddképen a’ gyimbltsnek éreltetésében
nagy gatlast tészen, . Meg kapaltatvan igy
eltiazdr a’ 820110k, 2’ tovekhez kardk veretnek:
hogy a' gyengébb noOvéseket a’ szeleknek
ereje ellen védelmezzék, ¢s minekutinna el
viragzik a’ sz0ll6, a' veszszdk a’ kardkhoz
kottetnek sassal, melly a’ szomszéd Bodrog
kizdon, €és a’ tavakban bdven terem. Ezen
kotd fiivet meg kell elébb nedvesiteni, és
meég az elobbeni esztenddben le aratvin ké-
szen tartani, Mert az eled kotdzéskor azon
eszlendobéli sas még nem is ndhet ollyas
magossagra: hogy a’ meg kotteténdd =z3115
veszezlket meg kornyékezhesse, és még

B
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gyengés lévén, a’magokat szélessebbre ki ter-
jesztd szolld veszszdk altal kénnyen el sza-
kittatik, Igen rosz ki menetellel megkottetik
némely fosvény Szollds Gazddk a’ szdlleiket,
minek eldtte el virdgzottak vélna, vagy épen
viragjokban, azon okbol: hogy az akkor leg
inkabb uralkodd szelektdl a’ novéseket meg
oltalinazzak, Mért azon kar, mellyet a’ sze-
lek le torvén némelly gyengébb novéseket,
tesznek , nem olly tetemes, mint sem okoz-
tatik a’ termésben ez altal: ha a’ viragzo
vagy & virdgzandé szollok a’ Rotozés altal
oszve szorittatnak, ¢és ez altal, vagy a’ vi-
rdgjoknak lisztje le dorgdltetik, vagy azon
liszt meg fojtatik, nem engedietvén a’ leve~
gonek , 's a’ sz0llének gyenge menetele, ¢
iltal jirid=a: hogy a’ gyltmdltsnek foganta-
tisara rendelt liszt porotska (pollen) a’ vira-
goknak Kelyhébe, mint nemzd helyébe vatet.
hessék, €s hullhasson, ’s ez 4ltal ezen ndve-
vénynek a’ nemzése meg gatoltatik, Tapasz-
taltt dolog az: hegy az igy Oszve szorittatott
0z0lldk, vagy ha a' virigziskor a' sek essok
a’ virdgjoknak ezen nemzd porat le mossik,
kevés, vagy semmi gyiimoltsét nem hoznak,
azért a' Szollds Gazdak méltan azt mondjik,
hogy ol nyellett a' sx0lld. Maga a' gondos
_kod6 természet akkor, mikor virdgzanak a'
Blok , rendelte uele}.et- hng}' ezek altal
yirdgoknak nemzu pora a kt]_}helbe a’
St azére
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% az akkor jird szeleknek az okit is a’ szBl-
loknek viragzdsiba helyheztette. Tudni il-
Kk a’ #20N0 virigokbdl béven ki gdzdlgn
savanyd szer (acidun, gas) olly érezhetd
mozgasba teszi a’ levegdt: hogy annak
egyenld wéreékét (Aeguilibrium) fel hiborit-
vin, a’ pinczékbe le rakatott borok is fel
zavarodnak , és a’ forradisra kisztetnek, a-
zért a’ 828110 virdgzdskor az abrontsok is ar
pinczékbe széjjel pattognak, s akkor az ij
borok szorgalmatos vigyizast kivannak.

El virdgozvin, 's meg kotdztetvén
2’ 826116 masodszor kapaltatik (Forgetds) Ju-
rius hélnapnak vége felé, és Juliusnak ele-
jén dgy: hogy ezen forgatids 20dik Jaliusig
elvégeztessék ; mert azutin a’ Caniculai nagy
forrésighan ha kapiltatnak, a’ sz5lld leve-
lek , és &’ gerezdek is meg lankadnak, sir-
gtlnak, megsziradnak, ’s le hillnak. — Au-
gustus hélnapnak a’ kozepén méisodezor ké-
toztetnek a’ sz3llok, a' veszszdknek teteje
ie tsipdestetvén, ’s ezen munka igazgatdsnak
neveztetik. A’ tetejeknek le tsipdesdse tsak
lgy tétessck meg: hogy a’ veszsziknek il-
lendd magossiga homlitis kedvéért meg
maradjon. Haszndl a’ termésnek ezen tripke-
dés ; mert ez &ltal a’ sz0116nek kerengd ned-
vessége, melly a’tetejére felé hatna, le hﬁw,_.,_
tatik az alsé részekre, és a’ gylmdltare, =
és azokat bdvebb mdvmémg,___

L .‘-i,
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veszezejét vastagitja, a’ s20110 szemet tel-
lyessebbé tesri.  Rosz kimenetellel némel-
lyek az igazgataskor Jetsipdelik a’ szdllonek
az alsébb leveleit is: hogy a’ napnak me-
lege jobban érhesae a” gerezdeket, NMer: ezen
leveleknek le tsipkedése altal a’ #zbllo ned.
vességnek Kerengése  (virculatio)  nagyon
meg gatoltatik, 's azért a’ gerezdek el lan-
kadvan a’' termds le hill, vagy tokélletessen
meg nem €rik, vagy igen aprd szemii I¢szen.
Fzen igazgataesal egygylitt, \.aéy mindjart
utinna kovetkezik a’ harinadik kapallas (Har-
madlas) &' .melly leg inkibb haszndl a’ sz5l.
loknek tokélletes neg érésére, €s aszazi
520116nek lételére, sétt az. egereknek, pat.
kinyoknak, és a’ iwadaraknak el hajtasara
is, a’ mellyek a’ fiuves, ’s meg nem harmas
doltt .ezollokben fiszket vernek, bujkalnak,
’s a’ sz0lldnek termését el hordjak. Mind
az altal mennél elébb szilkséges ezen mun-
kat el végezni, mert iir nagyon lagydlvan
a’ 828116, a’ kapieok is a' termésnek nagy
részét meg emdsztik, ~= Kovetkezik az Orzés a’
823110 pasziorok altal.

Vannak még ezeken  kiviil némelly
rend Kivil valé munkai a’ szdlloknek, dgy
mint: az COltas., Ezt tavaszkor Martius hole
napban hdéld tolte eléit egyeneasen le met-
szett, ’s meg hasitott tOkébe: helyheztetvién

b g i
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e 820110 veszszOhet, Ugy veghez lehet vinni,
~ 11;‘:
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valamint mas gytimolts termd fikban, a'
végre: hogy a' rosz fujtik a’ jobbakkal “fel
tseréltessenek ; de tsak 2’ szegény emberck
¢z0llejébe valé, a' kik a’ szOlejeket magok
Rapalvan az ollyan gyenge oltovinyt meg &r-
zik; ‘a' hol pedig idegen, gyillevéaz kapis
éazve toddl ) ott le' tordelik, De'a’ homlitis
altal is a” rosz fajtikat ki lehet pusztitani:
ha azokat ki'vigvin a" szomszédos jé faj-
tik helyekbe hizattatnak, “melly annyival
is hasznosabb: hogy a’ homlifds Altal egy-
szersmind “tragyaztatik,” €s ‘Rovéritretik' a’

28110, "az. ‘éltdsok ‘dltal pedig tsak’ soviny

folda marad,

A’ misodik rend " kivll va'd manki' s’
Fodelds , (FOodbzéa) az az: 2" s26118 téveknek
ujj folddel valé meg hordisa’ a’ hegzyeknek
tetején, és a’ meredek, vagy a' Ldeziklis

» »

helyeken, a' hol a’ Zaporok, a2’ fildet’ ) 'a
225116 tovekrOl vgy le hordjik: hogy cokazor
a' gyokereik is ki litszanak, ’s € miatf ele-
gendd !".[11..:5:!‘!1 nem lévén  a’ {"‘%ﬂ_'nf'{’ a
veszszeje el allyasodik, ¢s sem terméat nem
hoz, 'sem homlitani nem wvald. Hasznoes te.

' l’Ig\' vitetik vérhez: hn?‘y

hit ezen munka,
ha a’ meg fédendd helyen fellil alkalmatos
gyepes, vagyv a’ ec rothadott fa levelek il-
tal meg kovciritert f5ld raldltatik, tehar ezwd’
meg fodendd tivekre Onzazel sziiret wdf

le hizartatik. Ha pedig 'ollyas le hizandé

b g
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fold nem taliltatik, tehdt késziteni kell;
tgy mint: egy esztendd eldtt a’ sziireteld ,
vagy mis alkalmatos helyre j6 kovér gyepes
kell hordatni, azt halmokra 6szve rakni, és
minekutanna meg érik, Oszve -rothad, azt
kosarakban &szszel sziiret utan fel kell hor-
dani, s az ollyas toveket meg fidni. Ta.
pasztalit dolog: hogy az illyen gyep a’ té-
len altal a’ hé vizetdl fel olvasztatvan a’
toveket meg kovéritti, €és a’ veszszoker as
kovetkezd nydron nagyra noveti. A’ rend ki-
viill valé #2616 munkak kozzé szamlaliatik
a’ kdsziklaknak oOszve hasogatasa, és a' ko
veknek ki hordasa is. A’ kosziklik tsikanyok-
kal, vagy vas kakokkal toretnek dszve, a-
vagy puska porral széjjel hdnyattatnak, a’
koveket pedig leg Levesebb Koltséggel lgy
ehet kihordani: ha homlitaskor a’ trigya
hordék kosarjaikbdl ki ontvén a’ trdgyat, az
iires kosaraikat kovekkel meg xakjik, és le
hordjak. Némellyek igen rosz gazdasiggal a’
koveket a" ki dsatott mély godrokbe el szok-
tik temetni, ¢€és azokat Liktor vermeknek
hivjidAk, Ez altal nem. tsak az épiiletre sziik-
séges szereket (materiale) karosan el vesite.
getik, de a’ sz5llonek fenekét is megint kioves-
0é, és KkOsziklissd teszik, és a' mélly go.
droknek 4satasival ujjabb kiveket ki hany-
vin a' munkit haszontalanidl szaporitjik,
Maisok megint a’ ki asatort kdvekbdl koga~
tokat raknak , mellyek bar minden szdllok-

330




b6l ki pusztittatninak; mert a’ keresztill , és
ar O6ldalaslag hiizatott arkok kevesebb kil-
teéggel, és a’ mas épiiletre szilkséges szerek®
nek meg kéméllésével a’ ki gatokndl jobbak,
és hasznossabbak ; ha tsak a' szer felett valé
magossig, 6és meredekség a' kd git rakase
nem kivanja.

nm, TZIKKELY,

A' Szliretelésrdl.

e e l] P O

Szilrete]ni j6, tiszta, sziraz iddben ~ kell}
mert a’ bor az essdtdl, sdtt a’ nagyobb har-
mattél is erejét el veszti, és meg viragosodiks
az az: meg penészedik. A’ ki igen késon
sziiretel, jobb bora, de kevés lészen, a' ki
igen hamar, az aszezd 8201108 bort nem ts-
nal, sote a’ bora sem derék. A’ kizépazerii-
ség tehit leg jobb, az az: wmiddn a’ sz6lld
tokélletesen meg érik , azt a’ aziraz derék
meg ligyitjik, és részenkint meg aszik. Melly
tébbnyire 29-dik Octobertiil 11-dik Novemberig
szokott torténni, A’ régiek tsomoszoltik a"
820118t , és tieztabb, s kevesebb sepreiit bo-
ok is volt, de mivel ezen munka igen sza-
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poratlan, sok kid, sok munkis kivintatik
hozzdja, most mar a' Zsikokon altal, vagy
mezétlab, wagy ha hideg az idd, patkélat-
lan tsizmdban tapostatik ki a’ az6llo termés,—
Igen hasznos, ha az ollyan Zsikba taposots
termés, a’ kadokra toltetik, azokba Ujra ke-
meénnyen meg tapostatik, az wutdn haranté-
koson fzl emelietvén, ’s fel pblczoltatvan
a' kdadnak egygyik 6ldala, az tgy meg ta-
postatott termés a’ kidnak magosabb dldalara
fel hanyattatik, és a' még benne hdtra lévo
nust a° kadnak alatsonyabb éldalira le
szivarogtatik , \'s.a’ szivargis le sziirettetven,
a' torkoly, a’ sajtoba verettetik, ’s ki saj-
toltatik, Mert Ugy sohkal tébb levet id, és
a’ termésben lévd ki nem szedett aszszd szil-
16 szemek a’ must altal meg ligyittatvan, a’
masodik taposas altal sz¢jjel. nvomatnak , és a'
le szivargd , ’s ki sajtélando.bert magyen meg
javitjiak ; maskép tapaszialtt dolog: hogy, ha
ugy masodszor is a' kadokban széjjel nem
nyomatik a' Zsakban maAr egyszer meg tapo-
gott termés, a' ki nem szedett, ’s kiézitte
lévo - aszszi 820116 szemek a’' esajtéban tsak
meg nyomattatvan ¢pen maradnak. — Még
hasznosabb ;- a' ki rea érkezik, ha a’ ki saj-
t6lt torkolyt  széjjel kapiltatja,  és megint
maszodszor ki sajtoltatja,

Sziiretkor arra kell leg inkibb vigyhz-
mi: hogy me szaporan, de jol szedjenek a |
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szeddk, a’ 8zdlld gerezdeket el me hadgyik
a’ toveken, az el hillott 825116 szemeket fol
szedjék, és az aszszd 520116t j61 kivilogassak-
«— Tapasztaltt dolog: hogy a' ki nem szede-
tett aszszii sz0'l6 scha gy meg mem javitja
a’ bort,” mint ha ki vilasztatik, kilJon meg
tapostatik, és reaja must t8ltetvén abban
sréjjel azik, — Az aszszi #zdlld Kétlelekdpen
szedettetik ; &’ ‘szoldben szeddk altal, és a
Tablakon a' tapost kid mellett. — A’ 1z08115-
ben szedetett aszszu szdlld sokkal jobb: mi-
vel ‘2’ nyers 2z0lloktol kilom vdlasztatvan, a’
musttd] fel nem dzik, és kdvérebb; a’ Tab-
likon szedett pedig mar mustot szivin maga.
ban lutskos, ¢és manttal elegyes. A’ 'ki tehit
azt kivdnja: hogy a' szdlidben sok aszszd
s z0llor szedjenek a' szedii, azoknak a" nap
szimjokon Kivid, kbidnis jutalmat igérjen,
p. 0. egy sajtartél egy, két, hirom kraj-
czdrt , a" mint tudai illik sz aszszi #z3118

termés tobb, wvagy kevesebb, — Ezen juta-

lom sikeressebh sziz vigyazd, 's palczaval
genyegetd Pallérndl, A" ki pedig inég jobban
kivanja ki szedetni, ezenkivill a® Puttonokba
le hordatni szokott, 's miar meg valogatott
sz0llot &’ tablira toltemse, és ottan ki ren-
delendd szeddivel uwjra visgiltassa altal, ‘s
ha ‘maradtak vélna még valamelly aszszd
20110 szemek, azokat is killdnds jotalom
mellett ki szedesse, — A’ szedésre alkalmatoss

gabbak az aszsronyok, és a' fel nem sexdiilte

&
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fidk; mert 2’ férfiak az aszszi 2238115  wze-
déssel resteluek bajlédni, azért a’ férfiak in-
kibb putton horddéknak, taposéknak , sziirok.
nek valok 's jobb hogy ezekre fordittassanak —

A’  sziiretnek alkalmatossigival még
igen hasznos munka ez: ha akkor a’ ter.
mésekbdl konnyen meg esmérhetd jo, és rosz
fajtik meg vilasztatnak, és a’ roszszak, a
wminémit a’ Kirdly édes, ¢s a’ sok Gdhérok
tovestdl fojszékkel ki vagattatnak, helyekbe
pedig, és mdsutt is a’ jo fajtak, a’ szdlls
veszszonek  tetejére kotendd rongyokkal
vagy tengerinek boritékjival a’ tavaszi hom.
litdsra meg jegyeztetnek. — Hasznos akkox
a’ trigya hordas is 2’ szdllének az allyira:
hogy a’ kovetkezd homlitisra jokor készen
lehessen. — Ha pediglen a’ sziiretkor ollyas
idé tamadna: hogy a’ nagy hidegek miatt
nem lehetne kiilon vidlasztani az aszszi sz81-
16t, akkor igen hasznos a’ termést elébb a’
Zsakon Altal tsizmaban , melegebb helyen,
a’ borhizba, hogy a' fagyos szdlld szemek
fel engedjenck , ki tapostatni, és ezen ki
taposott torkdly megint a’ kddokba meg ta-
postatik, ’s mar elébb a’ Zsiakon altal sziirg
must ezen meg taposott torkolyre red for-
gattatik, és kapikkal j6l meg hevertetik,
24. Oraig aztatik , azutin megint a’ Zsikon
altal sziiretik , ’s végre ki sajtélratik, Az
illyen bor is igen finom, és sokszer, Ki-
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vilt ha felényire meg aszott a' szdlle, a
leg jobb borral vetekedik.

IV.TZIKKELY,

A' boroknak tsinallasirél,

P . Y A e

Hog}; aszszi sz6115. legyen, ahoz az iddnek
Jarisa is meg kivantatik. Akkor lehet re-
ményleni aszszd #26lidt: ha a' sz0lld 24-dik
Juniusig el virdgzik, ’'s meg tisztal, ha
Juliusban, ¢és Aungustus hélnapnak az elején
kizbe kdzbe essdk jirnak: hogy a’ sz0lld a
Caniculai nagy forrésigban el ne siljon, ha-
nem elegendd nedvessége legyen. — Augus-
tosnak a* kozepétill, midém mar meg harma-
doltatnak a’' sz0ll6k, Septemberen dltal egész
October kizepéig tiszta meleg idok jarjanak 3
hogy a’ sz5l15t éreltessék, ’s a’' nedvességét
ki fozzék, Ne legyen dér, és fagy, mineks
eldtte a’ #z0110 tokélletesen meg érjen, mert
a’ dér, és a’ fagy altal meg fonnyasztatvan a’
szdra, a' sz0l1d nedvessdgének kerengése is
meg gatoltatik, és ha korinti derek jarnak

a' 820116 tdkélletesen meg nem érik, == Ucto.




bernek a’ kbzepe tijain, megint essé kivins
tatik rei, hogy a’ hdrtydjat meg ligyittsa,
kiovetkezzenek megint fényes , meleg napok,
de harmatos, .hideg, és deres éjtzakik, 2’
meliyek a’ 520110 szemeket meg fonnyaszszik,
szarittsak , meg aszaljdk, Azért is, az Ugy
meg aszott s8z5l16k Dedkil méltin szenvedett
0z0l10knek (Zvae passac) neveztetnek, —

Minekatinna a’3 dik Tzikkelyben irtt méd
szerint az aszszuk a'-n}'erac‘ifﬁl el valasztatnak,
a’ kadokra, wvagy az egy végén ki fenekelrt
hordékra toltetnek, alél vékony fiuréval meg
fiirattatvdan &’ hordénak, vagy a’ kidnak fe-
neke, 'a' levek le tsapoltatik, az Fssen-
tidnak meveztetik, — Ezén Essentianak mére
tékletes ''le eresztése temk ' akkor tartatik

- szitkségesnek, ha az aszezd 'e26)10 igen leves,
és a’ taposasa hésobbre halasztatik ; egyébkor
pedig az Essentianak .mértékletlentl lett le
sziirése igen kdros; imivel’a’ Zsirjit nagyon
el veszi. — Hogy az aszszd 220115 meg ne
savanyodjék, mem kell meleg thelyen , - fii-
tott 'szobakban , ¢€s sokaig szemill tartani,
hanewn meg taposui. = A’ meg savanyodis
akkor torténik: ha 'az aszezd #z0lH  nem
Zsiros, nemn sirdi, de Vékon}'ﬂhh nedven-
eéggel tellyes; ha meleg iddk jirmak, ' és
akkor sokiig szembl tartatik | 's forradisban
inddl, — Meg kell tehat taposni keménnyen;
hogy ollyan iégyen mint'a’ vaj, kér taposé
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legénynek négyszerre ki tdltvén egy egy put-
tont, — Ugy meg tapostatvin .must nélkil
is tovabb el all, de jobb a’ megtapoatatortra
jo mustot tolteni, egy harmad részben mar
forradasban inddltt mustot, kér harmad 'rész-
ben pedig frissibe szedett €des mustor, A’
forradasban inddaltt must az aszszd 8zG11ot,
és a' frissiben szedett mustot is forradisra
inditja, a’ fzissiben szedett must pedig az
¢dességét meg tartja. — Mennyi mustot 2
mennyi aszszi s8z0lldre kellespék tolteni? agz
a’ sz6llés gazdamak akaratjan 4ll1, a’ bors
nak josaga pedig az aszezd sz0lldnek kivére
ségétill, tobbedgétitl, ¢s a2’ mustnak josdgi-
tol fiigg., Ha egy putton aszezd 826)l6re
(melly 44. Posonyi iczét foglal magéaban) tole
ogy Gonczi hordé mustot, mellynek 176,
iczésnek kellene lenni, mar nagyon meg ja-
vitja a’ borit, és egy puttonos mislissa lé-
szen. Ha két puotton aszszii szdllére télt,
annyival jobb,  de még sem lesz édes. Ha
hirom puttonra 16lt, mir édes is 'lészen ;
ba négy puttonra, mir akkor - intalagokra'
sziirheti, ¢és gy neveztetett Aszszd 8zdlld
bora (Aufsprugja) lészen. Ha egy hords
aszszira egy hordé mustot télt, mar enndl
nem lehet finomabb, tsak az Esrentia, ha
(2’ mint aldbb meg irjuk) meg tapostatott
aszezi 8z0lldee tbltetik, és fellyebb midr 3°
josdgat nem is lehet vinni, mivel mir olly
slrii 1észen, hogy a' Zsikon altal igen ng-
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héz le szivarogtatni, Gyakran kell keverni
ezen kavarékot, mig fel nem veti a’ vasta-
gabb részeit, és a’ kidnak tetején bor for-
min nem Gszik. Mind az &altal mindenkor
elég ollyan aztatdsra 48. éra, mert ha so-
kaig 4zik, a’ szép arany szinét el veszti,
és az aszsz( 8zdllonek hartyiitdl vereses szint
kap, Az dgy ki aztatott aszszi szolldt a’
régiek badog rostikon iltal kézzel ki nyomva
szoktik le szivarogtatni, de ez megint hosz-
szas munkiba, és sok munkisba keriill; a-
zért leg jobb: a’ kadat magossabbra fel
smelvén, ’s aldja kddatskat, vagy mds edényy
tévén , annak a’ fenekét vékony firéval meg
firni, és a’ levél le tsapolni. l_J}gy a’ leg
tisztabb leve le sziirddik, kevés sepreje lé-
azen, ¢s a' kadban tsak a’ torkdlye, ¢és a°
hisos részetskéi maradnak meg, —
Némellyek hasznosabbnak tartjik: ha az ol-
lyas havarék 2’ taposé Zsakba aprédonkint t6l-
tetik, 's a’ liabokkal jol ki myomattatik, a-
gért; mert az elsd aszszi #z58115 taposiskor
lehetetlen minden aszazd 328116 szemet azéj-
jel torol. Most tehir, mir ezen szemek , el
azvan, uijabb taposas altal a’ Zsakban széj-
jel myomattatnak, és a’ bort meg kovérittik,
a’ siirl(isége is a' seprejével sokat 4d a’ bor
jénigihoz, — Az lgy ki tapostatott térkolyt
lehet ugyan mindjart a* sajtéban verni, ém
ki préselni, de ha igen kdvéren van tsindlva,
sokkal jobb, wjjabb mustot tolteni rea, 'e
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azzal meg &bliteni., Mert az aszszd sz3118-
nek sird mézes részetskéji a’ sajtélas iltal el
nem valasziatnak, hanem tsak a’ torkélybe
maradnak, ellenben pedig ha ujra 18h6mw
musttal széjjel olvasztatnak, ’s meg mosattat-
nak, a" must kozzé keverednek, — sott a’ ki
eajtdltt aszszd 23110 torkolyt is hasznos széj,
jel kapalni, ’s wjra toltendd musttal meg &b-
liteni, hogy a’' még benne talilhaté inézes
eiirii részetshek a’ must kozzé kevertessenek,
«~ Mind az iltal mind a’ két esetben az ol-
lyan aszszd sz01l6 torkdlyre tdltetett mustot
nem kell sokiig rajta hagyni: hanem, ha
estve toltetik, mis nap reggel Zsikba ki ta-
postatva le szlirni; mert maskép vereses szint
kap, €és meg keseredik, — Az Essentidr soha
mem j6 magdnossan az antalagokba télteni
mert seprii nclkill ereje, és gybdkere soha
sem lészen, hanem tsupin édessége, ¢s igen
késdm, 's nehezen tisztil meg, azon kivil
attél meg fosztatvin a’ tébbi bor, kovérségée
el veszitti, hanem ha tsak valaki kiilon szil-
ri, 's le szivarogtatja az Essentiijit, azt
leg jobb ?ag}" a’ tsinaltt borok kozzé a’ szii-
réskor el oszlatni, vagy hogy egyenld bora
legyen, a’ tsinaltt aszszd 25116 bort elébh
kadra sziiretni, abban az Essentiit bele tol-
teni, jOl 8szve kavarni, és tgy antalagok-
ba szirni, — Ha pedig a’ bornak valami Re-
mekjét kivianja tsindlni valaki, egy antalag
Estentidra tapostasson egy putton jé féle asz-
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szl sz0l0t, arra tolisdn egy antalag Essen-
tidat, gyakran kavarja, ¢€s 48, Ora miilva
sziirje 4ltal a’, Zsdkon, a' 1drkolyét pedig
kiillonds bornak 6bléngesse ki mas musttal,
l:'gy az Essentiinak sepreje, ereje, gyokere,
és killonos ¢dessége lészen. — Némellvek |
az Essentiinak egynehany iczényi kulonos
seprilt is adnak mas akkorom sziirt aszszit
820116 borbél, . de ebbél elly j6 remek bor,
mint: az elobbenibdl, nem valik, és szine
ugyan lészen, de gydkere mem; mivel 2a’
bornak gyokere, ¢és fuszerszama az aszszi
sz0lldnek hirtyijaban, hdsiban, . sét mag-
vaiban is all, mellyek, ha az Essentiaval
dznak , ’zx azzal edgyitt forradisra indilnak,

a’ mézes részeket, a' flazerszdmos részekkel
oOszve elegyitik, Mind az ailtal az Essentide
Legélyekben, (Bowuttellidkban) j6 meg tar-
tani, egy hélnap milva keménnyen bedugva
(bé spuptelva). hogy semmi levegd, vagy
mis meg vesztegeld gdzdlgések hozza ne fer- |
hessenek , gy el 4ll sok szisz esztendeig,
mindenkor javdl, ¢s ha a’ Buttellikba apros
ra oazve tort fa héj {L‘;‘::mrmwxmm:} BZerelsen
Dié virig, és szekfll hinyattatik, ezen fir
gzerszamok sepriit vervén, ’s ki dzvin,
olly kellemetes , fii szerszimos illati bort
kéezittenek az ivisra, mint a” j6 Rémény-
oég foki bor (Capo di.bona speranza), sbtt
az ollyas Essentiabol oszve keverve mds
borral lehet hirtelen asztalra akir jo edes |
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firmost, akar Budai, vagy Egri aiiri veres
borral o6szve elegyitve Malagaihoz hasonld
bort tsindlni, —

Az Urmds bor sokféleképpen készil,
Némellyek &’ frisa édes mustot igen ki fozik,
hogy tsak a’ fele , vagy két harmada marad-
jon, némellyek az Gszye tortt mustar maggal,
‘s tojasmnak 2’ fejérével keverik, De leg
jobb firmos bor készittetik ¢’ képpen: ha egy
hordé szemen szedett, és még meg nem ta-
posott amzsz szdllére egy antalag fris édes
sajtolasbéli must toltetik , 24. Oraig rajta
Ragyatih , azotin &' horddénak a’ feneke kis
flir6val meg flratvan, a" must le tsapoltatik,

antalagba toltetik, Igen tiszta, és édes,

terinészetes , mem artalmas lészen: mert az
aszszii 8z0lldnek a" zsirjat le Obliti, 's ma-
gihoz szivja. — Az Ugy meg Oblitett aszszi
320116t meg lehet azdtan tapostatni, és mis-
lasnak forditani. Az Urmds borba egyeb
Patikai szerek, mellyektol kedvetlen Pati-
kai izt, és ezagot kap, nem szlukséyesek,
hanem tsupan teak Bariny Urbm (Absinthi-
um Punicum) wmellyet a' derek elitt kell
szedni, hogy erejér, és szagit el ne veszit
tee, vagy leg jobb a' Patikabdl venni, ait
egy libnyi hoszszasigli zsatskéba bé tomni,
négy iczés fazékba jol meg fozni, €8 midon
meg hal, a' Zacskébil ki nyomvidn a’ levet ,
C
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az antalagba tolteni, €s az iirmos Zsatshos
is beléje vetni, vagy fuggeszteni, —

Késziithet Muskatal bor is : ha a’ Mus-
katal “szolidnek ki myomvan a’ levet, fsu-
pan tsak az hartyajat; mellyben all az illat-
ja, ollyas Zsatekoba tomjilk, hozza tesz-
szitk a' Bodza virdgot, Badiint, és az bsz-
ve torit Koriandromn imagot , 's. ezen zaatskés
a' még forraddsra nem indultt mustha, és
hordéba botsajiyuk: hogy a’ musttal egyitt
forjen. Szint gy kellemeles #zagot ad a’
bornak: ha az jires hordok, mellyekbe a’
bor szimetik!, bodza virigra ontetett forrd
vizzel forréztatnak ki, azért j6 a’ ki forrd-
zandé hordéba egy wmarcknyi bodza viragot
vetni,” 's. arra a’ forrd vizet bé i1olteni, -
A’ mi a’ hordékat illeti ; azokat szaraz fa-
bol, jél készillteket kell valasztani, -Mert
a' finak nyersessége forradashor a’ borral
dazve elegyedik , és annak kedvetlen izt,
szagol, és szint 4d. — Tobbnyire az tsak
bal vélekedés: hogy az otska horddba karos
volna a’ mustot télteni.  Mert az 6 bor &’
hordébél ¢l fogyvan, ha a' horddé mindjart
ki fenekeltetik, abbdl a’ bor seprii ki Onte-
tik, ¢é8 mindjart, ‘s jél meg mosatiatik,
szintén ollyan jé , mint az 1j hordé, Ha te-
hit az 6taka hordoba a’ bor meg romlik,
abban esett a' hiba: hogy a' sepiit benne so-
Kaig meg hagyatott, annak részei, és a’ bor-
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k3 az oldalihonz mziradvin, mir késdn mio-
sattatott. Azért az 6tska hordékkal, mellyek
a’ honnyi italunktil meg maradnak , ha eze-
ket leg alabb a' kézdneéges bornak fordita-
nank, a' sok Gj hordéknak, és a’ zdlld
karéknak készitésével mar pusztildsra indiltr,
‘s nem sokara el fogyandd erdeinket j6 for-
mann meg lehetne kémélni,

A’ ki sajtoltt torkdlynek is, tsupan 16ré-
nek valo Kkészitésével nilunk kevés hasznat
veszik ; sokkal hasznossabb vélna abbdl,
mint @’ Duna mentében szokis, palinkit

fézni. © Bboven, és jo pdlinkat ad a’ torksly,
azert a' kifozésének mddjat is révideden le
.irjuk. — A’ ki sajtolee torkolybol hogy jo,
éa sok palinka legyen, aziikség azt elébb
kapakkal széjjel vagatni, meg morsoltatni,
és vagy kidokra, vagy hordékba, vagy a’
borhaznak fedele alatt ki dsando, ’s desz-
kakkal ki bélelendd vermekbe kotissokkal
keménnyen bé verni, és a’ tetejér agyagea!l
jol bé mazolni. A" kid nagyon romlik vele,
a’ ki dsatott verew a’ borhazban alkalmatlan,
¢s nem i8 lehet dgy deszhdkkal ki bélelni:
hogy a’' levegd altal ne jirja, tehit az erejo
is a’ levegd dltal ki hajratik, 'a el oszlatta-
tik, de azon alkalmatlansag is van melletie:
hogy a’ ki égetésre tdvilabbra vinni nem leher,
Leg jobb tehit az étska, €8 bornak mir
nem alkalmatos hordékba fellyebb irit médon
C 1
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témni, s azokat az agyaggal jé1 bé mazolni,
Ugy a' levegd altal nem jarja, az edény ugy
in nem nagy arid, ’s tbbb esztendokre e’
végre hasznaland6, ’s az altal vitele akar
hova kénnyll. — Az fgy meg tometett tér-
" kélyt a' hovetkezd Februariusban, Martius-
ban, vagy leg fellyebb Aprilisben ki kell
égetni e’képen: hogy a’ hordordl az agyag le
szedetvén a’ palinka f6z0 fazékba a’ torkdly
el morzsolva tétessék , arra meg hivénmté
viz Ontessék , azzal jol fel ]-.avarranek-
hogy a’ pilinka fdz5 fazékhoz ne égjen, és
ne ragadjon. FEzen ki folyé nedverség ma
rodszor is a’ fb6zb6 fazékon altal eresztetvén,
j6 erds, és sok palinkat ad. l

V. TZIKKELY,

A’ boroknak meg tartasarél.

iR P 3 E AT e————

A Boroknak gondaes mag tartisa teszi a’ jo,
bort. Azoknak meg tbltésében sokan hibaz-
nak. Az elsd, és a' masodik tdltelékjér az
vij bornak, a' menanyire ki telik, sajtolasbol
kell meg adni. Mert ennek nintsen sepreje,
és azért ha tsak a’ seprils borral dezve nem

= ______________________________1
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kevertetik 2’ sajtolias, izetlen, Leserd, ¢és
veresses szinii; ellenben ha mas sepris bor-
eyvbkeret , es fiiszer-

s &)

ral elegyittetik, annak
szamos erdt ad, maga fiiezerszamos reészets-
kéjivel, mellyek a’ szollonek hartydjabdl,
szarabol, és magvaib6l ki azvidn, ‘e ki pré-
seltetvén kozotte talftatnak.,. Azért mar
aziiretkor meg kell jegyezni a’ sajtélasokat,
vagy pedig mindjart azokat a’ sepriis’ musttal
dszve kell elegyiteni. Az elsd, és a' ma-
sodik toltelékjér az uj bormak, fel fenekeliet-
vén egy végén a' tolielék, és jol fel kavar-
tatyan, kivalt ha az sajtélast, gepriistdl ele:
gvitve lehet meg adni, de a’ kdvetkezd tdl-
telékeket karos is, drtalmas is &’ sepriis bor:
ral tolteni, hanem taak a’ =zin bort kell.a’
tdltelékre forditani. Mert a' sepril taak salak-
ja a’ bornak, és a’ vévd is taalattatik, ha a’
szin bor helyett sok sepriit® vészen. Lebhet
a’ sepriinek mie képen is jobb hasznat venni,
azt égett bornak ki égetvén. Azomban a’
hovetkezd tdltelékekben mindég szorgalma-
tosan kell arta vigydzni; hogy a’ bor a’ ja-
vaval, 's egy" idejii borral tdltessék meg.
Mert akar 6 bort tOltstink meg az djjal,
akar mjjar az 6 borral, mind a’ két esethen
a’ meg t6lt6tt bor uj, és egymassal ellenkezd,
forraddera indil, ém a' teindlt bor minden
édességét el veszti, a" koziinséges bor pedig
etzetességet kap, A’ kévér aszszl 820115

borokat soha se kell meg tdlieni rr{nia. da
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egy, vagy két hilvelyknyi {irességet kell
a’ hordé, vagy az antalag szdjan alél hagyni.
Mert ezen mézes, és olajos lév, a’ maga
siirliségével fél emelkedik, és a’ dugdn fel
lyiil' hatvan

, a' pinczének gdz¢tdl penészos
hartyat kap, ¢és azzal a’ bort is ineg veszte-
geti. — Az ollyan pincze penéezt mas
hordokrol is, kivalt a’ dugdjirdl le kell
gyakran tordlgetni: hogy annak veszedelmes
ereje a’ borba ne hasson. -~ A’ kozinségea
uj borokat sziiret utin hat héttel; a’ tsinalte
borokat két hélnap mulva elészor, 'azatan
egy hoélmap miilva masodszor meg kell télteni,
— A’ masodik t6ltelék wutin a’ kozoneéges
borok minden h()}nnp mulva, a’ tsinaltt borok
pedig hat héinap milva meg kivanjak a’
télteléket, a’ kovér aszszu sz01l0 esztendeig
is el all toltelék nélkil, — A’ tiszta iddbew
szedett tsinaltt bor meg nem penészedik , a’
kdzbnséges bornak pedig ha volna viragja,
és penészeze , azt minden tiltéskor etrettel
le kell szedni, és rajta ‘mennél elébb ki
adni, — A’ pincze agyagos, kO poros, vagy
kosziklas, és mélly, télbe meleg, nyarba
hideg, és szaraz légyen. — Ne tartassék a’
pinczéhen sem kdposzta, sem gylimélts,
semt sajt, vagy tdrd , vagy Yoldi vetemény,

]

mellyek veszedelmes gdzdlgésekkel a’ bort

meg ronthassik, Azért. a’ kinek nintsen jo

pinezéje, vagy azon esztenddbéli toltelckje ,
kivalt a' kuolfoldi, és Varosi lakosok , kik
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italra veszik a' tsinalt borokat, vagy azokat
butelidnként A4ruljdk, leg jobban tselekesz-
nek : ha az ollyas tsinaltt szin bort Butelidk-
ra le hizzak, jol be epuntoliyik, bé pe-
tsételik, és a’ pinczébe a’ fovenybe helyhez-
tetik. Ijg}' szaz esztendokig is meg tartjak
az erejeket, és édességeket, A’ kiilsd levegd
a’ Buteliab6l ki zdratva lévén sem forra-
ddsra, sem pedig a’ felsd kotsikazds, és a’
ménydorgések altal meg mozgattatotr fold,
vagy levegd belsd mozgasra nem inditja,
sem egyéb veszedelmes gbzilgések hozzija
nem férhetnek., A’ foveny a’ meg Kivdntatd
hideggel kirnyékezi azokat, Semmi ki pérol-
gasok nem lesz, és azért a’ tdltelék sem
szilkaéges, sem az ereje ki nem .gdzdlog,
Batorsigban lesznek a> meg olvasott, és bé
petsételtt Buteliak a' szolgaknak nyalink-
aadgatdl, és a’ kultsdrok mas ald valé borral
meg nem tolthetik, A’ seprejeknek hasznitc
lehet venni, azt akdr a" vaszonybdl tsindlit

Zsatskén altal le szivarogtatvan, vagy ki
préselvén, és azutin az itaté papiroson,
vagy a wsiiveg zsatekén Altal botsdtvin,
akar égett bort égetvén beldle, vagy wis
kozinséges bort téltvén redja. ' De az ollyan
seprire 16itott bort, ha a' sepriivel nem egy

deji, hat 'hélnap.alatt meg kell innia; mert
azutin meg eczetesedik, — Azomban 2’
Hegyallyai borok j6 pinezékben tartatvin,
j6 magok idejebéli borokkal télletvén, a’
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seprin még jobban meg allanak, A’ bidosks

viraga (az Anschiag) a winalt boroknak
e€pen veszedelmes, es savanydsigra inditja
azokar, a' koaonséges borokat pedig az
asztali italra, €s a’ kortsmaikra lehet anschia-
Suini: de ewek is ez altal az izshet vesztik,
es sokakban wejj égetést okoznak. Tsak
terméazetesen leg jobb a’ Hegyallyai bor, nem
kell ahnak czifra , Killonés mesterség, tsak
a’ jo gondviselés ; wmivel ezen természet ja-
vaval minket boldogité Magyarok Istene
adott a’" Hegyallyai sz0ll0nek, és bornak ele
gendd mézor, azt élesztd erdt, meg tand
fuszerszamos olajat, jé izt, kedves illatot,
a’ mellyek azt a’ meg romlastél meg tartjik,
tsak tisztin, gondossan, sziizen, veszedel-
mes kavarék nélkil banjanak vele, ’sjé pin-
czében tartsik; me férjenek hozza semmi
rothaszto, eczetes, vagy mas ¢ féle vesze-
delmes g020lgdsek, — Siot még Orvossi nagy
erejek i3 vagyon, a' mellyet valamelly Ox-
vosi Tadés hazankfia bar voltaképpen meg

irna!

Aldott Tokai bor, be j6 vagy, 's j6 valil,
- Hogy taak szagodidl is el szalad az halal;
Mert sok beteg téged mihelyt kezdett inni,

Meg gyogydlt, noha mar ki akartik vinni,
Istenek itala, halhatatlan Nectar!

A' holott Te termesz , dldott az a’ hatar!
Bir tsak a’ sivatag homokok kozott is

Fakadna olly forras, hanem tdbb, teak ot is,
Honnét az orvossag folyna mint a’ Tisza,

A’ mellynek a’ vizét sok ember, s hal iszszaj
Be sok beteg menne ennek a’ partjira,

'S teli szivnd magat pidcza moédjara’

— et

MAGYAR
TUDCM AN Y D8 AKATENNA
KONYVTARA

Rk . 6302 /49q
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,A holott Te termesz,
aldott az a hatar!”
Szirmay Antal Hegyaljaval
és a tokaji borral

kapcsolatos muvei
Orbin Aron

Kénig Gyorgy a Szirmay Antalrél sz6l6, 1903-ban kiadott kismonogrifidjiban igy
jellemzi cimszereplGjének Zemplén, Ung és Szatmir megyékrol szolé miveit: ,Mind
e hirom monographia oly szorgalommal késziilt, oly nagy tudoményrdl tesz tanusi-
got, hogy mindenesetre méltébb hely illeti meg a magyar torténetirds fejlddésében,
mint a melyet eddig neki juttattak.” Az alibbi tanulmany kozéppontjiban egy olyan,
Hegyaljirél sz6l6 Szirmay-mii dll, amely az egyik Zemplén-leirisbol vilt ki és bévilt
tovibb. Vizsgilodasaink révén kénnyen kideriilhet, hogy Konig szavai ma, 120 év
utin még aktudlisabbak, mint akkor, legalibbis ennek a — rovid cimén — Hegyalja-
Ismertetésnek a vonatkozdsiban, de talin a megyeleirisok vonatkozasiban is.

Nem koénnyd megvilaszolni azt a kérdést, pontosan hiny miivel fogunk foglal-
kozni az alibbiakban. 1797-re Szirmay megirta — tobbek kozt — azt a mivét Zemplén
megyérdl, amelynek cimét magyarul Zemplén belyrajzi-politikai ismertetéseként rovi-
dithetjik.? Ennek hegyaljai telepiilésekkel és tokaji borral foglalkozo része képezte

! Kéwnic 1903, 35.
¢ Szirmay 1803.

349



az alapjit annak az 1798-ban kiadott, szintén hosszi latin cimi miinek, amelyet
a tovibbiakban Hegyalja-Ismertetésnek neveziink, és amelynek mind a facsimile
kiaddsit, mind a jegyzetelt magyar forditisit tartalmazza ez a kiadds. Végiil eme
Hegyalja-Ismertetésnek négy fejezetén alapul egy csak a szélomiveléssel és borkészi-
téssel foglalkozé magyar nyelvi, 1810-ben kiadott md, amelyet 1810-es kézikinyv-
nek nevezhetiink, és amelyet a kiaddsban facsimile formdban kozlink. Az aldbbi
tanulmdny alapvetden a Hegyalja-Ismertetést elemzi, de a mondottak miatt nagyrészt
érvényes lesz a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetése megfelel6 részeire is, s6t a me-
gyeleiris egészére vonatkozéan is lehet kovetkeztetéseket levonni. A Hegyalja-Ismer-
tetés sz6lomiivelésrél szolo fejezeteinek vizsgilata pedig dsszekapesolédik az 1810-es
kézikonyv elemzésével, a megfelelé helyen ssze is hasonlitjuk 6ket.

Dolgozatomnak kettds célja van. Egyrészt gyakorlati segitséget kivanok nyujtani
az olvasénak Szirmay széban forgé miivei — alapvetéen a Hegyalja-Ismertetés — meg-
értés¢hez, artekintéséhez. A libjegyzetek szintjén til is sziikséges utmutatis a te-
kintetben, hogyan alljunk hozzi a sok hivatkozdshoz, a forrisokhoz altalanossagban,
milyen szovegkapcsolatokkal kell szimolnunk, hogyan csoportosithaték az egyes
fejezetek témik szerint. Mésrészt a Hegyalja-Ismertetés lehetGséget nyijt tobb érde-
kes téma koriiljarisira: a mélyebb osszefiiggéseket keresve igyekszem Szirmay miivét
elhelyezni hirom 18. szdzadi tudomanyig kontextusiban, és megvizsgilni a szerzét
mint topografust, mint torténészt és mint szdlészeti-bordszati szakirot. Igy Szirmay-
rél és életmivérdl alkotott képiink is teljesebbé valhat, és a hirom tudoményteriilet
— foldrajz, (hely)torténet, szdlészet-bordszat — magyarorszigi fejlédésérdl, 18. szdzad
végi kérdéseirdl is gyarapodhatnak ismereteink.

Mindhdrom teriileten gazdagitotta Szirmay a magyarorszdgi tudoményos irodal-
mat, de egyik szempontbél sem foglalkozott vele érdeme szerint a modern kutatis.
1903-ban megjelent Konig Gyorgy emlitett, kora szintjének megfelels, mdig alapveté
monogrifidja Szirmayrdl és életmiivérdl, ezek utin viszont igen kevés tanulmanyban
foglalkoztak vele. Mivei koziil, ugy tiinik, csak a legismertebbrdl, az alibb még szd-
ba kerilé Hungaria in Parabolisrol sziiletett dtfogobb elemzés, Csorsz Rumen Istvin
tanulmdnyaiban.® Szirmay Zemplén megyével kapcsolatos miveit (amely megyérdl
a legtobbet irt) inkdbb csak egy-egy szempontbdl, egy-egy kisebb tanulminyban
vizsgilta meg ifjabb Barta Janos, illetve Orosz Istvan;*® 6k a Zemplén helyrajzi-politi-
kai ismertetése szovegét vették alapul, olyan részeket, amelyek a Hegyalja-Ismertetésbe
is bekeriiltek, igy eredményeikrdl lesz még szo6. Balassa Ivin, a hegyaljai szélészet-
boriszat kivilé ismerdje tobb helyen érinti Szirmayt nagymonogrifidjiban,’ de csak

! SzirMay 1798,

* Szirmay 1810,

* SzirMay 1804a, 1807, Lisd elsésorban CsOrsz Rumen 2010a, 2010b.

* Barta 2010, Orosz 2020, Barta tanulmdnya dtfedésben van a Zemplén gazdilkoddsirdl és tirsadalmdrdl
52016 konyvének (Barta 2009) megfeleld részével.

7 Bavassa 1991.
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elszortan, és gyakran csak a Zempién helyrajzi-politikai ismertetése magyar forditdsit®
haszndlta. A megyeleirisok mégott lithatéan nem is igen akartik észrevenni a ku-
tatok a kisebb Hegyalja-Ismertetést, igy nem is tisztiztik e mivek egymishoz valé
viszonyit. Hogy erre sor keriiljon e tanulményban, el5bb litnunk kell a szoban forgo
miivek keletkezésének életrajzi hitterét, és amugy is sziikséges elhelyezniink a me-
gyével kapcsolatos miiveket az egész életmi kontextusdban.,

|. Egy zempléni nemes életmdve és
megyelefrasai; a Hegyalja-Ismertetés
keletkezése

Az alabbiakban csak roviden foglalkozhatunk Szirmay Antal életével és irasaival, de
mir e vizlatos dttekintés is meg fogja mutatni, hogy mind az életpilyija — legalibbis
annak elsé szakasza —, mind életmive megragadhaté médon tirja elénk a vagyono-
sabb nemesség karakterét, a virmegye vezeté nemességének tevékenységi és érdekls-
dési kirét. Ori kiilondsen érvényes az a kozhely, hogy életének és miivének tanulmd-
nyozisival egyuttal egész korit tanulminyozzuk.

Az eredetileg Borsod megyei Szirmay csaldd a 18. szdzadra tébb dgra szakadt,
az orszdg északkeleti megyéiben voltak birtokaik.” Zemplén megyében az 1800-as
Osszeirds szerint tizenegy Szirmay csaladfo lakott birtokosként;'? a Hegyalja-Ismer-
tetés szerzoje tobb Szirmayt is emlit."! Maga Szirmay Antal a csalid ugocsai dgdbdl
szirmazott, a Siros megyei Eperjesen sziiletett (1747. janudr 20-in), de élete soriin
viselt hivatalai és birtokai révén egyértelmiien leginkibb Zemplén megyéhez kots-
dott. A kassai nemesi konviktusban kitilint tehetségével és klasszikusok irinti érdek-
16désével. Apja, Szirmay Gyorgy tébb megye tiblabirdja volt, igy virhaté volt Antal
hivatali elémenetele is; s valoban, az iskola elvégzése utin elbb kilonboz6 megyei
féjegyzék mellett volt joggyakornok, majd 1773-ban maga is bejutott Zemplén me-
gye tisztikardba. 1777-t6l a megye fojegyzdje, és tiblabiréva vialasztottik egyre tobb
megyében.'” Még nagyobb rangot jelentett, hogy 1787-ben udvari tandcsos lett, és
az Eperjesen székel6 tiszininneni keriileti tibla elnoke (ezekben segitette 6t, hogy
lelkes jozefinista volt; a katolikus valldsra mar apja dttért). 1790-ben és 1796-ban 6t
vilasztotta Zemplén megye az egyik orszaggyilési kovetnek. Tobb hivatala is urta-
zisokkal jirt egyiitt: gyakornoksdga alatt Pesten volt és tébb dundntili megyében,

" A mivet magyar forditisban kézolni kezdte az Adalékok Zemplén-virmegye térténetéhez cimi folydirat 1895
és 1903 kizore.

* A csaldd borsodi dginak egy tagja, Lstvdn birdi, majd 1707-ben gréfi cimet is szerzett, ez azonban nem szélle
dt a csaldd tobbi dgdra. A Szirmayakra dsszefoglaléan lisd Barra 2009, 279-280.

' Ibid. 280.

"' Lasd 32. §,40. §, 46. 8.

2 1774 Ung; 1779 Abalj és Zemplén; 1786-87 kozott budai tiblabird; 1788 Sdros megye.
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1779-ben Bécsben az akkori f6ispin kiséretében, Budin a budai téblabiréi hivatala
alatt, Pozsonyban a képviseldsége éveiben. Tobb helyen alkalma nyilt, hogy kiél-
hesse egyik szenvedélyét, a konyvtirakban, levéltirakban valo kutakodist: Zemplén
megyei fojegyzoként és a levéltir gondozojaként Gsszeirta a megyei levéltir lajst-
romit, de azt is biztosan tudjuk, hogy Budin is levéltiri (példdul csalidtorténeti)
kutatisokat folytatott,” A hivatalok és utazisok tehit megteremterték a feltételeker
ahhoz a nagyaranyu adatgyjtéshez, amely tobbek kozt a Zemplénrol, Hegyaljarol
sz6l6 miiveiben visszakdszon.
1797-ben aztin hivatali pilydja derékba tort. Az 1790-es évek fesziilt politikai lég-
korében a virmegyei életre kiilonosen jellemzé volt a nemesi csoportok versengése,
egymis elleni dskdloddsa, Szirmaynak pedig til sok ellensége akadt (beleértve a csa-
lid gazdagabb és lutherinus dgihoz tartozo Szirmay Liszlo alispant, aki az Antal
csoportjival szemben dllé part egyik vezetje volt), és végiil felmentették keriileti
elndki és mads tisztségeib6l. A tudominy szdmdra mindenesetre ez is szerencsés for-
dulat volt, ugyanis ett6] kezdve vékei birtokira visszavonulva elésorban az irisnak,
a tudomdnynak élt Szirmay. Kozben gazdilkodott, gyermekeket nevelt (az elsé ha-
zassigdbol szirmazo 11 gyermekbél csak egy élte meg a felnéttkort, ezenkiviil méso-
dik hdzassigibol is volt egy fia);"* olyan baritok jirtak hozzi, mint a nem messze laké
és Szirmayval tivoli rokonsdgban is levé Kazinczy Ferenc, vagy éppen Kovachich
Mirton Gyorgy, Szirmay iratainak késébbi rendezéje. 1812-ben, 65 évesen halt meg,
élete végéig dolgozott; halila napjan is a Magyar Kurirt olvasta. Temetésekor Kazinc-
zy néhiny koporsévivét kituszkolt a koporsé aldl, és maga allt be a helyiikre.”
Szirmay a vagyonos nemességnek ahhoz a rétegéhez tartozott, amely vezets szere-
pet, magas tisztségeket toltott be a virmegyében, ugyanakkor nem volt tagja a kastély-
ban laké, tobb nyelvet beszéld, viliglitott arisztokriciinak. Mindazondltal az el6bbi
nemesi csoporton beliil is kitlint egyrészt literitus oldalival, tudominyos érdeklodé-
sével, misrészt kovetkezetes udvarhiiségével és jozefinizmusival, illetve egyhizelle-
nességével. Miiveit, amelyek nagyrészt miig kéziratban maradtak, Kénig Gyorgy hi-
rom kategoéridba sorolja: ,néprajzi és szépirodalmi”, torténeti, végil politikai irdsokra;
bir egy-egy miivet nem mindig lehet egyértelmiien a fenti kategéridkba besorolni,
azért ezek jol mutatjik az életmii 6 irinyait. Az els6, néprajzi-szépirodalmi katego-
ridbol (ahol a ,néprajz” kifejezést erds fenntartisokkal kell kezelniink) messze legis-
mertebb miive — az a miive, amelyrdl dregkoriban a kortirsak elsésorban ismerték
— a kétszer is kiadott Hungaria in Parabolis, magyar kézmondasok és szojarisok egy-
fajta példatira.' Elsésorban értékérzd céllal irédott abban a korban, amelyben sokan
a magyar nyelvet puszta létében is fenyegetettnek érezték; mirpedig a kézmondisok,

B Mir a hizassdghkotése urdni években is, 1770 és 1773 kozorr, amikor éppen nem volt hivatali teenddje,
rendezte a csalddi levéltirat és az aposiardl 6rokolt nagy kdnyvedrat.

" Az elsd feleségével ellentétben misodik feleségével mir nemigen férr Gssze Szirmay, ez a {6 oka annak,
hogy 1810-ben, élete utolsé éveire a szomszédos Szinyérre kbltdzott a nagyobbik fidhoz. 1809-ben érdemei
elismeréseként Ferenc csdszdr Ridban is birtokot adomdnyozott neki.

¥ A fenti életrajzi adarokra lisd Kowic 1903, 3-24.

" Sziemay 18044, 1807, A mirdl lisd elsdsorban Csdrsz Rumen 20104, 2010b.
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sz6lisok Szirmay szerint mindennél jobban kifejezik a nemzet karakterét (és persze
magdnak a nemestrnak a vidim, adomadzé, pajzinsigtdl sem mentes természetébél
is megdrzott valamit a mi). Vizsgalatunk szempontjibol megemlitendd, hogy tébb
mondds mir a Zemplénrél/Hegyaljirol szolé mivekben is szerepel. Szirmaynak van
egy misik, kiadatlan gytjteménye is szellemes adomdkbél, tovibba verseket is irt
- nem tul jelentékenyeket —, féleg kisebbeket és latinul."” Torténeti-helyrajzi mivei
koziil leginkibb a harom aldbb tirgyalando, Zemplén megyérél és Hegyaljarol ki-
adott nyomtatviny emelkedik ki (terjedelmi szempontbél is), és ezekbdl nétt ki a csak
a sz6lémivelésr6l és magyarul irt 1810-es kézikinyv.'® Zemplénen kiviil osszedlli-
tott Ugocsirdl is megyeleirdst," illetve Szatmdr megyérél is,” ez utébbit magyarul.
Torténeti miivei koziil van még kettd, amely inkdbb forriskiadds,” és ketts, amely
— mivel korinak politikai eseményeit tirgyalja — politikai, illetve memodrirodalom-
nak is vehet6.? Utobbiak kozé tartozik a hithedt Magyar jakobinusok térténete, amely
udvarhi szempontbél adja elé a Martinovics-féle dsszeeskiivés torténetét, és éppen-
séggel nem jarult hozzd Szirmay életmivének megbecsiiléséhez; Kazinczy forditotta
magyarra, és mér & hevesen kritizilta a jegyzeteiben.” Még hivatali idészakiban irta
Szirmay a torténelem segédtudoményaihoz sorolhaté Genealogiae familiarum Hunga-
ricarumot, amely 251 nemesi familia csalidfijit tartalmazza.’* Végiil fennmaradtak
és részben kiadasra is keriiltek hivatalviselésével szorosan osszefliggd politikai irdsai:
régi magyar jogi kifejezések szotira, egy, a torvényszéki eljirisok reformjit siirgeté
irds, és az 1790-es kovetségével kapcsolatos irisok.” Ha dltalinossigban nézziik az
irisok témadjit, Szirmay életmiive tokéletes keresztmetszetét nyujtja sajit tirsadal-
mi kozege, a vagyonosabb és megyei tisztviselo nemesség érdeklodésének: a magyar
nemzet, a magyar nyelv, térténelem, jog, torvénykezés, politika, a virmegye maga,
nemesi csalidfik, gazdilkodas, és egy kis latin koltészet.

Szirmay Zemplén megyérdl, illetve Hegyaljir6l hirom, egymissal szorosan osz-
szefliggd nyomtatvinyt is kiadott, Notitia (,Ismertetés”) cimkezdettel, és hosszu,
egymishoz hasonlité cimeik miatt a koribbi kutatisban nemegyszer dsszekever-
ték oket, ha egyiltalin megemlitették; eloszor tehit ezeket az sszefiiggéseket kell
tisztdznunk, és e miivek felépitését, keletkezését kell felvizolnunk legalibb olyan
mértékben, amennyire ez a Hegyalja-Ismertetés megismeréséhez szikséges. Tobb
évtizedes anyaggyjtés utin, 1797-re Szirmay osszeillitott Zemplén megyérél két,

¥ Ldsd Konic 1903, 30-32.

' Szirmay 1810.

" Szirmay 1805.

' Szirmay 1809-10.

“ Héra 1784-¢s paraszildzaddsirél, illetve az 1707-es dnodi orszdgggyilésrdl. 1811-ben irddtak. Lisd Kdnic
1903, 38-40.

* Fragmenta bistorige sui temporis, azaz Historia arcana, emlékei az 1765-1810 kozti iddszakbdl (1811-ben
késziilt), illetve a Jacobinorum Hungaricorum bistoria (1810). Lisd Konie 1903, 35-38.

# Kiaddsa: Szirmay 1889,

178690 kozor irta; Lisd Konic 1903, 40,

# Lasd Kowic 1903, 42-49.
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egymist kiegészitd leirist. Az egyik, a Notitia Historica Comitatus Zempléniensis™

kronolégiai rendben, az annales-hagyomiényra is épitve mutatja be a megye torténetét,
774 .8 jellel jelolt fejezetben, szimos forrdst tirva az olvaso elé; erre a tovibbiakban
a Zemplén torténeti ismertetése rovid cimmel fogok hivatkozni, a Hegyalja-Ismertetés
magyar forditisiban pedig — mivel gyakran hivatkozik e mire — megérizziik
a Szirmay dlral haszndlt Noz. Hist. roviditést. A mdsik a Notitia topographica, politi-
ca inclyti comitatus Zempléniensis,” amely a megye természetrajzit, lakossagit, fobb
sajatossigait mutatja be, majd egyenként a telepiilések jelenlegi jellemzéit és torté-
netét, sszesen 638 kis fejezetben; erre a tovibbiakban Zemplén helyrajzi-politikai
ismertetéseként hivatkozom, a forditis f6szovegében pedig Not. polit. marad a jelolé-
se. Eredetileg a két sziveget egyetlen mi két részének gondolta el Szirmay, kozos
cimmel,? és a Zemplén torténeti ismertetésére valé hivatkozisokbol lithatéan az lett
volna az elsé rész, de végiil a fenti cimek lettek a végsck, és maga Szirmay szerint is
mdr mindegy lett, melyiket vessziik elsé résznek.” Az Orszigos Széchényi Konyv-
tarban fennmaradtak — részben Szirmay hagyatékibol - e megyeleirisok elozményei
vagy mésolatai, de a mi téménk szempontjibol nem érdekesek (vagy a Zemplén torté-
neti ismertetése kordbbi viltozatainak kéziratai,* vagy cenziirapéldiny,* vagy kiilon-
bozé mdsolatok®). Az 1797-re* elkésziilt dupla mi kiaddsival azonban, ugy tinik,
nehézségei adédtak Szirmaynak. Végiil Kovachich Gyorgy, az Egyetemi Konyvtir
»ore”, a tekintélyes forrdskutatd, egyittal Szirmay baritja adta ki a két mivet Budin,
a Zemplén belyrajzi-politikai ismertetését 1803-ban, a Zemplén torténeti ismertetését pe-
dig 1804-ben. Mint Kovachich két mithéz irt eldszavaibél kideriil, Szirmay megkér-
te Ot a kiaddsra, dtadta neki a kozlés jogit.™
Am nem ezek voltak Szirmay elsé kiadisai a megyével kapcsolatban: 1798-ban
megjelent Kassin, Johann Joseph Ellinger nyomdijiban egy kis nyolcadrét ko-
tet, a Notitia historica, pofifim, oeconomica montium, et locorum vi?zg',@mmm comitatis
Zempleniensis,” roviden a Hegyalja-Ismertetés. Ez tulajdonképpen a Zemplén belyrajzi-
politikai ismertetése azon fejezeteinek a kozreadisa, amelyek Hegyaljira vonatkoznak;
mindossze két — igaz, hosszabb — fejezetet adott hozzd a szerzé a szélészeti-bori-

Sz6 szerint Zemplén virmegye tdriéneti ismertetése”.

Szd szerint A nevezetes Zemplén virmegye helyrajzd, politikai ismertetése,” a pafiticdta kor széhasznilatinak

megfelelden tig értelemben véve.

A Hegyalja-Ismertetés Pracfatidja szerint ez a kozis cim a Notitia Historica Topographicaque Comitatus

Zempléniensis lett volna,

# Lisd Szirmay 1803 Praefaridiir.

 Fol. Lat. 309, Fol. Lat. 305.

" Fol. Lat. 304,

* Fol. Lat. 306., Fol. Lat. 303, Fol. Lat. 3622.

1 Lisd mindkét mi (Szirmay 1803, 1804) Pragfaridiinak kelvezésér: Dabans ruri meo [=Véke] Anne 1797

" Az eldszavakban Kovachich a megye eldkeld nemeseit, magdt Szirmayt, és természetesen a cedszdrt is dicséri,
hildjdr fejezi ki nekik; a két mi végére pedig egy-egy indexet dllitott dssze a jeles tudds.

¥ Sz6 szerint  Zemplén virmegye bortermd hegyeinek és helyeinek torténelmi, politikai és gazdasigi

ismertetése”.
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szati részhez,* és még két kis leziro fejezetet,” az j osszedllitis koherencidja végett.
Az dsszesen 58 kis fejezetbdl 4 az 1j, a mi szovegének 201 oldalibél pedig mintegy
14 oldalt tesz ki az jonnan hozzdadott rész (és egy-két fejezet kissé lerovidiilt az
wanyamihoz”, a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetéséhez képest). A Hegyalja-Ismerte-
tés igy a kovetkezoképpen épiil fel: (1) Az elsS fejezetcsoport a hegyeket irja le, nem
csak a hegyaljaiakat, hanem roviden a megye tobbi hegyét is; (2) a 11-33. fejezeteket
wsz0lészeti-bordszati” résznek is nevezhetnénk, itt mutatja be Szirmay a tokaj-hegy-
aljai borokat, a szélészeti munkikat és egyéb, a hegyaljai sz616kkel kapcsolatos muilt-
és jelenkori koriilményeket; (3) ezutin kovetkezik a 34-54. fejezetben a hegyaljai
telepiilések leirisa egyenként, amely rész a mi csaknem kétharmadit teszi ki; (4)
végiil négy, borkereskedelemrél szol6 fejezet zdrja a mivet. Konyvér 1798 mérciusira
illithatta Gssze Szirmay, legalibbis a Praefatio 1798. mircius 19-én kelt.

Mi késztethette Szirmayt arra, hogy a két nagy megyemonogrifia megjelenése eldtt
kiilon kozzétegye ezt a kisebb mivet, csak Hegyaljarol? A Praefaticban a szerzé hang-
stilyozza, hogy baritai unszoldsira adta ki ezt a kisebb konyvet, amig a nagyobbak
elbirildsa, megjelenése folyamatban van.*® A biztato, siirgeté bardtokra valé hivatko-
zds a humanizmus 6ta gyakori kézhely; igaz is lehet, de valéjiban tobb szinten kell
keresniink a Szirmayt motivilé tényezdket, Eldszor is, a szdzad utolsé harmadiban,
de kiilonosen 1790-t51 egy kulturilis fellendiilésnek lehetiink tandi, amelyben egyre
nagyobb figyelmet kap minden, ami nemzeti, igy az orszdg-, megye- és tijleirisoknak
is termékeny korszaka ez; egyre kedvezdbb fogadtatisra taldlt minden ,hungarikum”,
mirpedig a tokaji bor és a hegyaljai sz6l6termo hegyek ilyen szerepet is egyre inkdbb
betoltottek. Szirmaynak raaddsul személyes, az életkoriilményekben keresendé okai
is lehettek, hogy a tobb évtizedes adatgyiijtés eredményeit minél el6bb és akir a ter-
vezettnél tobb kiadott kényvvel arassa le. 1797 kozepére rendiil meg Szirmay helyze-
te a megyében, oktéber 27-én menti fel 6t egy kancelldriai rendelet az eperjesi tibla
elnoksége tisztségébdl; még egészen 1798 végéig probil visszatérni, és végiil decem-
ber 21-én értesiil arrol, hogy nincs reménye dllasa visszaszerzésére.” Eme életrajzi
adatokkal j6l Gsszecseng, hogy 1797 folyamin kerekiti ki a szerzé a megyemonogri-
fidkat, és amikor a kozeli kiadisuk bizonytalanna vilik, 1798 marciusira osszedllitja
a Hegyalja-Ismertetést; Szirmay tudés oldalit, a megye és tigyei iranti elkotelezettsé-
gét nyilvinvaléan tiikrozik, tikroznék a nyilvinossig elétt is az ilyen mivek. Az elis-
mertség keresésének ezt a kiilsédleges szempontjit persze nem kell tilhangsilyozni:
Szirmayt dszintén érdekelte a megye és torténete, és a sz6l6miivelés, illetve tokaji bor
viligit kiilonosen szerethette. Sok irisiban felhozza a témit; magiban a Zemplén

* 30-31. &

¥ 54§ 6558, 6.

* Megiegyei azt is, hogy .gazdasigi kérdések” (guacstionibus veconomicis) virgyalisival egéseiti ki az eredeti
mivet, dm ¢ kérdések kizil a borkereskedelmi témijdak mir az eredeti miben is benne voltak; a fent
emlitert, szdldmiivelésrdl sz6ld két fejezet az ).

*# Kownie 1903, 18-21.



helyrajzi-politikai ismertetésében kiemelten tirgyalja, és leghiresebb miive, a Hungaria
in Parabolis széjarisaibol, torténeteibdl tobbek kozt a borivisnak is kisebb mitolégidja
kerekedik ki.*" A tokaji bor kultuszinak terjesztéséhez nyilvin még inkdbb hozzi-
jarul a szolészeti-bordszati hangsilyi mivekkel — a Hegyalja-Ismertetéssel, s késGbb
A tokaji, vagy is hegyallyai szélloknek iiltetésérdl... szolo konyvecskéjével — a Hegyaljin
maga is telektulajdonos Szirmay. Végiil az is nyilvinvaléan motivilta, hogy éppen
ebben az idészakban a tokaji bor tigye a régioban kiilonosen fontossa vilt. Az oleso
osztrik borok, illetve a lengyel és orosz teriiletek felé iranyulé kivitel akadozisa el-
lenlépésekre késztette a birtokosokat és megyei hatésigokat: igyekeztek a mindséget
fokozni és dllandé szabvinyokat felillitani. Ezzel 6sszefliggésben, mint litni fogjuk,
1790 és 1810 kozott szdlészeti-boriszati szakmunkik sora jelent meg;* a Hegyalja-
Ismertetés ennek a vonulatnak is részét képezte.

Ha kézelebbrdl 6sszehasonlitiuk a Hegyalja-Ismertetést a Zemplén helyrajzi-politi-
kai ismertetése megteleld részeivel, feltlinen kevés kiilonbséget tapasztalunk. A fent
emlitett két nagyobb és két kisebb fejezetet adta hozzd a kivont részekhez Szirmay,
ezenkiviil cimeket tapasztott az egyes fejezetekhez (a kiaddsban ezek a margon szere-
pelnek), és kedvenc 17. szizadi kolt6je, Vaniére tankolteményének a sorait tobb helyre
beillesztette.” Az dtvett fejezeteken alig médositott, legfeljebb egy-egy sz eltérést
taldlunk, ortogrifiai vagy kozpontozisi kiilonbségeket, illetve néhol egy-egy hivat-
kozis elvételét vagy hozziadisit; ennél magasabb szinti kiilonbséget csak nagyon
ritkin. A 10. fejezet nagy részét az ,anyami” két kisebb fejezetébdl gyurta eggyé,
ezenkiviil a 33. fejezet tartalmaz jelentGsebb médositisokat. A fejezetek sorrendjét
a topogrifiai részben megviltoztatta, mivel — mint irja e rész elején — a ,sz6loter-
mé helyeket osztilyaik szerint™ irja le.** Nem mondhatni, hogy a szerzé tilsigosan
megizzadt volna az 4j mi osszedllitisival: ezt mutatja a komolyabb médositisok el-
maraddsin kiviil a bevezet6, dtvezetd és leziré részek kurtasiga is. fg}' egy kissé in
medias res kezdédik a Hegyalja-Ismertetés a Tokaji-hegy bemutatdsival. A helyrajzi
részt az eredeti miiben egy kérdéssorozat vezette be, hogy mit fognak tartalmazni
a telepiilésleirasok, és szerepelt az a fontos informdci6 is, hogy az 1772-es urbirium
adatait hasznilta;* egy hasonlé bevezetés elkelt volna a Hegyalja-Ismertetés megtelelé
részében is. Végiil a befejezés is legfeljebb a borkereskedelemrél sz616 hirom fejezet
befejezésénck tinik, és semmiképpen sem az egész mi conclusidjanak.

Azt az Anonymustol eredd térténetet példdul, hogy mér a magyarok bejoverelekor nagy dldomdst” tett
a tokaji hegyen ,Turzol”, akirGl Tarcal a nevét kapta, megtaliliuk a Zemplén belyrajzi-politikai ismertetéscben,
a Hegyalia-Ismerteréshen és a Hungaridban is (utébbira lisd Csorsz Rumen 20104, 40).

“ BaLassa 1991, 479,

* Jacques Vaniére mivébdl vald (elsé kiadds: Vanitre 1682) a Hegyalja-Iimerterés elejére illesztett mottd, ds
a szovegben magdban mdr négy helyen szerepel idézet a latin tankdlteménybdl, mig a Zemplén belyrajzi-
politikai ismerterése megfeleld helyei kdzil csak az egyiknél (Szirmay 1803, 400). Vaniére mivérdl kisd még
lent (IV. 3).

Y Bzirmay 1798, 63.

“ Errdl lisd még alibb. Hogy konkrétan a két md mely fejezetei feleltethetdk meg egymisnak, a Flggelék
tiblizata tartalmazza, amely egyittal a Hegyalfa-Ismerterés fejezeteinek drtekintését is nyiijtja.

5 SzirMay 1803, 131-132.
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Az a tény, hogy a Hegyalja-Ismertetés egy megyeismertetésbdl vilt ki, egy mésik prob-
lémit is maga utin vont, mégpedig Hegyalja teriiletével kapcsolatban. A borvidék
a kora tjkorban mir egy kozjogilag is 1étez6 teriilet volt, még ha bizonyos telepiilések
esetében sokdig nem is volt egyértelmd, hogy beletartoznak-e. E teriilet neve hivata-
losan Hegyalja volt, latinul a Suémontanus jelzé jelolte. Magit a bort, amely errdl a te-
rilletrS] szirmazott, ,tokajiként” emlegették leginkibb — féleg kiilfoldon —, és ennek
nyomdn a 18, szazadtol Hegyaljira kezdtek Tokajjal kapesolatos neveket is hasznalni
(pl. Tokajer Wein-Gebiirg). Ma elsésorban Tokaj-Hegyaljaként emlegetik a teriiletet,
ami mér csak a félreértések elkertilése végett is tidvos dolog; 4m Szirmay és kora
szamdra Hegyalja volt az elsédleges név, és e tanulmdny is ezt a terminoldgiit koveti.
Hegyalja teriiletének rogzitésében leginkibb az 1737-es kirilyi leirat volt a meghati-
rozd; a késibbi virmegyei rendelkezések is elsésorban ennek telepiiléslistajat vették
alapul, és az ,ingatag” helyzetd, végiil 1737-ben kiszorulé telepiilések (elsésorban
Szerencs) a 18. szizad folyaman hidba kérvényezték visszahelyezésiiket.* Szirmay
korira vonatkozoéan tehdt ezt az 1737-ben rogzitett telepiiléslistat vehetjik alapul,
mirpedig abban benne van hirom olyan telepiilés is, amely a Hegyalja-Ismertetésbe
nem keriilt bele: Golop, (Abaiij-)Szinté és Horviti. Mivel ezek nem Zemplén, ha-
nem Abaij megyei telepiilések voltak,*” nem voltak benne a Zemplén helyrajzi-politikai
ismertetésében, és til keveset nyomtak a latban*® Szirmay szimdra ahhoz, hogy réluk
tj fejezeteket irjon, s igy a Hegyalja-Ismertetésbe minden hegyaljai telepiilés bekeriil-
jon. Talin éppen azért, hogy ne érhesse sz6 a hiz elejét a kimaradok fel6l, Szirmay
ezt a cimet adta a mtivének: ,Zemplén virmegye bortermd hegyeinek és helyeinek...
ismertetése”, vagyis a megye borvidékrészét és nem egész Hegyaljat jeloli meg a mi
targyaként (a megye hangoztatisa a cimben természetesen osszefiigg a széban forgo
Szirmay-miivek keletkezésének egész, fent ismertetett kontextusdval is). Am ett6l
még egyértelmi, hogy az egész borvidék sajitossigairdl szolnak az dltaldnos leirdsok,
és a Praefatidban mar maga a szerz6 is igy fogalmaz: ,azoknak a bortermé hegyeknek
és helyeknek az ismertetését, amelyek a tokajiak, avagy amiként hivjik dket, a hegy-
aljaiak® osztalyiba tartoznak, kézzéteszem.” Itt tehit mar gyakorlatilag kimondja
a szerzd, hogy a kdzjogi értelemben vett Hegyaljirdl lenne szé miivében. Ellentmon-
dis van tehdt a cim és a Praefatio témamegjelolése kozott, a hirom telepiilés bevonisa
elvirhato is lett volna, meg nem is. A bizonyos értelemben kimaradé telepiilések sulya
és arinya nem olyan nagy, hogy ne lehessen kissé leegyszeriisitve Hegyalja-ismer-
tetésként gondolni a mire, de azért a hirom telepiilés lakéi — akik éppoly biiszkék
borukra, mint a tébbi hegyaljai — nem oriilhettek tilsigosan, ha fellapoztik a kis
nyomtatvinyt. (Bent maradt viszont a helyrajzi részben — tehit elvileg, a kisebb md
cime szerint most mdr a ,zempléni bortermé helyek” kozott — két olyan kisebb, akkor
még 6nall6 telepiilés, amely nem volt hires bordrél, nem tartozott Hegyaljihoz, csak

** Hegyalja teriileti problémdira a kora djkorban lisd Bopd6 1979, 485-486.
¥ Pontosabban Golop esetében Felsdgolop tartozott egyértelmiien Abaidjhoz.
¥ Nem valdszini, hogy egyszerd figyelmetlenségrdl lett volna szd Szirmay részérdl.

* A latin eredeti a magyar és latin nevet is megadja: ,sive (uti vocant) Hegyallensium, sew Submontanorum...”
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szorosan egy hegyaljai telepiilés mellett fekiidt: Petrahé — ma Sdrospatak része — és
Nagytoronya, amelyet Kistoronyival egyiitt tirgyal Szirmay.)

Minden szerkesztési és tartalmi hidnyossig, illetve dtfedés ellenére a Hegyalja-
Ismertetés onallo értéki mi, és ezt foleg annak fényében kell hangsilyoznunk, hogy
az eddigi szakirodalom alig emlitette meg a kényvet, az mintegy ,eltiint” a nagyobb
Notitidk mogort. A kisebb médositisokon, hozzdadott elemeken til két hosszi és
jelentds szolészeti fejezetet is tartalmaz, s igy mar valoban koriiljarja a sz6lémive-
lés témdjat. Egyébként is, a Zemplént vagy Hegyaljit részletesen tirgyalé mivek
kozil ez volt az els, amely nyomtatdsban is megjelent, s az érdekl6dok mdr a 18.
szdzad végén minden koribbindl tobb ismeretet merithettek beléle a hegyaljai tele-
piilések jelenérél és multjardl, illetve a régioé bizonyos természetrajzi és szélészeti-
boriszati kérdéseirdl is.

Il. A Hegyalja-lsmertetés szerkezete és
topografiai-foldrajztudomanyi kontextusa:
Bél Matyas nyomaban

Nem meglepé, ha egy 18. szizadi magyarorszigi topogrifiai md késdbbi vizsgildja
hamar ribukkan Bél Mdtyds (1684-1749) hatdsinak nyomaira. A hazai térténettudo-
miny, de még inkabb a foldrajz kibontakozisiban ttord jelentdsége volt a pozsonyi
evangélikus liceum rektorinak, majd a viros lelkészének; Szirmay nem az egyetlen
a 18. szizadban, aki a mivével ennek a polihisztor éridsnak a villin llt. Hallébol
hazatérve — ahol legelsésorban August Francke el6addsai hatottak ri — Bél tulajdon-
képpen a protestins allamismereti iskoldt akarta Magyarorszigon is meghonositani
hatalmas villalkozasival, Magyarorszig teljes torténeti és foldrajzi leirisaval. Kiilon-
boz6 tervek utin 1723-ban nyomtatisban megjelent a nagy miegyiittes Prodromusa,
amely szé szerint is Lelétutirt” jclcnt,s” Ebben egyrészt mar elkésziilt fcjczctek vagy
azok tervezetei voltak; tobbek kozt egy haromoldalas szinopszis — De Vineis et Vino
Hungariae’® — éppen a magyarorszigi borok jelentéségét emelte ki, név szerint megne-
vezve és elsG helyen emlitve tobb hegyaljai telepiilést. Mésrészt kideriil a Prodromus-
bél az eredeti, gigantikus terv: az els6 rész a régi, dllamalapitis el5tti Magyarorszig-
16l (Hungaria antiqua) szolt volna, hunokat és avarokat is beleértve, mig a masodik
rész irnd le az Gj Magyarorszigot (Hungaria nova) gy, hogy egy torténelmi, egy
geogrifiai (benne a virmegyeleirisokkal) és egy természetrajzi konyvbél allt volna.*

* BEL 1723a.
* BEL 1723,
* Bél villalkozdsinak torténetét és kéziratait részletesen tirgyalja ToTu 2007,
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Bél alaposan kidolgozta az anyaggyjtés modszereit, és segitbk egész hilozatit
szervezte meg — csalidtagokbdl, tanitvinyokbél, helyi erékbél mindenféle tirsa-
dalmi osztilybdl —, hogy minden helyszinr6l megbizhaté adatokat, értesiiléseket
szerezzen. Nagyon fontos szerepet toltott be fizetett adatgydijtGje, Matolai Jinos.
Az adatgyijtést mind a virmegyék, mind az udvar gyanakvé szemmel nézte, de
utébb sikeriilt kivivni legalibb a korméinyzat timogatisit (az orszig jjiépitésének
feladatahoz is jol illett Bél terve); a kancelldria feliigyelte a munkat, és azt is eloirta,
hogy a kéziratokat az egyes virmegy¢ék biriljik el és egészitsék ki adatokkal. Végiil
az egész villalkozdsbol csak négy kotet jelent meg Bél életében, a Dunin inneni
keriilet kilenc virmegyéjének leirisa a Notitia Hungariae novae historico-geographica
(»Az ij Magyarorszig torténeti-foldrajzi ismertetése”) részeiként, 1735 és 1742 ko-
zott (és még egy posztumusz kotet Moson leirdsaval). A tobbi virmegyeleirds, mint
ahogy rengeteg mar elkészilt torténelmi és természetrajzi rész is, kéziratban maradt,
és ezek kiilonbdzé csoportokra oszthatdk aszerint, hogy milyen fizisban maradtak,
atesett-e kancelldriai, illetve megyei ellenorzésen az adott megyeleiras (Toth Ger-
gely ez alapjin dsszesen 6 csoportot dllapit meg).” Ami Zemplén leirdsit illeti, ez
a kézirat éppen a virmegyén akadt fenn: 1736-ban Bél a Helytart6tandcson keresz-
tiil elkiildte a virmegyének, de az elészor kjfogﬁsokat fogalmazott meg ,magéinsze-
mélyek jogait” (valészinileg birtokviszonyokat) illetéen, majd a siirgetések ellenére
nem foglalkozott tovibb vele.”* A mivet a virmegyeleirisok kritikaikiadds-soroza-
tinak részeként nemrég adta ki Toth Gergely és kollégii,™ és e kutatisbél az is kide-
riil, hogy az anyagot kisebbrészt Dobay Székely Simuel, nagyobbrészt Bél dltaliban
is legfontosabb segit6je, Matolai Jinos allitotta Ossze: az a Matolai, aki 1744-ben
kiilén mivet adott ki a tokaji borrél (1732-ben tartézkodhatott Zemplénben a kért
adatgyiijtés és a borvidék tanulményozisa végett).*®

Bél és segitd csapata életmive nemcsak a tényanyag szempontjibdl jarult hozza
szdzada tudomanyihoz, legalibb ennyire fontosak a polihisztor médszertani Wjitdsai.
Egyebek mellett bévitette a széba joheté forrisok korét, és nyugati mintit kivetve
Bél mér gyakorolt forrdskritikit, ha kezdetlegesen is; az anyag feldolgozisiban pedig
az addig Magyarorszigon egyeduralkodé kronolégiai elvet felviltotta a topogrifiai és
tematikus elv. Az orszig leirisiban a virmegyék szerinti felosztis elsésorban a varme-
gyéknek a politikai-tirsadalmi életben, rendi vilagban jitszott kiemelkedé szerepé-
nek készonhetd. Az egyes megyeleirdsoknak jol lithato szerkezete van: az ,dltalinos
rész” (pars generalis) elsé tagja” (membrum) a megye természetrajzit, masodik tagja

* Toéru 2007, 1, 160-163. Egy-egy kéziratos megyeleirds részben vagy egészben mir megjelent a 18, szdzad
kizepe 6ta, de az dsszefiiged és kritikai igényd kiaddssorozat csak az utébbi évtizedben indult meg Téth
Gergely vezetésével; mindezen kiaddsok adatai megtalilhatdk a legutdbbi, 2018-as kiaddsnak (TéTH etal,
kiad., Bél, 2018) a bibliogrifidjiban.

* TérH et al., kiad., Bél, 2018, 97-104.

* Maga Zemplén megye leirdsa e kiadids 95-229. oldalin ralilhaté.

* Tér et al., kiad., Bél, 2018, 97-100.
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a ,politikai™’ viszonyait (a lakossig f6bb csoportjai, fobb tisztségviselok stb.) targyal-
ja; a pars specialis jirasonként taglalja a megyét, leirva minden jirisban a virosokat,
virakat, végiil a falvakat, kisebb helységeket (mindezeket igen sok torténelmi adattal).
A megyeleirisnak azt a kéziratit, amely alapjin a 2018-as kritikai kiadas is késziilt,
és amelyet az Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtir 6riz,* a kézirds alapjin Matolai
irta, Bél csak itt-ott javitott bele. Bél tisztizata, amelyet elkiildétt a virmegyének,
nem maradt fenn.” Logikusan feltételezte a korabbi kutatis, hogy a Bél megyeleirasit
is felhasznilé Szirmay mint a megyei levéltir gondozdja talilhatta meg és porolhatta
le ezt a virmegyének évtizedekkel azeltt eljuttatott kéziratot.*® Mégsem igy volt,
legalabbis ha meg is talilta a kéziratot Szirmay, nem azt haszndlta munkdja sorn.
Az OSZK 6riz egy, a kutatisban eddig figyelembe nem vett kéziratot Szirmay
hagyatékibol, Fol. Lat. 274 jelzet alatt. Ez egy pontos misolat Bél mivének
Matolai-féle kéziratirél, amely Szirmay idején is Esztergomban volt. Mint a masolat
Szirmay kezével irt cimlapjin olvashaté, 6 maga gondoskodott rola, hogy a fészékes-
egyhdzi konyvtir kiadatlan kéziratit ,lemdsoljik, szirmai Szirmay Antal kéltségére
és hasznilatira; Pesten, 1793-ban.™ A misolatot leziré bejegyzésbél a misolat leel-
lenérzésének, dtvételének pontos dituma is kideriil: mércius 25.% A mdsolat szovege
megegyezik a Matolai-féle kéziratéval, mindossze a szimozis és sorrend, illetve a fe-
jezetek eleji Oppidum-jelolések tekintetében van néhol kiilonbség. Ez abbél adédik,
hogy Matolai nem kovette szorosan a Bél dltal el6irt rendszert, a telepiilések megha-
tarozott sorrendjét, a kisebb és nagyobb telepiilések kiilon blokkokba valo elkiilonité-
sét a leirdsban, ezért Bél javitisokat tett a kéziratban, helyenként dtszimozva azt, és/
vagy megtizdelve a telepiilés minGsitését (pl. Opp.) jelold szavakkal. Szirmay miéso-
16ja igyekezett Bél jelléseit figyelembe venni, ezért mds néha a telepiilések szimo-
zdsa és sorrendje. A fészoveg maga azonos, viszont egy-két szoveghelyhez Szirmay
megjegyzéseket, betolddsokat fiizott a margén, és ez utébbiak koziil legalibb ketté
kétséget kizaréan bizonyitja, hogy Szirmay ezt a kéziratot hasznilta munkdja sordn.
Szegi diloit példaul igy irja le Bél, pontosabban Matolai, és igy egésziti ki Szirmay:

»--- versus amnem Poklos, tum Nészpest [besziirva a margén: Gobély, Lapis, Chirke,
Cziginy, Aranyos] seu Mézpest, reductior versus Bénye [...] Neque Poklos multum
decedit, tametsi qui nominantur Hoszszumasly, Varjas, Hatalos, inferioris sint sortis.™"

A Politica a sed eredetének megfelelden (pofisz) elsdsorban az dllamra és kizigazgatisra vonatkozott abban
a korban, nem annyira a mai értelemben vert politikira.

* Hist. L i [1.] jelzet alatt.

* Toth et al., kiad., Bél, 2018, 97-100.

* 1fjabb Barta Jdnos is ezt feltételezre (Barta 2010, 125), valamint Orosz Istvin is (Orosz 2020, 203).

* Zempléniensis Comitatus notitia bistorica, politica per Matbiam Belium anno 1732, [...] conscripta, sed inedita, Ex
autegraphe in bibliotheca cardinalis principis Josephi a Batthyin reposite describi procuvata, sumptibus ef usibus
Antonii Szirmay de Szivma, Pesthing, anno 1793,

& 404, o.: ,Collatae cum MSS. Beliano, in Bibliotheca Cardin[alis] Primatis, Principis Josephi a Batthyin
praestante. Pesthini 25. Martii Anno 1793, Per Antonium Szirmay de Szirma...”

“ Fol. Lat. 274, 189. o.
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Szirmay megyeleirisiban pedig — s igy a Hegyalja-Ismertetésben — ennek a passzusnak
a tobb diilénévvel kiegészitett, de rovidebben Gsszefoglalt verzidjdt olvashatjuk:

»Colles vitiferi praestantissimo fructu supereminent praedio, vocanturque: Somos,
Poklos, Mézpest, Géboly, Lapis, Csirke, Cziginy, Aranyos, Hoszszamaly, Varjas,
et Haralos.™*

Talin nem sziikséges tovibb bizonygatni, hogy ez a kézirat volt Szirmay asztalin.
E kéziratnak a széban forgé Szirmay-miivek keletkezéstorténete szempontjibol és
nem a szovegvariinsok szempontjibol van jelentdsége.” A tovibbiakban az egysze-
rliség kedvéért Bél Mityis kézirataként vagy miiveként fogok utalni a megyeleiris-
ra, bar voltaképpen egyrészt egy dontéen Matolaitél szirmazo és Bél dltal itt-ott
javitott kézirat, masrészt ennek Szirmay embere dltal pontosan lemasolt és Szirmay
dltal par helyen annotilt viltozata van a keziinkben, mikézben a Bél Miryds dltal
irt tisztazat nem maradt fenn.

Ifjabb Barta Jinos mar elkezdte feltirni az 6sszefiiggéseket Szirmay és Bél Zemp-
lén-leirdsai kozott;*® mivel Szirmay Hegyalja-Ismertetése, mint littuk, a Zemplén hely-
rafzi-politikai ismertetésébol vilt ki, virhato, hogy az utébbirél alkotott értékelés a ki-
sebb miire is vonatkoztathat6, legfeljebb az arinyok kiilonboznek. Vizsgiljuk most
tovibb a Bél-Szirmay osszefliggések kérdését, a Zemplén helyrajzi-politikai ismerte-
tése azon részeire fokuszalva, amelyek a Hegyalja-Ismertetésben is szerepelnek. Mint
Barta roviden megillapitja, Bél kéziratinak mdr a szerkezete is mintaként szolgilt
Szirmay szamdra.”” Hozzitehetjlik, mar a cim is azonnal Bél mivére emlékezteti az
olvasét: Notitia... historico-geographica. .. szavak dllnak az egyes Bél-kotetek cimolda-
lin, és Szirmay kétféle megyeleirdsinak, valamint Hegyalja-ismertetésének a cimei is
a Notitia szoval, s6t két esetben Notitia bistoricival kezdédnek. A Zemplén helyrajzi-
politikai ismertetése megyeleirisinak szerkezete, ami a f5bb egységeket illeti, ugyanaz,
mint Bél megyeleirdsié: természetrajz (hegyek, folyék stb.); a megye lakossiga, fébb
tisztségviseloi, csaladjai; végiil az egyes telepiilések leirisa. Az ardnyok kiilonboznek:
egyes részeket rovidebben, masokat hosszabban (ez a gyakoribb) tirgyal Szirmay, sét,
bizonyos témikat egészen mell6z, viszont Gjakat von be. A hegyek utin nem a fo-
lyok, majd az dllat- és névényvilig kovetkezik, mint Bél mivében, hanem a borvidék
sajitossdgait targyalo részt talilunk (ezt a szempontot tehit mir a Hegyalja-ismer-
tetés kivilasa el6tt a nagyobb megyeleirds is kiemelte); a nemesi csalidokat, tisztvi-
sel6ket sokkal hosszabban tirgyalja Szirmay, az egyes telepiilések leirdsiban pedig

* Szirmay 1803, 178; Szirmay 1798, 117, Ldsd még Sdrospatak leirdsdban a Megyer dildnél egy-egy
kiegészitést Somlydrdl és a Fejedelem kitjirdl™ Fol Lat. 274, 105. o, illetve Szirmay 1803, 221.

* A 2018-as kiadds ezt a Fol. Lat. 274-et nem, csak egy midsik mdsolatot ismer (kisd a kéziratokedl ToTH et
al., kiad., Bél, 2018, 97-104), de ennek nincs jelentdsége a kiadds szivege szempontjibdl, amely amigy
is = joggal = szorosan Matolai erederi szévegéhez igazodik. A tovibbiakban is ¢ 2018-as kiadds oldalszdmai
szerint hivatkozunk Bél/ Matolai mvére.

* Bawrra 2010.

“ Ibid., 124.
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hangstilyos, viszonylag terjedelmes és j6l elkiilonithets részként szerepel a torténel-
mi adatok, események taglalisa; dltaliban a torténeti részek kovetkezetes beiktatasa
a legfébb kiilonbség Bél, pontosabban Matolai megyeleirisihoz képest (utébbinak
nem volt erssége a helytorténeti visszatekintések kidolgozisa). Formailag Szirmay
megyeleirdsa nem kilénil generalis és specialis részekre, azon beliil pedig memébrumok-
ra, mint Bél leirdsa, hanem egyszeriden egymis utin kovetkeznek a ,§” jellel jelolt szd-
mozott fejezetek.®® Bél mivében az egyes jarasokon belil alapesetben szigora rendben
kovetkezne egymis utin a virak, virosok, majd falvak leirisa; de a Zemplén-leiris, és
azon belil is a Processus Submontanusé (Hegyaljai jirds) éppen hogy nem sikeriilt ilyen
rendszerezettre — mint littuk, valészinileg az anyagot osszedllité Matolai kevésbé
rendszeres szemlélete miatt® — , szimplin egymids utin kovetkeznek a telepiilések
csakigy, mint késobb Szirmaynil (aki a telepiilések sorrendjében mis logikit kovet).
Amikor Szirmay a sajit megyeleirdsibdl kivonta a Hegyaljival kapcsolatos részeket,
létrehozva a Hegyalja-Ismertetést, ennek a kisebb miinek a két {6 része — a hegyek és
szllészeti-bordszati rész, illetve az egyes hegyaljai telepiilések leirisa — tulajdonkép-
pen még mindig tiikrozi a leirds eredeti Bél Matyas-i alapelvét, a pars generalis és pars
specialis egymisra kovetkezését.

A makroszerkezet utdn térjiink ri a mikroszerkezetre: hogyan épiil fel egy-egy tele-
pilés leirdsa a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetésében, igy tehit a Hegyalja-ismertetés-
ben is? A telepiilés nevének magyarizata utin a tertlet dltalinos leirasa kovetkezik:
a hatdr (szantok, legel6k stb., akir pontosan megadva a teriilet nagysigit), a lakossig
nemzetiség és vallds szerint, f6bb nevezetességek és intézmények. Ezutdn egy torté-
neti rész mutatja be a telepiilés torténetét, és ezzel Osszefliggésben a terilet mult- és
jelenbeli birtokosait; az ésszegyijtétt adatokat, eseményeket annales-szerien, kro-
nolégiai rendben tilalja. Végiil a hegyaljai telepiilések esetében a sz6l6termé dilok
felsorolisa kovetkezik, és adott esetben a viros kiviltsigai, visirai, pecsétje. Kisebb
telepiilések esetén a torténeti rész lehet akir csak néhiny esemény, a jelentéseb-
beknél viszont (Tokaj, Kis- és Nagypatak, Sitoraljatjhely) szimos oldalt kitehet,
és magdba foglalhatja multbeli és jelenlegi tisztségviselok, egyhdzi vezeték listdit,
virak, szerzetesrendek és egyéb intézmények részletesebb bemutatdsit. Ha a torté-
neti részeket nem szdamitjuk, jol lithaté a Bél Mityis-i minta az egyes telepiilések
leirdsiban is: Bél is a név magyarizatival kezdi, réviden leirja a tertiletet (6 nem
nyujt szimbeli adatokat) és a lakosokat nemzetiség és valls szerint, valamiképpen
szerepelnek a f6bb birtokosok, nevezetességek és intézmények, illetve a dilék, vé-
giil nemegyszer a viros kiviltsigai, pecsétje. A torténeti mult viltozé mértékben
van jelen a Bél Mityas-i leirdsokban, attél is fiiggéen, hogy melyik ,fejlédési fizisig”
jutott el a segit6ktél eredo kézirat Zemplén esetében igencsak elakadt a megyeleirds
torténeti irdnyd kidolgozdsa. A kézirat inkdbb csak a nagyobb telepiilések torténe-
tére tér ki, akkor is joval kevesebb adattal, mint Szirmay; ha a telepiiléshez tartozik

* Seirmayndl igy az sem tiinik ki, hogy melyik telepiilés melyik jirisba tartozik.

“ ToTH et al., kiad., Bél, 2018, 99,
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vir — mint Tokaj esetében —, a virost és virat dltaliban kiilon tirgyalja, de egyik rész
sem vilik nagysigrendileg terjedelmesebbé a falvak leirdsinal.”

A szerkezeti hasonlosigoknil kényesebb kérdés a konkrét, szovegszerii egyezése-
ké. Barta altalinossigban megillapitja, hogy viszonylag sok a szovegszerd hasonlésig
a két megyeleirds kozt, akir mondatok szintjén is, de elemzése” 6sszességében kisebb
mértéki dtvételt mutat ki, mint amennyire valéjiban haszndlta Szirmay a kézira-
tot. Nézziik most meg kozelebbrdl, csak a megyeleirisban és a Hegyalja-Ismertetés-
ben egyarint szerepld részeket. Ha Szirmay miivének elsé egységét, a hegyek leirisit
(1-10. §) osszevetjiik Bél megyeleirisinak megfelel6 részével,” azonnal szembetiinik,
hogy Szirmay részben kivonatolta, roviden osszefoglalta, részben sz6 szerint, akar
tobb mondatra terjedéen dtvette Bél szovegét.” Ezt az alapszoveget aztin itt-ott ked-
ve szerint kibdvitette: az 1. fejezetben példiaul beilleszt egy idézetet Anonymustol,
és a Tokaj-hegy ,Kopasz-teteje” kapcsin megemlit egy boszorkinypert; a 3. fejezet,
amely a tokaji f6ld kincseirél sz6l6 levelet kézli, teljes egészében Szirmay ,betoldidsa”,
a 10, fejezetben pedig, a tavolabbi hegyek kapcsian a koribbiaknal rovidebben foglalja
ossze a Bél szovegében olvasottakat.

A szdlészeti rész (11-33. §) a Bél Matyis-i kézirattol alapvetden fiiggetlennek tii-
nik.™ A helyrajzi rész (34-54. §) esetében viszont nem ill meg Barta illitdsa, mi-
szerint a telepiilések leirdsa ,végképp elszakad a Bél féle Notiridt6l”.” Az valéban
nem fordul el6, hogy tébbmondatos részeket dtemel Bél telepiilésleirisaibol, de azért
szimos alapveté adatot itvesz oly médon, hogy vagy a felsorolt elemek (pl. feleke-
zetek, forrisok, dilék) sorrendjébél, vagy az azonos tényeket tartalmazé mondatok
hasonlésigaibdl litszik, hogy Bél kézirata volt Szirmay forrisa (6nmagéiban az adatok
hasonlésiga persze még nem perdénts, igy itt csak a biztosan Béltél dtemelt elemekre
hozok példikat). Vegyiik példaként a Bodrogkeresztir ismertetéseiben szereplé szo-
ros hasonlésigokat. A szabad (feudilis terhektdl mentes) udvarhizakkal rendelkezé
csalidokat igy sorolja fel a két szerzé:

™ Altaldnossdgban egvébként jellemzs, hogy maga Bél Matyis gyvakran hosszd torténeti drtekintéseket,
intézmények bemutatdsdr zsiifolja bele” egy egy telepiilés leirisiba: erre a legjobb példa Pozsony, amelynek

Jleirisa” orszdgos jelentdségid tirténelmi eseményekre és intézményekre vald hosszi kitérések miatt vilik
rendkiviil terjedelmessé (BEL 1735-49, 1.).

7 BarTa 2010, killindsen 124-126.

2 Torh et al., kiad., Bél, 2018, 115-118 (5. §).

7 Vesd dssze példiul a Hegyalia-Ismertetémek mir a legelsd mondatit (a nyomtatvinyban 3. o.) Bél kéziratinak

megtelels részével (115. o.): ,Montium viniferorum in hac regione, immo tota fere Europa facile princeps

est decantatissimus ille per universum terrarum orbem, Mons Tokaj. Accepit is nomen a Tokaj castro,

seu oppido eius nominis, quod i subest ab ortu, tametsi iure meliori dici posset Tarczaliensis, ab oppido

Tarczal...”

Lehetséges kapesolatokrdl egy-két helyen lisd még lent, IV. 1.

” Barta 2010, 126.
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Bél- Curiarum certe circiter XVI
sunt, in quibus C. Aspermont, Teleki,
baro item Sennyei, et nobiles Patai,
Josa, Ketzer, Bagosi, Garai, Besenyei,
Déri, Kadas, Fai, Schneider,
Glatzinger, praecipuas possident,”*

Szirmay:  ,Sunt tamen & liberae
Curiae Comitibus Teleky, Sennyey,
Déry, & Nobilibus Patay, Jésa,
Keczer, Bagossy, Bessenyey, Kidas,
Féy, Schneider, Glaczinger, & Curia
Garaiana dicta.””

A nevek sorrendje nagyon hasonls, Szirmay minddssze a Déry csalidot tette elérébb,
a grofok kozé, a Garaiakat pedig, udvarhiazuk ,szabadsigit” elbizonytalanité kontex-
tusban, a sor végére (az Aspremontokat még kordbban részletesen tirgyalta Szirmay);
ezek a médositisok nyilvin az azéta tortént viltozdsokat tiikrozik. S ha e nemesi csa-
ladoknal Bélt vette alapul, nyilvin a mellette szereplo kozlésben, a viros kiviltsigait

biztosité csdszirok emlitésekor is Bél lehetett a kiindulépont, esak éppen itt masképp

fogalmaz Szirmay, nincsenek konkrét dtfedésben levo szovegrészek.” Kicsit lejjebb

a diiloknek ilyen felsoroldsait olvashatjuk:

Bél- Viniferi colles recedunt ad Szirmay: ,Colles vitiferos habet 1mae

occasum et septemtrionem, pauci illi,
et non parva parte deserti. Meliores
vocantur Csokamdl, Sajgo, et Kakas,

Classis, Csoka-mal, Sajgo, Kakas,
Ké-vigo, Meszsze-lité, Ujhegy, &
Henye.™®

quippe quorum fructus maturus
vini Tokaiensis classem mediocrem
exaequat saepe; neque contemnendus
erit, qui in Kdvdgo gignitur, atque
Meszelatd, sed vilissimi sunt in Ujbegy,
et Henye™

A nevek sorrendje alapjn itt is egyértelmi, hogy bar mdshonnan is nyilvin tudhatta
a diildket Szirmay, itt konkrétan Bélt kévette, egyuttal igen erételjesen le is egy-

™ TétH etal, kiad., Bél, 2018, 165.

T Szirmay 1803, 176,; SzirMay 1798, 113,

" Cf. TéTH et al,, kiad., Bél, 2018, 165: ,coacti erant, exemplo Tokaiensium” stb., illetve Szirmay 1803, 176
€s Szirmay 1798,113: Privilegiis paribus cum Tokaino Oppidum” stb.

™ TorH et al., kiad., Bél, 2018, 166.

' Szirmay 1803, 176; Szirmay 1798, 113 (ez utdbbiban ,Sajgdé” helyert Sajghkdé™).
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szeriisitette a szoveget (nem biztos, hogy személyes meggy6z5désbdl) azzal, hogy
a Bél-kéziratban még mindségileg széles sprektrumban szereplé dilsk nila mir
mind ,elsé osztalytak”,

A felhozott szoveghelyek tipikus példii annak, milyen médokon hasznalta fel
Szirmay Bél szovegét: kiindulopont volt szamdra, adatokat meritett beldle, és meg-
esett, hogy az adatokkal egyiitt nagyobb, fél- vagy egymondatnyi szévegdarabok is
atkeriiltek. Am Bél (és persze masok) adatait alapvetéen a sajit megfogalmazsiban
és a sajit koncepcidja szerint hasznilja Szirmay; példiul leegyszerisitve 6sszefoglal
(mint a legutébbi bodrogkeresztiri példabél lithato), vagy — jéval gyakrabban — bi-
vit, kiegészit (lisd a Fol Lat. 274. ismertetésénél emlitett esetet). Bar tovibbi példik
is felhozhatok a helyrajzi részbdl Bél-szovegrészek (legfeljebb egy-két mondat) szé
szerinti és hivatkozds nélkiili dtvételére,* inkdbb az a jellemz6, hogy a mésoktdl nyert
informdciot a sajit szavaival épiti be a szévegegyiittesbe.

Osszefoglaléan tgy fogalmazhatunk, hogy a Zemp!e’rz be@:mjzi—poﬁtiéaf ismertetése,
s igy kozvetve a Hegyalja-Ismertetés irisakor Bél megyeleirisa jelentette a kiindulo-
pontot, 6 adta azt a vizat, amelyre Szirmay felfiizhette a mashonnan vett elemeket is;
az egyes telepiilésleirisok, még amikor hossziira nytlnak is és csak mashonnan vett
adatokat tartalmaznak, a Bél Mityistdl 6rokélt strukniriba dgyazédnak bele. Mint
lithattuk, ténylegesen Szirmay tulajdondban volt a megyeleiris egy mdsolata, igy
birmikor elévehette. A Hegyalja-Ismertetének egyediil a szdlészeti része az, amely
gvakorlatilag fuggetlen Béltsl, amugy makroszerkezeti szinten is az 6 megyeleiri-
sa a minta, és mikroszerkezetileg is, ami a foldrajzi-helyrajzi részeket illeti. Szdveg-
szintii egyezés a hegyek ismertetése esetében, az elsé tiz kis fejezetben nagymértékd,
a helyrajzi részben ritka. Ha a terjedelem szempontjibél vizsgiljuk a kérdést, a Béltol
dtvett Osszefliggd szovegrészek arinya elenyészd a Hegyalja-Ismertetés egészéhez ké-
pest, mir csak azért is, mert éppen a szélészeti rész, illetve a helyleirisokon beliili
krénikaegységek nytilnak hosszira. Etté] még tény, hogy — mint mdr Barta és Orosz
is megillapitotta a nagyobb megyeleiris vonatkozisiban — vannak ilyen hivatkozis
nélkali dtvételek; ennek problémdjara aldbb, a torténeti forrisok tirgyalasindl még
visszatériink. Elérebocsitom azonban, hogy egyrészt a Hegyalja-Ismertetés szovegé-
nek valéban csak egy kis része szirmazik sz6 szerinti vagy tartalmi értelemben Béltdl,
madsrészt természetesen ezeket az dtvételeket is midsképp itélték meg abban a korban,
mint ma. Magét Bél Mitydst mint forrisit Szirmay tobbszor emliti a Zemplén hely-
rajzi-politikai ismertetésében, (Mathias) Bel, Beliusvagy Bellius néven. Tokaj viros neve
példaul osszefiigg a Tisza és Bodrog dsszefolydsival, ,Bél Matyis innen eredezteti” -
mondja Szirmay, aki ezutin gyakorlatilag idéz is egy pdr soros részt Bél kéziratibol.
Azt nem mondja meg, Bélnek melyik mivér6l van sz, és érdekes modon mishol

¥ Ldsd pl. egy hegy és viirrom leirdsir a kistaludi fejezer végén (ToTH et al, kiad., Bél, 2018, 166, és Szirmay
1803, 178, ill. Szirmay 1798, 116); vagy erdSbényei templomok leirdsdt (ToTH et al., kiad., Bél, 2018, 147,
és Szirmay 1803, 155-156, ill. SzirmMay 1798, 126).

¥ Szirmay 1803, 132, ill. Szirmay 1798, 63-64; of. ToTH et al., kiad., Bél, 2018, 161.
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sincs utalds erre a Zemplén-leirdsra,* mikozben Bél tobb mis kiadott mivét és kéz-
iratit konkrétan emliti Szirmay a sajit Zemplén-leirdsiban.

Ha Zemplén megye leir6ja Bél Mityds, illetve Matolai fél évszdzaddal koribbi
megyeleirisira timaszkodik, abban sok erény mellett sok hibalehetéség is benne
rejlik, ha a szerzé nem vigyiz; erre mér a koribbi elemzdk is figyelmeztettek olyan
szovegrészek kapesin, amelyek amigy a FHegyalja-Ismertetésben is szerepelnek, s igy
azokat itt is érdemes felidézni. Egyrészt elofordul, hogy a Bél-féle kézirat keletkezé-
se (valészindleg 1732) 6ta megviltoztak a koriilmények az adott helyen, dm Szirmay
tj adat hijin dtveszi Bél elavult kézlését: példiul azt, hogy a varannéi és homonnai
hegyek kornyékén szélomiivelés is folyt, mikozben valdjiban felhagytak ezzel a 18.
szazad végére." Misrészt Bél, illetve Matolai sem volt tévedhetetlen, 6k is gytjthet-
tek valétlan vagy pontatlan adatokat, és ismeriink példit arra, hogy Szirmay dtvett
ilyen hibds adatot: a Mdd viroson keresztiilfolyé patak neve Bécs-ere volt, nem pe-
dig ,Bécs-ere”, amelyet Bél kéziratiban és ennek nyomdn Szirmaynil is olvasha-
tunk.® Ezek azonban inkdbb kivételes esetek, jellemzobb az, hogy Szirmay vagy
meg6rzi a sajit korira is érvényes informiciét, vagy felfrissiti azt, leginkdbb pedig
kibéviti, mdshonnan is gy(jt. Ez nem csak a mult tényeire vonatkozik: A Zemplén
helyrajzi-politikai ismertetésének, illetve a Hegyalja-Ismertetésnek a legfobb djdonsiga
a helytorténeti adatok béséges kizlése, de a jelenkori foldrajzra-helyrajzra vonatko-
z6 részek is valamennyivel részletesebbek, mint Bél leirsaié: hogy csak egy példit
emlitsiink, felhaszndldsra keriilnek a szizad mdsodik felében tértént felmérések (ur-
barium, népszdmlilis) adatai.** Ha pedig azt nézziik, hogy nyomtatisban mi jelent
meg Zemplén megyérdl és Hegyaljarol a 18. szazad végéig (tehit mintegy érdemnek
tekintjiik tobbek kozt a Bél-féle kézirat sok meghgyelésének hozzitérhetévé tételét),
még kedvezibb szinben tiinnek fel Szirmay miivei. Nem kénnyt szétvilasztani a 18.
szdzad foldrajzi és torténeti szakirodalmit — éppen Bél Mityis nyomin kapcsols-
dott gyakran éssze a ketts —, de ha egy pillantist vetiink a szdzad f6bb, Zemplént is
érintd, részben vagy egészben féldrajzi-helyrajzi miiveire, lithatjuk, hogy mennyisé-
gileg is jelentds elGrelépést jelent a két Szirmay-nyomtatviny, és médszertanilag sem
marad el a kor szinvonaldtdl.

Bél Mityis nyomin, nemegyszer a polihisztor és segit6i dltal gyjtote anyagot fel-
hasznilva bontakozik ki Magyarorszigon a tudominyos foldrajzi irodalom.” A szi-
zad folyamidn egyre siirlibben jelennek meg nyomtatisban kiilénbozé orszégleirdsok,
és mivel e leirdsok alapvetd egysége a virmegye (Bél nyoman, de a virmegye dltalinos
jelentsége és a célkozonség miatt is), Zemplén és azon belill Hegyalja is szerepel

* E sorok irdja legalibbis nem raldlt ilyen utalist. Barra (2010, 124) emliti a Szinnai ké szoveghelyér,
mint amelynél ,Bél Zemplén leinisira (Bellius kéziratira) is talilhatunk utalist”, dm it sem konkrétan
a Zemplén-leirds van megemlitve, csak annyi, hogy ,Matthias Belius in Mss. et Kaprinay Dipl. Tom. 1. pag.
78." (Szirmay 1803, 29).

* Barra 2010, 124; Szirmay 1798, 13.

“ Orosz 2020, 203; Szirmay 1798, 106,

# BarTta 2010, 126; SzirMay 1803, 132,

¥ A szdzad foldrajzi irodalmiro] derekinést nydjt Fopor 2006,
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ezekben. Tomka-Sziszky Janosnak, Bél tanitvinyinak 1748-ban megjelent Introduc-
tidja az elsé magyarorszigi foldrajzi kézikonyv;* részben az 6 kézremikodésével je-
lent meg Bél kéziratai alapjan egy teljes Magyarorszagot leiré Compendium, 1753-t6l
tobb kiaddsban.® Karl Gottlieb von Windischtsl németiil jelent meg az dllamisme-
reti iskoldra szorosan timaszkod6 Geographie des Kinigreichs Ungarn, tobb kiadas-
ban, 1780-ban mir két kétetben;™ ugyané az Ungrisches Magazin cimii folyéiratiban
(1781-87) is kozolt megyeleirasokat. Eme orszagismertetések értheté modon csak ro-
viden tekintik it Zemplén virmegyét — mint egyiket a sok koziil -, illetve Hegyaljat.”
A szdzad végén mir részletes, részben vagy egészben geogrifiai lexikonok is kezdtek
megjelenni, mint Korabinszky J. Matydstél a Geographisch-historisches und Produkten-
Lexikon... von Ungarn 1786-ban,” vagy Vilyi Andristél a foldrajzi szempontbdl je-
lentdsebb ,,Magyar Orszignak Leirdsa”(1796);" ezek tobbek kozt helységnévtirként
is szolgiltak, am példaul Tokajra Valyinal is csak fél oldal jut.”* Az orszdgleirdsokon
til a 18, szdzadi hegyaljai borvidékrél sz6l6 szélészeti munkik is gyakran drtekintik
Hegyalja telepiiléseit — e munkikrol késébb lesz sz6™ —, de rovidebben, mint Szirmay,
gyakran csak felsorolisszeriien. Kazinczy Ferencnek van orszigleirdsa™ és kilon egy
befejezetlen Zemplén-leirisa is (1789); utébbi éppen Szirmay hagyatékiban maradt
fenn, az OSZK Fol. Hung. 880 jelzetii kéziratiban, olyan dokumentumokkal egybe-
kotve, amelyek a kettejiik kozti, Zemplénrél sz6l6 diskurzust tikrozik (e dokumen-
tumok alapjin foleg Kazinczy kért tanicsot, birilatot Szirmaytol, aki viszont maga is
felhaszndlta a kéziratot”). Ez a megyeleiris is (f. 3—44) inkdbb csak vizlat, és a megirt
részek fleg a politicumra vonatkoznak (lakossig, kozigazgatis stb.).

Szirmay az egyes foldrajzi egységeket, helységeket modszertanilag egyszerien
irja le, sorba véve az egyes elemeket (szantok és legelék, birtokosok, dilék stb.) egy
hozzivetéleges rendben, nem kiilonosebben keresve a mélyebb osszefiiggéseket — dm
nem volt ez misképp a 18. szdzad foldrajzi irodalminak més miveiben sem, és nem-
igen virt el mist a célkozonség sem. Az dllamismereti iskola el6relépést jelentert
a forraskritikdn til az ok-okozati dsszefiiggések feltirisa és egy holisztikusabb szem-
léletméd irdnydba, de amit ténylegesen litunk a 18. szizad magyarorszigi foldraj-
zi irodalmdban, az inkdbb a gytjtott adatok, megfigyelések rendezett kozlése, mint
mai értelemben vett tudomdnyos feltiras, E tekintetben modszertanilag nemigen

" Tomra-Szdszry 1748,

¥ Elsé kiadds: BEL 1753,

* Winpiscu 1780.

A Compendium legrészletesebb kiaddsiban (BEL 1779) példiul Zemplén megyére hisz oldal jut (201-221. 0.);
Winpiscn Geogrifidgjinak (1780) 2. kitetében tiz oldal a ,Sempiiner Gespanschafira” (42-53. 0.), benne ot
oldal a hegyaljai ,Bezirkre” (48=52. 0.).

* Korapinsziy 1786.

* Viry1 1796.

* ViLy: 1796, 111., 505.

* Ldsd lentebb, IV, 1.

* Kazinezy 1775.

¥ Ldsd II1. 3. c.
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lithatunk el6relépést Bél Matyds utin a 18. szizad végéig.”® Hogy milyen féldtani
viszonyok miatt terem olyan jé sz516 és bor Hegyaljin, vagy a telepiilések foldrajzi fek-
vése hogyan fiigg ossze torténelmiikkel — ezek inkdbb mir a kovetkezd szizadok tor-
ténészeinek kérdései. Nem véletlen, hogy a modern szakirodalom szikebb értelemben
vett helytorténetirdssal foglalkozé mivei a 19. szdzadtol szoktik kezdeni az dttekintést.

IIl. Szirmay és a 18. szazadi torténetiras.
A mU gazdag forrasvildga és a forraskezelés
problémai

1. A Hegyalja-Ismertetés a 18. szazadi tdrténetiras
kontextusaban

Szélesre tigitva a kort Bél Matyds mint torténész kortl, vizsgiljuk most meg a Hegyalja-
Lsmertetés torténeti részeit dltalinossigban, illetve ezek kapesin Szirmayt mint torté-
nészt a 18. szizadi torténetiris kontextusiban. Ezek a térténeti részek — a telepiilés-
leirasok nagy részét ado helytorténeti részek (afféle ,kiskronikik”™), illetve a hegyaljai
szdlémiivelés torténetére vonatkozd részek (19-20. §, 23-26. §) — eldszor is a hivat-
kozott forrasok mennyiségével dobbentik meg az olvasét. Azon til, hogy az adatok
oroszlinrészéhez tartozik valamilyen hivatkozis, ezek igen viltozatosak is. Es nem csak
a nyomtatott forrasokbol van sok és sokféle — Anonymustol 18. szdzadi torténetirokig és
tudésokig —, hanem kéziratos és egyéb forrisokbdl is: kéziratos beszimoldk, naplok, népi
monddsok, feliratok, de mindenekel6tt oklevelek szimos levéltirbdl és gyijteménybél.
Természetes modon tolulnak fel az olvasdban efféle kérdések: hogy lehet, hogy az inkibb
csak kbzmondis- és szoldsgytjteményérél ismert nemesur ennyi térténelmi adatot gyj-
tott Gssze a kor viszonyai kozt, egy viszonylag 4is feriiletre (itt: Hegyaljdra) vonatkozéan?
Nem lehet, hogy a hivatkozott kozlések egy része — talan j6 része — nem hiteles, vagy
legalibbis mas forrisbél szirmazik, mint ami meg van adva? Ha viszont 6sszességében
egy hiteles és rendesen megirt mi ez a vidék helytorténetirisiban mindenképp tttoré
ismertetés, miért nem foglalkozott vele érdemben és érdeme szerint a szakirodalom?

A hitelesség kérdését még érdekesebbé teszi az, hogy Szirmayrol valé eddigi tudi-
sunk alapjin e/vileg minden szélsoség elképzelheté. Egyrészt ismerjiik Szirmay hajla-
mit a torténészi kutakodasra, levéltirak irinti vonzalmat, és életrajzi adataibél tudunk
a megyei tisztségével jir6 levéltiri munkajirol, illetve a sok utazdsrél is — a kérnyezé
megyékbe, Pest-Budira, sét Bécsbe —, amelyek egy ilyen nagyszabisu adatgytjtésnek
legalibbis a minimilis feltételeit megteremtették. Masrészt Szirmay becsvigyinak

* Lisd Fopor 2006, 70-111.
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és a milt eseményeit szinez6 fantdzidjinak megnyilvinulisaira is ismeriink példi-
kat, és monogrifidjiban Konig Gyorgy oklevél-hamisitissal is vidolja, amely bizony
a torténetiri szakmdban a helytelen forrdskezelés tipusai koziil a legsiilyosabb eset:
a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetése 84—86. oldalin, a megye nemes csalidjait fel-
sorol6 részen beliil szerepel a Lasztéczy csalid dllitélagos Divisiondléja 1339-bél, egy
magyar nyelvi (!), archaizilé ortogrifidval irt oklevél, amelynek hitelességét mir Ka-
zinczy is kétségbe vonta,”” Valojaban nem egyértelmi, hogy Szirmay volt a hamisité,
lehetett példiaul egy Lasztoczy is még koribban; mindenesetre talin épp ez az eset,
vagy egyéb, vélt vagy valos helytelen hivatkozdsok vették el a modern kutatok kedvét
attol, hogy Szirmay torténetiréi oldalit komolyan szemiigyre vegyék, s ehhez piro-
sulhatott az az irdatlan munka, amelyet a rengeteg hivatkozds egyenkénti ellendrzése
jelentene (még az internet kordban is). Am egyetlen esetleges hamisitdsbol (amelyet
Kénig is elszigetelt esetnek mond'™) semmiképp sem lehet altalinosité kovetkezte-
téseket levonni, és a hirom Zemplénnel kapcsolatos nyomtatviny — s akir a szerzd
mis torténeti mivei — valoban olyan silydak, hogy érdemes Gket torténészi szemmel
megvizsgilni, akir azért, hogy Szirmay (hely)térténetiréi szerepérél pontosabb képet
kapjunk, akér azért, mert az elsé korben hitelesnek bizonyulé adatokat altaliban is
felhaszndlhatja a torténettudomdny. S nemcsak érdemes, de elvileg lehetséges is vizs-
gilni a hivatkozisok jelentds részét, legaldbb egy olyan kisebb egységéit, mint a Hegy-
alja-Ismertetés, amely viszont a nagyobb Zemplén-ismertetések mogotti torténetirdi
attitidot is tiikrozheti. Jelen munka keretei kozt nem villalkozhatok a nyomtatvi-
nyok, adott esetben ma is elérheté forrisok azonositdsdn til a tobb ezer hivatkozis
egyenkénti ellendrzésére — ez egy disszerticio nagysagrendd kutatomunkit jelentene
—, de a forrisok feltérképezésével és minden tipuson beliil t6bb jol megvilasztott, akar
gvanus hely ellen6rzése révén — vagyis tobb, mint sziiréprébaszert vizsgilat dltal - le
lehet vonni évatos, irinymutaté kovetkeztetéseket arrol, hogyan allt hozzd Szirmay
a forrdsokhoz, és hogyan illjunk hozzi mi Szirmayhoz.

A vizsgilat tanulsdgaibol érdemes itt elérebocsitani azt, hogy a Hegyalja-Ismertetés
alapjan nem tidnik gy, hogy Szirmay alapvetéen kilogna a kor tiagabb értelemben
vett torténetiréi koziil. A jelek szerint alapvetéen rendes kutatémunkat végzett, a for-
rasok kezelésekor elkovetett hibdi sszességében nem kiugroak, és azokat is a kor szo-
kisainak figyelembevételével kell megitélni. Azért kell ezt hangsilyozni mir az ele-
jén, mert sok esetben sikeriilt megtaldlni egy-egy kozlés valédi forrisit, amely vagy
nincs feltiintetve a miben, vagy mas van helyette feltiintetve; dltaliban is, a kritikus
vizsgilat nyilvin a hibikat veszi célba elsésorban, és nem az érdemeket (a hivatkoza-
sok esetében riaddsul bizonyitani csak azt lehet, ha egy adatot mdshonnan vett dt, azt
nem lehet bizonyitani, hogy egy adatot biztosan a megadott a forrisbol vett dt, kozve-
titd nélkil). A hibik szimbavétele 6sszességében tilontiil negativ irinyba torzithatja
a Szirmayrdl alkotott képlinket, ezért fontos tudatositani, hogy az alapeset mégiscsak

* Konie 1903, 33-34.
' Ibid. 34.

37



az, hogy ondlléan kikutatott adato}cat, tényeket kozol a 18. szdzad szokdsainak nagy-
jdbol megfelels hivatkozisokkal. Altaliban nem is Szirmay torténészi kvalitisainak
az értékelése vizsgilodasunk f6 célja, hanem hogy egy hozzivetdleges képet kapjunk
Szirmay eme oldalardl és kora (hely)torténetirisinak horizontjardl. Vizsgilodasunk
ugyanis tilmutat Szirmayn: mivel ismeri és hasznilja a 18. szdzadban, f6leg jezsui-
tak révén kibontakozé tudominyos torténetiris fobb miiveit, és mér csak ezek révén
is a masodlagos és elsddleges forrasok (koztik oklevelek) széles spektrumibaol me-
rit, a Hegyalja-Ismertetés forrasviliginak feltérképezése dltaliban is tiikrozheti a 18.
szdzad végi torténetiris fobb forristipusait, és a forrisok nem megfelelé kezelésének
a szizadra jellemzé eseteit.

A sziikebb értelemben vett tudominyos torténetirds csak ebben a szizadban szii-
letett meg: ekkor keriilt a hangsily az oklevelekre és mas elsédleges forrisokra, egy-
uttal végképp elavulttd vilt az ,egykonyvi’, egy-egy f6 munkit, kronikit mindig
folytatni akaré humanista torténetiris. A bollandistik nyomin Magyarorszigon
Hevenesi Gibor alapozta meg a nagyarinyu forrasgy(jtést, a 17. szdzad végétdl; az
elészor még egyhaztorténeti irdnyultsigi gytjtés késébb az orszdg dltalinos torté-
nelmére, illetve mivelGdéstorténetére is kiterjedt, és e tevékenység Kaprinay Istvin
munkdssagival tetdzott, aki 1773-ig, a jezsuita rend feloszlatisdig t6bb mint sziz
kotetnyi kéziratot masolt le vagy gytjtott ossze. A forrisgyijtés révén pedig a 18.
szizadban sorra szilettek a mar 4 alapokon illé dtfogé torténeti munkik, elszor
egyhaztorténeti, aztin mis teriileteken is; a fejlédésnek a német dllamismereti iskola
magyarorszigi meghonositdsa adott lendiiletet egyrészt Bél Mityids, mdsrészt jezsuita
tudosok dltal, Mig komolyabb forriskritikarél az elsé 18. szizadi mivekben még nem
beszélhetiink, Pray Gyorggyel mir az 1760-as évektsl egy tjabb szintre kezdett lépni
a torténetirds: Pray egyrészt mar igyvekezett minden forrist folilvizsgdlni, mdsrészt
az adatok puszta gytjtése, kozlése helyett kritikailag is elemezte, értékelte az Gssze-
gytljtott informéciot, az események okainak feltirdsira, az dsszefiiggésekre nagyobb
hangsilyt helyezett.”* Am ezek a médszertani Gjitisok lassan hoditottak teret, a 18.
szdzad egészére inkdbb a mar elsddleges forrisokon alapuls, de nagyrészt még ,adat-
kozlé” torténetiris a jellemzd — ahogy Szirmay miivére is.

Ami tehit fentebb a Bél Mityis nyomin kibontakozé foldrajztudomany mod-
szertani gyengeségeirdl emlitésre keriilt, az érvényes a torténetirds szempontjibdl is.
Szirmay rengeteg adatot, informdciot gyiijt dssze, de nemigen keresi az ok-okozati
osszefuggéseket (bir ez aldl vannak kivételek, foleg a borvidék torténete vonatkoza-
sdban), és a forraskritika sem erdssége. Azért el6fordul, hogy Szirmay feliilvizsgilja
a forrdsit, legalibbis a midsodlagosakat. Kétségbe vonja példiul Weszprémi Istvin
orvoslastorténeti kiadvinyinak egy adatit, miszerint a pataki plébiniatemplomot
Perényi Péter emelte volna; a virkapu felirata alapjin a Pilécziakat mondja a temp-
lom elsé épitdinek.'™ Ugyanakkor ,azt, hogy Perényi Pétert és Gibort ebben a pataki

A 18, szdzadi thriénetirdsra dsszefoglaléan lisd Guwst 1995,
" SzirMay 1798, 159-160.
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templomban temették el és nem a terebesiben, az a beszéd is bizonyitja, amelyet Szikszai
Fabricius Balizs iskolamester mondott Sirospatakon Perényi Gibor életérél és
haldlirél™® — érvel Szirmay a tulajdondban levé, beszédet tartalmazoé nyomtatviny alap-
jan. Van példa egy egész fejezetre is, amelyben Szirmay egy tévképzetet és az azokat ter-
jesztd forrisokat kritizilja: a 33. fejezet az dllitolagos tokaji névényi aranyat cifolja; igaz,
kérdéses, hogy az ebben szereplé kritikus érvek mennyiben Szirmayéi, errdl lisd lentebb
a IV, 6. szakaszt. Mindenesetre nem teljesen igaz Konig sommis értékelése, miszerint
Szirmay nagyon ,hijin van” a forriskritikinak." Ami a torténeti részek Gsszességében
yadatkozl6” jellegér illeti —a helytorténeti részek esetében ez egyfajta annales-stilust jelent
-, az kétségtelen; ett6l még nagyon is hasznilhatdak az 6sszegytijtott kozlések, dm inkibb
az olvaséra van bizva, hogy azokbol mélyebb dsszefliggéseket olvasson ki vagy teremtsen.

2. Atorténeti részek forrasai, illetve betétszdvegei

Miel6tt a forraskezelés problémiira ratérnénk, vegyiik sorra a torténeti részek hivat-
kozott forrisainak tipusait egy lehetséges csoportositisban, kitérve a f6bb miivekre az
egyes forriscsoportokon beliil, és adott esetben arra, hogyan juthatott hozzi ezekhez.
A szélészeti rész f6 forrisairdl a kovetkezd fejezetben lesz sz6, de azok is besorolhatdk
az itt emlitett forristipusokba. Az alibbiakban nem sorolok fel olyan masodlagos for-
rasokat, amelyekre hivatkozott ugyan Szirmay, de a jelen kutatis sorin kideriilt, hogy
valészintileg mégsem vette a kezébe, példiul mert egy misik forris kozvetitésével
hivatkozik ri: ezekrdl a kovetkezé szakaszban (111, 3) lesz szo.

a) Szirmay sajat mdvei

Mivel a Hegyalja-Ismertetés a nagyobb megyeleiris két részének egyik tagjibol vilt
ki, és ez a két rész kiegésziti egymist, természetes, hogy Szirmay legtobbszor ezekre
a nagyobb miiveire hivatkozik. Az Gsszes forris koziil messze a legtébb hivatkozis
a Zemplén torténeti ismertetésére esik (ennek a jelolése a ,Not, hist.”), amely, mint lit-
tuk, hasonlé anyagot dolgoz f6l, mint a helyrajzi-politikai rész, csak mds hangsi-
lyokkal és mis — kronolégiai — rendezési elv szerint; persze sok az dtfedés a Zemp-
lén helyrajzi-politikai ismertetésével s igy a Hegyalja-Ismertetéssel. Ertheto tehdt, hogy
magira a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetésére (amelynek a jelolése a ,Not. pol.”)
joval kevesebb a hivatkozis. Mire a Zempién torténeti ismertetése Kovachich keze ali
és onnan kiadasra kerilt 1804-ben, a fejezetszimai egy ponton tdl elcsisztak eggyel
ahhoz a viltozathoz képest, amelyet Szirmay hasznilt 1797-98-ban, igy a Hegyalja-
Ismertetés ,Not. hist.” hivatkozdsainak fejezetszdmai gyakran mogotte jirnak a kiadott

' Ibid. 162.
™ Kéwnie 1903, 33.
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— s az olvasok szimdra ma elérhetd — viltozat fejezetszimainak; ezeket az eltéréseket
jelsltiik a libjegyzetben. A nagyobb megyeleirisokra val6 hivatkozisok természetesen
csak kozvetitd jellegliek: az olvasé a nagyobb konyv fellapozisival tud utinanézni a
tényleges forrisoknak, ami kériilményesebb, viszont jo esetben lehetoséget nyijt az
adott kozlés részleteinek, hitterének megismerésére.

A Hegyalja-Ismertetésben (is) felbukkannak néha magyar nyelvi szoldsok, helyi
mondasok, amelyeknek egy része olyan jegyzetekre, esetleg gydjtésre megy visz-
sza, amelyb6l 1804-re a Hungaria in Parabolis, Szirmay legismertebb miive nétt ki.
A Hungaridban is szerepel'® példdul a Negyvenesztendds lednnyal mdr az érdog sem
akart tdncolni! mondis, amelyet Szirmay egy 1703-as perirat alapjin illesztett be
a Hegyalja-Ismertetés és a nagyobb mi elsé fejezetébe. Egy megyei jegyzo reagilt igy
egy boszorkinysiggal vadolt né védekezésére, aki ,azért tagadta, hogy tincolt az
ordogokkel, mert mar éltesebb kora” (és nem azért, mert nincsenek 6rdogdk és bo-
szorkinyszombatok — tehetnénk hozzd). Erdekes dolgokat tudhatunk meg a korrdl,
és dltaldban is, e gyakran tréfds, izes 18, szazadi magyarsaggal hangzé mondisok
hatirozottan élvezetessé teszik a mivet.

Szirmay sajit méve még egy koribban irott verse, amelyet Sdtoraljadjhely leira-
sinak (52. §) végére illesztett. Mint mar K6nig megillapitotta,'® Szirmay szerette
besziirni a megjelené miiveibe ifjikori latin verseit — nem biztos, hogy a mai olvasé
(vagy akdr a korabeli olvasik egy része) sokat nyer velik. Mindenesetre az e vers-
hez irt bevezet6 sorok felfednek valamit Szirmay kélt6i arcabdl (,egykor ebben
a virosban is éltem, és elégidkat és kolteményeket irtam a Ronyva patakndl”), maga
a tizsoros elégia pedig egy régi klasszikus/humanista toposzra épit (a megjelené
Apollén megbizisa vagy joslata a koltérsl), amely ebben a kontextusban a nagyobb,
helyrajzi-torténeti mivet is egy kicsit a humanista kolt6i onreprezenticié hagyo-
minydba helyezi, mintha azzal a gondolattal jitszana a szerzs, hogy a megjelent
nagy latin mii(vek) az alkotéi tehetség ifjiikori igéretének beteljesiilése(i).

b) A 18. szazadi tudoményos tdrténetirds nyomtatvanyai

A Hegyalja-Ismertetés torténeti részein mir elsé ranézésre is litszik, mekkora befo-
lydssal volt Szirmayra (is) a 18. szézadi 4j, tudomdnyos torténetirds. A masodlagos
forrisokra valé hivatkozisok koziil ezekre a torténészi munkdkra vonatkozik a leg-
tobb utalds, és az oklevelek j6 része is a jezsuita tudésok kéziratos vagy nyomtatott
gytjteményeinek kozvetitésével jutott el Szirmayhoz. Egyértelmi, hogy ismeri, tisz-
teli, alapveté mércének tartja ezt az uj torténettudomanyt. A kettds megyeleiris egy
1793-94-es viltozatinak bevezetsjében a szerzd viligosan utal is eme iskola egyik 6

W Szirmay 18044, 125,
e Kéwie 1903, 30-31.
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médszertani alapelvére, egy Bél Mityistol szarmazé'” t6bbszords hasonlattal: olya-
nok szdmira az oklevelek, mint ,a teolégusnak a biblia, a jogdsznak az irott torvény,
vagy a filozéfusnak a tiszta ész”; és mindig hivatkozni kell rijuk.!*

A jezsuita torténészek koziil azt emliti a legtobbet Szirmay, aki a legterjedelmesebb
magyar torténetet adta ki: Katona Istvin Gsszesen 42 kotetben jelentette meg Histo-
ria criticdjit. A kotetek nagyobb része megjelent Szirmay miveinek elkésziltéig, aki
a sorozat tobb kotetének szdmos oklevelére hivatkozik. Katona, ahogy szamos mis
torténetiré a szizad végén, Pray Gyorgy koréhez tartozott, aki szinte egész intézmé-
nyeket pétolt: Pray fémivéhez, az tkotetes Annales regum Hungariachez (1763-70)
elészeretettel nyult Szirmay, mig az egyhdztorténeti Specimen Hierarchiaere'” egyszer
hivatkozott. Kollir Addmot viszont, a magyar jogtorténet Gttors tudésit csak egy-
szer emliti.""” Wagner Karolynak, aki Pray ,6rtirsa” volt az Egyetemi Konyvtirban,
a Szepességrol és Siros megyérdl kiadott forrisgytjteményét'’! haszndlta Szirmay
a hivatkozdsok alapjin. Az irdatlan mennyiségii oklevelet lemisolé Kaprinay Istvin
miiveibdl csak egy kisebb Matyis-kori rész jelent meg nyomtatisban,'” ez felbuk-
kan Szirmaynil is. Wagner, Kaprinay és misok kéziratos oklevélgyjteményébél is
meritett szerzénk (lisd lentebb). Schmitth Miklés, aki tobbek kézt Katona Istvin
tandra volt Nagyszombatban, szintén elsésorban a magyar torténelem forrasait kutat-
ta, Szirmay viszont éppen az Imperatores Ottomanici'™ cimi miivére hivatkozik egy-
szer. A koribbi jezsuita tudésgenericiobdl, a szizad elsé felébsl Timon Simuelnek
koszonhet Szirmay tobb adatot, széveget: egyszer hivatkozik Timon Tiszardl irt
miivére,'* egy ebben talilhaté versre a tillyai borrdl (bir mds boros verseket is ebbél
a mibal meritett); egyszer ,Iimonra” csak tgy altaliban; és tobbszor arra a Historia
regni Hungariaera, amelyet Timon miive alapjin adott ki Kazy Ferenc.'™ (A szintén
hivatkozott Cassovia vetus ac novdt''® Szirmay idejében még Timonnak tulajdonitot-
tik, ma szerzésége vitatott.) Turdczi Liszlé magyar kirdlyokrdl irt mivére'” is van
hivatkozds. Nem a jezsuitik korébe tartozott Bél Mityis, aki fentebb mar tirgyalisra
keriilt, s akirdl alibb, a forriskezelésrdl szolo szakaszban (II1. 3) is lesz még sz6;
mint lattuk, az 6 Notitidjit hasznilta leginkibb Szirmay, viszont alig és akkor is fur-
csin hivatkozik rd. Bél nyomtatott mivei kéziil csak a Prodromusra utal szerzénk, aki

ezenkivul tobb koribbi torténetirot is Bél kiadasabol idéz (lasd alabb),

" Lisd BEL 173546, 1., Pragfatio. Készoném az észrevételt Toth Gergelynek.
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Az dltalinos torténeti mivekhez hasonléan az egyhiz- és miivel6déstorténeti
irodalom 18. szdzadi felvirigzasat is tiikrozi az, hogy mennyi ilyen mi keriil egy
olyan kis teriiletre irinyuld osszedllitisba, mint a Hegyalja-Ismertetés. A sitoraljaij-
helyi pilos rendhiz kapesin — nem meglepé médon — két mi is emlittetik a pilosok
torténetérél.'® Az dltalinosabb egyhiztérténetbdl Péterffy Kiroly zsinati szévege-
ket tartalmazé nagyszabdsi forraskiaddsa'? egyszer keril el§ Szirmayndl, mig pro-
testins oldalon Debreceni Ember Pal Lampe altal kibévitett és kiadott egyhdztor-
téneti monogrifidjira’®® sok a hivatkozds, akir egész listikat (példiul a protestins
pataki lelkészek felsoroldsit) is meritett bel6le. Maguk a kora tjkori teologiai mi-
vek is képviseltetik magukat a Hegyalja-Ismertetéshen (egy-egy hivatkozds Pizminy,
Szathmdrnémethi miiveire,’! bir ezek azok kozé tartoznak, amelyeket nem biztos,
hogy Szirmay ténylegesen kézbe vett'??). A magyar mivelddéstorténet tobb teriile-
térél is emlitésre keriilnek miivek hivatkozisként, mind 1tt6ré jelentGségi alkotdsai
a 18. szizad misodik felének: Weszprémi Istvin orvoslistorténeti mive, a debre-
ceni Magyar Grammatika, Wallaszky Pil irodalomtorténeti dttekintése, Cornides
Diniel Bibliotheca Hungarica cimi lexikona.'*

Osszességében mir a Hegyalja-Ismertetésbe bekeriils hivatkozdsok is abba az
irinyba mutatnak, hogy a kettés megyeleirisban Szirmay mintha tudatosan le
akarta volna fedni a felhasznilt miivekkel, illetve hivatkozisokkal az j, 18. szi-
zadi torténetirds minél tobb tertletét. Ismerve Szirmay j6 anyagi kortilményeit és
utazdsait, a nyomtatvinyokhoz val6 hozziférés nem okozhatott kiilénésebb prob-
lémat, a fenti miivek tébbsége egyébként is hamar sztenderddé vilr.

¢) Ujsagok, folydiratok

A 18. szizad utolsé évtizedeinek egyik tijdonsiga volt kiilonb6z6 folydiratok megin-
dulisa Magyarorszigon, és tudjuk, hogy Szirmay tobbnek is olvasoja volt — és nagyobb
mértékben meritett belSlik a Hegyalja-Ismertetésben, mint amennyire feltiintette.
A Karl Windisch dltal szerkesztett és egyszerre torténeti, illetve féldrajzi-természet-
tudominyos irinyultsigi Ungrisches Magazinra kétszer hivatkozik, de legalibb egy
esetben egy nagyobb szovegrészt is dtemelt beléle,’* és konnyen lehet, hogy az
egyik boros verset a Magyar Kurirbol vette.'*> Az Ephemerides Vindobonenses hirom
szdmira is hivatkozik egy fejezeten beliil (33. §), ebbél az egyiket ugy emliti, mint

¥ Eccere 1663, Bencer 1743,

" PETERFFY 1741-42.

20 Lampe 1728, A mi nem jelenhetett meg Magyarorszdgon, ezért kellett Utrechtben kiadni, Friedrich
Adolph Lampe révén.

B PAzmANy 1766, SzATHMARNEMETHI 1675,

A Szathmdrnémethire vald hivatkozdsrdl lisd még alibb, I111. 3. a.

M WeszprEml 1774-87; Domoxos—Benepek 1795; WaLLaszky 1785; Cornipes 1792,

24 Lasd 111, 3. b.

5 Lasd 1V. 3.
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amelyikbe maga is publikilt."** Mindenesetre fontos, hogy tobbek kozt ujsagok ré-
vén friss eseményekrél is tijékozédott Szirmay, hiszen a Hegyalja-Ismertetésben a tij-
egység jelenét is elénk kivinta tirni, s ezért a torténeti részeknek egészen a szerzd
jelenkoriig kellett érniiik.

d) Helyi jellegli beszamoldk, kisebb nyomtatvanyok
(16-18. szazad)

A kora iijkorbél mdr fennmaradtak olyan kisebb, helyi jellegii narrativ forrisok is (nap-
16k, torténelmi jegyzetek, levelek, beszédek stb.), amelyek csak egy-egy helyi eseményrt,
eseménysort jarnak koriil, azt viszont részletesebben és sok esetben szinesebben, mint
ahogy az dtfogo, okleveleken alapulé torténeti miivek tirjik elénk a torténelmet. Szirmay
- nagyon is helyesen — nemcsak egy-egy adatot vesz ilyen forrdasokbdl, de akdr hosszabb
részleteket is beiktat, E Kisebb forrisok dltaliban joval nehezebben hozzaférhetdk, mint
a nagy torténeti mivek, és amelyekhez Szirmaynak sikeriilt hozzijutnia, azokrol sziik-
szaviian beszél, igy nem mindig kénnyfi feltirni a forrds itjit Szirmayhoz. Hasznilja
példiul Bezerédj Imre helytillisinak dicséretekor Kolinovics Gibornak azt a Rikoczi-
szabadsdgharcrél sz6l6, amigy labanc nézépontu irisit, amelyet a 18. szizadban gyak-
ran misoltak, de mdig csak kéziratban van meg.” Egy misik adatot Thurz6 Gyorgy és
Imre titkirinak, Zavodszky Gyorgynek a napléjabél vesz. Csak gy hivatkozik rd, hogy
wZivodszky Gyorgy a sajit napléjiban”; valéjdban nem volt nehéz hozziférnie, hiszen
a Bél altal kiadott Adparatus ad historiam Hungariae €lsé Decasiban ez a mi is szerepel.'**
A hegyaljai természeti kincsekre vonatkozéan egy maginlevelet nemesak megemlit, de
hosszan idéz is Szirmay, forditisban, s6t a végén az eredeti nyelven, magyarul is: Fe-
renczy Janos nétirius levele a csiszdrnénak a tolesvai jaspisokrol példaként szolgil olyan,
levéltarbol eléasott forrasokra, amelyek Szirmay nélkiil valészintleg nem maradtak vol-
na fenn. Ezittal a szerz6 pontosan megadja a forrisa utjit, amely végiil ndla kaort ki:
wEmlitésre mélté Ferenczy Janosnak, Vimosujfalu jegyzoiének felséges Miria Terézia
csdszir- és kirdlyn6hoz 1752-ben anyanyelviinkén frott levele a tolcsvai teriileten taldlt
jaspisokrol, amelyet a Zemplén virmegye levéltira 43. jegyzokonyvének 312. oldala tar-
talmaz, és amelyet a kirilyi kancelliria visszakiildétt a virmegyének.” (3. §)

Az a beszimold, amelybdl a legtobbet meritett, Babocsay'? Izsiknak, a 17. szdzad
végen, 18. elején élt tarcali jegyzonek a Fata Tarczaliensia, azaz Tarczal virosdnak
[fobb vdltozdsai (1670-1700) cimet kapott torténeti jegyzete. A miinek egy, a siros-
pataki kollégium konyvtiriban levé mdsolatit Kazinczy Ferenc is lemdsolta,™*” majd

126 Ldsd IV 5.

W SzirMmay 1798, 155. A mil cime Commentariorum de rebus Ungaricis fibri XIII. Kovachich ezt is ki akarta
adni, de a mai napig csak kéziratok maradrak fonn: OSZK, Fol. Lar. 389; ELTE Egyetemi Kénywvtdr,
Ms. G. 86. A mirdl lisd TéTn 2010, 26.

M SzirMaAy 1798, 152, A Diarium... az 1586 &5 1624 kozti iddszakrdl sz6l. In: BEL 1735-1746, 1., 353-380.

# Eldtordul a ,Babdesay™ viltozat is.

Y0 Lisd Rumy 1815, p. XV,
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ebbél adta ki a mivet 1815-ben Rumy Kiroly;'* ezzel meg is adtam két lehetséges
helyet, ahol Szirmay hozzijuthatott a beszimolénak egy kéziratihoz (a konyvtirban,
illetve Kazinczy révén). A Rumy kiaddsdban 170 oldalas magyar nyelv( irdst Szirmay
11 oldalon foglalja Gssze latinul,"” dm ez a 11 oldal is messze tobb, mint amekkora
részek egyetlen forrds idézése vagy kivonatoldsa révén bekeriiltek a Hegyalja-Ismerte-
téibe. Elsére Ggy tiinhet, ez a nagyobb betoldis megbontja a mii arinyait, de jobban
megnézve talin éppen hogy javira vilik: a szerzé a ,kamerat kozelitve” példaként
mutatja be egyetlen kisvirosnak egy kisebb, egy genericionyi idészakit, eseménydis
— tllsigosan is eseménydis — torténelmét, amely alapjin jobban el tudjuk képzelni,
hogy a tobbi helységleiris sziraz adatai, tirgyilagos kozlései mogott mennyi minden
rejtézhet. Babocsay miivét Szirmay nem teljesen ardnyosan foglalja 6ssze (példiul
megesik, hogy tobb ugyanolyan fontos esemény kozil csak egyet emlit'™), néhol
pontatlan,'* és az is el6fordul, hogy hozzafliz valamit anélkiil, hogy jelolné: ez mar
nem Babocsay szivege;'” dsszességében viszont kielégitének tinik a kivonatolis, és
az erdsen roviditve eloadott események is nagymértékben megérzik az eredeti besza-
molé drimaisdgdt. Ritka és rendkiviil értékes az ilyen elbeszélés (igy Szirmay dltali
roviditett kozzététele is, latinul, a kor lingua francdjin): Babocsay, ha néhol tilozhat
is, a szemtanu hitelességével tirja elénk, mennyit és milyen viltozatosan szenvedhe-
tett egy egyébként viszonylag gazdag viros népe a térténelem egy-egy vérzivataro-
sabb idészakaban. A Habsburg-seregek dltali megszillisok idején példiul elég volt
akdr egy kis késlekedés egy generilis levelének tovibbitisaval, maris az érintett birck
karéba hiizdsa lehetett a biintetés. Egy ilyen, 1673-as esetben a tarcaliaknak sikerilt
megviltaniuk a birokat tiz hordé asziborral — mi mdst ajinlana fel egy Tokaji-hegy
alatti viros? Spank generilisnak tetszhetett az ajindék, mert 1674-ben is legalabb
kétszer gurultak felé a horddk; ett6l még persze mdst is einstandoltak a katonik, bi-
zit, zabot, szénit, amit csak lehetett. Es ez csak egy példa a csapdsokra: a Thokoly- és
hegyaljai felkelés idSszakdban Habsburg-zsoldosok, hajdik, torokok timadrak, sar-
coltik a virost, terror, beszillisoldsok, pestis, fagy sujtottik a népet.

A 16. szizadbdl is vannak olyan helyi jellegli mivek, nyomtatvinyok, amelyeket
Szirmay alkalmasint felhaszndl. Szikszai Fabricius Baldzsnak a Perényi Géborrél
sz0lo halotti beszédét is tartalmazo pataki nyomtatvinyirdl biiszkén emliti, hogy
megvan neki, és mint fentebb lattuk, hasznalta is.* A kassai Johannes Bocatius ki-
adott verseinek egy kotetébdl'’ idéz egy boros verset (lisd alibb). Histérids énekre

" Rumy 1815, 9-181.

% Szirmay 1798, 85-95.

1 Példdul drveszi Babocsaytdl azt, hogy 1671-ben két lelkészt eliztek a templomukbél, de azt mir nem, hogy
a kollégium randrait is elizeék: Szirmay 1798, 85.

B Példdul Jaszai lstvinr (6birénak irja, pedig Babocsay megfeleld, 1673-ra vonatkozd részében Tar Pil a f6bird,
€s Jdszai Istvin a helyettese (kisbird™) (Szirmay 1798, 86). Misik példa: Gydngyosi Istviin kirabldisa
Szirmayndl 1686-ban volr, pedig Babocsayndl 1687-ben (p. 97). Az ilyen esetckben nem valdszini, hogy
Szirmay jobb értesiilések alapjin, tudatosan javitorta volna Babocsayt.

55 Példdul a tokaji Antalra” (antalkéra) vonatkozdé monddst: Szirmay 1798, 86,

Hh SziIKszAY 1568; SzirmMay 1798, 162,

57 Bocatius 1599.
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vagy torténeti targyi latin versre sehol sincs utalds — megbizhntatlannak tartotta eze-
ket? —, a nagy 16. szdzadi torténeti mivek, kiaddsok egy részére viszont van.

e) A hagyomanyos kanon (a 12-17. szazadi nagy torténeti mlivek)

Fentebb lattuk, hogy Szirmay szimira a 18. szdzadi Gj, tudomdnyos torténetirds
volt az alapveté paradigma, de éppen ezért fontos hangsiilyozni, hogy a 18. szizad,
legalibbis Szirmay szdmira, alig vetett drnyékot a hagyominyos kdnonra, a nagy
kozépkori-humanista torténeti mivekre, amelyek tobbé-kevésbé még mindig iga-
zoddsi pontként szolgdltak a korban. Altaliban a nemzeti hagyominyok, a nemzet-
tudat részévé is viltak e munkik, nyilvin mdir csak ezért sem engedte el éket a ha-
zafias nemesur, akinek torténelem- és hazaszeretete majd’ minden mivén érzédik.
A nagy miivek koziil messze a legtobbszor Istvinfty Miklés Hisforiaejira hivatkozik,
amely 1622-ben jelent meg nyomtatisban el6szor,'*® és valoban, abban a nagy so-
rozatban, amelyben a kézépkori, humanista torténetirék egymds mivét folytattik,
Istvinfty 17. szizad elejéig ivel6 miive volt talin az utols6 egyértelméen kanonizi-
lédott alkotis. Johann Jacob Kettelernek, Istvinffy egyik folytatjinak sziz évvel
késébb kiadott miivére' is taldlunk hivatkozist. A 17. szdzadbdl szirmazé forrds
még (két emlitéssel) Bethlen Farkas erdélyi torténetiré és kancellir Historia de rebus
Transifvanicis cimG munkadja, amelyet éppen Szirmay idejében adtak ki, az 1780-as
években."*" Olih Mikl6s (Nicolaus Olahus) 1536-ban befejezett Hungaridjit kétszer
emliti, sot idéz is beldle. A kozépkorbol legtobbszor Bonfinire hivatkozik, egy-két
(konkrét hivatkozds nélkiili) emlités esik Galeottéra, Ranzandra, Kézaira, a Képes
Krénikira, illetve Thuréezy krénikdjira, de Jan Diugosz lengyel torténelemrél irt,
1460 kortl elkésziilt krénikdjira is. Szirmay kedvencének II1. Béla kiraly (1172-96)
jegyzdje, Anonymus tiinik, legalibbis az 6 miivében talilt szerzénk olyan, a hegyal-
jai teriiletre vonatkozo 6sszefliggs részt, amelyet emlit is és tobbszor idéz is. Anony-
mus kiemelt helye Szirmayndl mér csak azért sem meglepd, hiszen 6 volt az elsé
fennmaradt nagy nemzeti térténeti mi szerzdje, a honfoglalds krénikdsa, minden-
képpen a ,kezdetek” varizsa lengte koril. A kronika 16. fejezete ,Tarcal hegyérsl”
sz6l, de mis fejezetekben is esik sz6 Hegyalja teriiletére esé helyszinekrél: Szirmay
lithat6an egyetlen alkalmat sem szalaszt el, hogy ezeket a szimdra etimologiailag is
érdekes részeket emlitse vagy idézze.™!

V¥ IsTvAnFFY 1622,

¥ KerTELER 1724,

" BerHLen 1783-89.

"1 Ha a hidnyok felél kozelitjik meg a kanonikus szerzdk felhaszndlisinak kérdésér, emlithetnénk, hogy nem
esik utalds sok hires 16=17, szdzadi tirténetirdra, de természesen ez nem is lenne elviris, hiszen eleve csak
Hegyalja telepiiléseinek trrénetérdl van szé Szirmayndl. Megjegyzendd azért, hogy vannak olyan kiadott,
hegyaljai telepiilésekkel (is) kapcsolatos torténeti irdsok, amelyeket akdr felhaszndlhatott volna, ilyen
példiul Tokaj 1565-6s ostrominak leirdsa, amelyet Zsimboky Jinos az 1568-as Bonfini-kiaddsa végére
illesztert mdis ostromleirdsokkal egyiitt (Bonring 1568, 818-820).
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A torténeti miivekre valé hivatkozdsok egyenetlen eloszldsiban szerepe lehetett egy-
részt annak a tényezdnek, hogy megvolt-e nila (akdr ideiglenesen'*) egy adott mii vagy
sem, mésrészt annak, hogy mennyire kotédott az adott kronika kiaddjahoz. A nagyon
gyakran hivatkozott Istvinffy nyilvin megvolt a konyvtiriban, mig az egyszer emlitet-
teknél ez erésen kérdéses, sét az is, hogy kézvetleniil azokat hasznilta-e a Szirmay. Ami
a nagy torténeti miivek kiaddsait illeti, ismét hangsilyoznunk kell Bél Mityds jelentd-
ségét. Az Adparatus...-ban szamos forrst kiadott, és a sorozat 3. decasinak tekintheté
Scriptores rerum Hungaricarum.. .-ban (amelyet Johann Georg Schwandtner adott ki) szin-
tén részt vett. E decas els6 kotetében jelent meg Anonymus eldszor nyomtatisban, 1746-
ban;"* Bél maga irt eldszot a kotethez, és az Anonymus értékelése koriili vita azéta is
tart. Egyértelm, hogy Szirmay Schwandtner kiaddsit haszndlta:™** a Hegyalja-Ismertetés
elején hosszan idézett Anonymus-részlet pontosan megegyezik a schwandtneri kiadis
szovegével," leszdmitva, hogy Ond vezér furcsa ,Ound” névalakjit Szirmay ,Onudu™ra
modositotta."* Az is konnyedén bizonyithaté, hogy Olih Hungdridjit a Bél Miryis-i
forrassorozat 1. decasabol (1735)'*7 olvasta Szirmay, és nem Kollir 1763-as ,rivilis” ki-
adisibal.™* Zavodszky napléjarcl mir fentebb kideriilt, hogy Bél kiadasibél hasznilhat-
ta szerzénk. Ha pedig mind Olih, mind Zivodszky miivét Bél Adparatusa kozvetitette,
aligha kétséges, hogy a hires kozépkori forrist, a kétszer is hivatkozott viradi regestrumot
nem a forris elsé, 1550-es kolozsviri kiadisiban'" litta Szirmay, hanem Bél kiadasdban,
ugyanis ez is szerepel az Adparatusban.”™ Osszesen tehit legalibb négy olyan 12-16. szd-
zadi forrds van, amely Bél vagy Schwandtner kézvetitésével juthatott el Szirmayhoz: az
e korbe tartozé forrisok nyilvinvaléan kénnyebben keriiltek a zempléni nemes litéterébe.

) Oklevelek és egyéb elsGdleges forrasok

Elérkeztiink a talin legérdekesebb, legnagyobb téttel biré, egytittal legnehezebben
megvilaszolhaté kérdéshez: az oklevelekre, elsédleges forrisokra valo hivatkozisok

" Ha egy Szirmay dleal biztosan haszndlt nyomtatviny nem volt meg a kinyveiriban, felmerilnek példiul

a kovetkezd lehetdségek: kblesonkérte egy ismerdsétdl, kijegyzetelte egy knyvrdrral rendelkezd ismerdsénél,
esetleg (kozkonyvtirak hijin) plébiniai kdnyvtirban talilt rd az adott miire.

W ScHWANDTNER 1746, 1-38,

A 3. decasnak (Scripiorves revum Hungaricarum...) 1. része megjelent 1765-ben Nagyszombatban és 1766-ban
Bécsben is, az Anonymus-részlet tekintetében viltozatlan szbveggel.

W SzirmAY 1798, 5-6 és SCHWANDTNER 1746, 13.

* Az ,Ound” mellert az .Oundu” is eléfordul Schwandinernél, példiul a XV. fejezetben.

" BéL 1735-46, 1, 1-38.

¥ KovrAr, kiad., Olih 1763, Szirmay Sdtoraljadjhely kapesin, a 184, oldalon igy idézi Olihot: Uhely, e
Terebes arces aggere extra moenia civeumducta fortissimo, Ez az er kivételével pontosan megfelel Bél kiaddsinak
(21. 0.), Kollir mondatiban viszont circamducte fortissima szerepel (50, 0.). A Hegyalja-Tsmertetés 38, oldalin
szerepld idézet forrdsa pedig a Bél-féle kiadds 18. oldalin van.

W Exemplum... 1550,

B0 BEL 1735-46, 1, 191-278. A két kiaddsnak kiilonbdzd cimei vannak: az 1550-csnek Exemplum sen ritus
explorandae veritatis, az 1735-Gsnek csak Ritus explorandae veritatis..., Szirmay az ut6bbit irja kétszer is, ez
is Bél kiaddsdnak haszndlatira utal.
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megbizhatésdginak és eredetének kérdéséhez. Az (j torténetirds épitdkovei az ok-
levelek. Szirmay esetében is az oklevelek kell§ mértékd és megfelels, akir kozve-
tett, akir kozvetlen haszndlatin all vagy bukik, hogy valéban megfelel-e az dltala
is mérvadonak tekintett j torténetirdi iskoldnak akir a korabeli, akdr a mai olvasok
szemében. Mir fentebb idéztem az egyik el6sz6bdl, hogyan tesz hitet Szirmay az
oklevelek mellett; a Hegyalja-Ismertetés rovid elészaviban sem mulasztja el kiemelni,
hogy gyakran folyamodott oklevelekhez. Altalinossigban az mutatkozott idealisnak
az 0j torténetiris szempontjibél, ha egy torténetiré egyrészt hasznilja a mir meglevé
szakmunkik (pl. Pray, Katona) els6dleges forrisokon, foleg okleveleken alapulé mii-
veit; mdsrészt ismer és haszndl kéziratos oklevélgyijteményeket, hiszen szimos nagy
gyljtemény halmozédott fel a 18. szdzad végére; harmadrészt eldas j forrisokat is,
foleg ha helyi torténelemrél, helytorténetrdl van szé. Szirmay a hivatkozisok alapjin
mindhirmat teljesitette, viszont az utébbi két kategoridt, a kéziratos forrisokra valé
hivatkozisokat — akér van koztiik hamis vagy téves, akir nincs — elég nehéz (volt) el-
lendriznie a korabeli és a mai olvasénak is, mdr csak a kiilonbozo telepiilésekhez tar-
toz6 lel6helyek miatt is. Rdadisul a hivatkozisok maguk is gyakran tudl dltalinosak:
sok olyan jellegiit talilunk a Hegyalja-Ismertetésben, mint ,a So6s csaldd levéltdribol”,
wPatak viros kéziratibol”, vagy éppen ,csodilkozva olvastuk az egri plspokség irata-
iban”. Am ha egy kéziratos forrismegadishoz nem tartozik pontos jelzet, oldalszim,
az nem egyszerten Szirmay hanyagsiginak, vagy a kor tulsigosan laza hivatkozisi
szokdsainak tudhato be.

Az oklevélgytijtemények Szirmay kordig szinte csak magingytjtemények voltak,
egyénileg tették kotetbe vagy katalogiziltik ket (vagy éppen az ideiglenesség tudata
miatt nem is katalogiziltik). Ha akir egyetlen olvasé is utina akart és tudott volna
menni egy adatnak, a forrist a hozzé tartoz6 és Szirmay dltal mindig megadott hely,
évszam (pl. egy oklevél kiaddsinak alapadatai) révén elvileg megtalilhatta. Egy olyan
hivatkozisnal példdul, mint ,Fejérviry Kiroly oklevélgyidjteményének I11. kotetébol”,
konnyen lehet, hogy Szirmay a redlisan elvirhaté pontossigig megadta a forris elér-
hetGségét, és e kotetben vagy nem voltak oldalszamok, vagy tugyis idérendben vagy
mis logikus rendben voltak az oklevelek. Ami pedig a helyi levéltirakbél valé forri-
sokat illeti, Szirmay kordban j6, ha egyiltalin volt rendes lajstromozis és eziltal hasz-
ndlhaté jelzetek. A hatésigok a 18. szizad folyamin t6bbszor tettek lépéseket megyei
levéltirak felillitisdra, az iratanyag rendben tartisira, illetve katalogizilisira, im
még 1768-ban is csupin tiz megye adott a kozponti korméinyzatnak olyan visszajel-
zést, miszerint miikédo és rendben levé levéltira van. Tovibbi intézkedések torténtek
az iratok kezelésére vonatkozoan, és 1785-ben II. Jozsef megerdsitette azt is, hogy
a feliigyelet és a rendezés felelGssége a megyei fojegyz6é.”” Mint lattuk, Szirmay épp
ebben az iddszakban volt zempléni féjcg}rzc’:-, vagyis minden jel szerint maga rendezte,
de mindenképpen kutatta a levéltirat. Igy az olyan hivatkozisoknil, mint ,Zemplén
virmegye levéltira (Arch. Zempl.) 229. fasciculusinak 184. szdmu irata”, Szirmay

A korabeli megyei levéltdrakedl dsszefoglalist nydjt Decre 1964, a fenti adarokhoz Lisd 100-102. o.
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jo esetben nemcsak hogy pontos jelzetet adott meg, hanem esetleg egyenesen neki
koszonhets, hogy egyiltalin j6l visszakereshetd (volt) a levéltirban az adott forris.

Mielétt dttekintenénk, a hiarom kategéridn beliil milyenfajta forrisokat, lelGhelye-
ket emlit a szerz6, meg kell vizsgilnunk, hogy felmeriil-e komoly probléma a hivat-
kozasok hitelességével dltalanossdghan. Ma mir csak az iratok, oklevelek toredékének
visszakeresésére van lehetéség: a jelzetek és lel6helyek, ha megadta Gket Szirmay,
mira megviltoztak; a magingyijteményeknek — mér amelyek egyiltalin egyben
maradtak - csak egy része kerilt kévethetd tton-médon ma is mikéds kézponti
intézményekbe; a fennmaradt okleveleknek (akdr gyGjteménybdl, akir helyi levél-
tirbél szarmaznak) csak egy része talilhaté meg az alapadatok alapjin intézményi
katalégusok, akdr internetes adatbdzisok (pl. a MOL DL-DF rendszere) segitségével.
A sziikségképpen szuréprébaszerti ellenérzés viszont azt mutatja, alapvetéen nem
kell csaldsra szimitanunk: gy tinik, Szirmay alapesetben létezé és a leirt adatot,
eseményt valoban tartalmazé forrdsokra hivatkozik, ha pedig idéz beléliik, a kor szo-
kasainak megfeleloen, hozzdvetdleges pontossiggal idéz.

Vegyiik példaként a Hegyalja-Ismertetés leghosszabban, hét oldalon keresztiil idé-
zett oklevelét: ez egy Bebek (Bybek) Istvin orszigbiré dltal 1366-ban kiadott ité-
letlevél, amelyet, mint Szirmay mondja, a patakiak egy trbéri perben mutattak be
(s ezért talin Sirospatakon talilt ri a szerz6).”* Az oklevél miig fennmaradt (DL-
DF 282851), és az osszehasonlitasbol kideriil, hogy ezt idézhette Szirmay, konkrétan
az oklevél elsé felét és végét, amely az érvelése szimira fontos volt (a kihagyott részt
jelolte, a szokdsos ,etc. etc.”-vel); mint mdshol is a Hegyalja-Ismertetésben, a helytorté-
net szempontjibol fontos kifejezéseket, mondatokat dolt betivel emelte ki. Az atirds
viszonylag pontos, a pontatlansigok értelmezé helyesbitések,' magyarosabban irt
nevek,"** roviditések,'* vagyis Gsszességében nem tiinnek jelentGsnek. A virosi pecsét
hitelesit szerepét is kiemeli a szerzé egy jegyzetben.”™* A két viltozat 6sszehasonliti-
sa azt a benyomast kelti,""” hogy a szerz6 j6l tud banni kdzépkori oklevelekkel (is), j6l
oldja fel a roviditéseket, hosszi, cikornyids és nehezen olvashato latin szévegbdl is ki
tudja sziirni és értelmezni a szimdra fontos informacict, jelen esetben azt, hogy Patak
kirdlynéi kiviltsigokkal rendelkezett. Szirmay itt 1j adatokat tirt fel, tudoményos
eredményekre jutott, és azt is mutatja az oklevél példdja, hogy szerzénk dtirdsainak
potenciilisan a mai napig is forrisértéke lehet olyan esetekben, amikor az eredeti
forrds nem maradt fenn. Altalinosité kivetkeztetéseket természetesen csak széles
kori vizsgilat utin vonhatnink le; vannak pontatlanabb dtirdsok is, vagy pontatla-
nabb idézdjel-hasznilat, a forriskezelés kovetkezd szakaszban bemutatott potencidlis

52 SzirMay 1798, 141-148.

% Pl .commendantes” helyetr ,commendamus”, Tavarnicorum” helyett ,Tavernicorum”.

54 Pl ,Zabouch™bdl ,Zabélch™,

% PL Judicum nobilium” helyert tébb helyen megmaradt a nyomtatvinyban Szirmay , Judlium” rovidirése.

156 147. 0.

B Természetesen nem lehet szdz szdzalékig kizdrni, hogy az oklevél szdvege kdzvetitéssel, pl. egy mdsolat
révén keriile Szirmay mivébe, mindenesetre az oklevelet a 18, szdzadban rudtommal nem adra ki senki, és
a pataki lelShely, illetve az dtirds sajirossdgai mind a kbzvetlen dtirdst valdszindsitik.
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problémii az oklevelekre is vonatkoznak. Egyelére viszont sszességében, nagyjibdl
megbizhaténak tiinnek az oklevelekre valé hivatkozisok és itirisok. Arra is van pél-
da, hogy egy oklevelet mir kiadtak a Szirmay-miivek elkésziilte el6tt, de 6 mégsem
ebbdl, hanem gy tiinik, az eredetibél vagy annak masolatibél idézi a szoveget, olyan
szovegrészeket is, amelyek a kiaddsbdl a réviditett elsadisméd miatt kimaradtak.'*

Vegyiik most sorra roviden, honnan, milyen médon juthatott hozzd Szirmay el-
sodleges forrasok szovegéhez. (1) Mint emlitettiik, a jezsuitik dltal elinditott for-
raskiaddsi programok révén a 18. szdzad végéig mar jelentds szimu oklevél, térvény
és mis els6dleges forris jelent meg nyomtatisban. Eléfordul, hogy Szirmay ilyen
konyvekbdl meritette anyagit, amint azt explicit médon mutatja ez a hivatkozis
is: ,A legrégibb oklevél, amely emlitést tesz sz6l6krél, Katona Istvanndl a Historia
critica regum Hungarige 111. kotetének 508. oldalan talilhat” Elofordulhat,
hogy akkor is valamilyen forriskiadds kozvetitett Szirmay szimdra egy forrist, ha
a Hegyalja-Ismertetésben egy magangyijtemény vagy levéltir van feltiintetve; de ez
osszességében nem tiinik jellemzonek, mert eleve nagyon kevés volt az olyan kiadott
forris, amely éppen Zemplén, illetve Hegyalja teriiletére vonatkozik.

(2) Szirmay nem kevesebb, mint hat kéziratos oklevélgyijteményre hivatkozik
a Hegyalja-Ismertetésben: Kaprinay Istvin, Wagner Karoly, Fejérvary Kiroly, Kova-
chich Mirton Gydérgy, Cornides Diniel és Széchényi Ferenc gyiijteményeire (az ilyen
hivatkozésok jellemzéen ,Coll[ectio] Dipllomatica]” vagy egyszerden ,Mss.” rovidi-
tésekkel kezdodnek)."™ A hat koziil csak a Kaprinay-hivatkozasokhoz szokott tartoz-
ni a kotetnél részletesebb helymegjelélés, oldalszam. Kaprinay a halildig (1785) 102
kotetet allitott ossze masolatokbol, ezeket nagy értékiik miatt a Kamara ideiglenesen
lefoglalta,' de 1789-re elhelyezték a mir Pesten levé Egyetemi Kényvtirban, és mis
gyijteményekkel egyiitt nyilvinossi tették; Szirmay is itt tanulmdnyozhatta, és mdig
egyben van a gyijtemény a konyvtirban. Wagner Kiroly (1732-90), az egyetemi
konyvtir ére 1784-ben nyugdijba ment és Kisszebenben (Eperjes mellett) élt halaldig,
kéziratgyjteményének egy részét ma az OSZK 6rzi."™ Fejérviry Kiroly (1743-94),
a sirosi tiblabiré és az eperjesi kollégium feligyelsje szintén Eperjes mellett, még-
pedig komldskeresztesi birtokdn élt halildig; gytjteményeit Jankovich Miklés vette
meg 1799-ben, igy keriiltek végiil az OSZK-ba, am ott a Collectio diplomaticinak

csak az elsé kotete van meg,'™ a Szirmay dltal tobszor hivatkozott III. kotet nincs.

VG, egy 1512-es, birtokeserérdl szold oklevél Wagner dlrali kiaddsdr (Wacner 1780, 78=79) és Szirmay
dltali deivdsdr (1798, 120-121). A hivatkozds szerint Szirmay Fejérviry Kiroly magingydjreményének 111.
kitetébdl vette az oklevelet (ma nincs meg). Wagner réviditett kiaddsdr Karona is dtvetre (KaTona 1792,
640-642).

¥ Karona 1780, 508=509; Szirmay 1798, 26. Katona Istviin kotetein kivill Szirmay példiul Karrinay
(1767=71) vagy Wacner (1780) kiaddsait is hasznélta mint forrdsok leldhelyeit.

" Egy helyen utal Dobai Székely Sdmuel ,gyljieményeire” is, akinek valéban fennmarade egy négyvkitetes
oklevélgyijreménye, de ez az 1522-es évszdmhoz tartozd bekezdés (Szirmay 1798, 183) egdszében
problematikus, hivatkozdsai meghizharatlanok.

1 MAryAs 2017, 204.

%2 PL Quart. Lar. 1281 (,,Analecta Diplomatica®). Lisd HowvEny: 1970, 342-349,

™ A Quart. Lat. 1262 kézépkori oklevelek mdsolatainak két kbterér tartalmazza.
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Kovachich Mirton Gyorgy (1744-1821), Szirmay és mésok kiadéja féleg Pesten tevé-
kenykedett, mint a kor egyik {6 tudominyszervezdije; az 6 kéziratos hagyatékit is az
OSZK 6rzi, 4m kérdéses, hogy rendkiviil szertedgazo forrasgytjtésébal'® melyikre
vonatkozhat Szirmay két ,Kovachich Mirton oklevélgytjteményébol” hivatkozisa.
Cornides Daniel (1732-1787) Pesten volt kényvtiri 6rtirs Wagner Kirolyt kévetSen,
haldla utin a gytjteményeit Teleki Jézsef vette meg. Széchényi Ferenc (1754-1820)
Cenken orizte gydjteményeit, mig 1802-ben fel nem ajanlotta a ma is nevét viselé
konyvtir alapitisira. Mindeme gytjtemények (talin az egy Kaprinay kivételével) az
azota eltelt b6 kétszdz év alatt jelentGs dtrendezéseken mentek keresztiil.

A fentiekbél lithat6, hogy a gyiijteményekre valé hivatkozisok nagy része ma alig
visszakereshet6. Mindenesetre a legjobban ellendrizhetd, vagyis a Kaprinay-gydjte-
ményben fennmaradt oklevelekre, ugy latszik, jol és pontosan hivatkozik Szirmay;
inkdbb csak az fordul el5, hogy lithatéan megelégszik a Kaprinay dltal gondosan
megirt regeszta elolvasdsival, és talin nem az egész oklevélbsl merit, legalibbis mi-
nimum egyszer a regesztit kozli sz6 szerint a sajit mivében.' A tobbi gyijtemény
esetében is valosziniivé teszi'® a hivatkozdsok hitelességét az, hogy a Szirmay-mivek
keletkezésekor olyan helyszineken voltak a gyijtemények, amelyeket a sokat utazé
nemesur ismert és konnyen elérhetett (Eperjes kornyéke, Pest),'” rdaddsul legalibb
két gyiijtével kozeli viszonyban dllt (Kovachichesal és Fejérviryval,'™ de 6k kaput
jelenthettek a tobbiek felé is).

(3) Meglepéen sok és sokféle a virosi és maginlevéltirakra valé hivatkozis is.
Messze a legtébb Zemplén megye levéltirira, pontos hivatkozissal egyiitt: itteni
iratrendezd ¢és kutato tevékenységérdl mar esett sz6, Am emliti Szirmay egy-egy do-
kumentum kapesin Kassa, Birtfa levéltrit, sot a Kirilyi Kamara levéltarit is (amely
Pozsonyban székelt). Egy pilos kolostor kapcsin a ,rend levéltirira” utal,'® ez ott
helyben, Sitoraljaijhelyen lehetett.' Csalidi maginlevéltirakban is buvirkodott
a jelek szerint, példiul a ,Sods” és a ,Roskovinyi csaldd levéltiriban™ utébbi bizonyo-
san az ismert Sdros megyei nemesi csalid. A ,Batthyiny Igndc grof kézirataiban” (20.
§) taldlt adat esetleg ugyanakkor keriilhetett lejegyzésre, mint amikor az esztergomi
Batthydneumbdél Szirmay segitéje kimdsolta a fent emlitett Bél-féle kéziratot; az ilyen
tipusi kozvetett adatszerzés a tobbi esetben sem zirhato ki, Az okleveleken kiviil
(az emlitettek tobbsége kozépkori) tobbszor idéz periratokat, kora tjkori birdsigi

4 Lisd elsGsorban Winpiscu 1998, 130-133.

% Ldsd pl. Szirmay 1798, 165.

" Taldn Széchényi Ferenc kivételével: kérdéses, hogy haszndlta-e kdzvetlenill az & gyGjteményét Szirmay.
Aurra egyébként is csak egy hivatkozis esik, mig a tobbickére egynél wbb.

7 Szirmaynak nem kelletr feltérleniil a helyszinre mennie az oklevélszivegek kigydjtése végett, azokat
ismerds révén is megszerezhette, illetve egy megbizott irnok révén is masoltatharotr, ahogy az esztergomi
toszékesegyhizi kdnyvearbdl vald Bél-féle kézirat példdjin is Lithattuk fentebb.

58 Konig 1903, 22 é5 57.

¥ Szirmay 1798, 191.

7 Ma Pécsen van Pilos Konyvtir és Levéluir.
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dokumentumokat,'”" de példiul tizedjegyzéket, orszdggyiilési jegyz6konyvet, vagy
éppen torvényeket is (utébbiakhoz mir nem volt nehéz hozzaférni).

Az oklevélgyijteményeknél emlitett okok miatt (intézmények dtszervezése, eredeti
jelzetek hidnya stb.) e hivatkozasok hitelességét is osszességében nehéz lenne bizonyi-
tani, de j6 okunk van a jéhiszemiségre. Szirmay kutatémunkdjinak azok a kérzetei,
amelyeket a fenti levéltiri lel6helyek kirajzolnak (Zemplén és Sdros megye, ritkibban
Pest), nagyon hasonléak a fenti oklevélgyijtemények teriileti elhelyezkedéséhez. Ter-
mészetesen, mint emlitettiik, mindig szimolni kell az eshetéséggel, hogy egy adatot
Szirmay nem kozvetleniil a feltiintetett levéltirbél vett, hanem egy kéziratos oklevél-
gyﬁjtcménybﬁl vagy akdr nyomtatvinybdél, és ott volt feltiintetve a levéltiri lelshely.
Am az ilyen tipusi kételkedést nem kell tilzdsba vinni: ha tudjuk, hogy Szirmay
tényleg sokat jirt az adott tertileten, és tudjuk, hogy amugy lételeme volt a levéltari
kutakodds, miért ne vehette volna az adatokat valéban a feltintetett helyekrsl?

g) Szdbeli kozlés, személyes tapasztalat

A multrél valé informéciészerzés eme egyéb médjait csak roviden emlitem, hiszen nem
szorulnak kiilondsebb magyardzatra. Nyilvinval6, hogy a kozelebbi, 18. szdzadi muilt ese-
ményeirdl széban is érdeklédott Szirmay az illetékeseknél, és egy helyen explicite utal is e
tevékenységére, a pataki plébinosok kapcsin: ,Szivesen felsoroltuk volna a tobbi plébdnos
nevét is, de nem tudtuk megszerezni azoktdl, akik ebben segitségiinkre lehettek volna.™"
Tobb évszizados feliratokat kolostorok, virak falain (féleg Patakon vannak ilyenek) a
szemtanu hitelességével kozol. Hogy egyes birtokok milyen csaladok tulajdoniban vol-
tak mér generdcidk 6ta, részben koztudott lehetett, Szirmay ezeket az informaciékat sem
konyvbél merithette az dltala jol ismert telepiilések esetében. Egyes kozlései gyerekkori él-
ményekre, tapasztalatokra is visszamehetnek, példdul a viszonylag hosszan leirt sitoraljatj-
helyi palos rendhiz kapesin: tudjuk, hogy 9-11 éves kora kozt a pilosokhoz jirt iskoldba.'™

3. A problematikus forraskezelés fébb tipusai

Milyenfajta hivatkozdssal, idézéssel kapcesolatos hibikkal, hiinyossigokkal kell szi-
molnunk a Hegyalja-Ismertetéshen — nem csak a torténeti részekben, hanem az egész
miiben? Mint emlitettem, a tokéletlen forriskezelés eseteinek e rovid szimbavételével
nem az a cél, hogy értékeljiink, akir kétségbe vonjuk a mi értékét, hanem egyszeriien

YA kozigazgatdsi és birdsdgi iratok kilonvilaszrisa szintén megkezdddott a 18, szdzadban (Decrg 1964,
103). A birésdgi iratokhoz nem mindig tartozik lelGhely Szirmayndl (,a szatmdri jezsuita székhiznak a szegi
kizbirtokosok elleni perébdl”, vagy A mezdvirosok drbéri peres eljirdsiban™), a kivérelek kdzé tartozik az
olyan hivatkozds, mint a csoddlkozva olvastuk az egri plspokség irataiban” (23. §).

¥ SzirMay 1798, 160.

7 Konie 1903, 5.
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tudnia kell a mai olvaséknak, kutatoknak, hogyan élljon hozzi a feltintetett (vagy
éppen fel nem tiintetett) forrisokhoz, milyen tipusi problémik fordulhatnak el e té-
ren. Ismétlem, Szirmayndl a rendes, kora szintjének megfelelé hivatkozis az alapeset,
a hiinyossigok pedig a 18. szizad kontextusiban értékelenddk.

a) Pontatlan hivatkozasok vagy idézdjel-hasznalat

Elészor is sokszor eléfordul, hogy a hivatkozdsokhoz nem ad oldalszimot Szirmay,
holott azt legalibbis a nyomtatvinyokbél biztosan kiirhatta volna;'™* maskor rosszul
adja meg az oldalszimot." Nagyobb baj, amikor egyiltalin nem taliljuk a forrist
a megadott oldalszim kérnyékén, vagy csak nagyjibdl arrdl a korszakrdl talilunk
valamit.” Az is megesik, hogy a megadott esemény ott van a megadott oldalon, csak
egy kicsit masképp: nem csak azok a szerepl6k hajtottik végre azt adott tettet, vagy
nem ugy, stb."” A torzitasok efféle, dltalam ismert esetei inkabb hanyagsigbol, mint
szindékos ,kozmetikdzdsbol” szirmazonak tinnek.

Az idézetekkel is lazdbban bdnt Szirmay (és kora), mint ahogy ma elvirnink.
Néha bizony kicsit rovidit a szévegen, kicsit kivonatol, médositgat szavakat (foleg
végzddéseket), holott az idézdjel alapjin pontos idézésre szimitunk.'™ Az is eléfor-
dul, hogy hivatkozik egy szerzére, és a megfogalmazis alapjin a Hegyalja-Ismertetés
tobb mondata forrisinak ezt a szerzét véljiik, holott valéjaban csak az elsé adatok
szarmaznak téle.'”

b) Az ,elhallgatott kdzvetitd”

A mai tudomdnyos életben sem ritka, hogy a tanulmény szerzéje hivatkozik ugyan egy
forrisra, de ugyanarra elotte mir masvalaki is hivatkozott, és szerzdnk ettél a misik
tuddstol vette it az adatot, az 6 kozvetitésével. Ilyenkor — ha nem koztudott, gyakori
adatrdl van sz6 — illik megjel6lni a masik tudést Jidézi xy" tipusi hivatkozdssal, dm
néha ez ,lefelejtodik”. Hogyne fordult volna el ilyesmi Szirmay koriban, amikor

" Egy példa: ,Az 1620. évben Drugeth Gyibrgy pusztitotta a pataki terileter. (Ketteler, Timon és
a besztercebdnyai orszdggyilés jegyzdkonyve.)” Szirmay 1798, 152,

7 PL Kaprinay Lstvin a Hisreria diplematica 203, oldalin®(20. §), holott az adott forris a Hungaria Diplomatica
205. oldalin van.

" Ez a helyzet a kivetkezd adattal: Az 1301, évben egy oklevélben Patakot kirdlyi virosnak nevezik,
Trencsényi Miré hivei és a kirdlyi katondk kdzitt heves litkozet zajlotr itr. (Kaprinay a 217, oldalon, Timon
Simuel a Cassovia vetus ac nova 33, oldalin.)” Szirmay 1798, 141.

Y7 Pl Amikor Szirmay Mid leirdsdban is a lelkészek 1670-¢s eltivolitdsirdl ir, csak Széchényi Gydrgy kalocsai
Erseket nevezi meg feleldsként, holott a hivatkozott Lamee (1728) tébb fGpapot is felsorol.

7 Jo példa, ahogy Olih Hungdridiibaol idée a 38, oldalon (v6. az eredetivel: Ouin 1733, 18), vagy egy KaTondnil
(1780) szerepld oklevél idézése a 19. fejezetben. Sdtoraljadjhely leirisiban (32. §) a reformicié 1522-es kezdeteirdl
52010 résznek az Gsszes hivatkozdsa és idézete (Weszprémi, Kollir, Lampe, Szathmdmémethi) probléms.

7 Pla 3. fejezetben csak az szdrmazik az emlegetert Dercsényitdl, hogy .a tolesvai hegyek gazdagok jaspisokban”,
az utdna kovetkezd sorok (az arany- és ezlistérc emlitéséig) mir nincsenek benne a Dercsényi-miiben.
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az ilyenfajta ,kozvetitd” lehivatkozdsdrdl nem volt semmiféle dltalinosan elfogadott
szabily? Az ilyesfajta mulasztisnak is vannak fokozatai; a Hegyalja-IsmertetésbS] most
dlljon itt egy olyan példa, amelyen azért — 18, szdzad ide vagy oda — joggal rincolhatja
a szemoldokét a mai olvasé. Tokaj leirasinak elején Szirmay felsorolisszerien hivat-
kozik azokra a ,leginkibb emlitésre mélté mivekre”, amelyek az erédrél szélnak:
imponzins a lista, hirom évszizadbél 17 hazai és kilfoldi forrdst sorol fel pontos

hivatkozassal, a téma j6 ismerdjének tiinik fel a szerz6. Csakhogy egy nagyon hasonlo
lista van Karl Windisch Ungrisches Magazin cimi folyéiratinak 1782. évi szimidban,
abban, amelyik Szirmay listdjiban az egyik hivatkozds (kiemelés t6lem):

Ungrisches Magazin 1782, 332. 0.:'"
,1. Tokay. Festung, % Bogen Prospekt.
Aus Miinsteri Cosmographia.

2. Tokay, h. 93, % Bogen. Aus dem
Meisner.

3. Tokay. Aus dem Zeiler.

4. Wahre Contrafactur der Festung
Tokay, % Bogen.

5. Tokay, Prospekt. Bloem del et fec. Ein
Bogen. Aus des Gvaldo. hist. di Leop.
T. I1. p. 90.

6. Grundrifs des Feldlagers der Kais.
Armeen, bey Tokay, Anno 1660, Aus
dem Theatro Europ. T. 9. p. 50.

7. Prospekt der Festung Tokay. Theatr.
Eur. T. 9. p. 1150.

8. Grundrif’ der Festung Tokay. Theatr.
Eur. T. 10. p. 803. Ein schéner Rifi,
wobey auch der Prospekt und das edle
Weingebirg zu sehen ist.

9. Tokay. Aus dem Kreckwitz.

10. 7okay. Y4 Bogen Perspektivischer
Grundrif. Aus des de Fer Forge d'europe,
T.9.

11. Tokay. Prospekt, % Bogen. Aus dem
Bodenehr.

12. Tokay. Aus dem Purkenstein.”

Szirmay:

- wProspectus fortalitii Tokay in Miinsteri
Cosmographia,

- Meisner.

- Zeiler.

- Gualdo in Hist. Leop. Tom. 2. pag. 90.

- Theatr. Europ. Tom. 9. pag. 1150.

Tom. 10. pag. 803.

- de Fer Force d’Europe Tom. 9.

- Bodenehr,

- & Parkenstein.

- Contrafactura contra
fortalitium Tokay in Chron. Ungar.
Francofurti in 4. anno 1664,

- Delineatio Castrorum Caesarei exercitus ad
Tokay anno 1660. in Theat. Europ. Tom. 9.
p. 50.

- Petri Bizari Basileae anno 1573.

- Georgii Werhneri Coloniae anno 1595.
editae dissertationes,

- item Windisch in Magaz. Hung. anno
1782. pag. 332.

- Kaprinay in Hung. Dipl. Tom. L. pag. 156.

- MSS Belii,

- & Art. 61. 1609. ac plurimae leges,
quae clarum Tokaynae arcis, tanguam
Superiorum Regni partium antemuralis
nomen inclamant.”**!

¥ Ungrisches Magazin 2. (mit Kupfern), 1782, 332-333. 0.
" SzirMay 1798, 65-66. Félkovér kiemelés és sortorések télem.
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Windisch listdjinak 12 tételébsl 11-et'? egyszertien dtvesz Szirmay (a két lista ele-
jén még a sorrend is egyezik), és azt a benyomist kelti, mintha & szedte volna 6sz-
sze ezeket a Tokaj-dbrizoldsokat. Valéjdban csak hozzitett Windisch listdjihoz négy,
valamiképpen Magyarorszighoz kotodé mivet (Bizzarri, Wernher, Kaprinay, Bél'™
miiveit) és torvényeket. ,Elhallgatott kozvetitsket” a Hegyalja-Ismertetes més helyein
is sikeriilt taldlni, példdul egy-egy boros versnél, vagy a novényi aranyrdl szolo fejeze-
tekben.'™ Ezek az esetek arra intenek, hogy amennyiben nem tudjuk biztosan, hogy
a hivatkozott szerzé miivét Szirmay tényleg felhasznilta, vagy fel szokta hasznidlni,
akkor nem szabad kizirnunk a lehetdségét ilyen kozvetitGnek.

) Sz6 szerint atvett, de egydltalan nem hivatkozott szovegek

A nem megfeleld forriskezelésnek ez a legsilyosabb fajtija; nagyobb szévegegység-
nek (nem csak egy-két szénak) hivatkozds nélkili dtvétele a 18, szizadban sem fe-
lelt meg a jatékszabalyoknak. A leghosszabb ilyen dtvételrdl a Hegyalja-Ismertetésben
mir szoltam fentebb: az elsé tiz, rovid fejezetet, a hegyek leirdsit szinte teljesen
a Bél-féle kézirat masolatibdl meritette szerzonk, azt részben kivonatolta, részben
sz6 szerint dtvette. A telepiilésleirdsok adataiban, felsoroldsaiban is sokszor visszakd-
szon a Bél-kézirat (de nem sz6 szerint dtvert mondatok formdjiban). Nem csak azért
problémds ez, mert a szerzé sajit kutatisinak tinhetnek az dtvett, de nem hivatko-
zott részek, hanem igy az olvasé szimidra elvész az ellenérizhetéség lehetdsége is.'™
A Bél-kéziraton kiviil is vannak még kisebb forrasok, amelyekre szerzonk nem tar-
totta sziikségesnek hivatkozni, holott legalibbis hatiresetrél van sz6. Amikor példaul
felsorolja a sitoraljatjhelyi perjeleket, a 42-bél az elsé 26 perjel (1701-ig) pontosan
tigy szerepel nila, mint Kazinczy Zemplén-leirisiban, amelyet, mint tudjuk, a régi
barit elkiildott Szirmaynak, és végil ott maradt a vizlat az utébbi hagyatékaban,'®
Elképzelheté lenne, hogy mindkét lista kozos forrasbdl szirmazik, de annyira pontos
az egyezés a kett6 kozott, hogy szinte biztosra vehetjiik, Szirmay konkrétan Kazinczy
szovegét hasznilta, és azt a listit egészitette ki a maga jelenkoriig.

" Ceaka 9. Tokay. Aus dem Kreckwitz” a kivéeel.

" A laza MSS Belii” hivatkozds a Bél-féle kézirat Tokaj-leirdsit kell, hogy jelentse, amely kéziratot Szirmay
az egész mivében alapul vett.

¥ Ezekrdl lisd a megfeleld szakaszokban, IV, 3, ill. IV. 5.

"% Ha Szirmay viltoztatott Bél szbvegén, az lehet j6 irinyd = példiul tikrozheti az azdéra megviltozott
viszonyokat =, de rossz irdnyd is; Mad leirdsdban példiul a kiridval rendelkezd nemesek kizil kikerdlt
a Bélnél még szerepld Dessewily csalid, bir Szirmay idejében is volt a viirosban udvarhdzuk. Vi. Orosz
2020, 206. Gyakran eléfordul az is egy-egy telepiilésleirisban, hogy mig Bél t6bb nemzetiséget sorol fel
mint ottani lakosokat, Szirmay leirdsdban mér csak magyarokar ralilunk. Ennek az érdekes killonbségnek
a magyarizata tovibbi kuraist igényel, amelynek sordn figyelembe kell venni az ismert adatokat a telepiilések
nemeetiségi Gsszetérelérdl a szdban forgd évtizedekben, és a nemzertudat erdsddését a 18, szdzad végén.

Vo, Szirmay 1798, 1934, és O8zK, Fol. Hung. 880, £. 34.
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3. kép: A Tokaji-hegy, Tokaj vira és virosa Montecuccoli gytjteményébdl, 1664
{Eredeti leldhely: OStA KA Kartensammlung G [ a 220; mdsolata a Hadtérténelmi
Térképtirban)
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Szogezziik le: Szirmay, legalibb a hegyek leirisakor, pligiumot kovetett el. Attél még,
hogy a forrashasznilat jitékszabdlyai nem kristilyosodtak ki annyira Szirmay korira,
mint mira, ezek a jitékszabdlyok megvoltak minden miifajban. Koribban, példiul
a humanista koltészetben is lehetett tudni, hol hizodik a hatir az imitatio és a mar
tul sok szé szerinti dtvétel kozott, és az utébbi megvetésre mélté volt. A tudoma-
nyos szivegekben szabadabban folytak a kompiliciés miveletek, egymds adatainak,
szovegrészeinek atvétele, de a 18, szazad végére mir végképp egyértelmi volt, hogy
a hosszabb, akir tobbmondatos részek forrisit megfelelen idézni és hivatkozni kell:
maga Szirmay is ezt a mércét hirdeti a szimos aprélékos hivatkozisdval, amelyek dt-
szovik a torténeti részeket. Szerencsére a biztosan és sz6 szerint dtvett részek az egész
Hegyalja-Ismertetének — gy tiinik — csak egy kis, pir oldalas részére terjednek ki,
a tobbi részben pedig néhol nem hivatkozott , kivonatolt” mondatokrol, dtvett névlis-
takrol, egyszdval hatiresetekrél beszélhetiink, amelyek megitélése nézépont kérdése.

Enyhité kériilményeket a Szirmay-mivek pligiumgyants eseteire mdr ifjabb Bar-
ta Janos is felhozott,'™ és tovabbiakat is mondhatunk: ezek mind arra vonatkoznak,
hogy a korban a maindl szabadabban haszniltik a forrisokat, egyiltalin, a szerzéi
jog fogalma is sokkal képlékenyebb volt. Ami példdul a perjelek listdjét illeti, Szirmay
azt gondolhatta, igyis Kazinczy is kiirta valahonnan ezt a listit, miért ne irhatnd ki
6 Kazinczy kéziratibdl a rd valé hivatkozds nélkil? Az elsé magyar ,pligiumperben”,
az ugynevezett .,fliész—pcrbcn” (1823-26), amelyben egy fel nem tiintetett forditd
tigyében vitatkozott Gssze Kolcsey és Kazinczy Ferenc,™ utébbi dllt a megengedsbb
oldalon; ez is azt erésiti, hogy Kazinczynak valészintileg nem lett volna problémdja
azzal, hogy egy névlistat — amely maogott semmi egyéni stilus, de talin komolyabb
kutatémunka sem volt — dtvett nemes baritja a sajit mivébe. A hosszabb, szé szerint
dtmdsolt részek, a hegyek leirdsa kapcsin pedig mondhatnink ennél jéval silyosabb
eseteket is. A Magyar Geogrdfia cimi, 1757-ben Béldy Gergely éltal kiadott topog-
rifia példiul — ahogy Fodor Ferenc fogalmaz — ,minden valésziniiség szerint Tiétsi
Jdnos sarospataki tandr 1732-ben kelt latin nyelvii kéziratinak a feleséggyilkos Vetsei
(Pataki) Istvin volt reformitus lelkész altal 1741-ben Pécsett tortént elplagizilisibol”
ered.'"™ De mint littuk, maga Bél Mityds sem térte 6ssze magdt, hogy mindig meg-
jelolje, a Notitidknak melyik része kinek a szovegén alapul. Amikor tehdt Szirmay kis
plagiumat, illetve pligiumkozeli hizisait mérlegeljiik, mindenképp figyelembe kell
venni azt a 18. szdzadot, amelyben a Béldy Gergely fenti torténetéhez hasonlo esetek
nemegyszer eléfordultak. Mindenesetre azért szép lett volna, ha az a Szirmay, aki
forrisok szdzait hasznilja fel és rendesen utal is rdjuk, méltéképpen hivatkozik arra
a Bél Mityds-i miire, amelybdl formailag és tartalmilag is a legtobbet meritette.

%

%7 BarTa 2010, 128-9.
¥ Lasd Kapus 2015,
" Fopor 2006, 76.
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A torténeti részek és forrisaik feltérképezése, illetve a hivatkozisok dltalinos
vizsgilata utin egyfajta ,megfogyva bir, de torve nem” érzésiink lehet. A lényegi
eredmény az, hogy Szirmayt mint helytorténészt vagy torténetirot az eddiginél
komolyabban kell venniink. Tobbszér és tobbféle hibdat, mulasztist kovetett el
a forrisok felhaszndlisa sorin, de ennél sokkal tobbszor igaznak, megfelel6nek
bizonyultak a hivatkozdsai, marpedig hatalmas mennyiség( forrisbél meritett,
Mind az elsddleges, mind a mdsodlagos forrasok széles spektrumdt mutatja fel
a mi, az uj, tudomdnyos torténetiris kovetelményeinek megfelelen. Szdimos
kéziratot, oklevelet 6 kutatott ki és tirt a nyilvinossdg elé. Ha az dsszefiiggések
feltirdsa és a forriskritika terén el is marad a mi a 18. szizad legjobbjaitél, pél-
diul Pray Gyorgy miiveitdl, a Hegyalja telepiiléseinek torténetérdl — ahogy egész
Zemplén megyérol — messze az addigi legrészletesebb mivet irta meg. Leirdsaiban
megvannak a telepiilések, illetve a borvidék akkori, 18. szizad végi legalapvetbb
jellemzdi, és az osszegyjtott torténeti adatokbdl Gsszedllé ,kiskronikikbal”, ha
azok sziikségképpen foghijasak is, mégiscsak osszedll a helyszinek torténetének
egy vizlata, amelyet az orszdg ¢és foleg az adott hely lakéi haszonnal forgathattak,
forgathatnak; sét, kells koriiltekintéssel a ma torténészei, helytorténészei is hasz-
nilhatjik Szirmay adatait, kozléseit kiinduldsi pontként.

IV. A hegyaljai sz8l6 és bor — szamos
nézépontbdl

1. A Hegyalja-Ismertetés és a tokaji borral kapcsolatos
18. szazadi irodalom

A Hegyalja-Ismertetés fejezetei az egész mi szerkezetének szempontjibol, mint lattuk,
tok a valamiképpen szolészettel, boriszattal foglalkozé részek. Ez az a nagyobb téma,
amely a mi kereteit adja, hiszen f6leg azok a hegyek és azok a zempléni telepiilések ke-
riiltek be a miibe, amelyek a borvidéket alkotjik; ugyanakkor e fejezetek csak nagyjibél
egyharmadat teszik ki a md terjedelmének. Témajuk alapjin e fejezeteket — amelyek
nem mindig logikus rendben kévetik egymadst — 6t csoportra oszthatjuk: (1) a tokaji
bor térténete; (2) a tokaji bor jellemzéi és a borokhoz kitéds hagyominy; (3) a sz616
és szolomiivelés, borkészités jellemzai; (4) a novényi arany kérdése; (5) megjegyzések
a borkereskedelemrsl. Az 6tbél az elsé hirom csoport — a térzsanyag” — fejezetei egy-
misba jitszanak, e fejezeteket mishogy is lehetséges csoportositani; az utolso kettd kis
fejezetcsoport egyértelmibben kilonvilik, és ezek inkibb kiegészit jellegtck.
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A tokaji bornak, konkrétan mind az 6t fent emlitett altéminak Gsszegyilt mar
némi szakirodalma a 18. szdzad végére. A modern kutatis még nem eléggé dolgozta
fel ezt a 18, szdzadi tokaji borral kapcsolatos irodalmat,™ és magéarol a kera djkori
tokaji borrél, sz6l6r61 és szolomivelésrdl is viszonylag kevés modern md szol.™ Mir
csak ezért sem villalkozhatok az alibbiakban arra, hogy szélészeti-bordszati szem-
pontbdl mélységében értékeliem Szirmay mivét, és a részletes elemzést amigy sem
teszik lehetové e kiadashoz irt kisérotanulmany keretei. Az alibbiakban csupin at-
tekintem — mintegy uttoré jelleggel — a sz6lészeti-boriszati részek f6bb jellemzait,
érdekességeit; felmérem, milyen tipusi forrisokat hasznal Szirmay, nagyjibél hogyan
viszonyul a koribbi szakirodalomhoz, mely szempontok hangsilyosak nila, milyen
allaspontra helyezkedik egy-két vitis tigyben. Miel6tt egyenként sorra venném az ot
altémat, egy elozetes dttekintés keretében vizsgiljuk meg azt a kérdést, hogy nagyjibal
hogyan viszonyul d/taldban Szirmay miive a 18. szizadi szélészeti-bordszati irodalom-
hoz. Anndl is inkdbb adja magit a kérdés, mert szerzénk maga is kiilon felsorolja egy
helyen az altala emlitésre méltonak tartott, tokaji borral kapcsolatos nyomtatvinyokat.

Ez a 18. fejezetben talilhaté lista nyolc tételt tartalmaz, mint ,tokaji borrél” szélé

ertekezéseket”, de nem mindegyik az a sz6 szoros értelmében. A valéjiban Marotti
Imre dltal irt'"? Metamorphoses (1728) egy humanista hagyominyban gyokerezé vers
arr6l, hogyan érkezik meg Bacchus Hegyaljira, és hogyan viltoztatja Magyarorszig
legnagyszer(bb borvidékévé. A tévesen ,Adamus™nak dtkeresztelt Andreas Fuker
hosszu latin cimmel megjelslt mive (1749) igazabol egy térkép, nem értekezés. Sze-
repel a listiban két, val6jiban 6sszetartozé tétel: Paul Keler De vineis Hungariae [Ma-
gyarorszig szol6irdl] (1712) és ,Peter Jaenichen” Commentatio de vineis Hungariae cim@
mivei, de az utobbindl allo 1761-es évszam téves, az 1731-es kiadasrol lehet csak szo.
A birtfai borkereskedd Kelernek a toronyai (Torur) akadémiai gimndziumban sziiletett
értekezését eloszor 1712-ben jelentette meg az iskola rektora, Peter Jinichen; ugyan-
ezt kiadta Jinichen 1731-ben egy gytjteményes kétetben is, azonban e kotetben Keler
kiegészitette az értekezését egy Beschreibung des vornehmsten Weingebiirges in Ungarn
cimi muvel;'” valéjiban ez utobbi szl konkrétan a hegyaljai borvidékrol, mig a listd-
ban (részben pontatlanul) feltiintetett két tétel dltaldban szél a magyarorszigi sz5l6krol.
Osszesen 6t olyan md marad a listiban, amely valéban tokaji borral kapesolatos érte-
kezés: Keler 1731-es, Daniel Fischer 1732-es, Matolai Jinos 1744-¢s, Domby Simuel
1758-as és Friedrich Jakob Fuker 1790-es értekezései (e mivek viszonylag rividek, csak
Fukeré konyv terjedelmid’™). Az 6t miib6l harom szl dltaliban a tokaji borrél, sz616r6l,
borv:dckrol, Domby miivében a hangsily egyértelmien a bor dsszetételére és az orvosi
vonatkozisokra esik, mig Fischer féleg a tokaji orvosi foldet tirgyalja.

A Speculum Kutatdesoport Ewrapica varietas Tokajensis sorozatiban (amelynek része ez a kiadds is) tobbek
kozt ezt a hidnyt is pdtolni kivinjuk a joviben.

0 E témdban a legkiemelked6bb munka Balassa Ivin Tokaj-Hegyalja szdlefe é5 bora ¢, monogrifidja (BaLassa

1991); egyvéb mivekril még lesz szd e fejezetben.

A szerzd helyén feltintetett Zarubal valéjiban a vizsgakdltemény promosora volt.

" Lidsd JAanicHEN=KELER 1731 leirdsit a bibliogrdfidban.

" Fukerrdl és miivérdl lisd BLasko 2009,

192
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Lefedi-e ténylegesen Szirmay (megszirt) listija a 18. szdzad tokaji borisza-
ti irodalmat? Kettds vilaszt kell adnunk: ami a szdzad elsé kétharmadat illeti,
Szirmay valéban felsorolja a legfobb nyomsarotr miiveket (Keler—Jinichen, Ma-
tolai, Fischer, Domby), de azért vannak ezeken kiviil is kisebb kiadott irdsok.
Johann Adam Raymann t6bb tjsigcikkben hirt adott a tokaji bor egyes kérdéseirél
és az aktuilis hegyaljai termésr6l;'™ tovibba Domby tobb, az emlitett disszerticio-
val dtfedésben levé irisa annak a Friedrich Hoffmann-nak a neve alatt jelent meg,
aki elnokolt a disszerticié megvédésekor, de maginak Hoffmannak is van kisebb
irisa a tokaji borr6l."*® A szizad végén megnovekedett a tokaji bor irodalma, nem
fuggetleniil a nemzeti kultdra és dltaliban a felviligosodis kibontakozisatdl, illetve
gazdasigi okoktdl; 4m ez nem tdinik ki a zempléni nemesr listdjibol, amelynek vé-
gén Fuker 1790-es mive kissé drvan dlldogil. Elészor is, 1796-ban Bécsben kiadtik
Dercesényi Jinos Uber Tokay's Weinbau. .. cimi kis konyvét,"”” amelyben a szerzé a to-
kaji bort és szdlémiivelést foleg fizikai-kémiai szempontbdl tirgyalja, és egy tolda-
lékban a fold tulajdonségait is elemzi; a mi tobb kiaddst megért, és rogton megjelent
magyarul is.'” Az év nélkiil megjelent forditis 1796-ban vagy 1797-ben johetett ki;
hogy Szirmay a német vagy magyar viltozatot haszndlta, nem deriil ki az utaldsaibol,
de a 2. fcjczctben szerepl6 ,Dercsényi... 1797-ben kiadott kis miive” megnevezes
inkdbb a magyar forditdsra utalhat."”” Dercsényi Janos (1755-1837) Zemplén megye
féorvosa volt az 1780-as évektél. Kazinczy Ferenc higit, Julidt vette el 1785-ben,*
és e bariti-rokoni kapcsolatok, illetve Dercsényi tobbszori, tiszteletteljes emelgetése
a Hegyalja-Ismertetésben szinte biztossd teszik, hogy Szirmay személyesen ismerte
ot. Hogy miért nem tintette fel az emlitett Dercsényi mive(ke)t a listajaban, ab-
ban talin szerepet jitszhatott az, hogy egy nagyobb, igazin alapos miivet virt téle,
amely a ,legnemesebb nediit gazdasigtani, természettani, vegytani és gyogytani
szempontb6l” jirja koril, mint irja Szirmay a 18. fejezetben. Dercsényin kiviil f5-
leg olyan miivek jelentek meg a szdzad utolsé harmadiban — mdr inkdbb német és
magyar, mint latin nyelven —, amelyek altaliban a magyarorszigi mezogazdasigrol
vagy sz6lomivelésrdl szélnak, s igy a tokaji borvidéket is érintik: ilyen példaul Mit-
terpacher Lajos t6bb agrirtudomdnyi miive,*”! vagy Prénay Pil kényve A széllgknek

¥ Johann Adam Raymann (vagy Reimann) a Sammiung von Natur- und Medicin- wie auch bierzu gebirigen
Kunst- und Literatur-Geschichten cimi folydiratban tdbbszdr rett kdzzé adatokat a hegyaljai szdl5termésril
és a tokaji borrdl 1718 és 1725 kozott. Lisd Csoma 2012, 13. A nivényi arany kapesin lentebb még szdba
keriil Raymann.

" Horrmann 1740, 1748, 1761; Horrmann 1722, Ezekrdl és mis Hoffmann-i midveked] lisd N. Kis 2022,

¥ Dercsényi 1796,

" DEercsEny1 €. n.

Szirmay, mint littuk, éppen 1797 folyamdn fejezte be a Zemplén belyrajzi-politikai ismertetéséy, igy tehit

annak Hegyalia-Ismerretésbe bekeriild részét is.

A0 Dercsényi életérdl és tevékenységérdl lisd Kiss 2009.

0 Példdul a Satze aus der Naturgeschichte des Avker— und Weinbanes (MiTTERPACHER 1775). Még egy kilfoldi
példa Rumpelt Abbandlung von der vortrefflichen Natur, Eigenschaft und Warckung des ungarischen Weins c.
értckezése (elsd kiadds: Rumeert 1761).
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plantdldsardl.’™ Nagyviti Jinos A szorgalmatos mezei gazda cimi munkdjiban®® vi-
szonylag sokat foglalkozik a hegyaljai szélémiiveléssel. Kisebb jelentéségiick azok
a Tokajrél és borardl sz6l6, néha hosszabb lexikonszocikkek, amelyek szintén a 18,
szazad végén szaporodtak meg.*™ A novényi aranyrél nem annyira kiilén mivekben,
inkdbb értekezések, beszimolok, djsigok egy-egy kisebb részében esik szo.
A lényegi kérdés persze az, mit haszndlt fel szerzénk akar az dlrala felsorolt, akir
a nem emlegetett szakirodalombol. Igen kritikusan fogalmaz a felsorolt elodeirdl:
»Azonban ezek tobbnyire székfoglalé értekezések vagy akir csak egyetemi dolgozatok
[exercitationes, sz6 szerint ,gyakorlatok”], és miként azt ezek a tudés férfiak maguk is
bevalljak, sietve és gondossig nélkiil irtik meg 6ket...”, hangzik az dltalinos értéke-
Iés; a mondat folytatisa mir bizonyos elhanyagolt kutatisi szempontokra vonatkozik,
amelyeket maga Szirmay is Dercsényi Jinosra hagy inkibb mint szakérté orvosra
(lasd a fenti bekezdést). Tobb szempontbdl igazsigtalan ez a sommas értékelés: az
egyetemi értekezés (disputatio, dissertatio) miifaja ebben a korban nem jelentett egyfaj-
ta ;masodlagos” szintet az ,érettebb” szerzok megjelent konyveihez képest, és Domby
disszerticiéja — hogy esak egy példit emlitsek — igen alaposan jirja koriil a tokaji bort
orvosi szempontbél.?”* Egyébként sem lehet egy mércével mérni a szizad elején és vé-
gén (itt 1712-ben, illetve 1790-ben) sziiletett szakirodalmat. Nyilvinvalé Szirmaynak
az a szindéka — és erre finomabb formaban sajnos a mai kutaték egy része is hajlamos
—, hogy kisebbitse a koribbi szakirodalom érdemeit, hogy anndl nagyobbnak tiinjon
a maga teljesitménye. Annyiban igaza van Szirmaynak, hogy a széban forgé korai
értekezések valdban csak rovid, a kor és a mitajuk szintjének megfeleld dttekintések,
illetve Fuker konyve a terjedelméhez képest feliletes (és sokszor tilsigosan szubjek-
tiv, érzelmileg tulfiitott, bir egyébként a szerkezete hasonlé Szirmay mivéhez?™), és
a Hegyalja-Ismertetés bizonyos szempontokbol valoban alaposabb az 6t koribbi érte-
kezésnél. Nem is litszik, hogy felhasznilta volna e miveket szerzénk, pontosabban:
hasonlésigokat inkdbb csak az dltalinosabb, kozismertebb tények szintjén talilunk.
Akadnak azonban olyan — akir sz6 szerinti — dtvételek is a sz6lészeti részekben,
amelyek forrasai vagy Szirmay dltal csupin mashol, mas Gsszefiiggésben emlegetett
szerzék miivei, vagy egyiltalin nem emlitett szerzdkéi. Dercsényirdl mar volt sz, 6ra
tobbszor utal Szirmay, és példdul foldtani, nemesfémekre vonatkozé informéciokat
merit beléle, de fura médon a szakirodalmi listdjaba nem teszi bele. A boros versekrél,
a sz6l6k torténetérdl vagy a névényi aranyrol szolé fejezetek egy-egy kisebb részle-
tében, mint litni fogjuk, nem vagy nem megfelelden hivatkozik forrisai 18. szzadi

1 Pronay 1780,

1 Nagyvir 1791.

4 Lisd Csoma 2012, 1314,

5 Lasd N. Kis 2022.

% Fuker mivének (1790) {6bb részei igy kovetik egymidst: a Tokaji-hegy geogrifidja; Hegyalja ropogrifidja
(rivid telepiilésleirisokkal); torténelme” (de érdemben csak 18. szdzadi események); szdldmivelés és
borkészités; borkereskedelem; végiil egy rivid természettdriéneti” rész a hegy keletkezésérdl. Fuker
miivének szerkezete tehit akir hatdssal lehetett a Zemplén belyrajzi-politikai ismertetésére &s igy a Hegyalia-
Tsmerteréire, de a német érickezés dsszességében feliiletesebb és adatokban szegényebb Szirmay miveinél.
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kozvetitire. A leginkibb emlitésre mélté hiinyossig megint csak a Bél-Matolai-
téle kéziratokra valé hivatkozisok elmaradisa. Kéziratok: ugyanis nem csak az eddig
emlegetett, Szirmay dltal lemdsoltatott, ma OSZK-ban 6rzott kézirat jon szoba,”””
hanem fennmaradt hirom kisebb és toredékes, szintén Matolai dltal irt és Bél dltal
javitott kézirat is, amelyek koziil legalibb az egyiket, ugy tiinik, haszndlta Szirmay -
és talin ugyanakkor, ugyanigy keriilt hozzd Esztergombdl, mint az el6bbi mdsolat.
A Raday Gydjtemény harom, Matolai tollabdl szarmazo irast 6riz:*™ (1) a magyaror-
szdgi sz6l6krél és borokrol dltaliban; (2) Hegyalja torténetérdl és szélchegyeirsl; ™
(3) és a készegi borrol. Amikor a 19. fejezetben Szirmay elkezdi tirgyalni a sz616mii-
velés elsé emlitéseit, hirom okori kozlést a sz6l6iiltetésrél nagyon hasonlé médon ta-
lal, mint Matolainak a magyarorszigi sz6l6krdl sz6lo kézirata: hogy Aurelius Victor
szerint Probus csdszdr volt az els6 sz6l6iltetd (a Szerémségben); hogy a pannon boro-
kat Eutropius is emliti; illetve hogy Claudianus is megverselte e széléket.”® Matolai
kézléseit Szirmay roviden 6sszefoglalja, illetve Claudianus versének ugyanazon részét
idézi. Ismét nézopont kérdése, minek vesszik ezt az esetet, sem a kozlések mennyisé-
ge, sem az informicié egyedisége nem teszi feltétleniil sziikségessé a Bélre/Matolaira
val6 hivatkozist a kor szokisai szerint, mindenesetre ismét egy olyan — szinte biztos
— kozvetité forrds taldltatott, amelyet Szirmay nem hangsilyozott.

Bonyolultabb kérdés, hogy hasznilta-e Szirmay a tokaji borvidékrél szole (2.)
Matolai-féle toredéket. Az egyes telepiilések diiléit Matolai mind a megyérél szolo
(OSZK-beli), mind a Hegyaljirél sz6l6 (Raday-beli) kéziratban leirta, nagyon ha-
sonlé médon. Szirmay valamelyiket felhasznilva (ugyanakkor kiegészitve) sorolta
osztilyokba és irta le a diloket egyes telepiilésleirasok végén, ez egyértelmi a nevek
leirdsabol és sorrendjébdl, lasd pl. a tokaji (34. §) vagy tarcali (35. §) fejezetek végén.
Eppen mivel a két széba keriils forris nagyon hasonld, nehéz megdllapitani, melyik
volt szerzénk asztalin, de bizonyos jelek alapjin inkibb a Zemplénrél sz6lé (OSZK-
beli) mdsolat lehetett az.*!! Vizsgiléddsaim szerint nincs mds olyan részlete e Matolai-
toredéknek, amely a Hegyalja-Ismertetés valamely részlete forrisaként meriilne fel, igy
lehet, hogy ezt a kézirattoredéket Szirmay nem ismerte, legalibbis nem hasznalta.

Mindent egybevéve jelen dllds szerint a Hegyaljia-Ismertetés sz6lészeti-boriszati ré-
szei igen nagyfoku ondllosagot mutatnak. Az egész, fent korvonalazott 18, szdzadi
boriszati szakirodalombél (kéziratokat is beleértve) viszonylag kevés és rovid szoveg-
részleteket taliltam, amelyek konkrét és biztos forrisai voltak a Hegyalja-Ismertetés

*7 Fol. Lat. 274.

% Jelzetiik: K. O. 8. Fontosabb részeiket Wellmann Imre kizzétette forditdsban: WeLLmann, szerk., Bél,
1984.

% Ez a kézirat ,torténeti-helyrajei”, gazdasigi” és fizikai-orvosi” részekbil dllt volna, de csak az elsének egy

tiredéke maradt fenn,

V. a kézirat 2. fejezetével.

' Lisd pl. Szirmay szdvegének hasonldsdgdr az OSZK-beli kézirat olyan felsorolisaihoz, mint a tarcali elsd
osztilyd helyeké: Felso Turzo, Laitrom, Szilvelgy, Deak, et qui versus oppidum porriguntur, Kiralmal, et
Agyak” sth. (ToTH et al,, szerk., BEr, 2018, 160). A Riday-beli kézirat megfelels helyei egy kicsit kevéshé

hasonldk.
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megfelels szovegrészleteinek. Litszik, hogy foként személyes tapasztalaton alapul
igen sok szélészeti fejezet. A személyes ismeretségeknek, szobeli kozléseknek is nyil-
vin nagy szerepe lehetett, de Szirmay maga is mivelt sz6l6t: a 33. fejezetben elmeséli,
mit talilt a ,madi sz6lonkben.” Osszességében tigy tinik, Szirmay a ,sajit jogan” vilt
a tokaji bor szakért6jévé (bar nem egyediili 18. szdzadi professziondlis iré 6, mint ahogy
a 18. fejezetben sugallni akarta, és azért a sajit tollak koziil egy-két idegen is kivillan).
Egyes részeken, példaul a borkereskedelemrdl vagy a sz6lomiivelésrdl szolo részeken
kifejezetten érzédik, hogy mennyire nem egy iréasztal mogott szovegekkel bibel6dé
kompilitor irta ezeket, hanem a tokaji szélészet-boriszat egész valésigiban benne
él6 gazdilkodé nemes. A szdlomiivelésrél szolo rész éppen az a rész, amely djonnan
keriilt be a Hegyalja-Ismertetésbe, a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetésében még nem
volt benne. 1810-ben pedig megjelent Szirmaynak egy vjabb miive, csak a sz6lémii-
velésr6l-borkészitésrél, de bévebben és magyarul: A tokaji, vagy is begyallyai szélloknek
tltetésérdl, jo miveléséril, a’ sziirvetelésrdl, a’ boroknak tsindlldsdrdl, és meg tartdsdrdl: széllds
& boros magyar gazdak szamdra (roviditve 1810-es kézikinyv).”? A Pesten, Trattner
Mityis dltal nyolcadrét formdtumban kiadott, a cimbdl is lithatéan praktikus iri-
nyultsigt zsebkonyv végképp megerdsitette Szirmay mint a tokaji szdlészet-bordszat
szakértGje hirét. A kis kényvre még kitériink a szélémiivelésrél sz6l6 szakaszban,
mert érdekes lesz roviden osszevetni a Hegyalja-Ismertetés megfelels fejezeteivel.

2. Adalékok a tokaji bor torténetéhez

A Hegyalja-Ismertetés 19-20. és a 23-26. fejezetei a tokaji sz6l6miivelés és bor torténe-
tének vizlatit nyujtjik. Ezekkel a fejezetekkel itt csak roviden foglalkozom, egyrészt
mivel fentebb, a torténeti részek dltalinos tirgyalisakor mér széba kertltek, mdsrészt
mivel ma is sok a tisztizatlan kérdés, kiilonosen a hegyaljai sz6lémiivelés kizépko-
ri viszonyait illetden. Mar az is érdem, hogy Szirmay egyiltalin talalt a hegyaljai
szolGtermesztéssel, boraszattal kapcsolatos 18. szézad elotti forrasokat, hiszen alig
ismertek ilyeneket az 6 kordig,

A 19. fejezet dltaliban sz6l az elsé szoloiltetésekrol Magyarorszig teriiletén. Mint
fentebb lattuk, tobb, klasszikus auktor dltal emlitett, pannéniai szélétermesztéssel
kapcsolatos eseményt Matolai kisebb kéziratibél vett dt Szirmay (bir részben mar
kozhelyek voltak), ugyanakkor mir ebben a fejezetben felhoz néhiany kozépkori
oklevelet is, amelyek szélokre, bortized szedésére utalnak Magyarorszig teriiletén.
Ami a hegyaljai kezdeteket illeti, Szirmay nem tudja megillni, hogy ne fedezzen
fel kedvenc torténetir6ja, Anonymus szovegében a tokaji borra utalé nyomokat: azt,
hogy Arpédék »a Tarcal hegyen nagy dldomast csaptak”, és a t6bbi, megittasoddsra
valo utalist Szirmay gy értelmezi, hogy helyi sz6l6miivelésbél szarmazo bort ittak,
holott valéjiban ezt és az egész eseménysort semmi nem bizonyitja, és mai tudasunk

1 SzirMay 1810,
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szerint nincs semmi biztos forrds az itteni sz6lémivelésrdl e korai idékben. A 20. fe-
jezetben négy darab, részben jezsuita oklevélgyijteményekbél (tehit igen megbizhaté
forrisbél) szirmaz6 oklevelet mutat be, amelyek mind azzal kapesolatosak, hogy IV.
Béla (1235-70) koriban ,olasz” telepesek jottek és sok hegyaljai teriiletet sz6lovel
telepitettek be.”* A 21. fejezetben a ,formint” nevet is valamelyik ,For” kezdetii olasz
viros nevébal vezeti le (a latin ,Forum” kezdet( virosnevekbdl alakult ki Formia,
Forli stb.); mint irja, a Formia virosbél valo eredeztetés mellett allt mar a Debreceni
Grammatika (1795) is. Ma mar tudjuk, hogy régen ,olaszoknak” mondhattak minden
djlatin nyelven beszél6 telepest, és valészinleg vallonok jéhettek elsésorban, mér
a 12. szizadban; a ,Formint” szdrmazisa ma sem tisztizott, de kicsivel valdszimibb-
nek tiinik a szé francia-vallon eredete, a ,forment” szébol vagy szirmazékaibél.*™
Mindezzel egyiitt igen jelentds Szirmay kozlése, ma is a vallon betelepiiléshez kotjiik
a borvidék kialakuldsinak kezdeteit. A 23., 25. és 26. fejezetek meglitasai legalibb
ennyire jelentsnek tiinnek: Szirmaynak tovibbi oklevelek és egyes torténeti miivek
alapjan feltiinik, hogy a 16. szazadig a szerémségi borok voltak a leghiresebbek, és
csak 16. szdzad derekitol veszi it az elsséget a hegyaljai borvidék, az wjitisok tobb
hullima kovetkeztében.?"* Ez is igaz, amennyire ma tudjuk;*'* Tokaj-Hegyalja azutin
kezdett igazin felemelkedni, hogy a torokok elpusztitottik a szerémségi borvidéket.
Szirmaynak a szélGtermesztés torténetével kapesolatos forrisfeltirdsait és megli-
tasait akkor tudjuk majd alaposabban értékelni, ha magit a borvidék korai torténetét
jobban ismerjiik, nagyobb figyelem hérul ra a kutatisban. Sziikséges lenne a korszak
torténészeinek goresé ald vennilik a Szirmay dltal hivatkozott, igen jelentésnek tiind
okleveleket, és tisztdzni azt a kérdést, hogy eme okleveleket 6 helyezte-e eloszor a to-
kaji bor torténetének kontextusiba. Egyelére tgy tinik, hogy Szirmay ttt6ré munkit
végzett a tokaji bor torténetének kutatisiban. Az biztos, hogy ugrisszeri a fejlodés
e téren ahhoz képest, hogy a tokaji bor tobbi 18. szazadi szakiréja vagy egyiltalin nem
foglalkozik a torténeti szemponttal, vagy csak feliiletesen, kiegészitésképpen, mintegy
megdgyazva a szimukra fontosabb, borrdl vagy sz6lomiivelésrél sz6l6 fejezeteknek.*”

3. A tokaji borrdl réviden — tudds megallapitasokban
és versekben

A Hegyalja-Ismertetés 11-17. fejezetei egy egységnek is vehetok mint a tokaji borrol
és egy-egy, a borral kapcsolatos helyi hagyominyrél, versrél szol6 fejezetek. Szirmay

23 Ezt még részletesebben a Zemplin toreéneti ismertesdse dltala is hivatkozotr 22. fejezetében fejti ki,

A4 A furmintrol lisd Bavassa 1991, 101-109; a vallon betelepilésro] pedig ibid. 27-30.

A 26. § kulcsmondarai az djitdsokrdl: 1560 koril elkezdiék a szdldker eldbb hdromszori kapdldssal
miivelni®; 1650 koril vagy nem sokkal azeldtr” kezdték az aszir killonvilasztani.

26 Lisd Bavassa 1991, 31-33.

7 MatoLal példaul a kiadott mivében (1744, 10-11) a terilet torténete vonatkozisiban néhiny 1550 utini
kora tjkori pusztitist emlit csak meg, Fuker pedig, bdr kényvében kilon fejezetben tirgyalia a Geschichee
des Tokayer-Gebarges (Fuker 1790, 40-48), litharéan nem tud mit kezdeni a koribbi szdzadokkal, és szinte
csak 18. szdzadi eseményeket emlit.
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tehdt a zempléni hegyek utin eldszor magit a tokaji bort mutatja be roviden, utina
tér rd annak torténetére, majd a szélémivelésre. A borrél magirél, tulajdonsigairdl
és gyogyhatisairdl szolé négy fejezet (11-12. és 16-17. §) meglepden rivid, dsszesen
hirom oldalt tesz ki. A tokaji bor 6sszetételérdl, minGségének titkirdl, a spiritus fo-
galmirél, és mindezekkel Gsszefiiggésben a gydgyhatisokrol szolé fejtegetések a 18.
szazadi szakirodalomnak egy fontos aspekrtusit jelentették. Mir Matolai irt e téma-
karben roviden, késobb Domby fejtette ki részletesebben, elsdsorban e kérdések koriil
forgott a disszerticidja; Dercsényinél pedig nem kiilonilléan taliljuk meg e témikat,
hanem a sz6l6miivelésrSl, borkészitésrdl szol6 fejtegetéseinek részeként.”® Szirmay
esetében nem szabad elfelejteniink, hogy ezek a fejezetek eredetileg Zemplén megye
leirdsihoz tartoztak, nem egy borrél sz6lé értekezéshez; késébb pedig, a Hegyalja-
Ismertetés dsszedllitisakor mar nem bévitette ki e fejezeteket, nyilvin azért sem, mert
nem e témakorben volt a legtobb tapasztalata. Mindenesetre azért egy-két mondat-
ban tdmoren, velésen bemutatja a tokaji borokat néhéiny fontos szempont mentén.

Szirmay eloszor kiemeli az el6zéleg felsorolt hegyek sz616inek magas terméshoza-
mit, majd Gsszesen 35 zempléni telepiilés borait sorolja hirom mindségi kategériiba
(11. §). A diil6k hirom osztilyba sorolisa a bor mindsége szerint feltiinGen jelen van
Beél, illetve Matolai kézirataiban, nyilvin innen tanulta meg ezt az elvet Szirmay is
(aki, mint fentebb littuk, maguknak a dléknek a felsoroldsakor is alapesetben Bélbél-
Matolaibél indult ki, de kordntsem sorolta fel az dsszes ismert dlst?”). Itt magukat
a telepiiléseket sorolja hirom osztilyba boruk szerint, és az elsé osztilyba az a 20/22%
hegyaljai telepiilés keriilt, amelyeket aztin a helyrajzi-torténeti részben egyenként leir;
igy e listinak is megvan az az drnyoldala, amelyet a foldrajzi vonatkozasok kapcsin
littunk,”*! vagyis hogy kimarad hirom hegyaljai telepiilés, mivel nem zempléni falvak.
A 12. fejezetben a szerzd rivid korképet nyijt arrél, a legjobb borok koziil melyik
mivel tnik ki: a Mézes-malrdl jovo tarcali borok a legédesebbek, a tillyaiak a leg-
tartalmasabbak, és igy tovibb. Nyilvin til sommads és szubjektiv ez a pir mondatos
osszefoglalds, azt viszont jol érzékelteti, hogy Hegyalja borai kilinboziképpen kivi-
l6ak, nem elég csak mindségi osztilyokba sorolva megkiilénboztetni éket. Az aszi-
borok gydgyhatisait szintén pir mondatban foglalja dssze: a liztdl a levertségig sok
kiilonbozé drtalomra, betegségre jok, mint maga is tapasztalta (16. §). A kovetkezo
(17.) fejezetben pedig — mintha magyardzatot akarna adni a gydégyhatisok tirgyald-
sinak kurtasigira — Weszprémi Istvint idézi, aki 1778-ban elmarasztalta a magyar
tudominyt, amiért senki nem vizsgilta alaposan a tokaji bor orvosi haszndt. Ez nem
allja meg a helyét, ugyanis a fentebb emlitett — és a kovetkezé (18.) fejezetben maga
Szirmay dltal emlitett — Domby Simuel mdr 1758-ban értekezett e borok gyogyhati-
sarol, de Dercsényi 1797-ig megjelent miiveiben is hangsilyos ez a szempont.

¥ Maroval 1744, kiillénosen 20-24; Domey 1758; DercsEnyi 1796 és¢é. n.

0 Lisd pl. Mad esetét: Orosz 2020, 207

=0 Andl figgden, hogy Kis- és Nagypatakot, illetve Kis- és Nagytoronyit (ahogy Szirmay hivia 6ket) egy vagy
két relepiilésnek szdmitjuk-e.

1t Lidsd az L. rész végén.
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Arinylag tobb figyelmet fordit szerzénk olyan monddsokra és rovid versekre,
amelyek a tokaji borral kapcsolatos népi hagyomdnyt és korabeli kozvélekedést kép-
viselik. Nemcsak néprajzi, mikrotorténeti szempontbél érdekes ez a tébb, mint hiisz
szoveg, amelyet Szirmay a 13-15. fejezetekben rogzitett, hanem a forrasok kezelése,
Szirmay muhelytitkai szempontjibél is. Csoma Zsigmond kiemelte, hogy milyen
sokat készonhetiink Szirmaynak, amiért a Hungaria in Parabolisban és a megyékrél
52016 irdsokban szamos, dltala hallott boros mondist, rigmust megorokitett, amelyek
jorészt elvesztek volna.?”? Ez az értékelés a lényegét tekintve helytillonak tinik, dm
legalibbis ami a Hegyalja-Ismertetésbe bekeriils szovegeket illeti, kérdojelek timad-
nak arra vonatkozdéan, sajit hallomasibdl, s6t sajit koribdl meritett-¢ minden szo-
veget a zempléni nemesiir. Az elsé szovegesoport a tallyai borrél szdl, és e szovegek
tilalisa kiillonbozik a tobbiétdl egyrészt abban, hogy két kiilon fejezetben (13-14. §)
osszesen hirom latin opusculumot talilunk ugyanarrdl a témardl, masrészt abban,
hogy meg van adva a versek forrisa is. Amikor 1567-ben Draskovits Gyorgy a pipi-
nal vendégeskedett, és a pipa megkdstolta a plispok dltal kindlt tallyai bort, dllitélag
igy kidltott fel a szentatya: ,Summum pontificem talia vina decent™, a mondat széja-
tékon alapul, egyszerre lehet gy érteni, hogy ,ilyen (zafia) borok illenek™ a pipihoz,
és hogy ,tillyai borok” illenek. Népszerii lehetett a torténet, mert Szirmay rogton
kozolni tudja két késébbi versbe foglaldsit is: Johannes Bocatius epigrammadjar (kissé
médositva), illetve egy disztichont, amely Timon Sdmuel (1675-1736) Tiszirol szolé
ismertetésében’”’ szerepel.

A 15. fejezetben tovibbi 19 latin és magyar vers kivetkezik, forrismegadis nélkiil,
am valdjaban legaldbb tiz vers Timonnak az imént emlitett mivébol szirmazik. A fe-
jezetben hirom verset olvashatunk a tokaji borokrdl dltaliban, majd révid verseket,
monddkikat egy-egy hegyaljai telepiilés borirél, végiil nyolc Hegyaljin kiviili, de
zempléni telepiilés borardl is. A hegyaljai vonatkozasu versek nagyobb része megvan
Timonndl is, legtobbszor ugyanabban a forméban, illetve néhol egy-egy szét médosi-
tott Szirmay a kénnyebb megértés végett. Tobb verscsoport hasonlé sorrendje kétség-
telenné teszi, hogy Timon volt Szirmay forrdsa, akir a mi 1735-6s, akdr az 1767-es
kiaddsa.”** Megint csak nem kell tilsigosan elmarasztalnunk Szirmayt — kézveti-
t6 mésodlagos forrisokat nem volt szokis a korban feltétlenii/ megadni -, de fontos
tudnunk, hogy ezek a versek nem feltétleniil hosszi miltra visszatekinté és kozsza-
jon forgo versek. Ezenkiviil a tokaji bor gyogyité erejérdl szol6 verset — az egyetlen
hosszabb magyar kélteményt — szintén egy, a Szirmay-miinél korabbi forrisban, egy

# Csoma 2017, 241-245. A libjegyzetek tandsdga alapjin Csoma a Hungaria ¢lsé kiaddsibol (Szirmay
1804a), illetve a Zemplén belyrajzi-politikai ismertetésébdl (1803) és az Ugocsa-leirdshal (1805) idézi Szirmay
szivegeit, a Hegyalja-Ismerterésre nem utal,

2 Timon 1735 ¢5 1767.

4 Mindkét kiaddsban ugyanazokon az oldalakon szerepelnek a versek, igy a fordinds jegyzeteiben az 1767-es
kiaddsra megadott oldalszdmok érvényesek az 1735-0s kiaddsra is.
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1790-es Magyar Kurir szimban taldljuk meg;’* népszerii lehetett, legalibbis Szir-
maynak kedves, mert az 1810-¢s kézikonyv végén is ezzel bucsizik a szerzé. A ver-
seknek minden jel szerint magas torténeti forrdsértékét mindenesetre nem befolyd-
solja az, hogy honnan keriiltek kozvetleniil Szirmay miivébe, és a kis gytjtemény egy
szines keresztmetszetét nytjtja a tokaji borrél sz6l6 népi és latin kéltészetnek; abbol
a szempontbdl is viltozatosak, hogy a bortermeld telepiilések magasztalisitdl a mard
guny kifejezéséig valtozé modon viszonyulnak a telepilésekhez. Az alabbi tiblizat
segit dttekinteni, hogy melyik és mely tijegységbe tartozé telepiilésekrsl szélnak
a Hegyalja-Ismertetéshe bekeriilt szovegek, ezek milyen nyelviek, terjedelmdek és
formdjiak, milyen az attitidjiik a telepiiléshez (csak az egyértelmien dicsérd vagy
gunyos attitidot jelolom), illetve van-e olyan kozvetlen forrisa a szovegnek, amelyet
Szirmay a jelek szerint hasznilt.

Hegyal-
jai vagy Kozvetlen
e nem Terjedelem, o forrisa (ha
Telepiilés {utébbi Nyelv forma Atitiid biztosan
esetben tudhaté)®
jiris)
b) Bocarius
1599
a) rovid enyhe mo-
g elbeszélés i dositdssal
a) latin b) 7 a-c) egyertel- -
1 Tillya Hegyalja | b) latin e o miien dicsérd SR
3 latin disztichon megadja)
c) 1 diszti- ¢) Timon
chon 1735/1767
(Szirmay
megadja)
Timon
Tokaji bor ; . o0 egyértelmi- | 1735/1767
2 altaldban Hegpll |l | Scimesieben en dicsérd enyhe modo-
sitassal
12 sor
Tokaji bor Y i egyérelmi- | Magyar Kurir
3 | taliben | FicEYRlE | magyar ﬂi‘;ll";’ws en dicsérd (1790)
Tokaji bor ; ; i Timon
4 sltaléban Hegyalja latin 1 disztichon 1735/1767

5 Magyar Kurir, 1790, februdr 13, 181. o, Csoma (2017, 247) is dszrevette, hogy a Magyar Kurir is kizdlte
averset, de kizelebbi adatekat nem ad az Gjsigrdl, a tovibbi hivatkozisban pedig (hogy a verset az ,Orizdyp-
Vilig cimd lap 1780, évi X111, szdma” is hozza) tévesen szerepel az évszim 1880 helyett,

= Az oldalszdmokat lisd a forditds jegyzeteiben.
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egyértelmii-

5 Tarcal Hegvalja | magyar 1 sor po T
6 Zombor Hegyalja | magyar 1 sor
Timon
; . ; G 1735/1767
7 Liszka Hegyalja | latin | 1 disztichon O
sitdssal
< . : —_— egyértelmii- Timon
8 Olaszi Hegyalja latin 1 disztichon S P 1735/1767
. . egyértelmii- Timon
9 Tolcsva Hegyalja latin 2 hexameter ari-dicaiid 1735/1767
[Siros] . g e egyértelmii- Timon
10| pumc | Feedls | ladn | Tdisstichon | “Olaone | d7asi7er
[Erdés] ) Timon
1L | e | eesin | auagyuc A 1735/1767
[Sitoralja] : : £ Timon
12 gihely Hegyalja latin | 1 disztichon 1735/1767
. a) latin a)l =
13 Szerencs TOkﬂJ ; b) disztichon bz egye‘rte]— 1?3'?',??:7
jrds it T mien ganyos
Tokaji : —— egyértelmi- a) Timon
14 Monok ks latin 1 disztichon eagtyoe 1735/1767
] Sk
15 [Nagy?] GE!.].(SZ'CCS[ latin | 1 disztichon
Toronya jards
16 Kovesd ZFTPEE_ latin 1 disztichon Eg}’ﬁ!:tt][‘l’l:l-
ni jards en dicsérd
i Zemplé-
17 Biri il | P 2 sor
’ " Homon- i —— egyértelmii-
18 | Krivostyin g latin 1 disztichon P
nai jards en dicsérd
Homon- a) latin a) 1 b) egyértel-
19 Barké nai idrds b) disztichon ol s
] magyar b) 2 sor e
20 Gilszécs G:fl'sz’écm latin 1 disztichon egyér‘te]mu—
Jaras en gun}?ns
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Mint Lithat6, Szirmay osszedllitisib6l (amelyet részben készen kapott) a hegyaljai
borok jonnek ki jél, mig a tobbi zempléni, nem hegyaljai telepiilésre vonatkozé versek
vegyes mindségre utalnak, €s e csoportban az ironikus felhangt kélteménybél van
a tobb. Valoban a hegyaljai (,tokaji”) borok az eurépai hirii borok, de azért egyér-
telmi az Gsszedllitis hegyaljai nézépontja, amely még rierésit a meglevd dltalinos
szintkiilonbségre: Monokon vagy Gilszécsen nem biztos, hogy a fenti ginyverseket
szavaltik... Természetesen ezek konnyed mondisok, versek vicenek is vehetdk, de
nem szabad elfelejteniink, hogy érzékenyen érinthetett egy-egy lokilpatriotit egy
kedvezdtlen csengésii vers azon a borvidéken, ahol versengtek az egyes telepiilések
a borukkal. J6 lenne, ha tovibbi kutatisok sorin elkeriilnének adatok arrél, Szirmay
idejében milyen versek forogtak ténylegesen kizszdjon és mely vidékeken,

A két tucatnyi szovegbdl illo Gsszedllitis mis szempontbol sem teljesen reprezen-
tativ: egyrészt maga a szerzd is emliti a 15. fejezet elején, hogy ,a Mddrol, Tallyircl és
Keresztirrol szirmazé ismertebbeket éppuigy mellézém, mint a pajkosabbakat” (kar
értiik); masrészt talreprezentaltak a latin versek abbol a szempontbol, hogy a lakos-
sdg latinul nem tudé tobbsége alapvetéen az anyanyelvén tanult meg és adott tovibb
ilyen verseket, mondasokat (nem beszélve arrdl, hogy a Hegyaljin beszélt népnyelvek
koziil itt csak a magyar képviseltetik, bir a széjitékokban a lengyel is megvillan).
Ami a verses osszeillitas Hegyalja-Ismertetésben betoltott szerepét illeti, kifejezetten
udité ez a rész, a gyakran szojitékokon alapulé és a félig tréfis, félig komoly rivalizi-
last érzékeltetd versek sora vidam szinfolt a miben, misrészt valamelyest potolja azt
a néprajzi, tarsadalmi aspektust, amely egyébként meglehetdsen elsikkad a Hegyalja-
Ismertetésben a sok foldrajzi, torténeti és gazdasigi fejtegetés kozt.

Van még egy borral kapcsolatos vers, amelyrél szélnunk kell: Jacques Vaniére
Praedium rusticum cimd, el6szor 1682-ben kiadott, paraszti gazdilkodisrdl irt
tankolteménye,’”” amelynek X-XI. kényvében a sz6lomivelésrél, borrél és borkészi-
tésrél is szé van., A szdmos orszagban tobb kiadist megért kolteményt**® Szirmay
elészeretettel idézi mivében, négy helyen is, és a motté is ebbdl val. Altaliban
Vaniére Szirmay dltal vilasztott sorai valéban alitimasztjik a szerzé fejtegetéseit az
adott helyen, vagy legalibbis egy szép verses dbrizoldst nytjtanak a targyrol, br van
olyan hely, ahol eréltetettnek is érezheti az olvaso Vaniére citilasat az adott téma-
ban.*”? A sok idézés mogott mélyebb inditékok vannak, mint hogy Szirmay szerette
a koltészetet, és hogy a két mii fejtegetései dsszecsengenek. A nagy klasszikus kélték
alapvet6 igazoddsi pontként szolgiltak a humanista hagyomdnyban, a tudoményos
miivekben is; és a kora ujkorban virigzott a klasszikus alapokon nyugvé neolatin
koltészet, a tankolteményeket is beleértve. Koltészet és tudomdny nem vilt még kii-
I6n. Szirmay mint 18. szdzadi vagyonos nemes olyan oktatisban részesiilt, amelyben
a klasszikus-humanista hagyomdny meghatirozé volt. A hires kélteménybél vals

= Vanikre 1682,
=% Az a kiadds, amelyet Szirmay a legnagyobb eséllyel haszndlhatott, a nagyszombati: Vanitre 1772.
% Példdul a 33. fejezetben.
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idézetek nem csak esztétikailag hivatottak ,felfele hizni” a Hegyalja-Ismertetést, ha-
nem tudomidnyos szempontbdl is. Arra utalnak, hogy Szirmay miive is bekapesolédik
a nemzetkozi tudomdny vérkeringésébe; hogy egy olyan magyarorszigi témirél, mii-
r6l van szo, amely a legmagasabb eurdpai szinthez igazodik. A tokaji bor egyébként is
eurépai hird, és Szirmay még inkdbb azzi akarja tenni, olyannyira, hogy egy helyen
meg is misitja Vaniére versét: a 31. fejezet idézetének kezdete az, hogy ,....ab albis /
Optima sunt, quae vina fluunt Tocaina racemis” (,A legjobb borok azok, melyek a fe-
hér tokaji széléfiirtokbél folynak™), holott az eredetiben ,Tocaina” helyett ,Apiana”
szerepel. Egy bizonyos nézépontbdl koltéi jaték ez, egy mdsik szempontbél viszont
egy kisebb hamisitds, amelyet nem sokan fedezhettek fel azonnal, hiszen nem sokan
fujtak kiviilrsl Vaniére tankolteményét.

4. SzOlomdvelés és borkészités — a Hegyalja-
Ismertetésben és az 1810-es kézikbnyvben

Ha a Hegyalja-Ismertetés sz6lészeti-boriszati részén beliil kiilon egységnek vessziik
a torténeti fejezeteket, akkor a 22, illetve a 27-31. fejezeteket vehetjik a 18. szdzad
végi hegyaljai sz6l6miivelés és borkészités témdjihoz tartozénak. Nem szdmitva két,
csupdn pir soros, kiegészits jellegi fejezetet (28-29. §), a kovetkezd négy fejezetrdl
van sz6: a szolofajtik felsoroldsa (22. §), az aszibor készitése (27. §), a sz6l6k tltetése
és miivelése (30. §) és bor tiroldsa (31. §). A 31. és f6leg a 30. fejezet kiilonGsen hosz-
szu, akdr tobb kisebbre is oszthatta volna a szerzé a munkafazisok alapjan. Nyilvin
azért is lognak ki terjedelmi szempontbdl, mert éppen ezek azok a ,betolddsok”, ame-
lyek még nem szerepeltek a Zemplén-leirisban. A téma jelentGségét mutatja, hogy
a fenti négy fejezet az, amelynek alapjin kiilén konyvet adott ki Szirmay egy bé
évtizeddel késébb, a mir emlitett 1810-es kézikonyvet. Hogy miért jelentetett meg
egy kiilon miivet magyarul, viligosan megmondja a kis konyv eldszavaban: irt ugyan
a cimben jelzett témdrdl a Hegyalja-Ismertetésben, de ,ezen munka tsak a’ Tudésok
dltal, és kevés szollos gazdik dltal olvastatott. Hogy tehit ez dltal a kdz jénak kézon-
ségessen hasznilhassak, azt most Anyai nyelviinkon meg bovitve, és Tzikkelyekre fel
osztva ki adom, nem keresvén mas ditsoitést: tsak hogy ezzel is Polgar tirsaimnak
hasznira lehessek.” A konyv a négy 1798-as fejezet anyagin alapul — egyes részek
akdr mondatokon keresztiil szinte sz6 szerinti forditisok —, de alapvetden mindegyik
kisebb témat jobban részletezi a szerz6. Hogy dsszességében mennyivel részletesebb
az ij mi, megmutatja a terjedelmi 6sszehasonlitds: mig a Hegyalja-Ismertetés emlitett
négy (plusz kett6) fejezete 23 oldalt tesz ki, az 1810-¢s kézikinyv f6szovege 34 hasonlé
formdtumii oldalt, tehit mintegy mdsfélszeresére nétt a téma tirgyaldsa.

Ezzel a kis konyvvel sem foglalkozott érdemben a modern szakirodalom, pedig
a témdban alapveté jelentéségi. A 18. szazad végéig csak Friedrich Jakob Fuker
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targyalja valamivel nagyobb terjedelemben a hegyaljai sz6l6mivelést és borkészitést?™

— aki tallyai orvosként és borkereskedé csalid fiaként sok tapasztalattal birt —, de né-
mileg mds hangstlyokkal, és dsszességében feliiletesebben: szimos munkafolyamat le-
irdsiban, azok legkedvezabb idoszakai és mds praktikus informiéciok terén dltaliban
Szirmay mive részletesebb. A Turéc megyei nemesi csalidbél szirmazé Prénay Pil
mdr emlitett, A szélloknek plantdldsardl... sz6l6, 1780-ban megjelent kis konyve mir
egy generaciéval Szirmay kézikonyve el6tt mankét nyujtott a csak magyarul tudo
sz6l6sgazdiknak; az tltetéstdl a bor tirolisdig végigmegy a munka fizisain, itt-ott
a Szirmay-miihoz képest eltérd fokusszal, hol részletesebben és pontosabban, hol ke-
vésbé pontosan, mint a terjedelmében hasonlé® 1810-¢s kézikinyw. Am Prénay miive
dltaliban szdl a korabeli magyarorszigi szélémiivelésrél-borkészitésrél, sét kitér mis
gazdasigi témikra is — példaul gytimélesfik tltetésére —, mig Szirmay kézikonyve
specifikusan a hegyaljai sz6l6miivelés és borkészités csinjat-binjit tirja elénk.

Lissuk az elsé fizis, az iiltetés példdjin, hogyan, mennyire részletezi tovibb a teen-
doket az 1810-es kézikinyv a Hegyalja-Ismertetésben irottakhoz képest.”> Az 1798-as
mi szerint az iltetés a fold kidsdsdval és drkok hizdsaval kezdédik, nyiron; az 1810-
es viltozat szerint tavasztol Gszig lehet vermet késziteni, amely hirom lib mélységii
és legalibb két lib szélességii kell, hogy legyen. A levigott sz6lévesszok ,késé Gsszel
vagy kora tavasszal” keriilnek a vermekbe, és ,a trigya és a fold ugy keriil rijuk, hogy
a vesszGk hat hiivelyknyire dlljanak ki a f6ldbél” (1798). Az 1810-es kézikényv ponto-
sitja, hogy vagy november végén—december elején, vagy februdr végén—mircius elején
kell iiltetni, és két modszert is megkiilonbéztet aszerint, hogyan kell hajlitani, bedlli-
tani a vesszoket. Mindkét mi részletezi, milyen vesszoket kell valasztani, hogyan és
milyen folddel, trigyival kell befedni a mar eliiltetett vesszéket, és mindkettében 6va
int Szirmay attél, hogy a vesszikon til a tovek is kidlljanak a foldbél; azt megint csak
jobban részletezi az 1810-es kézikonyvben, hogyan kell kivilasztani az iiltetés helyét,
és hogyan, illetve pontosan meddig kell gondozni az iltetvényt, mielétr sor kertil
a nyitdsra, azaz a mir foloslegessé vilt fold levételére.

Lathato tehat, hogy bir az 1798-as leirsok is részletesek, az 1810-es kézikinyv az,
amely igazdn segithetett a sz6l6miivelésben és borkészitésben, pontos, ha lehet, szim-
szerli adatokkal, mértékekkel — nem beszélve arrél, hogy a magyar tobbségi teriileten
mennyivel tobb gazda érthette meg a magyar nyelvii kézikonyvet, mint a latin Hegy-
alja-Ismertetést. Természetesen csak konyvbdl igy sem lehetett megtanulni ezt a szak-
mit. A vesszdiiltetéstol a bor elkésziiltéig tarté procedira az egyik legosszetettebb,
legidéigényesebb mezdgazdasigi munkafolyamat, és még joval részletesebben is lehe-
tett, lehet irni réla. A kora djkori szélémivelés témdjiban talin legjirtasabb modern
kutato, Balassa Ivan 750 oldalas monogrifidgjinak*” mintegy fele a kora djkori hegy-
aljai szélémiivelésrél-borkészitésrél szdl, és szimos olyan forrds fennmaradt, amelyek

9 Fuker 1790, 48-106. Egyébként a német mdben szintén szerepelnek latin és magyar szakkifejezések.
- Promay mivének (1780) fGszdvege nagyjibdl éppen annyit tesz ki, mint az 1810-es dézikinyué,
Vo, Szirmay 1798, 30, § eleje, illetve Szirmay 1810, 5-13.

1 Bavassa 1991,
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legaldbbis a munka egy-egy fizisira, osszeteviiére az 1810-es kézikonyv szintjénél is
pontosabb, részletesebb adatokat tartalmaznak. Ami példdul az tltetést illeti, nem
mindegy, hogy azonnal leszirjik-e a foldbe a vesszéket vagy el6bb meggyokereztetik,
illetve godorbe vagy drokba iiltetik Gket. Ismert volt a magrol valo vetés mint maéd-
szer, a foldforgatis és a nyitds kiilonb6z6 technikdi.”* Mindezzel természetesen nem
akarok utalni semmiféle olyan elvirisra, hogy Szirmay még részletesebb kézikonyvet
is irhatott volna; minddssze jelzem, hogy a hegyaljai szélészet-bordszat viliga még
annil is gazdagabb, mint amilyennek Szirmay kézikonyvébdl tiinhet; és a szerzé sok-
szor magitol értetéden azt a médszert irja csak le, amelyet ismer vagy amelyben hisz,
és kevesebbszer kozol alternativ médszereket, mint amennyi alternativa valéjaban
létezett a 18. és 19. szdzad forduldjin.

Az iltetés utin hasonlo részletességgel, logikus rendben irja le a munka fizisait
szerznk a Hegyalja-Ismertetés 30-31. fejezeteiben, és viltozé, de mindig valameny-
nyivel nagyobb részletességgel az 1810-es kézikinyvben. A nyitds utin kovetkezik
a metszés, a bujtds vagy homlitds (a szaporitas végett), a kapilis és a kotozés korei; ha
van az egyes munkiknak magyar neviik, azt mir a latin viltozat megadja, a misodik
kapilds példdul a ,forgatds”, a harmadik a ,harmadlis”. Szirmay kitér a kdrtevékre is:
rovarokra, egerekre és patkinyokra, de kirokat okozhatnak a sz6lében a kutyik, ma-
darak, sét az emberek is (nem csak a tolvajok, hanem a dolgukat rosszul végzé mun-
kisok, példiul a metszok...). A specidlis munkdk kozé tartozik az oltds és a foldelés.
Ritkan, de el6fordul, hogy Szirmay tobb létezo eljirast emlit és az egyik mellett teszi
le voksit: példdul a kidsott kdveket szerinte nem szabadna az tgynevezett liktorver-
mekbe rakni, hanem kogatakat érdemes rakni belolik. A bor megfelels tirolasit kii-
I6ndsen gondosan tirgyalja Szirmay, ezt kiilon fejezetbe is teszi a Hlegyalja-Ismertetés-
ben (31. §), és kiilon cikkelybe (V) az 1810-es kézikinyvben. Erdekes médon viszont
a sziirettel alig foglalkozik: pdr sor jut rd a 30. fejezetben, és a magyar kézikényvben
is inkdbb csak a megfelelé tiroléedények, kidak és dézsik szempontjibol kozeliti
meg a kérdést. Talin azért szikszavibb a sziiret kapesin, mert ez a fizis viszonylag
konnyti volt technikai szempontbél, nem igényelt sok magyarazatot. Ebbél is latszik
a két Szirmay-szdveg gyakorlatias, praktikus irdnyultsiga.

A Hegyalja-Ismertetés sz6lomivelési részéhez kapcsolhato a szolofajtikat felsorolo
fejezet (22. §), amelynck anyaga az 1810-es kézikinyvben az tiltetésrél sz6lo részbe*
keriilt: a gazdinak tudnia kell, milyen fajtikat érdemes iiltetni. A szdléfajtik felso-
rolisa szinte kotelez6 eleme lett a boros szakirodalomnak,** de Szirmay sorolja fel
tudomdsom szerint a legtobb fajtit a szikebben vett 18. szdzadi tokaji boros szak-
irodalmon belill, ismertetve a 18. szizad végéig Hegyaljin ismert Gsszes szdlofajta
nagyobb és jelentGsebb részét.””” Egy-egy mondatban jellemez 6sszesen 21 sz6lofajtit

#4 Lisd BaLassa 1991, 186-206.

% Szirmay 1810, 7=10. A magyar viltozat nagyon hasonld a latinhoz, a nevek terén egy-két névvilrozat
kiilonbozik csak.

& Lidsd pl. mir JAnicHeN-KeLer 1731, 272fF; MatoLal 1744, 12-13.

7 A 18, szdzad végéig ismert szdlofajriked] lisd Bavassa 1991, 115-149,
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(nem szdmitva, hogy néhdnynak két altipusa is van), nagyjibél a minéségiiknek meg-
felels sorrendben. A felsorolas elején olyan fajrik allnak, amelyeket akkor is, ma is
a legjobb tokaji fajtik kozé tartozénak gondoltak, gondolnak:** ezek a Furmint vagy
Formint (ez ma messze a legelterjedtebb), a Madarkas (a Furmint egyik fajtijinak
veszi Szirmay), a Géhér, a Muskotily, a Harsleveld.

Szirmay mindkét mivében kiilon fejezetben foglalkozik az aszibor készitésével,
ami nem meglepd. Ez volt a borvidék legértékesebb bora, amely mar a 18, szdzad ele-
jére egész Eurdpiban hiressé vilt, az 1790 és 1810 kozaotti iddszakban pedig végképp
a ytokaj-hegyaljai sz6l6miivelés és borkészités kozéppontjiba™* keriilt. A kilfoldi
piacok beszikiilése miatt az 1790-es években orszigos és megyei szinten is meg-
sokasodtak a mindség javitasit és az értékesitési lehetdségek novelését célzo intéz-
kedések, foleg a foldesurak érdekeit védve: egy 1791-es rendelkezés szerint példaul
csak 21 hegyaljai helységben lehetett aszubort késziteni.”* Ezzel pirhuzamosan az
1790-es évektdl a szakirodalomban is részletesebben irnak mar az asza készitésérdl, "
és Szirmay az egyik szakértdje ennek a kulcsfontossiga borfajtinak; Balassa Ivin
az egyik legnagyobb gyakorlattal rendelkezé szakembernek nevezi a korszakban.?*
Amikor a Hegyalja-Ismertetés szerzbje a borvidék torténetérdl dttér a szdlémiivelési
részre, jellemzdé médon , A tokaji borok hiressé vilisinak kezdete” cimii fejezet utin
»Az aszibor készitésének modjaval” (27. §) indit, és az 1810-¢s kézikonyv , A’ boroknak
tsindlldsarol” cimi cikkelye is jorészt’ az aszival foglalkozik. Szirmay gondosan
leirja, hogyan kell a megfelel6 id6jirdsi kéralményeknek érlelniiik, majd fonnyasz-
taniuk, sziritaniuk a szemeket; hogyan kell a sziiretel6knek elkiilonitve leszedniiik
e furtoket;”* hogyan kell megfelelden tirolni; hogyan kell az aszitésztira mustot
énteni, hogy jol erjedjen. Am Szirmay sem volt tévedhetetlen: Fukerhez hasonléan az
aszisodis f6 okdnak a napfény és esé megfelelé arinyit, viltakozisit tartotta (amely
j6 esetben az ugynevezett ,f6z6esztendot” hozza el), amelynek a mai tudomdny nem
tulajdonit akkora jelentéséget.” Mindenesetre azt, hogy mennyire fontosnak tartja
az aszubort és mindségének megdrzését, Szirmay a kovetkezd (28. §, cim nélkiili)
fejezettel is kiemeli, amelyben felidéz egy 1723-as, a must és aszibor hamisitéssal fel-
éré helyettesitését tiltoé térvényt: ebben a kontextusban ez nem csupdn egy torténelmi
tény megemlitése, hanem enyhe figyelmeztetéssel is felér.

25 Lisd Bavassa 1991, kiilénosen 148-9, o.

% Bavassa 1991, 506. Az aszi készitésérdl és jelentéségének novekedésérdl a 18, szdzadban ldsd ibid. 476-
506; az aszirdl dsszefoglaléan Boros 2007; Csoma 2017, 253-261.

0 Bavassa 1991, 478 és 499-500.

- Mig Keler (JAnicHen=KeLer 1731), illetve MaToLa (1744, 18, és a Riday Gydjtemény Hegyaljirdl sz6lé
kéziratdiban) egy-egy kisebb bekezdés erejéig irnak réla, 1790-t5l Fuker, Szirmay, Nagywir, Pethe Ferenc
£s misok tobboldalas részeket szentelnek a témédnak, Lisd Barassa 1991, 476-481.

2 Ibid. 487 és 497.

M Sziemay 1810, 27-33 (kis mértékben kibdvitve az 1798-as viltozatot); e cikkelyben még (33-36. 0.) az
irmbsbor keril] teritékre (amelyet az aszd nagyrészt kiszoritott), a muskotily, illetve torkdly pdlinkaként
vald telhasznilisa.

A kétféle szedési mddszer kozil (lisd Bavassa 1991, 487-490) Szirmay az djabb, aszitiblis médszert irja le.

5 BavLassa 1991, 482-483,
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Szirmay miive gazdasigi-technikai, azon belil is praktikus irinyultsigu, és — a md-
faj mas miiveihez hasonléan — nemigen fordit figyelmet a szélémiiveléstél a bor el-
késziiltéig tarté események tirsadalmi vetiileteire. A borvidékeken, mindenekel6tt
a Hegyaljin kiilon foglalkozisok alakultak ki, itt a feudilis tirsadalom némileg mar
dtalakult. Hogy csak cimszoszertien emlitsiink néhény ide kapcsol6dé munkakért:
alapesetben a szdélGtulajdonos vincellérje fogadra fel a munkdsokar és feliigyelte
a munkdkat; a mindenféle nemzetiségi munkisok lehettek napszamosok (a 18. szi-
zadra mar ez volt az uralkodd) vagy dolgozhattak szakminyban (6k teljesitménybért
kaptak); a kiilonbéz6 munkakoroknek megfelelGen voltak példiul kapdsok, metszék,
sziiretkor szeddk, puttonyosok; a szélére adott esetben szélopasztor vigyazott, és
sziiretkor kiilon Grséget is fogadhattak.?*® Szirmay a nemesi tulajdonos pozici6ji-
ban van, és leginkibb a gazdasigi teljesitmény szempontja mentén keriil emlitésre
egy-egy foglalkozis, tarsadalmi csoport. Fontos példaul, hogy ne okozzanak karokat
a kapdsok, kiilénésen ,a mindenhonnan dsszeszedett vindor kapdsok™,**’ vagy, hogy
jol végezzék a dolgukat a szeddk a sziretkor. Hogy ez utébbit biztositsa, Szirmay
kiilén jutalmat igért az egyes aszisz6l6kért a napszamon feliil:*** e médszer Gjdonsi-
git és eredményességét Balassa Ivin is kiemeli.** Szirmay emliti még a kiilonbséget
a napszimban, illetve szakminyban dolgozék kozt,*" és azt is, hogy ,sziiret idején
mindenhol érséget és felderitoker allitottak™ (28. §); dsszességében viszont tényleg
csak itt-ott villannak fel emberek a szévegben, és ezek éppen azt juttatjik esziinkbe,
milyen j6 lett volna, ha — nagy tapasztalata birtokdban — tobbet beszél ezekrél a cso-
portokrdl és szokdsaikrdl. Népszokisok, tinnepek is kapesolédtak a szSlémiiveléshez.
A sziiretet példiul egész masképpen irja le Fuker, mint Szirmay: elbbi leirisa nagyon
jol érzékelteti, milyen kemény munka, egyittal milyen vidim hangulat, akdr nép-
tinnepély lehetett sziiretkor.”' Pronay viszonylag sziraz mivébél is el6villan olykor
a sz616k, pincék korili mozgalmas élet, példiul ebben az intelemben: ,Aszszonyt,
Lednyt sem j6 Kultsirnak Pintzében tartani, mivel kedvezni kivinvin jé Barittyaik-
nak a’ leg-jobb hordébiil a’ leg-édesebb konty ala valé Borotskit szoktak adni, vagy
magok-is innya..."> Mindezek a szempontok nem kell, hogy kedvezétlen fényben
tiintessék fel Szirmayt, 6 a maga miifajiban minden jel szerint kielégitd mivet irt;
mindossze hangsilyozom az 1810-es kézikonyv és az alapjiul szolgilo 1798-as részek
technikai, gyakorlatias jellegét. Ezt is némileg ellensilyozza a szdmos tokaji borrél
sz6l6 mondis, vers kozzétélele a 13-15. fejezetekben és mds Szirmay-mivekben.?

#& Minderrdl lisd részletesen Bavassa 1991, 257-326.

M7 SzirMAY 1798, 53.

M5 SzirMay 1810, 25.

7 BaLassa 1991, 387,

20 SzirMay 1798, 54,

! Fuker 1790, 83-106.

4 Prowmay 1780, 55.

1 Lisd fent, illetve Csoma 2017, 241-245. Az 1810-es kézikinyv elején és végén is szerepel egy-egy magyar
népi jellegii vers.
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5. A ndvényi arany legendadja

A hegyaljai novényi arany legenddja, amelynek hamiskis fénye a mai napig meg-meg-
csillan a tokaji borkultariban, szérakoztaté mivel6dés- és tudominytorténeti cseme-
ge. J6l tanulmdnyozhatd rajta, hogy adott esetben hogyan sziili egyik tévedés a masikat
a hagyomdnyban, sét a tudomdnyos életben, hogyan burjinzik el egy legendaegyiittes
minden bizonnyal téves kozépkori, kora tjkori vélekedésekbal kiindulva, a modern
tudoményba nyiléan. Tulajdonképpen két recepcidtorténetet is megkiilonboztethe-
tink. A legendik f6 csoportjit a 18. szizadban, leginkdbb éppen Szirmay idejében
kezdték felszimolni; mellékvonalon szivésan tartotta magit egészen a kozelmultig
egy jol kiilonvilaszthaté legenda, amelyet ,Paracelsus és a tokaji novényi arany” ci-
men foglalhatunk 6ssze. Ez utébbival nem foglalkozunk itt, kivaléan osszefoglalta
mir tudomdnytérténeti szempontbl Adamik Lajos és Monok Istvin egy-egy ta-
nulminyban.” A Der Hermetische Nerd-Stern... cimi kiadviny egyik traktitusiban
szereplo észrevételek, amelyeket tévesen Paracelsusnak tulajdonitottak, minduntalan
fel-felbukkantak a modern szakirodalomban egészen a két emlitett 2017-es tanulmi-
nyig; még szobrot is emeltek Paracelsusnak Tokajon, pedig semmi bizonyiték nines r4,
hogy egyiltalin jirt volna a vidéken. Az alibbiakban csupdn a Szirmay iltal réviden
felvizolt f6 legendaegyiittesrl lesz sz6; a legendik és a vita komolyabb dttekintésének
nem itt van a helye, csupin arra a kérdésre keresstik a vilaszt, hogyan gyijthette 6ssze
Szirmay a 32-33. fejezetben szereplé adatokat, megfelelGek-e a hivatkozisai, és végiil
milyen dllispontra helyezkedik.

Magyarorszigon el6fordulo novényi aranyrél mar a késé kozépkortol kezdtek le-
gendik sziiletni: két, a témdban talin legfontosabb kézépkori forrast — Ranzano és
Galeotto Marzio feljegyzését egy szerémségi arany sz6l6kacsrol — Szirmay is kozli
a 32. fejezet elején. A torténetek a 17-18. szizadban kezdtek megsokasodni, és ezek
foleg Hegyaljin talilt aranyrdl széltak. Aranyszemcsés széldszemekrdl, aranysze-
meket tartalmazé fiirtokrol, aranyszilakat tartalmazo sz6l6tévekrdl, spirdl alakban
a tokére tekered6 arany kacsokrdl terjengtek kiilonb6zé hirek, és mindegyik felfede-
zésnek megvolt a sajit — sokszor igen valészertinek hangzé, sok konkrétumot tartal-
mazo — torténete, A 18, szizad elejétdl elkezdtek érkezni a torténeteket részben vagy
egészben a legendik korébe utalé cifolatok is, és a kibontakozé tudomdnyos vita
mir jelentds irodalmat termelt ki a szdzad végére. Egy-egy irds utal sok koribbira,
és az utalisok bonyolult szévevénye miatt sokszor nehéz megillapitani, hogy ha egy
osszefoglalisban — mint Szirmayéban — felidéznek egy-egy térténetet, annak melyek
a kozvetlen és a végsé forrisai, hinyszoros kézvetitésen ment keresztiil egy-egy leirt
eset vagy vélemény. Szirmay korképe az esetekrol a 32. fejezetben meglehetésen révid,
de sokféle irodalomra hivatkozik, majd a 33. fejezetben, tovibbi tudés irisok felidé-
zése utdn, hatirozott dllispontra helyezkedik, ezzel maga is formdl6java vilik a nem-
zetkozi érdeklodés ovezte vitinak. Meg kell kisérelniink legalibb nagyjibél felmérni,

4 Apamik 2017, Mowxok 2017,

409



honnan merithette informéciéit Szirmay: tanulsigos lesz ez ismét a munkamdédszerei
szempontjibél, és dltaliban is litnunk kell megillapitisainak kériilbeliili érvényét.

A 32. fejezetben Gsszesen tiz olyan szerzé vagy miive keriil emlitésre, akik hegyal-
jai novényi aranyrol szimoltak be (vagy gy, hogy elszor értekeztek az adott esetrél,
vagy gy, hogy koribbi szerzékre utaltak): Turéczi Laszlé, M. Bonbardi, M. Held,
H. C. Hennin, Koleséri Simuel, M. F. Frankenstein levele Sachshoz, J. J. Becher, J.
Paterson Hain, Dobai Székely Samuel és Bél Matyds.”™ E forrasokat nyilvin nem
egyenként szedte ssze Szirmay; mi lehetett a kiindulépontja? Maga is tobbszor™®
emliti a kritikus oldalon dll6 Weszprémi Istvint, egy helyen konkrétan az orvos-
torténeti monogrifidja I11. kotetének 168. oldalit. Ez a rész az egyik fenti szerzérél,
Heldr6l (Heldius) sz6l6 szécikk, amelyben Weszprémi az egész aurum vegetabilével
kapesolatos vitirél egy 11 oldalas dsszefoglalist nyujt.” Ez volt Szirmay 6 koz-
vetité forrisa. A 33. fejezettel valé osszevetésbél kideriil, hogy a tizbél 6t besza-
molénak az osszefoglalisit (Held, Hennin, Kéleséri, Frankenstein-Sachs, Becher)
szinte szo szerint ebbdl irta ki szerzdnk. A szécikkben Weszprémi utal egy szdz
évvel azelotti folyoirat két szdmdra, amelyek tobb eredeti beszimolét tartalmaznak:
ez a Miscellanea curiosa medico-physica Academiae Naturae Curiosorum 1670~-es és 1671-
es szimdnak egy-egy része (e Miscellanea egy lipesei kiaddsu folyéirat®* kiadvinya).
A 33. fejezetben a Walpatakyrél sz6l6 idézet és a Paterson Hain dltal kozolt, Szemere
Laszlorol szolo idézet ebbol a Miscellanedbol szirmazik, viszont Szirmay — bir amuagy
a Miscellanedt megemliti mas helyeken — itt rossz hivatkozisokat ad meg.**” Mind-
ezekhez a készen taldlt beszimolé-dsszefoglalisokhoz Szirmay még hozzitett négy
18. szazadi szerzotdl szirmazoé beszamolot (Turoczi, Bonbardi, Dobai Székely, és
a Bél Prodromusiban talilhat6 kép), amelyeket valoban maga olvashatott.

A 33. fejezetben aztin kifejti kritikus alldspontjit a kérdésben. Weszprémire ti-
maszkodik itt is, még inkibb, mint amennyire mutatja. Kulcsmondata arrél, hogy kik
cifoltik meg a fenticket, igy hangzik: ,Elséként Johann Adam Rayman [...] 1718-
ban, majd Daniel Fischer, el6bb késmérki, majd zempléni orvos az 1732-ben kiadott
De terra medicinali Tokayensi [...] cimd mivében, végil a mar annyiszor emlitett
Weszprémi Istvin az idézett helyen, és az Ephemerides Litterariae Vindobonensesben
1773-ban.” A Raymanrdl és Fischerrdl irottak megint csak szinte szo szerint ugyan-
abbol a Weszprémi-szécikkbél szarmaznak, im 6t Szirmay az egyik (itt a felsorolis-
ban a harmadik) forrisaként nevez meg: ez a hivatkozdsi médszer ugyanolyan, mint
amit fentebb, az Ungrisches Magazin folyéirat esetében lithattunk.*" Az Ephemerides
Vindobonensesre valé utalis kiilonos, ugyanis a lapot csak 1776-ban inditotta Keresz-
tury Jozsef: Szirmay valdszinileg egy misik folyéiratot akarhatott irni, a Kaiserlich

% A beszdmoldkar rartalmazé midveket és a hivatkozdsok pontos forrdsit lisd a forditds jegyzeteiben.

% A 33. fejezetben, hiromszor.

= WeszerEmi 1781, 159-170.

B Academiae Caesareae Leopoldino-Cavalinae naturae curiosorum ephemerides,

#1 Becher emliti az L. kinyv 2. oldaldn...”, illetve ...az Epbemerides 117, és 118, cldalin...” A bonyolult
hivatkozdsokrdl a részleteket ldsd a forditds jegyzeteiben.

* Lisd I1L 3. b.
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Kiniglich allergnadigst privilegierte Anzeigen aus samtlichen kaiserlichen kiniglichen
Erblindern cimiit, ugyanis annak éppen 1773-as szimdban szdmos vitairat talilhaté
a novényi arany kérdésében (Weszprémitdl is).?*!

Végiil a szerzé sajat tapasztalatival timasztja ald kritikdjat: ,a Keresztury-féle
Ephemerides Vindobonensesben kozzé tettiik, hogy a madi szélénkben 1779-ben ta-
liltunk egy ilyen, kidomborodé aranyszemcséktél felting sz6lofiirtot”; ez eljutott az
uralkodohoz (Maria Terézidhoz), akinek parancsara a bécsi egyetemen megvizsgal-
tik, és rijottek, ,hogy ezek bizonyos rovarok petéi, és 1780-ban az Ephemerides 87.
szimdnak fuggelékében, az 526-ik lapon kozzé is tették.” Igaz lehet a sz6l6fiirt meg-
talildsirdl és elkiildésérsl szolé torténet, bar dtvizsgilva az emlitett Ephemeridesnek
azokat a részeit, amelyek szdba keriilhetnek, nem taliltam meg az dllitélag kozzétert
cikket; az ligy még tovibbi kutatist igényel, mivel lehetséges, hogy Szirmay megint
elrontotta a hivatkozist. Az udvar fel6l érkezé ,vilasz” viszont valoban szerepel az
Ephemerides 1780. évi 87. szimdban (ez az oktéber 31-i szim) az 526-527. oldalon.
Erdekes modon egy vershez kapcsolédik: Franciscus Sebastianovich Magyaror-
szdg termékenységét dicséré versében, a Tisza leirdsiban arrdl van szé, hogy Liber
(Bacchus, a bor istene) révén ,arany magvak” (aurea grana) is teremnek a szélékben,
és ehhez az aurea grandhoz kapcsolodik egy libjegyzet, miszerint: ,Ezt koltéileg [kell
érteni]. Ugyanis az ez évben végzett kisérletek azt mutatjik, hogy a sirga magvak,
amelyek a tokaji sz6lofiirtokhoz tartoznak, semmiképpen nem aranybél vannak, ha-
nem csupin bizonyos rovarok petéi.”**

Mindent ésszevéve érdekes Szirmay 6sszefoglalisa a hamis vélekedésekrdl a 32-33.
fejezetben, jol tikrozi a tudominyos vita izgalmit és tétjét, de magiba az Osszefog-
laldsba is vegyiil egy csipetnyi hamissig. Nem kell elvirnunk egy eredetileg Zemplén
megyét, illetve Hegyaljit leir6 szerz6t6l, hogy elmélyedjen a szertedgazo vitiban, és
azt is littuk fentebb, hogy a kozvetité forrasokra vonatkozé tudominyos elvirisok
még nemigen alakultak ki a 18, szdzadra. Mégis, az 6sszedllitisbol tigy tiinhet a naiv
olvasénak, hogy a szerzd Weszprémibdl, illetve a Miscellaneabdl indult ugyan ki (eze-
ket valamilyen formiban megnevezi), de nagyrészt ismeri, olvasta, és 6nilléan foglal-
ja 6ssze az dltala emlitett, vitihoz kapcsolédé szovegeket. Valéjiban a beszamoldkrdl
52010 Osszefoglalo mondatok nagyrészt szinte sz6 szerinti dtvételek Weszprémitdl,
illetve a Miscellanedbdl is, és ezekhez tett hozzi néhany (nem mindig ellenérizhets)
dltala olvasott forrist, illetve sajit tapasztalatot. Ettél persze még olvashatta birmely
eredeti szoveget Szirmay, de ezt a komolyabb utinajirdst a részérél egyiltalin nem
timasztja ald a fenti vizsgilat. (A pongyola, hibis hivatkozisok arinya is érthetéen
megndtt a tobbszords kozvetités eredményeképp: egy-egy hivatkozis vagy eredeti-
leg is hibds volt, vagy Szirmay vette dt rosszul, vagy utkézben lefelejtodtek valahol.)

1 Kaiserlich Kéniglich... 3 (1773), 7890, 401-404. A folydiratszdmra BaLassa (1991, 430) hivja fel a igyelmet.

2 Pampinea hic se etiam Liber protrudit ab ulmo, / Aurea grana® ferens, urt pressis vasa coronet / Nectaribus,
simul immiscens Albumque, Nigrumque / Fundit opes Mortalibus et sua dona propinat.” A csillaghoz
tartozd ldbjegyzet: ,Poetice hoc. Nam ex experimentis hoc ipso anno factis constat, grana flava, quae uvis
Tockainis adhaerent, nequaquam aurum, ovula tantummodo certorum insectorum esse.”
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Eltekintve mindezektdl a szépséghibiktol, osszességében mégiscsak nyuijtott egy ki-
elégitd korképet a kérdésrél és a f6bb esetekrél, hozott be 1j forrdsokat is, és egy
felviligosultnak nevezheté allispontra jutott a kérdésben. Osszességében ugyanis az
volt a véleménye, hogy ha nem is tagadhaté teljességében a novényi arany létezése
Magyarorszigon, magukat a felhozott hegyaljai eseteket megcifolta a tudomany.

6. Megjegyzeések a borkereskedelemrdl

A Hegyalja-Ismertetés utolsé négy fejezete a tokaji bor 18. szizad végi értékesitésé-
r6l, kereskedelmérdl szol. Szirmay nem egyszeriien felvizol borkereskedelemmel
kapcsolatos problémikat, kérdéseket, hanem megoldisi javaslatokat is nydjt, vagy
illast foglal tobb alternativa koziil vilasztva, igy tehit az addig deskriptiv jellegi
Hegyalja-Ismertetés normativ jelleget 6lt a végére. Lattuk mir fentebb, hogy a tokaji
bor ligye a mii megirasinak is egyik oka lehetett. Az egyik probléma a piacok beszii-
kiilése volt a kiilkereskedelemben, ezzel foglalkozik az 55. fejezet. Tudjuk, hogy a 18.
szdzad végére az olcso osztrik borok igencsak visszavetették sok helyen a tokaji bor
kelenddségét;*** Szirmay viszont — talin az uralkodéhdz irdnti tapintatbél — nem az
osztrik borokat nevezi meg, hanem az ,olasz, francia és gorog borok tomegét”. Egyéb-
ként a foldrajzi irinyok mentén tirgyalja a problémat: az Adriai-tenger felé hosszu
a sza’trasz'lc!i ut, a Torok Birodalom a Fekete-tenger irdnydban akadilyozza a keres-
kedelmet. Eszak felé viszont, a Balti-tenger irinyiba, kedvezd lehetdségek nyilnak
a Hegyaljarol jol megkazelithetd vizi utvonalak miatt. Szerzonk eme északi irdnyu
kereskedelem akadilyainak felszimoldsit javasolja: a porosz kirillyal valé szerzédés
révén csokkenteni kellene a vimokat (ez a probléma Lengyelorszig 18. szdzad végi
tobbszoros felosztisihoz is kapesolédik, amelyrsl Szirmay megint csak nem beszél);
a tokaji bort bérokre és mds termékekre is érdemes lenne cserélni; végiil kereskedelmi
tirsasigok alapitsit javasolja (mar létez6 példik alapjin), illetve eziltal a tokaji bor
helyi képviseletét kiilonb6zé teriileteken. Hogy Szirmay javaslatai mennyire helyt-
illok, gazdasigtorténészek tudnik eldénteni, mindenesetre nagyon ugy tinik, hogy
a szerzo szakérto forrisokra taimaszkodott (nem feltétlenil irott forrasokra: zempléni
ismeretségi korében bizonyira voltak borkereskedelemmel foglalkozé vagy ahhoz érté
személyek is, 6 maga pedig szél6tulajdonos volt). A tokaji bordszat fentebb tirgyalt
18. szdzadi szakirodalmibél csak Fuker foglalkozott érdemben a borkereskedelem-
mel, de konyvének e fejezete mds szempontokbdl targyalja a témit;*** a fejezet végén
& is sajndlkozik a piacok besziikiilésén, de megoldisi javaslatokrdl nem beszél.

Az 56. fejezetben a szerz6 egy miasik szempontot hoz fel: a minGség megorzé-
sével kell védeni a tokaji bor értékesitési lehetGségeit. Ezt a kérdést mar érintette

1 Bavassa 1991, 479.
** Fuker 1790, 106-128. Fuker elsdsorban pénziigyi szempontokat érint, az dllam és kereskedelem viszonyit
taglalja, és hogy az egyes eurdpai nemzetek mennyire szeretik, veszik a tokaji bort.
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fentebb: a fejezet kapcsolédik az aszdbor készitésérdl szol6 27. fejezethez. Az 56. fe-
jezetben kifejti, hogy nem szabad kévetni azok példdjit, akik kifézéssel, leparlissal
rosszabb mindségii borokat készitenek, és mesterséges beavatkozissal novelik a bor
édességét vagy pezsgését. Az 57. fejezetben pedig azt szorgalmazza, hogy enyhitse-
nek azokon a térvényeken, amelyek tiltjak a nem birtokosok jogit asziisz6l6 visar-
lisdra, és akadilyozzik, hogy az idegenek szabadon kereskedjenek a borral. Szirmay
konkrétan csak az 1729-es torvényt emliti meg a nem birtokesokra vonatkozoan, de
a hittérben ott van az az 1737-es és késGbb sokszor eldvett térvény is, amely nagy-
részt eltiltja az idegeneket a tokaji borral valé kereskedelemt6l.?* Szerzénk a sajit
tapasztalatira hivatkozik, miszerint mindenki jél jart II. Jézsef (1780-90) idején,
amikor szabadabb volt a kereskedés

A probléma hitterében az a 18. szizad végére elterjedt vélemény ill, hogy a ma-
gyarok nemigen alkalmasak a kereskedésre,* igy viszont az idegenek folozik le
a tokaji borbél szdirmazo haszon nagy részét. Szirmay az utébbival lithatéan nem ért
egyet, az elobbivel viszont igen, igy fogalmazza meg: ,az idegenek természetiiktol
fogva konnyebben riveheték, mint mi, hogy kereskedelmi tirsasigot alakitsanak.”
Kik ezek az idegenek? A magyarok és lengyelek részvétele a borkereskedelemben
valéban egyre csokkent a 18. szdzadban, viszont szimos mds nemzetiség foglalko-
zott vele: németek, gorogok, ruszinok (6k inkabb csempészként), ricok, ormények
és zsidok.* A 18. szizad végére a zsidok viltak domininssd; az 6 kereskedelmi
tevékenységiiket szimos torvénnyel, rendelettel igyekeztek szabalyozni 1790-t6, és
gyakran egymasnak is ellentmondtak e rendelkezések, igy a zsiddk helyzete elég bi-
zonytalan volt a korszakban. Szirmay azonban nem biztos, hogy pont rajuk gondol,
amikor az idegenek szabad kereskedelmét timogatja. Az 58., utolsé fejezet utolsé
mondatinak pontos jelentése kétséges. Az eredeti igy hangzik: ,Judaei certe propter
innatas iisdem fraudes, et a montanis Civitatibus arcentur, et Creditum Nationis
conditae praemissae legis fuit ratio...”; egy lehetséges forditisa pedig ez: ,Az bizo-
nyos, hogy a zsidokat veliik sziiletett csalirdsiguk miatt tivol tartjik (vagy: tartjik
tavol) a hegyaljai virosok is, és hogy az emlitett torvényt** a nemzetiink hitelessége
miatt és érdekében hoztik.” Nehezen értelmezhetjiik mdsként a mondatot, mint
hogy a zsidok ,velesziiletett csalirdsigat” (innatae fraudes) mint elterjedt nézetet
Szirmay is magaéva teszi, legaldbbis e mivében. Jellemzé, hogy ez a kis zdrofejezet
még nem volt benne az ,anyamiben’, a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetésében.
A koribbi fejezetekhez nem szervesen illeszked és mai szemmel nézve igen problé-
mds megidllapitist tartalmazo fejezet talin éppen azoknak az — idegenek kereskedé-
sét mégsem annyira pdrtolé — nemes uraknak, tanicsosoknak a megnyerése végett
keriilhetett a mi végére, akiket meg is nevez a misodik mondatban a ,haza atyai”
kifejezéssel (patres patriae).

** Bavassa 1991, 567-568.

o Thid. 569,

*7 Lisd részletesen ibid. 569-619.

8 Itt egy zsidokat korlitozd torvényrdl van szd, valdszindleg az 1791-esrdl: kisd a forditds jegyzetér.
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A négy utolsé fejezet j6l tiikrozi Szirmay kirdlyhdségének és hazafisiginak azt
a kettdsségét, amelyre mar Konig Gyorgy is rimutatott.” Szirmay egész pélyija so-
ran kirdlyhi volt; kiilonésen I1. Jozsefért rajongott (féleg hogy ebben az évtizedben
ivelt fel leginkdbb a karrierje), de az 1790-es évek Habsburg uralkodéival’™ szemben
sem mutatkozott kritikusnak. Ugyanakkor hazafisigit, hazaszeretetét, magyar nyelv
és kultira irdni szeretetét a Hegyalia-Ismertetés szimos pontjin kifejezésre juttatja, és
erre szép példat nyujt az, ahogyan az 56. fejezetben kidll a tokaji bor mingségéért:
w... €zért tehit a jovében is feddhetetlen magyarokként ragaszkodjunk nemzetiink és
borunk &si feddhetetlenségéhez...” Ezt ma ugy mondandnk: a tokaji bor a nemzeti
kulturilis 6rokség részét képezi.

V. Osszegzés

Szirmay sokoldali miivét sokféleképpen lehet mérlegre tenni. Kézelitsiik meg a po-
zitivumok és negativumok szempontjibol, és kezdjiik a mérleg bal serpeny6ijével,
hogy tilessiink a ,,szépséghib:‘akon”. Szirmay nem mondhaté teljesen tisztakezd
szerzonek. A Hegyalja-Ismertetémek egy kis részében, osszességében néhiny oldal-
nyi terjedelemben — az elején és még egy-egy pirsoros részben — pligiumot kive-
tett el (nevezhetjiik mér igy a 18. szizad vonatkozdsdban is), és volt hajlama arra,
hogy elkddésitsen fontos kdzvetits forrisokat, s igy a maga érdemének tiintesse fel
bizonyos forrasegylittesek megtaldlasat. Bél Matyis, illetve a tokaji borrél szolo
18. szizadi irodalom kapesin littuk, hogy Szirmay osszességében kicsit kevesebb-
nek mutatta a kordbbi szakirodalmat és eredményeit, igy a sajit eredményei még
nagyobbnak, wjszeriibbnek tinhettek, tinhetnek. Mindezek hibik ugyan, de nem
kirivéak abban a korban. Felhozhatjuk még, hogy sokszor tiil sziraz, adatkozponti
a stilusa, illetve hogy mindhirom tudominyteriileten elhanyagol bizonyos témikat,
szempontokat, de ezek mar nagyrészt a miifaji kotottségekbél vagy a kor tudo-
mdnyinak korldtaibél eredé hiinyossdgok, és nem annyira a szerzé hibdi. Talin
akkor is gondosabban dolgozhatott volna, és alaposabb dtalakitisokat, bovitéseket
végezhetett volna, amikor a Zemplén helyrajzi-politikai ismertetésébol kivagta és ki-
kerekitette a Hegyalja-Ismertetést.

Mindezzel egyiitt is 6riasi teljesitmény a Hegyalja-Ismertetés, hogy a nagyobb me-
gyeleirisokrdl ne is beszéljiink. Nyomtatdsban az elsé részletes munka ez Hegyaljirdl
és szinte mindegyik telepiilésérdl, és a Bél Mityis-i kéziratnil is egy kicsivel részle-
tesebb foldrajzi tekintetben. Leginkdbb térténeti szempontbol végzett uttéré munkat
szerzdnk: t6bb évtizedes kutatémunka révén elképeszté mennyiségi adatot gytjtote

* Kowig 1903, kiiléndsen 50. Konig ambivalensnek Litja ezt az atticddar, de azért szdmos példir litunk arra,
hogy a korabeli nemesség dsszeegyeztethetdnek gondolta a Habsburg-hdséget és hazafisdgor.

" Magyar trénon 11, Lipot és 1. Ferenc.
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ossze elsédleges és mdsodlagos forrisokbdl, j okleveleket is feltirva, és eziltal az elsé
hegyaljai helytorténeti mivet tette le az asztalra. Hivatkozdsai nagy tobbségiikben
megfelelnek a korabeli tudomdnyos elvirisoknak, alapvetden a 18. szizadi dj, tudo-
mdnyos torténetirds elveit koveti a szerzd. Nem egy elsodleges forris Szirmay nyom-
tatvinyinak készonhetSen vilhatott kézkincesé, akdr a mai tudésok szamara is. Hogy
mennyire felelnek meg Szirmay adarai, kozlései a korabeli valésignak, vagy mennyire
értelmezett jol egyes okleveleket, az adott korszak torténészeinek kell eldonteniiik, és
ugyanez érvényes a Hegyalja-Ismertetés sz6lészeti-boraszati részére is: a végsd értéke-
lés a korszakkal is foglalkozé gazdasig- és technikatorténészek, boriszok kezében
van. Az azonban biztos, hogy a hegyaljai szélémiivelés torténetét, a tokaji borrol
szolé monddsokat és verseket, illetve a hegyaljai sz6lémiivelés és borkészités szimos
fazisat legalibbis minden koribbi szakirodalomnil részletesebben tirgyalta Szirmay
(ez utébbi szempontokat az 1810-es kézikinyvben még részletesebben). A tokaj-hegy-
aljai borvidék torténetének felvizoldsa, birhogy is viszonyul a mai ismereteinkhez,
uttoré kutatas, és a szolomivelés, borkészités, illetve a borkereskedelem terén szimos
kovetni érdemes eljirist fogalmaz meg a szerz6, beleértve jit6 jellegi javaslatokat is.
Osszességében egy olyan konyvet adott ki Szirmay, amely hiarom tudomdnyteriileten
is elérelépést jelentett, amelyek mindegyike kiilonosen érdekelhette a 18. szazad végi
hegyaljaiakat (gondoljunk a tokaji bor ligyére, a nemzeti torténelem irinti fokozédé
érdeklédésre és lokalpatriotizmusra); a mai olvasé pedig egyetlen kényvben, mintegy
keresztmetszetben, szimos szempontbdl tanulmanyozhatja a 18. szizad mivel6dését
és magit Hegyaljat is.
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Arpzid—h{lz, Béla, IV. (Bela, IV)) 229-232, 268, 269, 272, 275, 277, 300, 397

Arpzid-h:iz, Géza, 1. 246

Arpid-hiz, Géza, I1. (Geisa, I1.) 425

Arpfld-hz’lz, Imre (Emerici) 277, 286

Arpid-hiz, Istvan, I1. (Stephanus, IL) 425

Arp{ld-héz, Istvin, III. (Stephanus, I1I) 425

Arpid-hiz, Istvin, IV. (Stephanus, IV) 425

Arpzid—hziz, Istvin, V. (Stephanus, V.) 228, 229, 246, 277, 284, 286, 425

Arpid-hdz, Kilmin, Kényves 229, 264, 295

I{Lrpzid-hé’z, Liszlo, I. (Ldszlo, Szent) 262, 269, 294

Arpid-hdz, Liszls, I1. (Ladislaus, IT1.) 425

Arp;id-hz'lz, Liszlo, I11. (Ladislaus, I11.) 425

Arpéd-h:’lz, Liszls, IV. (Ladislaus, IV)) 246, 425

Arpzid-héz, Salamon 246

Aspremont csalad 262, 263, 265, 266, 267, 366

Aspremont, Ferdinand 287, 305

Augsburg (Bayern, D) 422
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Aurelius Victor, Sextus 228, 395
Auxentius atya 252

Babocsay (Babocsay) Izsik 254-258, 283, 285, 377, 378

Baczoni Menyhért 291

Bacské (Backouv, SK) 261

Bagossy csalad (Bagosi) 266, 366

Bajory csalid 265

Bakai Benedek 290

Bakécz Tamas 271

Bakos Pil 247, 249

Balassa Ferenc 250

Balassa Ivin 308, 350, 356, 392, 397, 404, 405, 406, 408, 411, 412, 413, 421

Balint vikirius 301

Balogh Elemér 421

Balogi Gyorgy 292

Balsariti Vitus Jinos 289

Binhorviti (Horvdti, Borsod-Abaij-Zemplén, HU) 261, 358

Banyai Istvin 292

Biri (Bara, SK) 216, 218, 224, 401

Barilovics Lajos 302

Barkd (Brekow, SK) 217, 218, 225, 401, 417

Barkoczy csalad 262, 272

Barlogh Istvin 301

Barta Istvin 298

Barta Jdnos, if. 272, 350, 351, 362, 363, 365, 367, 368, 390, 421, 428

Bdrtfa (Bartpha, Bardejov, SK) 219, 226, 247, 262, 384, 392, 422

Barth, Johann 426

Bartholomaeus atya 252

Bartphalisd Bartfa

Basel (Basel, CH) 245, 248, 422, 423

Bithory Zsigmond 248

Bithory Zs6fa 273, 275, 282, 287, 288, 291, 295, 297, 299, 300

Batizi Andris 298

Batthyiny Ignic 229, 384

Batthyiny Jozsef 362

Bebek (Bybek) Istvan 278, 382

Bebek Ferenc 247

Becher, Johann Joachim 242, 410, 421

Bécs (Vindobona, Vienna, Wien, A) 230, 241, 243, 244, 254, 258, 261, 263, 265, 268,
272,294, 296, 306, 352, 368, 370, 376, 380, 393, 410, 411, 422-429, 431, 432
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Béginy csalid 262

Bekecs (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 218

Bekény Jinos 260

Bekény Judit 260

Bél Mityis (Bel, Belius, Bellius, Mathias) 216, 227, 233, 242, 244, 245, 246, 247,
277, 282, 285, 297, 359, 360-370, 372, 375, 377, 380, 384, 388, 390, 395,
398, 410, 414, 421, 422, 425, 430, 431, 433

Bela, I11. lisd Arpad-hiz, Béla, I11.

Béla, I11. lisd Arpéd-h;iz, Béla, I11.

Bela, IV. lisd Arpid-hiz, Béla, IV.

Béldy Gergely 390

Beleznay Miklos 284

Benedek Mihdly 230, 376, 424

Benedek, Szent 269

Benger Miklos 300, 301, 376, 422

Benkovics Agoston 302

Benké Jozsef 422

Bénye lasd Erdobénye

Bényei Deik Jinos 290, 299

Bercsényi Miklés 249

Beregszdsz (Berehove, UA) 290

Beregsziszi Péter 289

Berhelyi csalad 271

Bernardi, Augustus (Bernad Ag{:-ston) 422, 428

Bernit csalid 265

Bertalan, Szent 300

Bessenyei Mirk 301

Bessenyey csalid (Besenyei) 266, 366

Besztercebanya (Banskd Bystrica, SK) 282,386

Bethlen Farkas 248, 268, 281, 379, 422

Bethlen Gabor 245, 248, 250, 254, 267

Bezerédj Imre 283, 377

Biberi Gergely 302

Birckenstein, Anton Ernst Burckhard von 245, 422

Bizinczy Gyorgy 251

Bizzarri, Pietro 245, 248, 388, 422

Blasko Katalin 392, 422

Bocatius, Johannes 219, 378, 399, 400, 422

Bocskai Istvin 248, 254, 265, 268, 273, 275, 282, 299, 300

Bodenehr, Gabriel 245, 387, 422

Bodos Siandor 358, 422
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Bodony Gyorgy 255, 286, 298

Bodony lisd Vidin

Bodrogkeresztiir (Keresztiir, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 215, 218, 220, 265, 266,
365, 402, 419

Bodrogkisfalud (Kisfalud, Borsod-Abaiij-Zempién, HU) 215, 218, 266, 267, 367, 419

Bodrogolaszi (Olaszi, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 215, 218, 229, 268, 274, 275,
301, 401, 419

Bodrogszentes (Szentes, Svituse, SK) 217, 218

Bodrogszerdahely (Szerdahely, Streda nad Bodrogom, SK) 217

Bodrogzsaddny lisd Sdrazsaddny

Bogovics Gellért 302

Bolla Agoston 302

Bonbardus, Michael 241, 410, 422

Bonfini, Antonio 233, 246, 247, 264, 277, 278, 379, 423

Bonific, IX, pipa 286

Boros, Amedeo 406, 423

Boroszld lasd Wroclaw

Borsmonostor (Kfns!ermarfen&erg, M:iriaiwg]}, ma Re;pmée!bmj- ré:ze,Emgerz!and, A)
228

Boles Jaroszlav lisd Rurik, Jaroszly, 1.

Bélsei Buday Laszlé 251

Brandenburgi Gyorgy 296

Brandenburgi Katalin 248

Broedelet, Joannes 424

Buda (HU) 230,232, 233, 252, 256, 257, 351, 425, 426, 429, 430

Butka (SK) 278, 279

Burttkay Mihaly 296, 300

Buzinkai Mihidly 291

Bybek Gyorgy 278

Bybek Istvin lisd Bebek Istvin

Cajus atya 252

Caprara, Aeneas 249

Caraffa generilis 255, 257

Carolo I. Roberto lisd Anjou, Kiroly, 1.
Carove csalid 271

Caserta (Campania, I) 264, 295
Cassovia ldsd Kassa

Celldomolk (Domalk, Vas, HU) 298
Cenk lasd Nagycenk

C'f’:éy’ Krumlov (Krumlov, CZ) 252
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Chatdr lasd Csatdr

Cipridn ispin 229, 274

Ciprianus atya 252

Cividale de Friunli (Forum Julium, Udine, I) 230
Claudianus, Claudius 227, 395

Clementinus atya 252

Colonia Agrippina lasd Koln

Comenius, Johannes Amos 291

Cornides Diniel 232, 259, 293, 376, 383, 384, 423
Corvin Mityis lisd Mityis kirdly
Cosmerobius, Johann Christoph 424

Crato (von Craftheim), Johannes 429
Crescentianus atya 252

Crescentiis, Petrus de 407, 433

Cuspinianus, Johannes 233

Czeglédi Ferenc 289, 292

Csik Istvin 298

Csarnahé (Csernakd, Cernachov, SK) 218
Cidt 1asd Mezdesdt

Csatdr (Kathar, Chatdr, Zala, HU) 228
Cséesi Janos 291

Csécsi Janos, if). 291

Cseklészi Benedek 256

Csengery csalid 265

Cserko Istvin 256

Csernaké lisd Csarnahd

Csoma Zsigmond 393, 394, 399, 400, 406, 408, 423
Csérgé (Cerbov, SK) 269

Csorsz Rumen Istvin 350, 352, 356, 423

Danch magiszter 277

Daniel atya 252

Deik Simon 297

Debrecen (Hajdi-Ribar, HU) 217, 230, 291, 376
Debreceni Ember Pil 293, 376, 427

Debréi Istvin 246, 259, 280

Degré Alajos 381, 385, 423

Dely Janos 298

Demeter vikarius 295, 301

Demeter, Szent 253
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Demeter, Uz fia 270

Dercsényi Janos 215, 227, 241, 386, 393, 394, 398, 423, 426
Dersffy Istvin 248

Dersffy Orsolya 261

Desideratus atya 252

Dessewfty csalid 267, 388

Dévai Ferenc 257

Dévai Mityis 298

Dtugosz, Jan 247, 379, 424

Dobay Székely Samuel 242, 296, 361, 383, 410
Dobé csalid 270, 281, 305

Dobé Domonkos 281

Dobé Ferenc 270, 282, 287

Dobé Istvin 270, 281, 282, 287
Dobéruszka (Ruskd, SK) 288
Dobraviczai Mihaly 290

Dombridy csalid 265

Domby Samuel 227, 392, 393, 394, 398, 424, 428
Domokos Lajos 230, 376, 424
Damolk lisd Celldomalk

Déry csalid 266, 366

Drigfty csalad 305

Drigffy Gaspar 276, 300, 305
Draskovits Gydrgy 219, 399

Dresden lisd Drezda

Drezda (Dresden, Sachsen, D) 306, 429
Drugeht Janos 248

Drugeth Balint 282, 299

Drugeth Gyorgy 282, 386

Drugeth Vilmos 232

Durazzoi Karoly 246

Durazzoi Laszlé 246

Edmundus atya 252

Eger (Heves, HU) 280, 289, 298, 424
Egerfarmos (Farmos, Heves, HU) 300

Eggere, Andreas 250, 273, 274, 275, 376, 424
Egyed, Szent 299, 300, 303

Elids testvér 251

Ellinger, Johann Joseph 213, 354, 429

Emericus lisd Arpid-hiz, Imre
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Emdédi Farkas 305

Endtner Erben, Wolfgang Moritz 427

Enyiczkey Istvin 302

Eperjes (Presov, SK) 226, 242, 243, 244, 251, 256, 257, 262, 304, 351, 355, 383, 384

Erd (Pest, HU) 269

Erdély (RO) 233, 242, 245, 248, 255, 257, 258, 261, 285, 288, 291, 379, 426

Erdibénye (Bénye, Bennye, Borsed-Abaiij-Zemplén, HU) 215, 218, 223, 256, 272,
284, 287, 290, 362, 367, 401, 419

Erdédy Gibor 251

Erdshorvdti (Horvidti, Borsed-Abatij-Zemplén, HU) 270, 358

Erzsébet, Szent 277

Esterhdzy csalid 264

Esterhizy Miklés 261

Esztergom (Komdrom-Esztergom, HU) 233, 264, 271, 280, 286, 295, 298, 362, 384, 395

Eutropius 227, 395

Farkas Imre 265, 266, 427

Farkas ispan 277

Farkas Péter 255

Farmos lisd Egerfarmos

Fay csalad 265, 266, 366

Fejér Pdl 302

Fejérviry Karoly 264, 269, 296, 381, 383
Fekete Jinos 256

Felcz hadnagy 256

Fels, Leonard 247

Felségolop lisd Golop

Fer, Nicolas de 245, 387, 424

Ferdinind csdszar lisd Habsburg, Ferdindnd, I.
Ferdindnd, I. lisd Habsburg, Ferdinind, 1.
Ferdindnd, III. lisd Habsburg, Ferdindnd, III.
Ferenc, I. lisd Habsburg-Lotaringiai, Ferenc, I.
Ferenczy Ferenc 256

Ferenczy Janos 215, 216, 377

Filiczki Janos 290

Fischer, Daniel 226, 244, 392, 393, 410, 424
Fiume lisd Rijeka

Flivy Benedek 302

Florinus atya 252

Fodor Ferenc 368, 370, 390

Fony (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 261
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Forli (Forum Livii, Emilia-Romagna, I) 230, 397

Formia (Forum Minucii, Lazio, I) 230, 397

Forum Julium lisd Cividale del Friuli

Forum Livii lisd Forli

Forum Minucii lisd Formia

Foéldessy Balizs 296

Fovenyesi Istvin 290

Franciscus Emanuel atya 252

Francke, August 359

Frankenstein, Martin Henrik 242, 410

Frankfurt am Main (Franckfurt am Mayn, Hessen, D) 421, 427
Frauenheim, Joannes Henrich 423, 430

Fridrich, Urban 288, 424

Frigyes, V. lisd Wittelsbach, Frigyes, V.

Fuker, Andreas 226, 392

Fuker, Friedrich Jakob 227, 392, 393, 394, 397, 403, 404, 406, 408, 412, 424
Fiileki Andris 291

Fiiskati Landerer Ferenc 423, 427

Fiizitg lisd Almdsfiiziti

Galanta (SK) 252

Galeotto, Marzio 233, 241, 379, 409
Gilszécs (Secovce, SK) 218, 225, 247, 401, 402, 417
Gara csalad 265, 266

Garai csalid 366

Garay Ferenc 265

Gispdr vikdrius 301

Gebhard, Szent 294

Gedeon, Szent 294

Geisa, I1. lisd Arpad-hdz, Géza, I1.
Genf (Genevae, CH) 425

Gercsely (Hreel, SK) 269

Géresi Bdlint 299

Gergely ispin 277

Gergely, Kemez fia 270

Gergely, Szent 257

Gervasius atya 252

Géza, 1. ldsd Arpzid-l'lsiz, Géza, L.
Glatz Ferenc 431

Glatzinger csalid (Glaczinger) 266, 366
Gmunden (Oberésterreich, A) 252
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Golop (Felsogolop, Borsod-Abavij-Zemplén, HU) 216, 358
Gadris lisd Ormezi

Géne (Borsod-Abatij-Zemplén, HU) 288, 290

Gonczy csalid 263

Gonytii Péter 293

Gregorius atya 252

Gualdo Priorato, Galeazzo 245, 387, 424

Gunst Péter 372, 424

Gusztinyi Jinos 298, 424

Gyongyosi Istvin 257, 378
Gyongyossy Andris 254

Gyér (Gyér-Moson-Sopron, HU) 232, 252
Gydrgy atya 251, 298

Gyoérgy magiszter, Simon fia 277, 285
Gyorgy vikdrius 301

Gyorgy, Szent 272, 279, 294

Gyorgy, szerb despota 246, 247

Gyéri Gergely 301

Gydrke (Durkov, SK) 254

Gyorky Imre 298

Gydrky Istvin 286

Gyula, III. pipa 219

Gyulafehérvdr (Alba Iulia, RO) 288, 291

Habsburg, Ferdindnd, I. (csdszdr) 233, 247, 248, 250, 259, 260, 268, 281, 288

Habsburg, Ferdindnd, I1. (csdszar) 268, 294

Habsburg, Ferdindnd, III. (csiszdr) 261, 266, 267, 282

Habsburg, Kiroly, V1. (csiszir; magyar kirdlyként II1. Karoly) 251, 261, 270, 272,
284, 291, 305

Habsburg, Lipot, I. 224, 264, 283, 287, 288

Habsburg, Miria Terézia (csdszir) 215, 234, 259, 377, 411

Habsburg, Mityis, I1. (csdszir) 253, 266

Habsburg, Miksa, II. (csiszdr) 253, 281, 288, 293, 297, 300

Habsburg, Rudolf, 11. (csdszdr) 253, 254, 260, 262-266, 268, 293

Habsburg-Lotaringiai, Ferenc, 1. 352, 414

Habsburg-Lotaringiai, Jozsef, II. 249, 262, 284, 299, 303, 308, 381, 413, 414

Habsburg-Lotaringiai, Lipét, II. 414

Halle (Halae, Halle an der Saale, Sachsen-Anbalt, D) 252, 424

Halma, Frangois 430

Harsiny Gyérgy 255
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Hathdzi Gdspir 299

Hegyi csalid 263

Held, Mattheus 241, 242, 410
Helmec lasd Kirdlybelmec

Hennin, H. C. 242, 410, 430
Henricpetri, Sebastian 422
Henrietta Miria pfalzi hercegné 287
Herberstein, Sigismund von 233
Herceghiit (Trautsonfalva, Borsod-Abaij-Zemplén, HU) 294
Hercegsz6ldsi Janos 291

Heteley Mihdily 250

Hevenesi Gibor 372

Hidvégi Péter 256

Hierati, Antoni 425

Hoffmann, Friedrich 393, 424, 425
Homoki-Nagy Mirta 421

Homonna (Humenné, SK) 217, 218, 288, 368, 401, 417
Honestus atya 252

Horvidti lasd Binborvdri

Horviti lisd Erdéhorvdti

Hotyka lisd Makkoshotyka

Hoélvényi Gyorgy 383, 425

Hubert, Michael 424

Hunyadi Jinos 247

Hunyadi Liszlé 247

Huszthi Sandor 290

Imre, Szent 303

Innsbruck (Tirol, A) 251

Iratosi Jinos 299

Istvin magiszter, Micsk bin fia 264, 295

Istvin, Pal fia 278, 279, 280

Istvin, V. lisd Arpid-hiz, Istvin, V.

Istvinffy Miklés 232, 247, 248, 250, 267, 268, 272, 281, 379, 380, 425
Izabella kirilyné lisd Jagell6, Izabella

Izdenczy Mirton 250

Izsép lisd Magyarizsép

Jagell6 Izabella 248, 259

Jagello, Lajos, I1. (Ludovicus I1.) 233
Jagello, Uliszl6, 1. (Wladislaus 1.) 247, 428
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Jagells, Ulaszlo, 11. 233, 269, 274, 296
Jakabfalvay csalad 268

Jinichen, Peter 226, 227, 392, 405, 406, 425
Jankovich Miklés 383

Jankovics Jézsef 423

Jinoki Farkas 256

Janos comes 286, 295, 296, 300

Jinos érsek 286

Janos vikirius 301

Janos Zsigmond lisd Szapolyai, Jinos, II.
Jinos, Keresztelé Szent 245, 253, 260, 264, 286, 303
Jinos, Langensius fia 270

Jaszai Istvain 254, 378

Joachim atya 251

Joo Janos 272

J6sa csalid 266, 272, 366

J6zsa Istvin 256

Jozsef, 11. lisd Habsburg-Lotaringiai, Jozsef, II.
Juche 272,273, 287

Kidas csalad 266, 366

Kaliwoda, Leopoldi Joannis 423

Kilman kirdly lisd Arpad-hdz, Kilméin, Konyves

Kalocsa (Bacs-Kiskun, HU) 219, 249, 263, 386

Kalvisy Mityis 248, 250

Kaposi Istvin 299

Kaprinay Istvin 229, 245, 246, 247, 275, 277, 280, 284, 288, 297, 305, 368, 372,
375, 383, 384, 386, 387, 388, 425

Kapusi Angéla 390, 425

Kara Haszdn aga 255, 256

Kiroly Rébert lisd Anjou, Kiroly, 1.

Kiroly, I. lasd Anjou, Kiroly, I.

Kiroly, I11. lisd Habsburg, Karoly, II1.

Kiroly, VI. lisd Habsburg, Kidroly, V1.

Kirolyi csalid 258, 265

Kirolyi Istvin 292

Kirolyi Sindor 301

Kassa (Kasice, Cassoviae) 213,219, 226, 227, 245, 248, 255, 256, 257, 260, 271, 283,
284, 288, 297, 301, 351, 354, 378, 384, 423, 424, 426, 427, 428, 431

Kassai Csaszar Gyorgy 289, 292

Katalin, Szent 266
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Kathar lisd Csatdar

Katona Istvin 228, 229, 232, 269, 277, 278, 280, 285, 286, 287, 296, 375, 381,
425, 426

Kazinczy csalid 267

Kazinczy Ferenc 352, 353, 369, 371, 377, 378, 388, 390, 393, 426

Kazinczy Jalia 393

Kazy Ferenc 256, 282, 375, 426

Keczer csalid 266, 267, 366

Kecskeméti Elek Jinos 290, 292

Keglevich csalid 262

Kelecsény (Kelecsin, UA) 300

Keler, Paul 226, 227, 392, 405, 406, 425

Kellemessy Jinos 250

Kende Gdbor 254

Kenez lisd Taktakenéz

Kerekes Istvian 258

Keresztes Ferenc 215

Keresztes Jézsef 302

Keresztiir lisd Bodrogkeresztiir

Keresztiry csalad 265

Keresztiry Jozsef 244, 410, 411

Késmark (Kezmarok, SK) 244, 410

Ketteler, Johann Jacob 282, 379, 386, 426

Ketzer csalad (Keczer) 266, 267, 366

Kézai Simon 280, 379, 430

Kézdivasirhelyi Mozes 290

Kilidn Janos 298

Kirdlyhelmec (Helmec, Krdlousky Chimec, SK) 217, 218, 288, 417

Kis Janos 255

Kis Timea, N. 393, 394, 428

Kis-Abara lisd Abara

Kisfalud lasd Bodrogkisfalud

Kispatak lisd Sdrospatak

Kiss Andras 250

Kiss Laszlé 393, 426

Kistoronya (Mald Trna, SK) 216, 218, 284, 304, 305, 419

Kiszl Péter 427

Kisszeben (Sabinov, SK) 383

Klira, Szent 287, 305

Klobusiczky csalid 263

Klobusiczky Ferenc 256, 283
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Kloss, lacobus 422

Kocsis Mihdly 256

Kohiry Istvin 251

Kolinovics Gibor 283, 377

Kollar, Adam 296, 375, 380, 386, 426

Kollarich Joachim 302

Kolosi P. Daniel 290

Kolozsvir (Cluj Napoca, RO) 289, 297, 380, 424, 429
Komjiti David Matyis 290

Komyjiti Gergely 256

Komidgskeresztes (Chmelov, SK) 383

Konstantindpoly (Isztambul, TR) 271, 281

Kopicsy Istvin 289, 292

Kopp (Cobb) generilis 254

Koppmayer, Jakob 422

Koprinchicsh Marton 301

Korabinszky J. Mityis 369, 426

Korjatovics Tédor 296

Korpona (Krupina, SK) 263

Kovachich Mirton Gyorgy 246, 250, 352, 354, 373, 377, 383, 384, 431
Kovics csalad 265

Kovics Lorine 300

Kovalik Jinos 286

Kovits Jozsef 298

Koélesey Ferenc 390

Koleséri Samuel 242, 410, 426

Kiln (Colonia Agrippina, Nordrbein-Westfallen, D) 245, 387, 425, 426, 431
Konig Gyorgy 349, 350, 352, 353, 355, 371, 373, 374, 384, 385, 414, 426
Kopesény (Kittsee, Burgenland, A) 252

Képeczi Bilint 291

Kormoczy Janos 251

Korosy Gyorgy 287

Korosszegi Istvin 292

Kévari Aladdr 226, 426

Kiwvesd lisd Nagykivesd

Krakkai (Karkai) Demeter 289

Krémer csalad 265

Krems (Krems and der Donau, Niederésterrveich, A) 251, 252
Krivostyan lisd Ormezé

Krumlov lasd Cesky Krumiov

Kulcsir Péter 233, 302, 427
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Kunktir (Kulesir) Jozsef 302
Kupponyi Miklés 294
Kutsersfeld tandcsos 242
Kuzmics Mihdly 302

Lackner, Christoph 266, 427

Laddnyi Albert 258

Ladislaus, II. lisd Arpid-hdz, Liszls, T1.
Ladislaus, I11. lisd Arp:id-h:iz, Liszlé, 111.
Ladislaus, IV. lasd j’lrpid-h:iz, Laszls, IV.
Laibach ldasd Liubljana

Lajos, 1. lisd Anjou, Lajos, 1.

Lajos, I1. lasd Jagells, Lajos, I1.

Lakner, Christoph 265, 266

Lampe, Friedrich Adolph 248, 249, 261, 263, 282, 283, 292, 297, 376, 386, 427
Landerer Janos Mihaly 422, 425, 426, 430
Linyi csaldd 262

Liszl6 ispin 277

Liszlé magiszter, Micsk ban fia 266, 296
Liszl6, IV. lasd Arpid-hiz, Liszlo, IV.

Liszls, Szent lasd Arpéd—héz, Laszlo, 1.
Lasztoczy Boldizsir 250

Lasztoczy-csalad 371

Le Clerc, Jean 430

Legyesbénye (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 261
Leipzig lisd Lipcse

Lelesz (Leles, SK) 257, 278, 279, 286, 294, 296, 300
Lemberg lisd Luiv

Leszinszky generilis 256

Letenyei Pil 302

Lipese (Lipsia, Leipzig, Sachsen, D) 299, 306, 410, 424, 431, 432
Lipét, 1. ldsd Habsburg, Lipét, 1.

Lipot, II. lisd Habsburg-Lotaringiai, Lipét, I1.
Lippai Sdmuel 291, 293

Lippay csalad 264

Lippay Gyorgy 264

Lipsia lisd Lipcse

Liszka lisd Olaszliszka

Ljubljana (Laibach, SI) 252

Lochinszky (szolga) 255

Loérint magiszter, Micsk bin fia 266
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Lorintffy Mihdly 270, 282, 287, 288, 293
Lorintfty Zsuzsanna 261, 270

Lécse (Levoca, SK) 262, 267, 268

Loérinc vikdrius 301

Lérine, Szent 267

Lorintz Gyorgy 216

Lovei Gyorgy 290

Ludovicus II. lisd Jagells, Lajos, I1.
Luther Mirton 281, 296

Luxemburgi, Zsigmond 246, 247, 259, 280, 296, 305
Lviv (Lemberg, UA) 245, 306

Mead (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 215, 218, 220, 221, 226, 244, 257, 260, 263,
265, 290, 368, 386, 388, 396, 398, 402, 411, 419

Migéesy Andris 260

Magéesy Ferenc 260

Migdcsy Gaspar 260

Magyarizse;o (Ni:&nj Z::porz,r. Izse’p. SK) 269

Makai Ferenc 299

Mabtkoshotyka (Hotyka, Borsod-Abatij-Zemplén, HU) 283

Marcell 272,273, 287

Marcinfalva lisd Abaiijszdnts

Miria Terézia lasd Habsburg, Miria Terézia

Medriahegy lasd Borsmonostor

Marotti Imre 226, 392, 427

Marton Jeromos 302

Marton vikirius 301

Mirton, Szent 275, 280

Marzsé csalid 265

Mité, Szent 253

Mathai Jinos 288

Matolai Janos 216, 226, 227, 361, 362, 363, 364, 368, 392, 393, 395, 396, 397, 398,
405, 406, 427

Mityis kiraly (Corvin Mityids) 233, 241, 247, 267, 268, 375

Mityis Melinda 383, 427

Mityis, I1. lisd Habsburg, Matyis, I1.

Matyis, Szent 266

Matyasovszky csalid 265

Medgyesi Pil 293

Meisner, Daniel 245, 387, 427

Melczer csalid 263, 268
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Meészaros Jinos 256

Mezdcsit (Csit, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 291, 292

Mezdsomlyd (Semlacu Mare, RO) 246

Mezossy csalad 271

Mezézombor (Zombor, Borsod-Abadj-Zemplen, HU) 215, 218, 220, 221, 222, 254,
264, 265, 295, 296, 401, 419

Micsk ban 266

Mihaly vikirius 301

Mihaly, Kutmér fia 278

Mihily, Szent 262, 269, 279

Mihily, Ubul fia 277

Miklos pap 273

Miklés vikarius 301

Miskole (Borsod-Abaiij-Zempién, HU) 255, 290, 291

Miskolezy csalid 263

Mitterpacher Lajos 393, 427

Mogyordska (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 261

Mobhdcs (Baranya, HU) 280, 281, 288, 296

Molnir Borbdla 303, 427

Monath, Petrus Conradus 421

Monemvasia (Napoli di Malvasia, GR) 230

Monok (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 218, 256, 401

Monok Istvin 409, 427

Mosonmagyardvar (Gyér-Moson-Sepron, HU) 252

Mudriny csalid 265, 267

Munkcs (Mukacsevo, UA) 217, 251, 257

Murakézi Diis Mdrton 290

Miinster, Sebastian 245, 387

Nidasdy Liszlé 302

Nagy csalid 265, 271

Nagy Istvan 258

Nagycenk (Gyér-Moson-Sopron, HU) 384

Nagykérosi Ferenc 267

Nagykovesd (Kovesd, Velky Kamenec, SK) 217, 218, 224, 247, 401, 417

Nagymihalyi csalad 232

Nagymihalyi Szomolo Gergely 291

Nagypatak 1asd Sdrospatak

Nagyszeben (Sibiu, Szeben, RO) 422

Nagyszombat (Tyrnavia, Trnava, SK) 213, 236, 241, 243, 252, 288, 307, 375, 380,
402, 426, 428, 429, 430
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Nagy-Tolcsva lisd Tolesva

Nagytoronya (Velka Trra, SK) 216, 218, 269, 304, 305, 359, 398, 401, 419
Nagyvdrad (Virad, Oradea, RO) 232, 267, 277, 285, 289, 290, 291, 302, 380
Nagyviti Jinos 394, 406, 427

Ninasi Gabor 299

Napoli di Malvasialisd Monemvasia

Natafalusi Ferenc 251

Nedeczky Gibor 271

Németh Béla 233, 427

Némethi Istvin 299

Némethy Ferenc 248, 250

Németi Gergely 293

Nézay csalad 265

Nicolai, Johann Ludwig 425

Nigrelli, Ottavio 283

Négradi Matyas 291

Norimberga lasd Niirnberg

Nevajidriny (Alsinovaj, Borsod-Abaij-Zemplén, HU) 261

Niirnberg (Norimberga, Bayer, D) 421, 427

Nyerges Judit 423
Nyitra (SK) 295, 298
Nyulas (Jois, Burgenland, A) 252

Oberzell (Bayern, D) 252

Ochakov (UA) 306

Okolicsanyi csalad 267

Olih Miklés (Olahus, Nicolaus) 233, 297, 379, 380, 386, 426, 427

Olasz Jakab 256

Olaszi lisd Bodrogolaszi

Olaszliszka (Liszka, Borsod-Abatj-Zemplén, HU) 215, 218, 222, 229, 231, 255,
268, 401, 419

Olchviry csalid 267

Ond (ma Szervencs része, Borsod-Abaij-Zemplén, HU) 216, 218, 262, 418

Ond (Ound, Onudu) vezér 214, 380

Onod (Borsod-Abaij-Zemplén, HU) 353

Oporinus, Johannes 423

Oppenbeim (Rheinland-Pfalz, D) 429

Orczy csalad 260, 261, 262, 263, 265

Orosz Istvain 263, 350, 362, 367, 368, 388, 398, 428

Orsolya, Szent 287
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Orszigh Ilona 287
Orszdgh Lérine 302
Oszmin, Ahmed, 1. 293
Owdr lasd Mosonmagyarévdr

Ori Filep Gdbor 292
Ormezé (Krisvestyan, Gadros, Strazske, SK) 217, 218, 224, 401, 417

Pais Dezsé 214, 228, 428

Paksi Mihily 289

Pil, Szent 250, 299

Pilffy Janos 271

Palfty Miklos, gr. 242

Piléczi Antal 281, 287

Paloczi csalad 286, 287, 372
Piléczi Gyorgy 280

Piloczi Imre 297

Piléczi Maté 280

Piléczi Matyus 280

Piloczi Mihily 281, 287

Papp Klira 428

Pdrizs (Paris, F) 424, 430
Paschalis atya 252

Passau (Bayern, D) 252

Pataki Fisis Janos 292

Pataky Péter 256

Patay csaldd 258, 265, 266, 267, 366
Patay Simuel 249

Paterson Hain, J. 242, 410
Patrowo lisd Sarospatak
Patrowszkd lasd Sdrospatak

Pauver Gyorgy 257

Paulus (Pil, Paal) Deik 258
Pizmany Péter 266, 376, 428
Péchy csalid 253, 265, 267

Pées (Baranya, HU) 219, 300, 384
Pécsvaradi Gibor 288

Perényi Barbara 274

Perényi csalad 246, 269, 273, 281, 294, 297
Perényi Ferenc 269, 274

Perényi Gibor 270, 281, 284, 287, 294, 297, 299, 300, 372, 373, 378
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Perényi Imre 269, 271, 274

Perényi Jinos 274

Perényi Miklos 280, 284, 296, 305

Perényi Péter 269, 276, 280, 281, 284, 286, 287, 288, 297, 300, 372

Pest (Budapest) 233, 245, 351, 362, 370, 383, 384, 385, 396, 423, 427, 428, 429,
430

Pesti Gaspar 289, 292

Péter plébinos 294, 298

Péter vikirius 301

Péter, Kalad fia 232

Péter, Szent 228

Péterfty Kiroly 286, 376, 428

Pethe Ferenc 406

Pethé csalad 305

Peté Gabor 428

Petrahd lasd Sarospatak

Petroczy Istvin 254

Petroviczy Janos 301

Pilez Gédspir 289

Plathy csalid 262

Poolsum, Jakob van 427

Poprid (SK) 306

Pésahidzi Janos 291

Pésahdzi Mihdly 292

Pothornay Andris 242

Pozsony (Posonium, Bratislava, SK) 235, 252, 353, 359, 365, 384, 422, 425, 426,
428, 430, 431

Prdga (CZ) 260

Primer csaldid 263, 265

Pray Gybrgy 277, 278, 280, 285, 287, 372, 375, 381, 391, 428

Probus, Marcus Aurelius, csiszar 228, 395

Pronay Pil 393, 394, 404, 408, 428

Pulszky csalid 265

Pispoki Nagy Péter 431

Pispoky Andris 298

Quirinus atya 251
Rabutin, Jean-Louis de (Rabatin) 258, 301

Rad (Rdd, SK) 352
Rid lisd Rad
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Réday csalid 258, 262, 265

Radoviny Ozséb 302

Radviny csalid 265

Rakamaz (Szaboles-Szatmdr-Bereg, HU) 247, 255
Rikéczi csaldd 271, 272, 282, 284, 294

Rikéezi Ferenc, 1. 249, 273, 282

Rikoczi Ferene, I1. 249, 250, 258, 261, 263, 270, 271, 272, 283, 285, 301, 303, 305
Rikéczi Gyorgy, 1. 249, 261, 266, 270, 282, 285, 290, 293
Rikéczi Gyorgy, I1. 242, 282, 287, 300

Rikécezi Julianna 263, 266

Rikéczi Zsigmond 254, 260, 262, 263, 264, 265, 290
Rakonczay csalid 267

Raminger, Jakob 248, 250

Ranzano, Pietro 233, 241, 379, 409

Ritka (Borsod-Abavj-Zemplén, HU) 218, 262, 263, 418
Ritold ispin 264, 295

Raymann (Reimann), Johann Adam 244, 393, 410, 429
Regéc (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 246, 259, 260, 261
Remedius atya 252

Renger, Simon Jacob 424

Retel vitéz 270

Révay Istvin 250

Rijeka (Fiume, HR) 306

Rimaszombati Istvan 257, 299

Roskovinyi csaldd 259, 384

Roskovinyi Tamds 259

Réth csalid 262

Royer, Johann Paul 422

Rudolf, II. lisd Habsburg, Rudolf, II.

Rueber, Georg 248, 250

Rumpelt, Georg Ludwig 393, 429

Rumy Kiroly Gyorgy 254, 257, 377, 378, 429

Rurik, Anasztizia Jaroszlavna 276

Rurik, Jaroszlav, I. 276

Russel, Claude 250

Ruszkai Andris 290

Ruszoly Jozsef, dr. 421

Sachs (S-a,chsiu§, 17. szdzadi orvos) 242, 410
Salamon lasd Arpad-haz, Salamon
Salinki Gyorgy 290



Saldnki Jinos 299

Salvius atya 252

Sdndorka (oklevélben szerepls telepiilés) 261

Saponara Fiilop 283, 286

Sdrazsadany (Zsaddny, Sara, Arbona, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 215, 218, 264,
272,273, 287, 301, 419

Sarkany David 291

Sdrosi Andris 299

Sdrospatak (Patrowszkd, Patrows, Petrahd, Kispatak, Nagypatak, Borsod-Abaiij-
Zemplén, HU) 215, 218, 223, 232, 242, 246, 247, 249, 269, 270-273, 275-
296, 298, 300, 305, 359, 363, 372, 373, 376, 377, 378, 382, 385, 386, 390,
401, 419, 423, 424

Sartor Lérinc 278, 279

Sdtoraljaiijhely (Ujbely, Sdtorhalom, Satur-halma, Bersod-Abaiij-Zemplén, HU) 215,
218, 223, 247, 254, 269, 270, 271, 274, 275, 276, 284, 286, 290, 294-302,
304, 305, 364, 374, 375, 376, 380, 384, 385, 386, 388, 401, 419

Sdtorbalom lisd Sdroraljaiijhely

Satur-halma lisd Satoraljaiijhely

Schlick generilis 258

Schmitth Miklos 257, 375, 429

Schneider csaldd 266, 366

Schultz generdlis 257

Schulz, Georg Lud. 428

Schwandtner, Johann Georg 214, 380, 429

Schwendi, Lazarus von 248, 268, 299

Scultetus, Abraham 296

Sebastianovich, Franciscus 411

Séllyei Andrias 291

Séllyei Balogh Istvan 293

Sennyey csaldd (Sennyei) 262, 266, 305, 366

Serédy Gaspar 247, 250, 259, 297

Serédy Gyorgy 248

Serédy Istvin 259

Serlin, Wilhelm 421

Sifinius atya 252

Sigefridus atya 252

Sigray Andris 251

Sikar biré 255

Sikids (Baranya, HU) 246

Siklosi Mihdly 296, 297, 298

Simdndi Istvin 291
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Simdndy S. Jinos 290, 299

Simonyi Jézsef 302

Skolny Elek 302

Skotniczky Alfonz 300, 302

Sobieski, Janos, III. (lengyel kirdly) 256
Solari generilis 258

Solthy Janos 299

Somogyi Ferenc 300

Sods csaldad 296, 381, 384
Sopronkeresztiir (Deutschkreutz, Burgenland, A) 266, 427, 429
Sorger Gergely 251

Spank (Spork) generilis 254, 255, 378
Spillenberg csalid 262

Spiridion atya 252

Splényi csalid 263

Stahrenberg, Riidiger 250, 282, 286
Stegner csalid 306

Stepin Ferenc 250

Stephanus, 11. lisd Arpad-héz, Istvin, I1.
Stephanus, III. lisd Arpzid-hflz, Istvan, I11.
Stephanus, IV. lisd {irpéd—héz, Istvin, IV.
Stephanus, V. lisd Arpéd-h-.iz, Istvin, V.
Strassoldo, Carlo 250, 255

Surdny Klira 260

Suri Orvos Mihdly 292

Synesius atya 252

Szabé csalad 265

Szabé David 292

Szaday Jinos 264, 295

Szaniszlo, Szent 259

Szantai Matyas 293

Szdntai Pal 291

Szantd lasd Abaiifszints

Szapolyai csalad 247, 248, 250, 259
Szapolyai Imre 247, 250, 267

Szapolyai Janos 247, 248, 259, 267, 268
Szapolyai, Janos, II. (Jinos Zsigmond) 248
Szathmérnémethi Mihily 376, 386, 429
Szatmari Otvés Istvan 291

Szatmidri Paksi Mihaly 291, 292
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Szeben lisd Nagyszeben

Széchényi Ferenc 228, 232, 383, 384

Széchényi Gyorgy 249, 263, 386

Szeghi csalad 267

Szegi (Szeghy, Borsod-Abaiij-Zemplen, HU) 215, 218, 267, 362, 385, 419

Székely Barbara 287

Székely Klara 287

Szekszird (Baranya, HU) 252

Szeldmajer Gyorgy 298

Szemere csaldd 262, 265, 271

Szemere Laszlé 242, 410

Szemerkényi Agnes 423

Szenci Molnar Albert 296, 429

Szenczi Boros Janos 290

Szentannafalva (oklevélben szerepli telepiilés) 261

Szentes lasd Bodrogszentes

Szentesi Jinos 292

Szentgyorgyi Istvin 292

Szentivinyi csalid 263

Szentpéteri Mihily 290

Szentpéteri S. Janos 291

Szepessy csalid 265

Szepessy Pal 254

Szepestapolea (Teplic, Spisska Teplica, SK) 243

Szepsi Korocz Gyorgy 290

Szepsi Lani Mihdly 290

Szepsi Literati Pal 290

Szepsi P. Gispir 290

Szerdabely lisd Bodrogszerdabely

Szerencs (Szerents, Borsod-Abauj-Zemplén, HU) 216, 218, 223, 262, 273, 358, 401,
417

Szerencsi Péter 293

Szikszai Fabricius Balizs 287, 289, 373, 378, 429

Szikszai Siderius Istvan 290

Szikszay Gdspir 251

Szikszd (Szikszdiijfalu, Borsod-Abatj-Zemplén, HU) 261

Szikszdjfalu lisd Szikszd

Sziligyi Benjimin Istvin 290, 299

Sziligyi Mirton 292

Szilvissy Mihdly 298

Szinyér (Svinice, SK) 352
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Szirmay Adim 272

Szirmay Antal 213, 214, 215, 218, 219, 220, 227, 228, 229, 232, 233, 236, 237,
241-245, 247-250, 253, 254, 258, 259, 261, 263, 265-268, 270, 273, 276,
277, 280, 281, 282, 285-290, 292, 296, 297, 299-302, 304, 305, 307, 308,
349-356, 358, 359, 362-388, 390-400, 402-406, 408—-415, 417, 423, 426,
428, 429, 430, 433

Szirmay csalad 261, 262, 263, 271, 272, 351

Szirmay Gyorgy 351

Szirmay Jozsef 263

Szirmay Liszlé 352

Szirmay Péter 249

Szirmay Tamids 242

Szombathely (Vas, HU) 252

Szombathi Jinos 292

Szony Imre 298

Szorény Agoston 301

Sztiray (Ztari, Ztarinus) Mihaly 292

Szuhay Mityis 254

Sziir (Zywr) Lérinc 271

Tache Tamas 257

Taktakenéz (Kenéz, Borsod-Abaiij- Zemp!e’n, HU) 250

Tillya (Borsod-Abaij-Zemplén, HU) 215, 218, 219, 220, 226, 246, 256, 259, 260-
263, 290, 375, 398, 399, 400, 402, 404, 418

Tamds ispdn, Simon fia 246

Tamais vikdrius 295, 301

Tamds, Szent 253

Tar Pal 378

Tarcal (Tartzall, Borsod-Abaiij-Zemplen, HU) 214, 215, 218, 221, 226, 228, 246,
253-258, 285, 290, 293, 295, 299, 356, 365, 377, 379, 395, 396, 398, 401, 418

Tarcal vitéz 214, 244, 246, 254

Tarczali Pal 290

Téirczay Mikls 269, 271

Tarkdny (Komdrom-Esztergom, HU) 257

Tasnddy Istvin 254

Telekessy Imre 297

Telekessy Istvin 250

Teleki csaldd (Teleky) 266, 366

Teleki Jozsef 384

Teleky Mihdly 255, 256

Teplic lisd Szepestapolca
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Terebes lasd Toketerebes

Thérczay Janos 269

Theodorus atya 252

Thoraconymus Matyis 289

Thorda Zsigmond 288

Thorunii lisd Toronya

Thokoly Imre 249, 255-258, 261, 283, 297, 301, 378

Thurnmeyerin Vedova, Helena 424

Thuré6ezy Jinos 264, 277, 278, 295, 379

Thurzé Gyorgy 248, 282, 377

Thurzé Imre 377

Tihaméri Mité (Tiheméry, Matthias) 299

Timon Samuel 220-224, 277, 282, 375, 386, 399, 400, 401, 430

Tinnin (HR) 251

Tochol lasd Tokaj

Tocota lisd Tokaj

Tofeus Mihdly 291

Tokaj (Tocota, Tochel, Tokoyd, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 214, 215, 216, 218, 221,
226-235, 240-255, 257, 258, 259, 265, 266, 267, 268, 282, 290, 306, 308,
349, 355, 356, 361, 364, 365, 367, 373, 378, 379, 387, 388, 389, 391-403, 405,
406, 408, 409, 411-415, 417, 418, 419, 423, 427, 428, 430, 433

Tokaji Ferenc 249, 258, 283, 297

Tokoyd lisd Tokaj

Tolesva (Teltsvensis, Nagy-Tolesva, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 215, 216, 218, 222,
269, 270, 271, 272, 284, 290, 291, 295, 300, 377, 386, 401, 419

Tolcsvay csalid 304

Tolesvay Janos 294

Tolesvay Liszlo 294

Tollius, J. Jacobus 242, 430

Tolnai Dali Janos 290

Tolnai Istvin 292

Tolnai Pap Istvin 290

Tolnai Péter 292

Tolnai Tamds 292

Tolnay csalid 263

Tomka-Sziszky Jinos 369, 430

Toronya (Thorunii, Toruni, PL) 224, 276, 288, 296, 300, 304, 305, 392, 401, 425

Téth Gergely 216, 244, 359, 361-367, 377, 395, 430

Tournes, Samuel de 425

Tiketerebes (Terebes, Trebisov, SK) 273, 274, 275, 287, 297, 301, 373, 380

Téros Gyorgy 258
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Trajecti ad Rbenum lisd Utrecht

Trattner Kdroly 427

Trattner Matyds 396, 430

Trattner, Johann Thomas 424, 426, 428, 429, 431

Traulisd Trogir

Trautson, Johann Wilhelm 262, 263, 270, 272, 276, 284, 287, 297
Trautson, Leopold Donat 261, 262, 263, 270, 272, 276, 284, 287, 303, 305
Trautsonfalva lisd Herceghiit

Trencsényi Mité 277, 386

Trescheri, Viti Jacob 432

Trieszt (Friuli-Venezia Giulia, I) 306

Tragir (Trau, HR) 230

Tsétsi Janos 390

Turéczi Liaszle 225, 241, 243, 375, 410, 430

Ujfalvi Katona Imre 290

Ujbely ldsd Sataraljatjbely

Ujviri Tamds 291

Uliszlo, I1. lisd Jagello, Ulidszlo, 11,

Upor (Upor, Zempléniijfalu része, SK) 269

Utrecht (Trajecti ad Rhenum, NL) 227, 376, 424, 427
Uz csalid 304

Uza csalad 265

Viczi Andris 291

Vadiszi Simon 299

Valerianus atya 252

Valerius Divid 290

Valois Félix 288

Vilyi Andris 369, 430

Vilyi Nagy Ferenc 425

Vimosijfalu (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 215, 216, 218, 269, 270, 271, 284, 377,
419

Vaniére, Jacques 213, 236, 241, 243, 307, 356, 402, 403, 430

Vanoviczy Jinos 302

Virad lasd Nagyvdrad

Viradi Mihaly 293

Varannd (Vranov nad Toplou, SK) 218, 368, 417

Varji Orsolya 300

Varse (Warschau, Warszawa, PL) 429

Visirhelyi Jinos 290

461



Visdry csalid 265

Vaudémont, Karl 249, 258

Vécsey Sindor 283

Végardd (ma Sdrospatak része, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 284
Végh Ambrus 285

Véke (Vojka, SK) 214, 352, 354

Vékony Janos 254

Velence (Venezia, Veneto, I) 216, 229, 249
Vereczky Ferenc 293

Veresegyhizi Istvin 291

Veresegyhizi Mihaly 429

Veréezi (Veréezi) Ferenc 290

Veszprémy Liszlé 270, 276, 430

Veterani, Johann Friedrich Ambrosius von 258
Vetsei (Pataki) Istvain 390

Viczmindy Mityis 288

Vidi Ferenc 302

Vidin (Bodony, BG) 251, 286

Vienna lisd Bécs

Vilmdny (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 261
Vilyvitdny ( Vitdny, Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 301
Vince vikdrius 301

Vince, Szent 262, 276

Vindobona ldsd Bécs

Vinna (Vinné, SK) 259, 290

Virostek Oszvald 302

Vita Tivadar 226, 426

Vitdny lisd Vilyvitdny

Vukovics Pal 302

Wagner Kiroly 229, 246, 247, 250, 271, 277, 280, 305, 375, 383, 384, 425, 431

Wallaszky Pal 293, 376, 431

Walpataky (forrisban emlitett magyar nemes) 242, 410

Warschau lasd Varsd

Way csalid 265

Weingand, Joannes Michael 426

Wellmann Imre 395, 431

Wernher, Georg 245, 388, 431

Weszprémi Istvin 226, 241, 242, 243, 244, 286, 296, 372, 376, 386, 398, 410,
411, 426, 431

Windisch Eva, V. 384, 431
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Windisch, Karl Gottlieb von 245, 278, 369, 376, 387, 388, 431
Winterbach, Hugo Christopher von 250

Wittenberg (Brandenburg, D) 287, 289, 296, 299,429
Wiadislaus, I. lisd Jagello, Uldszlo, 1.

Wroelaw (Bovoszlo, Wratislaviae, PL) 226, 242, 424

Zadorfalvi Marton 299

Zangusko (forrisban emlitett lengyel herceg) 263
Zarubal, Bartholomeus 226, 392
Zivodszky Gyorgy 282, 377, 380, 431
Zebegnyei Janos 290

Zeiler, Martin 245, 387, 431
Zemlényi Gyorgy 290

Zephyrinus atya 252

Zichy csalad 265

Zdlyom (Zvolen, SK) 226, 277, 295
Zombor lisd Mezézombor

Zombor Péter 254

Zombori Andris 273

Zrinyi Ilona 282, 283

Zrittey Zsigmond 273

Zudar Péter bin 246

Zsaddny lasd Sdrazsaddny

Zsiamboky Jinos 379, 423

Zsigmond lasd Luxemburgi, Zsigmond
Zsujta (Borsod-Abaiij-Zemplén, HU) 265
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