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Bevezetés - kétségbeesett tervek
a revizionista diverzidra, 1919-1920

Az elsd vilaghdboru elvesztésével, az Osztrdk—Magyar Monar-
chia felbomldsdval, majd a trianoni békediktatum aléirasaval
Magyarorszag korabbi teriiletének és lakossdgdnak majdnem
kétharmadat veszitette el, és koriilbeliil 3.3 milli6 magyar anya-
nyelvii ember rekedt az orszaghatarokon kiviil.' Noha a Magyar
Kirélysdg ezeréves torténelme sordn mindig multinaciondlis 4l-
lam volt, és az elcsatolt teriileteken él6k tobbsége nem volt ma-
gyar nemzetiségl, a békeszerz8dés sordn az orszdghatarok meg-
vondsa egyaltalan nem kovette a nyelvi és etnikai hatdrokat. Sza-
mos esetben egységes tombben €16 magyar lakossagu teriiletek
is a szomszédos dllamokhoz keriiltek. Az dllamhatdron kiviil re-
kedt magyarok a szomszédos orszagok tobbségében semmiféle
kisebbségi jogokkal nem rendelkeztek, aki pedig tehette (elso-
sorban erdélyi magyarok), optansként, tobbnyire teljesen elsze-
gényedve koltozott 4t a megcsonkitott anyaorszag teriiletére. Az
elsd vildghdborut, forradalmakat és polgarhaborit, végiil jelen-
tos teriileti veszteségeket és ezek nyoman iszonyu gazdasagi és
szocidlis krizist elszenved6 Magyarorszdg kormanyzatdnak és
tarsadalménak érthetd mddon tehat a trianoni békediktatum re-
viziéja lett az egyik vezéreszméje.

A Horthy-korszak elsé éveiben ebbdl kifolyolag Magyaror-
szagon sem volt hidny irredenta eszmeiségli, jobboldali titkos
szervezetekbdl és ezekhez kothetd félkatonai (paramilitdris) ala-
kulatokbdl. A paramilitarizmust, paramilitaris tevékenységet és
szervezeteket, amelyek az elsd vildghabori utdni években kiilon-
boz0 intenzitdssal Eurdpa szinte minden dllamdban jelen voltak,
a téma nemzetkozi szakirodalma tobbnyire tigy szokta definidlni,

' B8vebben 14sd: ROMSICS Igndc, A trianoni békeszerzédés, Budapest, He-
likon Kiad¢, 2015.



mint olyan katonai vagy kvazi katonai szervezeteket és cselek-
ményeket, amelyek kiegészitették a konvencionalis katonai ala-
kulatok miikodését, vagy egyenesen azok helyébe 1éptek.> Erre
némely esetben az dllam kereteinek dtmeneti vagy akér tartds
felbomldsa adott lehetdséget, mint példdul a Monarchia felbom-
l4asa utan Fiume esetében. Mds alkalommal az dllam maga hasz-
ndlta fel az ilyen alakulatokat a sajat céljaira (mint ahogyan arra
a Német Csdszarsagbol 1étrejovo weimari koztarsasdgban is volt
példa), megint masutt a paramilitaris formacidk a fenndll6 dllam
ellenében 1éptek fel — ahogyan az Magyarorszagon is tortént a
Tandcskoztarsasag ellen kitort ellenforradalom sordn. A para-
militarizmus tehat az els6 vildghdbord utdni Magyarorszagon is
természetes jelenség volt, reprezentansai pedig elsddlegesen to-
véabbra is az aktiv vagy leszerelt katondk, esetleg egyéb fegyve-
res testiiletek tagjai voltak. Az ilyen jellegi form4ciok nem meg-
lep6 médon szorosan 6sszefonddtak az ij magyar dllammal, kor-
mannyal, illetve a vesztes dllamokat sujté fegyverkezési korlato-
zasok kovetkezében igen korlatozott keretek kozott mitkodd —
részben egykori paramilitaris alakulatokbdl (djra)szervezett —
haderdvel is.

A KettOskereszt Vérszovetség (roviditve: KKV vagy KKVSz)
nevil katonai titkos tarsasdg, vagy inkdbb titokban miikodo irre-
guldris katonai alakulat magyar kontextusban az ilyen szerveze-
tek koziil is kiemelkedik. Esetében nem csupédn valamiféle on-
szervez06dd mozgalomrdl, hanem inkdbb titokban miikodo &l-
lami, vagy legaldbbis kvazi-adllami szervezetrdl beszélhetiink.
Parancsnoka Siménfalvy Tihamér ezredes, késobb tdbornok,
els6 vildghdborts hds, a Székely Hadosztaly egykori vezérkari
fonoke, Horthy Miklés kormanyz6 belso katonai korének tagja

2 Robert GERWARTH, Harc a Vorés Szirnyeteggel. Ellenforradalmi erd-
szak Kozép-Eurdpa vereséget szenvedett dllamaiban, ford. VARADY Péter,
in Hdbori béke idején. Paramilitdris erdszak Europdban az elsé vildghd-
bori utdn, szerk. Robert GERWARTH-John HORNE, Budapest, L’Harmat-
tan Kiadd, 2017, 71-92.



volt. Ujszaszy Istvan tdbornok, a katonai titkosszolgalat és a ké-
sébbi Allamvédelmi Kozpont vezetéjének az AVH fogsdgaban,
1948-ban frott feljegyzései kozott taldlhatunk egy igen érdekes
dokumentumot. E dokumentum tandsiaga szerint az 1920-as
években a honvédségen beliil félig-meddig illegalitasban, de ter-
mészetesen a kormdny tudtdval és beleegyezésével miikodott
egy — elsOsorban irredenta indittatdsu — titkos kiilfoldi akcidkat
kidolgozo6 és kivitelezd, titkosszolgdlati jellegli csoport, amely-
nek a vezetdje ugyancsak Siménfalvy ezredes, késObb pedig
(Siménfalvy 1929-es haldla utdn) Papp Dezs alezredes volt.?
Itt érdemes egy nagyon rovid hadelméleti kitérd keretében tisz-
tdznunk, hogy a kiilonleges rendeltetésii katonai erdk és kiilonle-
ges milveletek, mai értelemben vett kiilonleges erdk a 20. szazad
elején alakultak ki, éppen abban az id6szakban, amikor a fent em-
litett magyar irreguléris katonai alakulatai miikodtek. A szakterii-
let jelentds fejlodése nem sokkal a mésodik vilaghdboru alatt ko-
vetkezett be, amikor minden nagyobb haderd, amely részt vett a
harcokban, az ellenséges vonalak mogott végrehajtandé kiilonle-
ges milveletekre szakosodott alakulatokat hozott 1étre. Orszagtol
és hadikultaratdl fiiggden a kiilonleges katonai erdk olyan funk-
cidkat lathatnak el, mint a 1égi miveletek, a felkelések elleni
kiizdelem, a terrorizmus elleni kiizdelem, titkos hadmuiveletek
végrehajtasa, a tdszmentés, fontos infrastrukturdlis célpontok
megsemmisitése, politikai célpontok kiiktatdsa, kiillonboz6 hir-
szerzési miiveletek, illetve a nem-hagyomanyos hadviselés kiilon-
boz6 formai.* A kiilonleges erdk fontos szerepet jatszottak a had-
viselés torténete soran, amikor a cél a hagyomanyosabb hagyoma-

3 UISZASzY Istvan, Vallomdsok a holtak hdzdbdl. Ujszdszy Istvdn vezérdr-
nagynak, a 2. vkf. osztdly és az Allamvédelmi Kozpont vezetdjének az AVH
fogsdgdban irott feljegyzései, forraskiad. HARASZTI Gyorgy, KOVACS Zol-
tdn Andrds, SZITA Szabolcs, Budapest, Allambiztonségi Szolgélatok Tor-
téneti Levéltara—Corvina Kiadd, 2007, 356-359.

4 V6. David THOMAS, The Importance of Commando Operations in Mod-
ern Warfare 1939-82. Journal of Contemporary History, 1983/4, 689—
717.



nyos harc helyett az ,,iiss €s fuss” jellegii, nagy kart okozo, rajta-
titésszerii akciok végrehajtisa vagy a szabotdzs volt. Tovébbi je-
lentds szerepiik volt és van a felderitésben, az ellenség kozelében
vagy az ellenség korében végzett hirszerzési tevékenységben, va-
lamint egyre inkdbb az irreguldris erdk, azok infrastruktirdja és
tevékenységei elleni kiizdelemben. Itt fontos tisztazni, hogy kii-
Ionleges katonai er6k maguk is mikddhetnek irreguléris keretek
kozott, miként az a két vildghabord kozotti magyar alakulatok ese-
tében is jellemzo volt. F6 elddjiik egyébként az Osztrak—Magyar
Monarchia haderejének kiilonb6z6 kiilonleges rendeltetésii alaku-
latai voltak az els6 vilaghdboriban, és nem egy késobbi magyar
,.kiilonitményes” katona az elsd vildghaboru idején ilyen alakula-
tokndl teljesitett szolgdlatot.”

A fehérterror silyos atrocitdsai és a kiilonitményesek éltal el-
kovetett er6szakos cselekmények mellett maig kevéssé ismert ma-
gyar hadtorténelmi tény, hogy Héjjas Ivan 1ényegében az orszag
1944-es német megszalldsdig a magyar politikai elit masod-har-
madvonalbeli tagja, a kormanyzat befolyasos fOhivatalnoka, nem
mellékesen kiilonitményes-paramilitiris multjabol, az ellenforra-
dalmi rendszer kiépiilésében jatszott hathatds, gatlasoktdl mentes
és erOszakos szerepébdl kifoly6lag Horthy Miklos kormdnyzo
egyik kozeli, bizalmi embere, tandcsaddja volt. Legalabb részben
az 6 személye kotott Ossze ugyanakkor az autoriter konzervativ
kormanyzattal egy olyan, elsdsorban els6 vildghdborus veteranok-
bol allg, jorészt radikdlis jobboldali elvek mentén szervezddo pa-
ramilitaris-parapolitikai hdl6zatot, amely a két vildghdbori k6zott
ugyan végig ellentmondésos viszonyban allt a mindenkori kor-
manyzattal és hadvezetéssel, &m a hadvezetés e valtozd személyi
Osszetételll, bar vissza-visszatérd tagokbdl verbuval6do irregula-
ris katonai alakulatokat a sajat céljai eléréséhez szamos alkalom-
mal felhasznalta, elsdsorban olyan hadicselekmények sordn, ame-
lyek a mai hadtudoményi terminolégidval leginkdbb az irreguléris

5> Paolo MORISI, Hell in the Trenches. Austro—Hungarian Stormtroopers
and Italian Arditi in the Great War, Warwick, Helion and Company, 2018.
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hadviselés, aszimmetrikus hadviselés,’ illetve a kiilonleges kato-
nai milvelet cimkékkel jellemezhetok.

Az aszimmetrikus hadviselés definicidja egyébként a magyar
hadtudomanyi szakirodalomban tobbnyire az alabbi, és korunk je-
les magyar hadtudésa, Resperger Istvan foglalkozott vele a leg-
tobbet. E hadviselési forma jelentdsége a Horthy-korszakban pe-
dig abban 4llt, hogy a viszonylag gyenge, silyos fegyverkezési
korlatozasok alatt 4ll6 magyar haderd harcképessége nyilvan je-
lent6sen elmaradt a szomszédos dllamok haderdinek harcképessé-
gével szemben, ezért a magyar haderd mérsékelt sikereket csak
nem konvenciondlis harci cselekmények 4ltal (pl. diverzio, szabo-
tazs, propaganda, kiilonleges miiveletek) érhetett el a szomszédos
allamok tertiletén, a magyar allam politikai érdekeit a legeredmé-
nyesebben ilyen eszkozokkel probélhatta meg érvényesiteni.

Az aszimmetrikus hadviselés tehat ,,...pontosan korvonala-
zott politikai célok érdekében folytatott, gyakran tobb szervezet
ideoldgiai, valldsi, etnikai kozosségén alapulé katonai, és nem
katonai miiveleteket, eljdrdsokat és modszereket alkalmazo koz-
vetlen és kozvetett hatdsokra épito, és egymds hatdsait felerdsito,
a biztonsdg kiilonbozo dimenzionak teriiletét veszélyezteto harc-
modor, foként harcdszati eljdrds, melyek egyiittes hatdsdval
kényszerithetjiik akaratunkat az ellenségre. [...] A katonai és a
nemzetbiztonsdgi teriileteken értelmezve, az aszimmetria gya-
korlatilag, a szembendllo féltol eltérd cselekvési vdltozatokat
(miiveleteket), szervezeteket, és gondolkoddsi modot képvisel,
abbol a célbol, hogy maximalizdlja a sajdt elonyeit, és kiakndzza

% Az aszimmetrikus hadviselésr6l ldsd a magyar hadtudoményi szak-
irodalomban: RESPERGER Istvan, Die Risiken, Herausforderungen, und
Bedrohungen. Die Rolle der Streitkrdifte in den neuen befwaffneten Kon-
flikten aus ungarischen Sicht, Hamburg, Hamburg University of Applied
Sciences, 2003.; RESPERGER Istvan—KIss Almos Péter—SOMKUTI Bilint,
Aszimmetrikus hadviselés a modern korban. Kis hdaboriik nagy hatdssal,
Budapest, Zrinyi Kiadd, 2013.; RESPERGER Istvan, A vdlsdgkezelés és a
hibrid haviselés, Budapest, Dialog Campus Kiado, 2018.
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az ellenség gyengeségeit, valamint megragadja a kezdeménye-
zést, vagy nagyobb cselekvési szabadsdgot nyerjen. Az aszim-
metria lehet politikai-stratégiai, vagy katonai-stratégiai, illetve
ezek kombindcidja is.”’

Héjjas Ivan tartalékos fohadnagy/szdzados és kiilonitményes
irregularis katonatérsai tehat a két vilaghaboru kozotti idoszakban
szamos alkalommal szerveztek kiilonleges rendeltetésii irregularis
katonai alakulatokat, és vezettek a magyar kormany és hadvezetés
megbizasabdl kiilonleges katonai miiveleteket, melyekben meg-
itélésem szerint a Horthy-korszakra vetitve kordntsem anakronisz-
tikus aszimmetrikus hadviselés, valamint ezzel szoros Osszefiig-
gésben az irrregularis hadviselés, mint a hadviselés nem konven-
cionélis form4ja is komoly szerepet kapott.

A fent emlitett Siménfalvy-csoport a Vérban, a kiiliigyminisz-
térium épiiletében miikodott, tevékenysége elsdsorban a kisan-
tant adllamokra terjedt ki, kozéptavi célja pedig a magyarlakta
teriiletek esetleges visszafoglaldsanak eldkészitése volt. A Si-
ménfalvy vezette, a Kiiliigyminisztérium és a Honvédelmi Mi-
nisztérium kozos irdnyitdsa alatt all6 titkosszolgélati jellegli ka-
tonai szerv l1étrehozdsardl egyébként 1920-bdl egy igen rovid, le-
véltdri drizetben fennmaradt feljegyzés is beszamol:

»Megdllapodds az elszakadt részeken folytatando irredenta
szervezésérol: Az irredenta legfelsobb vezetésére egy a kormdny
ingerencidja alatt dllo titkos szerv létesittetik egy polgdri és egy
katonai egyén vezetése alatt. Ezen szerv politikai kérdésekben a
kiiliigyminisztérium, katonai kérdésekben a katonai vezetoségtol
kapja az dltaldnos irdnyelvekre vonatkozo utasitdsait, ugy azon-
ban, hogy politikai tekintetben a nemzeti kisebbségek miniszter-
ével egyetértoen jdr el. Ezen kozponti titkos szerv végrehajto or-
gdnumaiként tdrsadalmi szervezetek (ligdk) létesitenddk kiilon-

7 RESPERGER Istvan, Stratégidk és fogalmak hdborija, az aszimmetrikus
hadviselés hadtudomdnyi megkozelitése, Hadtudomany, 2016/26, 37-50.

12



kiilon az egyes nemzetiségi csoportok részére. Anyagi tamogatds
az irredenta céljaira a kormdny illetéleg egyes reszortok részé-
16l kizdrolag a kozponti titkos szerv iitjdn folydsithatok.”

Erre a fajta katonai tevékenységre a kelet-eurdpai hadtudo-
manyi és hadtorténelmi terminoldgidban éltaldban a diverzio ki-
fejezés haszndlatos. A diverzié amugy katonai értelemben legin-
kabb eltereld hadmiivelet, amely jellemzden kisebb, regularis
vagy irreguldris fegyveres csoportok tevékenységét jelenti a
front mogotti ellenséges teriileteken, illetve az ellenfél hatorsza-
giban azzal a céllal, hogy zavarjédk az ellenség haboris tevé-
kenységét. Egymassal fesziilt viszonyban all6 allamok kozott —
Magyarorszag €s a kisantant dllamok viszonya pedig a trianoni
békediktdtum aldirdsa utani idékben érthetden ilyen volt — azon-
ban békeiddben is elképzelhetd. A diverzids tevékenységnek
tobb célja lehet: az ellenfél hadvezetésének bénitdsa, gyengitése,
a hadsereg ellatasnak akaddlyozdsa, illetve a katondk és a polgari
lakossag nyugalméanak megzavarasa, félelem és elégedetlenség
keltése. A diverzids tevékenységet végzo, altaldban kiilonlege-
sen kiképzett katonai személy elnevezése a diverzdns.

Amig a diverzio kifejezés elsGsorban a szovjet-orosz és kelet-
eurdpai hadaszati szakirodalomban terjedt el, dltaldban negativ
konnotacidval, addig a nyugati, f6ként angolszasz katonai szak-
irodalom ugyanerre a tevékenysége leginkdbb a fent emlitett
kiilonleges hadmiivelet (special operation) vagy fekete (értsd: a
hivatalos politikdba nem illeszkedd, a nyilvanossag elott be nem
bevallott) hadmiivelet (black operation), illetve a szubverzio

8 HU-MNL-OL-MOL-K 64-1920-2-60. Cim ¢és alafras nélkiil, 1920. 04.
06. 1dézi: ANGYAL Béla, Erdekvédelem és énszervezddés. Fejezetek a
csehszlovdkiai magyar pdrtpolitika torténetébdl, Forum Intézet—Lilium
Aurum Kiad6, Dunaszerdahely, 2002, 50. A felvidéken miikkodé magyar
titkosszolgélati sejtek tevékenysége kapcsdn ugyanerre az iratra hivatko-
zik joval kordbban Boros Ferenc is: BOROS Ferenc, Magyar—csehszlovdk
kapcsolatok 1918-1921-ben, Budapest, Akadémiai Kiadé, 1970, 231.
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(felforgatés) kifejezéseket haszndlja — sokkal pozitivabb, de leg-
alabbis semlegesebb kontextusban, mivel a katonai szakma sziik-
ségszerll részének tekinti az ilyen tevékenységet.

Nandori Pal jogtorténész monografidjaban az 1934-es, I. San-
dor jugoszlav kirdly és Barthou francia kiiliigyminiszter halala-
val végz0d6 marseille-i merénylet nemzetkozi jogi vonatkoza-
sait — a merényletet horvat és maceddn nacionalistdk kovették el
— vizsgdlé monogréfidgjdban maga meggy6zden irja le, hogy a
Siménfalvy-csoport 1ényegében azonos volt a Kettdskereszt Vér-
szovetséggel. A Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara-
ban, a Kiiliigyminisztérium iratai kdzott a mai napig barki sza-
madra elérhetd és kutathato forrdsokat tart fel, és ezek alapjan 4l-
litja, hogy a szervezet a kezdetektdl fogva kormanyzati irdnyitas
alatt 4llt, és nem egy Onszervezddd paramilitdris titkos tarsasag,
hanem 4llami szerv, titkos katonai alakulat volt, mégpedig annak
is viszonylag professziondlis. Az iratokbdl kitlinik, hogy a szer-
vezet elsddleges célja valdban a kisantant dllamok elleni diver-
zéansakciok kivitelezése volt, kozéptavon pedig a magyarlakta te-
rilleteken zavargisokat akart kirobbantani és a teriileti reviziét
el6késziteni. Egy 1921-es keltezEsi kiiliigyminisztériumi eldter-
jesztés szerint a szerv katonai parancsnoka csakugyan Simén-
falvy Tihamér ezredes, politikai vezetdje pedig Kanya Kdl-
mén diplomata, kiiliigyminiszter-helyettes, késobbi kiiliigymi-
niszter volt. K4nya volt egyben a Felvidéki Comité’ nevii, cseh-
szlovdkiai magyar revizionista szervezet vezetdje. A titkos irre-
gularis katonai alakulatok diverzids tevékenysége a tervek sze-
rint elsOsorban Csehszlovakia, Romadnia, illetve kiemelten a
Szerb—Horvat-Szlovén Kirdlysag (1929-t6]1 Jugoszlavia) ellen
iranyult.'”

° A Felvidéki Comité tevékenységérdl részletesebben lasd: ANGYAL Béla,
Erdekvédelem és onszervezddés. Fejezetek a csehszlovdkiai magyar pdrtpo-
litika torténetébol, Forum Intézet-Lilium Aurum Kiaddé, Dunaszerdahely,
2002.

10 NANDORI Pél, A Marseille-i gyilkossdg nemzetkozi jogi vonatkozdsai,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1972, 24.
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A kiiliigyminiszter (ekkoriban egy ideig a miniszterelndkség-
gel parhuzamosan Teleki Pél toltotte be ezt a tarcat 1s) szdmara
késziilt egy masik titkos eldterjesztés is, amely mély részletekbe
menden ecseteli a hatdron tul elkdvetendd diverzids cselekmé-
nyek végrehajtdsdnak madjat, afféle titmutatoként is szolgdlva a
majdani diverzdnsoknak. Az irat tébbek kozott kiemeli, hogy a
diverzids cselekményeket gy kell végrehajtani, hogy azok a ha-
taron tdli magyarsag élet- és vagyonbiztonsagat lehetdleg ne ve-
szélyeztessék. Felmeriil benne csehszlovék, szerb és roman na-
cionalista politikusok és renddri vezetok elleni merényletek le-
hetdsége is. Az eldterjesztés azt is megallapitja, hogy a diverzids
cselekmények végrehajtasdhoz a komoly emberi eréforrds mel-
lett megfelel6 anyagi er6forrdsok is sziikségesek, illetve a diver-
zans iigynokoket sziikséges a megfeleld eszkozokkel (16fegyver,
robbandanyag, méreg) felszerelni, felfegyverezni. Az irat szi-
mol az elcsatolt teriileteken €16 magyarok elleni dllami retorzi6
lehetdségével is, ezért szerzdje azt javasolja, hogy amennyiben
lehetséges, a végrehajtok a gyaniit tereljék a helyi (nem magyar)
nacionalista és/vagy kommunista mozgalmakra, illetve a cselek-
ményeket végrehajtd iigynokok leleplezddésiik esetén minden-
képpen ilyen szervezetek tagjainak valljadk magukat, a magyar
allammal val6 kapcsolatukat pedig feltétleniil tagadjak le. A di-
verzids cselekmények végrehajtasdhoz sziikségesnek tiint, hogy
helyi, hatdron tdli magyar, vagy legaldbbis a magyar irredentiz-
mus eszméjével szimpatizdl6 személyeket is beszervezzenek.
A diverzids akciok végrehajtiasa pedig kiilonleges katonai kikép-
zettséget igényel, igy csak olyan személyt javasoltak ilyen val-
lalkozads megvaldsitasara, aki el6zdleg kiilonleges kiképzésben
részesiilt. Az irat azt is felveti, hogy sziikség esetén a megvesz-
tegetés eszkozével is €lni kell, €s pénziigyi Gton olyan személye-
ket is be kell szervezni, akik elvi alapon nem jarulndnak hozz4 a
titkosszolgalati miiveletek sikeréhez.!' A magas szinti, kiilonle-

' HU-MNL-OL-K 64-1920-41-515.
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ges hadmiiveleti és titkosszolgélati jellegli képzettségrol tanibi-
zonysdgot tevl eldterjesztést — a titkosszolgédlati munka egyéb-
ként éppen ebben a korszakban kezdett professzionaliz4lédni,'
€s 6nallo, a rendvédelemtdl és a honvédelemtdl elkiiloniild szak-
mava valni Magyarorszagon is — szerzdje ugyan nem ldtta el a
kézjegyével és pontos keltezéssel, am feltételezhetjitk mogotte
akar Siménfalvy ezredest, a hadsereg fedésben miikodo, titkos-
szolgalati jellegli egységének parancsnokat.

A Siménfalvy Tihamér ezredes vezetése alatt all6 titkos kato-
nai csoport a rendelkezésre all6 forrdsok tantsiga szerint nem
csupdn a kisantant dllamok teriiletén készitett el diverzansakci-
Okat, hanem élénken kereste a kapcsolatot a német és osztrik ra-
dikdlis jobboldali szervezetekkel is. 1921-ben egy grazi targya-
lason felmeriilt az az elképzelés is, hogy egy esetleges késObbi
haboru kitorése esetén a magyar és a német fél kozos erdvel fog-
lalné el Csehszlovakiat. Ezen kiviil a Kettdskereszt Vérszovetség
néven is ismert szervezetnek nem csupdn a diverzans- és terror-
akciok kivitelezése, de az els6 vilaghdboru vesztes dllamait sdjtd
fegyverkezési korlatozdsok kijatszdsa is célja lehetett, hiszen
rajta keresztiil nagyszdmu embert lehetett titkos katonai allo-
manyba sorolni és kiképezni — a trianoni békeszerz6dés ugyanis
35000 fds, onkéntes alapu hadseregben maximélta Magyaror-
szag haderejét, mindenféle komolyabb, tdmad6 hadmiiveletek
végrehajtasara alkalmas fegyverzet nélkiil. Ezt az el6irést a kor-
mdanyzat gy probalta kijitszani, hogy az egyéb allami fegyveres
testilletek (renddrség, csenddrség, folyamorség, vaimorség, pénz-
ligyOrség, hatar6rség, Nemzeti Munkavédelmi Hivatal) alloma-
nyéban, illetve az 6nszervez0dod, paramilitaris jellegzetességeket
is mutat6 jobboldali tarsadalmi egyesiiletek tagjai kozott igyeke-
zett a katonai szolgdlatra alkalmas személyeket elrejteni és nyil-
vantartani. Ebben az értelemben a Kettdskereszt Vérszovetség

12 V5. BODA J6zsef-REGENYI Kund, Ondllé magyar hirszerzés és elhdri-
tds (1918-1945), in A hirszerzés torténete az okortol napjainkig, szerk.
BoODA J6zsef-REGENYI Kund, Budapest, Dial6g Campus Kiad6, 2019, 116—
128
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hasonl6 lehetett a német Fekete Hadsereg nevili szervezethez
(Schwarze Reichswehr) is, amelyhez az 1920-as években tobb
tucat, elsdsorban elsd vilaghaborus veteranokbdl allo, jobboldali
milicia tartozott, és amelyre az ugyancsak szigoru fegyverkezési
korlatozéasok alatt all6 Németorszdg kormdnya maga is Ugy te-
kintett, mint a hadsereg félhivatalos tartalékos egységeire.'

Ujszédszy Istvan tdbornok fentebb mar idézett feljegyzései
szerint ebbdl az 1920 koriil alakult titkos katonai csoportbdl nétt
ki 1936-ban a honvéd vezérkar 5. szdmd, sajté- €s propaganda-
osztalya, amely nevével ellentétben nem csupdn a honvédség
propagandacéljait szolgalta, hanem a szomszédos kisantant 4lla-
mokban az elcsatolt teriiletek visszafoglaldsat el6készitd szabo-
tazs- és diverzansakciokat is végrehajtott a miniszterelnokséggel
és a kiiliigyminisztériummal szoros egyiittmitkodésben.

Bér a két vildghdbord kozott a magyar hadsereg kiilonleges
titkos alakulatai szdmos diverzids véllalkozdsban vettek részt a
szomszédos allamok teriiletén, ezek 1ényegében kétségbeesett
probalkozasok maradtak, és egyik sem jart igazan relevans ered-
ménnyel. A nemzetkozi koriilmények €s a nagyhatalmi érdekek
nem tették lehetdvé az orszag teriileti integritdsanak ilyen médon
torténd visszaallitasat. Elvesztett teriileteinek egy részét Ma-
gyarorszag csak masodik vildghdboriba val6 belesodrédés és a
németek és az olaszok agresszids politikdja melletti kényszer(i
elkotelez6dés drédn tudta ideiglenesen visszaszerezni.

13 A német Fekete Hadsereg torténetérdl 1asd bdvebben: Jun NAKATA, Der
Grenz- und Landesschutz in der Weimarer Republik 1918-1933. Die ge-
heime Aufriistung und die deutsche Gesellschaft, Rombach Verlag, Frei-
burg im Breisgau, 2002.
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A magyar-bajor-osztrk titkos targyaldsok
— a Fehér Internaciondlé gondolata, 1920-1921

Az els6 vilaghabori vége, majd a versailles-i békeszerz6dés ala-
ifrdsa utin a vesztes dllamok egyes politikusai érthetd médon nem
nyugodtak bele a vereségbe és a teriileti veszteségekbe, és a re-
vizi6 lehetOségét keresték nem csupan egyéni médon, de lehet-
séges szovetségesek segitségének bevondsdval is. A diverzids
tervek és a titkos diplomécia ily modon igen szorosan Osszefiig-
genek egymadssal. Teljesen érthetd, utélag mondhatni természe-
tes volt az a kozeledés, amelynek keretében mind mérsékelt,
mind radikélis jobboldali érzelmii magyar, német (elsésorban
bajor) és osztrak politikusok keresték az egyiittmitkodés lehetd-
ségét a Nagy Haboru uténi els6 idészakban. Ugyan a versailles-i
békeszerzodést még kozel sem irtdk ald, és tobb vesztes dllam-
ban még belsd, polgarhdboris harcok zajlottak kiilénb6z6 poli-
tikai erdk és paramilitaris alakulatok kozott, a vesztes allamok
szdmdra hatrdnyos békefeltételeket és a majdani teriileti veszte-
ségeket Eurdpa térképének udjrarajzolasat foként a volt Osztrak—
Magyar Monarchia teriiletén méar 1919 vége felé eldre sejteni le-
hetett.

1919 telén a csdszarsagbol frissen kialakult, ingatag weimari
koztarsasdgot megdonteni kivanoé radikélis jobboldali német po-
litikusok, az tigynevezett Kapp-puccs'* szervezéi, tobbek kozott

14 A Kapp-puccs a weimari koztdrsasdg megdontésére irdnyulé puccski-
sérlet volt a német szélsdjobboldali politikai erdk részérdl, jorészt Német-
orszag els¢ vildghaborus vereségébe beletorddni nem akar6 katondk és
renddrok fegyveres részvételével 1920 marciusaban, melyet 1ényegében
Luddendorf tdbornok és Wolfgang Kapp f6tisztviseld és foldbirtokos ve-
zetett. Berlin elfoglaldsa utin Kapp megdontottnek nyilvanitotta a koztar-
sasdgi kormdnyt, onmagat kancellarrd nyilvanitotta, €s a német néphez in-
tézett kidltvinyban meghirdette a versailles-i béke reviziéjat és legtobb
elemében a késébbi nemzetiszocialista politikai rendszerre hasonlitd Uj
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Erich Ludendorff német tabornok, Max Bauer német ezredes,
Gustav von Kahr bajor tartomdnyi miniszterelnok, illetve a
puccskisérletben ekkor még csak mellékszereplOként résztvevo,
feltorekvé, fiatal szélsdjobboldali politikus, Adolf Hitler'® német
(bajor) vezetéssel megkisérelték egyfajta nemzetkozi revizio-
nista szervezddés létrehozasat. A német radikalis jobboldali po-
litikusok leginkdbb a mind Németorszdgban, mind Ausztridban
igen nagy szamban miikodo, elsésorban elsd vildghdborus vete-
ranokbdl all6 félkatonai szervezetek, szabadcsapatok 6sszefoga-
saban lattdk volna a politikai viszonyok megvaltoztatdsanak le-
hetdségét. A Ludendorffék 4ltal elképzelt terv 1ényege tehat a
bajor szabadcsapatok, az osztrdk szélsdjobboldal, valamint az
éppen zajlé magyarorszagi fehérterror vezetdinek megallapo-
dédsa lett volna, persze a politikai hatalom mihamarabbi erdsza-
kos atvétele dltal mind Németorszdgban, mind Ausztridban —
Magyarorszagon ekkor mar sejteni lehetett, hogy a politikai ha-
talom az Antant tdmogatdsaval a szegedi ellenforradalmi kor-
mény jobboldali politikusai és a Nemzeti Hadsereget vezetd
Horthy Mikl6s altengernagy, fovezér kezébe keriil.

1919 telén tehat Erich Ludendorff tdbornok és Max Bauer ez-
redes Trebitsch Ignédcot, a magyar sziiletésii nemzetkozi kémet
és szélhdmost kiildték Magyarorszdgra azzal a megbizatéssal,
hogy a késziil6, németorszdgi Kapp-puccs tdmogatisira meg-
nyerje a magyar jobboldali eréket. A Kapp-puccs afféle sajtofo-
nokeként tevékenykedd Trebitsch Miinchenen, Regensburgon,

politikai kurzust. A puccs végiil két nap alatt kudarcba fulladt, Kapp Svéd-
orszdgba emigralt.

15 Hitler mellékszerepléként vett részt a Kapp-puccsban, mint a német ra-
dikalis jobboldal egyik képviseléje. Eppen ebben az idében, 1920. februar
24-én, egy 25 pontos program elfogaddsa mellett Hitler javaslatara valtoz-
tattdk meg a Német Munkdspart (Deutsche Arbeiterpartei) nevét Nemze-
tiszocialista Német Munkdspartra (Nationalsozialistische Deutsche Arbei-
terpartei), amelyet hivatalosan NSDAP-nak, a kdznyelvben ndci partnak
roviditettek.
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Passaun, Linzen keresztiil jutott el Bécsig. Onnan a budapesti el-
lenforradalmi kormany bécsi kovete, Gratz Gusztav segitségével
utazott tovdbb végcéljdig. Magyarorszagon Bauer ezredessel
egyiitt Pronay P4l szdzadossal, a hirhedt kiilonitményparancs-
nokkal, a Nemzeti Hadsereg egyik vezetdjével targyalt, aki ek-
koriban a kés6bbi dllamf6 kozvetlen bizalmi korének tagjaként
jelentés politikai tényezének szamitott.'® Az 1920. marciusi, né-
metorszagi Kapp-puccs a hadsereg tétovdzasa miatt, amely nem
allt a puccsistak mellé, de nem védte meg igazan a legitim német
korményt sem, kezdetben a kormanyparti politikusok menekiilé-
séhez vezetett, de a puccs nyoman kitort altaldnos sztrdjk €s a
bankdrok, valamint a gyariparosok ellendlldsa miatt négy napon
beliil megbukott. Trebitch Igndc 1920 m4jusdban Bauer ezredes-
sel és von Stefany német szdzadossal egyiitt, Ludendorff levelét
kézbesitve ismét Budapestre utazott, ekkor azonban mar Horthy
Mikl6st keresték fel,!” akit ekkorra mar Magyarorszdg kormény-
z6java valasztott a parlament.'® A bukott, &m orszdgukon beliil
még mindig jelentds politikai befolyassal és kiterjedt katonai
kapcsolatokkal rendelkez6 német puccsista politikusok és a fris-
sen megvalasztott magyar dllamf6 egy esetleges német—osztrak—
magyar jobboldali katonai és politikai 0sszefogasrdl targyaltak.
A felek ekkor az egyiittmiikdés igen komoly, valds szandékaval
folytattdk beszélgetéseiket, Ludendorff pedig teljes mértékben
elképzelhetonek tartott volna egy altala Fehér Internaciondlé-
nak'® nevezett, a kozép-eurépai jobboldali politikai erék kozott

16 Bernard WASSERSTEIN, Az igazi Trebitsch. Az dtvdltozomiivész, ford.
MOLNAR Gyorgy, Budapest, Akadémiai Kiadd, 2016, 217-238.

17 Trebitsch Ignacot, mint Bauer ezredes ttitarsat a Horthyval val6 targya-
lason, megemliti Zadravecz Istvdn, a magyar Nemzeti Hadsereg tdbori
plispoke is emlékirataiban. VO. ZADREVECZ Istvan, Pdter Zadravecz titkos
napldja, forraskiad. BORSANYI Gyorgy, Budapest, Kossuth Kiad6, 1967, 134.
18 Horthy Miklést 1920. mércius 1-jén vélasztotta kormanyz6éva a nemzet-
gytlés.

19 Bernard WASSERSTEIN, i. m. 239-260.
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1étrejovo szovetséget. Ludendorff szivélyes levelében Magyar-
orszagot a nacionalista eszme megmentdjének nevezte, egytttal
pedig a bajor forradalmi szervezeteknek nyujtando, jelentds 6sz-
szegll anyagi tdmogatast is kért.”” A német fél az aldbbi f&bb
pontokbdl 4ll6, igen részletes egyiittmiikodési tervet ajanlotta fel
a magyarok részére:

1. Németorszagbdl titkos irregularis katonai alakulatok utaznak
Magyarorszagra.

2. Ezeket az embereket magyarorszagi titkos tdborokban kikép-
zik.

3. A kiképzéshez sziikséges anyagi eréforrdsokat a magyar kor-
many hamis orosz rubel nyomtatasdval és terjesztésével te-
remti eld.

4. A Magyarorszagon kiképzett bajor katonai alakulatok titok-
ban beszivarognak Bécsbe, és megfelel6 idoben megdontik
az osztrak szocidldemokrata kormanyt.

5. Bécs elfoglaldsa utdn a bajor—magyar—osztrak koaliciés csa-
patok megtamadjik Csehszlovakiat.

6. Ezutin a fent emlitett csapatok elfoglaljadk Poroszorszagot,
ahol Ludendorff katonai diktatrat vezet be.

7. Ily médon megerdsodve a fehér internaciondlé kormanyai és
hadseregei Szovjet-Oroszorszdgban robbantanak ki fehér for-
radalmat, és megdontik a kommunista kormanyzatot.

8. A sikeres oroszorszagi restauracié utdn a fehér internaciondlé
tagallamai hadat izennek az Antantnak, és a gydztes fél Gjra-
rajzolja Eurdpa térképét, jorészt helyredllitja a vilaghabord

20V, Erich Ludendorff levele Horthy Mikléshoz Németorszdg és Magyar-
orszdg egymdsrautaltsdgdrol és a kozép-eurdpai ellenforradalmi szervez-
kedésrél, in Horthy Miklos titkos iratai, szerk. SZINAT Mikl6s-SzUCS
Lészl6, Budapest, Kossuth Kényvkiad6, 33-38; valamint SZERENYT II-
dik6—VISZKET Zoltin, Buzgo Mocsing, az igazi Trebitsch, Archivnet,
2006/3. http://www.archivnet.hu/kuriozumok/buzgo_mocsing_az_igazi_
trebitsch.html
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eldtti helyzetet, és Magyarorszag is visszakapna a trianoni bé-
keszerzédés eldtti hatdrait.”!

Itt emlithetjikk meg, hogy Ludendorffék kiilondsen nagy remé-
nyeket fliztek bolsevik korményzat ellen harcold, monarchista,
ugynevezett fehér orosz erdk részvételéhez a Fehér Internaciona-
Iéban, hiszen az elhtizddd orosz polgarhabori végkimenetele
1919-ben még nem volt eldontott tény, és a kommunista forrada-
lom 6ta tobb szdzezer cérista, vagy legaldbbis a bolsevik kor-
madanyzattal nem szimpatizal6 orosz dllampolgar hagyta el haza-
jat. A fehér orosz emigransok legnagyobb csoportja éppen Né-
metorszdgban telepedett le, illetve még mindig sok orosz hadifo-
goly is tartézkodott az orszag teriiletén, akik megtagadtak a ha-
zatérést Szovjet-Oroszorszagba, szdmos cdrista orosz tdbornok
és fotiszt pedig tobbek kozott ezekkel a katondkkal ekkor még
elképzelhetének tartotta a bolsevik rendszer megdontését. Lu-
dendorff ugyancsak Trebitsch Igndcon és Bauer ezredesen ke-
resztiil az emigrans Vaszilij Biszkupszkij tibornokkal vette fel a
kapcsolatot, aki 1920 jiniusdban maga is személyesen jart Bu-
dapesten, és részt vett a német, az osztrak és a magyar felek tar-
gyaldsain.*? A tdrgyaldsok sordn ugyancsak részletes terveket
taglalé memorandumok sziilettek,® 4m a tényleges egyiittmiiko-
désre a bolsevik erdk ellen ténylegesen harcolo, egyébként igen
széttagolt és rosszul szervezett fehér orosz haderdkkel tobbek
kozott a nagy foldrajzi tdvolsdgok miatt K6zép-Europabdl a Fehér
Internacionalé résztvevoi részérél nem igazan keriilhetett sor.>*

2l GULYAS Ldszlé, A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1. Az elsé évek, 1919—
1924, Mariabeseny0, Attraktor Kiadé, 2012, 42—43.

22 W ASSERSTEIN, i. m. 254-255.

23 A Fehér Internaciondlé orosz vonatkozésairdl, illetve az orosz—magyar
reldciorol részletesebben ldsd: KOLONTARY Attila, Alekszej von Lampe,
Vrangel bdré katonai képviseldje Magyarorszdgon, Pécs, PTE BTK Tor-
ténettudomdanyi Intézet — Modernkori Oroszorszdg és Szovjetuni6 Torté-
neti Kutatécsoport, MOSZT-fiizetek 1., 2015.

24 W ASSERSTEIN, i. m. 255.
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A foként budapesti székhelyti, eurépai nacionalista erék ko-
zotti targyaldsok persze nem folyhattak teljes titokban, azokrdl a
francia és az angol hirszerzd szervek is idejében értesiiltek, az
Antanthatalmak pedig mar ekkor hatdrozott tiltakozdsuknak ad-
tak hangot, ez pedig kiilpolitikai téren dvatossdgra intette a ma-
gyar korményzatot.”> A bajor nacionalista politikai erdk mellett
1920 folyamédn a magyar kormany parhuzamosan az osztrak ra-
dikalis jobboldali politikai er6kkel és paramilitris szervezetek-
kel is élénken keresték a kapcsolatot egy kozép-eurdpai fehér
koalicié létesitésének reményében.?® Budapest néhany ropke hé-
napra a vildghdabord kimenetelébe beletorddni nem akar6, radi-
kalis jobboldali politikai erdk €s politikusok egyik eurdpai koz-
pontjava valt. Egyébként valahol itt, a Fehér Internaciondlé
szervezOdése koriil kell keresniink a késObbi revizionista-irre-
denta indittatasu, kiilonleges katonai muveleti jellegli pénzhami-
sitasi akciok, mint péld4ul az 1925-6s magyar frankhamisits®’
genezisét is, ugyanis mar ekkor felmeriilt az a gondolat, hogy a
revizionista szovetség kiadasait esetleg a monarchista orosz tisz-
tek hathatés kozremukodésével készitendd ,,Duma-rubel” elne-
vezésti fehérorosz bankjegyek nyomtatdsdval (azaz: hamisitdsa-
val) lehetne fedezni.”® A magyar kormany és katonai vezetés, il-
letve veliik szoros egylittmiikodésben a magyar félkatonai naci-
onalista tarsadalmi szervezetek ekkoriban meglehetdsen ellent-
mondasos €s kockdzatos jatékot jatszottak, ugyanis terveik ko-
zott szerepelt a koztarsasagga valt Ausztria frissen megvalasztott

25 KARSAI Elek, Szdmjeltdvirat valamennyi magyar kirdlyi kovetségnek,
Budapest, Tancsics Kiado, 1969, 63—64.

26 G. S00s Katalin, Burgenland az eurdpai politikdban 1918—1921, Buda-
pest, Akadémiai Kiado, 1971, 84-122.

27 A frankhamisitdsrdl 1dsd részletesebben: ABLONCZY Balazs, A frankha-
misitds. Hdlok, személyek, dontések, Multunk, 2008/1, 29-56.

2 V6. Max Bauer ezredes feljegyzése a Fehér Internaciondlé cselekvési
tervérdl, 1926. majus 26., BAK NL Max Bauer 27/33. Idézi: WASSER-
STEIN, i. m., 252.
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baloldali kormdnya megdontésének eldsegitése, és a helyi jobb-
oldali és radikdlis jobboldali politikai er0k hatalomra segitése,
akdr magyar katonai intervencid ltal is.”® Magyar radik4lis jobb-
oldali katonatisztek ,,Remény” fedonévvel egy — persze soha
meg nem val6sult — hadmiivelet tervét is kidolgoztak.>® Az oszt-
rék jobboldali paramilitaris szervezetek amugy igen szoros kap-
csolatban alltak az els@sorban Ludendorff tdbornok nevével fém-
jelezhet bajor nacionalista erOkkel, igy a titkos targyaldsok ter-
mészetesen nem csupan a magyar és az bajor fél kozott folytak,
hanem azokban parhuzamosan természetesen az illetékes osztrak
politikusok is részt vettek. A magyar vezérkar az osztrédk para-
militdris szervezetek gyengesége és Csehszlovdkia katonai ké-
sziilddése miatt az esetleges Ausztria elleni intervenciot elsdsor-
ban bajor irregularis katonai alakulatok tdmogatdsdval tartotta
csak kivitelezhetének.*! Az 1920 folyaméan komolyan és intenzi-
ven foly6 bajor-magyar—osztrak titkos targyaldsokat magyar
részrdl személyesen Teleki Pal miniszterelnok és kiiliigyminisz-
ter irdnyitotta. A magyar kormény képviseletében Siménfalvy
Tihamér ezredes, a KettOskereszt Vérszovetség vezetdje, német
részrél Rudolf Kanzler és Georg Escherich bajor paramilitéris
vezetdk, az ORKA (Organisation Kanzler) és ORGESCH (Or-
ganisation Escherich) nevii radikalis jobboldali milicidk®* pa-
rancsnokai és Georg Heim parasztparti politikus, osztrak részrol

¥ G. S00s, i. m. 90.

30 HU-HL-VKF-1920-11-21197.

31 Uo. Idézi: G. S00s, i. m. 90-91.

32 Az ORGESCH (Organization Escherich) Georg Escherich (1870-1941)
altal 1919-ben alapitott bajor paramilitaris szervezet volt, mely szorosan
kotodott a Rudolf Kanzler (1873-1956) vezette ORKA bajor nacionalista
milicidhoz. Mindkét szervezet szoros kapcsolatokat dpolt a Németorszag
és Ausztria egyesitését szorgalmazo, osztrdk nacionalista Heimwehr /
Heimatschutz mozgalommal is. A magyar kormany, majd késébb a kor-
mdny ellenzékeként miikodd szélsdjobboldal kiilonb6zd szervezetei az
1919-t61 kezdve mind az osztrdk, mind a német (elsésorban bajor) nacio-
nalista szervezetekkel keresete a kapcsolatot. A német Freikorps tipusu
szabadcsapatok, igy tobbek kozott az ORKA és az ORGESCH szervezetek
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pedig elsOsorban a Keresztényszocialista Part radikélis jobbszar-
nyénak tagjai, példaul Johannes von Liechtenstein herceg vettek
részt a megbeszéléseken.> 1920. augusztus 25-én és 26-4n a fe-
lek Teleki miniszterelndk svabhegyi villdjdban gyiiltek Ossze, és
arra a megegyezésre jutottak, hogy:

,,...a [szocidldemokrata] Renner-kormdny lehetdleg eltdvoli-
tando, és ennek helyére egy polgdri koztdrsasdgi kormdny helye-
zendo, Ausztridnak Németorszdghoz valo csatlakozdsa, valamint
a monarchista restaurdcio kérdése egyelore kikapcsoltatik, miu-
tan ezek a kérdések mindnydjunkat az Entente-tal, Magyarorszd-
got pedig elsosorban a Kis-Entente-al hoznd ellentétbe. Ezen
program keresztiilviteléhez mindenekelott az osztrdk Keresztény-
szocialista Pdrt megnyerése sziikséges, Wiesner kovet ir vdllal-
kozott ennek kieszkozlésére, valamint a bajorokkal valo koz-
vetitésre. Wiesner és Teufel urak a legkozelebbi napokban Ba-
jororszdgba utaznak, késébb pedig Bécsben lesz egy megbeszé-
lés. A magyar kormdny tdle telhetdleg tdmogatni fogja ezen po-
litikdt, katonai beavatkozds résziinkrdl nincs tervbe véve.”>*

A magyar kormdny tehat az Ausztria elleni katonai interven-
ci6 tervérol 1920 augusztuséra 1atszolag letett, azonban tovébbra
is mindent elkovetett, hogy a kdzelgo osztrdk parlamenti valasz-
tdsokon lehetdleg jobboldali kormany keriiljon hatalomra. A ma-
gyar katonai beavatkozast Ausztria beliigyeibe ekkorra mér a ba-
jor paramilitaris vezetd, Rudolf Kanzler sem helyeselte. A bajor,
a magyar és az osztrak fél k6zott tovabba jelentOs érdekellenté-
tek is fesziiltek, példdul nem tudtak megegyezni a kirdlykérdés-
ben, illetve nem éllapodtak meg Nyugat-Magyarorszdg majdani
teriileti hovatartozasarol. A magyar kormany végiil a bajor radi-

korabeli torténetérdl 1asd bovebben: Nigel H. JONES, Hitler’s Heralds. The
Story of the Freikorps, 1918—1923, Dorset, Barns and Noble, 1995.

3 G.S00s, i. m. 91.

3 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/309. 30. Idézi: G. S00s, i. m. 91.
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kalis jobboldali politikai er6kkel egy jelentds mennyiségii fegy-
ver széllitdsdra vonatkoz6 egyezményt kotott csak meg, melyhez
utélag az ugyancsak erdsen jobboldali, Ludendorff tdbornokkal
szoros kapcsolatban all6 Gustav von Kahr bajor tartomanyi mi-
niszterelnok is hozzajarult.*

Parhuzamosan az osztrdk és bajor jobboldali er6k kozott is
targyalasok folytak, melyeknek 6 célja bajor részrdl az osztrak
jobboldali félkatonai szervezetek német parancsnoksag alatt tor-
ténd egyesitése, illetve kozéptavon a németajku dllamok egyesi-
tése lett volna, azonban itt is jelentds érdekellentétek és véle-
ménykiilonbségek dlltak fenn a tdrgyaldfelek kozott. 1920.
szeptember 6-4n és 7-én Bécsben tovabbi targyaldsok zajlottak
bajor és osztrdk ellenforradalmi politikai szervezetek kozott,
amelyeken feltehetdleg Gratz Gusztdv, ekkoriban bécsi magyar
kovet, késobb magyar kiiliigyminiszter is részt vett, €s ahol a fe-
lek egymds antikommunista céljainak kolcsonos tdmogatdsardl
allapodtak meg, ugyanakkor az osztrak keresztényszocialista po-
litikusok az utolsé pillanatban letettek az osztrdk kormany erd-
szakos megdontésének tervérol.*® Az osztrak radikalis jobboldali
Heimwehr-milicidk®’ vezet6i ugyanis kijelentették, hogy a szo-
cidldemokrata kormdny katonai uton torténd megdontéséhez
szitkséges fegyveres er6t nem tudjik biztositani, azonban min-
dent igyekeznek megtenni, hogy a kozelgd valasztdsokon Auszt-
ridban jobboldali, az § elképzeléseiknek inkdbb megfeleld kor-
many keriiljon hatalomra.*®

A magyar kormany elsésorban anyagi timogatdsarol biztosi-
totta az osztrdk Heimwehr-szervezeteket, abban a reményben,
hogy késébbi kiilpolitikai céljaihoz még hasznukat veheti majd.*

3 G. S00s, i. m. 92.

36 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/263.

37 A Heimwehr tipust osztrak jobboldali paramilitéris szervezetek torténe-
térol lasd részletesen: C. Earl EDMONSON, The Heimwehr and Austrian
Politics, 1918-1936, Athens, University of Georgia Press, 1978.

3 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/263.

¥ G. S00s, i. m. 93.
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Bajororszdgban ezzel parhuzamosan Ludendorff tdbornok és ra-
dikélis elveket vall6 kore nem igazédn akart hallani a korabbi, szep-
temberi targyaldsokon elfogadott, sokkal ¢vatosabb €s jézanabb
forgatokonyvrol, és mindenképpen a katonai fellépés mellett ko-
telezték el magukat, az els6 vildghdbori vesztes orszagai altal 1¢-
tesitendd Elnyomott Népek Szovetsége fantdzianévre hallgaté ka-
tonai szovetség gyors létrehozasa altal. Ludendorff e célbdl a ma-
gyar kormanytdl jelentds anyagi tdmogatdst is igényelt, immar
nem eldszor és nem is utoljara,*® és elsésorban azt virta, hogy a
magyar kormany az Ebredd Magyarok Egyesiiletén*' (EME) vagy
a Magyar Orszagos Véderd Egyleten*> (MOVE), a bajor ellenfor-
radalmi erdkkel szoros kapcsolatot d4pold, amiigy ekkoriban még

40 HU-HL VKF-1920-11-23152. 1dézi: G. SO0S, i. m. 94.

41 Az Ebredd Magyarok Egyesiilete az els6 vildghdbori és a forradalmak
utdni Magyarorszdg legbefolydsosabb nacionalista tarsadalmi egyesiilete
volt, mely az 1920-as évek elején sajat segédrenddri milicidkat, karhatalmi
alakulatokat tartott fenn, és hatarozottan befolyésolta a partpolitikat is. Tag-
jai szamos hirhedt, antiszemita és irredenta indittatisti biincselekményt, ki-
sebb-nagyobb terrorcselekményt kovettek el. Alapitéi és vezetdségi tagjai
kozott szamos politikust és befolyasos katonatisztet taldlunk, pl. Prénay Palt,
Héjjas Ivant, vagy Gombos Gyula késébbi miniszterelnokot. Miikodése
csucspontjdn tagsiaga tobb szdzezresre volt tehetd, elnokei az 1920-as évek
elején Szmrecsanyi Gyorgy, Eckhardt Tibor és Buday Dezs6 nemzetgytilési
képviseldk voltak. Jelentdsége 1923 utdn, a kormanypartbol kivalé Magyar
Nemzeti Fiiggetlenségi Part (Fajvédé Part) megjelenésével fokozatosan,
majd komolyan az 1930-as években 1étrejovo, részben az egyesiilet tagjaibol
szervez6dd, nyugati mintdju magyar fasiszta és nemzetiszocialista partok
megalakuldsaval csokkent. Az EME a kiilonboz6 radikalis jobboldali politi-
kai partok mellett ezzel egyiitt egészen 1945-ig miikodott. Torténetének elsé
éveir6l lasd: ZINNER Tibor, Az ébreddk fénykora, 1919-1923, Budapest,
Akadémiai Kiado, 1989.; valamint: ZINNER Tibor, Adatok az Ebredd Ma-
gyarok Egyesiiletének 1918. november—1920. mdrcius kozotti torténetéhez,
Budapest Févaros Levéltara Kozleményei, 1978/1, 251-284.

42 A Magyar Orszdgos Véderd Egylet 1918 novemberében, félkatonai-€l-
lenforradalmi egyesiiletként alakult, és fokozatosan vélt a Horthy-rendszer
a rendszer egyik legnagyobb tomegbdazisu szervezetévé, tagsiga nagy ré-
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er6sen kormdnykozeli magyar radikdlis jobboldali szervezeteken
keresztiil nydjtson pénziigyi segitséget.*’ Teleki ekkorra mar
azonban kifejezetten ellenezte a bajor radikalis jobboldal magyar
részrdl torténé jelentésebb anyagi timogatdsat, féként az EME-n
és a MOVE-n keresztiil, és a magyar kormany az Elnyomott Né-
pek Szovetségében valo részvételt és ily mddon a belesodrodast
egy esetleges tijabb katonai konfliktusba egyre inkdbb nemkiva-
natosnak és kockdzatosnak értékelte.**

A magyar kormany persze érthet okokbol 6vatos volt — a ha-
talmas teriileti veszteségek miatti elkeseredettséggel és a beldle
fakado radikalizmussal szemben gydzni latszottak a redlpolitikai
megfontoldsok —, és nem utasitotta el egyértelmiien az Elnyomott
Népek Szovetsége nevii — tulajdonképpen csak elképzelés forma-
jéban létez6 — egyiittmiikodéshez vald csatlakozds majdani lehe-
t0ségét, azonban Ludendorffnak és korének kiildott valaszaban
ugy fogalmazott, hogy a bajor szervezetekkel valé jo kapcsolatot
tovabbra is igyekszik fenntartani. Jelezte tovabb4, hogy a Magyar-
orszagot és Németorszagot foldrajzilag is elvalaszté Ausztridt

sz¢Et katonatisztek adtdk. Egyik alapitéja Gombds Gyula késobbi minisz-
terelnok volt. Az 1920-as években az Ebredé Magyarok Egyesiiletével
egylitt korszak egyik meghatdrozd antiszemita-revizionista egyesiilete, a
vezetésben az 1930-as évek mdsodik felétd] kezdve a nyilasok és mds szél-
s@jobboldali partok képviseld keriiltek tobbségbe (pl. Bankuti Laszl6, Ba-
ross Gabor, Endre Laszld, Feilitzsch Berthold, stb.). 1942-td1 vezetdsége
a magyar széls6jobboldali szervezetek Osszefogdsdra mozgdsitott, tagjai
pedig nagy aranyban adtdk a Nyilaskeresztes Part parthadseregét. 1944
elején 144 fidkegyesiilettel rendelkezett, melyek egyenként atlagosan 200
tagot szamlaltak. Csaknem mindegyikhez tartoztak fiatalokat tomorité 16-
vészklubok. A német megszallds utan beliigyminiszteri rendelettel a kisebb
fasiszta jellegii egyesiileteket is a MOVE-be olvasztottak. Az egyesiilet to-
redékesen fennmaradt iratanyaga kutathat6 a Magyar Nemzeti Levéltar Or-
szagos Levéltardban: HU-MNL-OL-P 1360. To6rténetérél lasd: DOSA Ru-
dolfné, A MOVE. Egy jellegzetesen magyar fasiszta szervezet, Budapest,
Akadémiai Kiado, 1972.

4 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/263.

4 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/363. 1dézi: G. SO0s, i. m. 95.
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mindenképpen sajat politikai-katonai céljaik szolgdlatdba kellene
4llitani, ha nem is rogton katonai intervencié révén.*

Az osztrk radikdlis jobboldali csoportok €s a magyar kor-
many viszonyét tobbek kozott az rontotta meg, hogy Nyugat-
Magyarorszag hovatartozasdnak kérdésében a Monarchia e két
utédallaméanak nem sikeriilt megegyeznie, e kérdés eldontése pe-
dig a gy6ztes antanthatalmakra, elsésorban a francidkra vért.*6
A kérdés még egy ideig tisztdzatlan maradt, azonban mind a hi-
vatalos osztrdk kormanykorokkel, mind pedig a hatalmi aspira-
cioktol fitott osztrak radikélis jobboldallal csak rontottdk a ma-
gyar kormanyzat viszonyét, a felek pedig igyekeztek latba vetni
minden befolydsukat a nagyhatalmaknal.

1920 oktoberében a szocidldemokrata Renner kancellart a ke-
resztényszocialista parti Michael Mayr véltotta az osztrdk kor-
manyfoi székben, a magyar kormdny, vagy legaldbbis magyar
katonai korok ennek ellenére titokban ismét fontolora vették egy
Ausztria elleni katonai intervencié lehetéségét. Novemberben a
magyar kormany Janky Béla miincheni katonai attasén keresztiil
ismét kapcsolatba l1épett Ludendorffal, 1921 janudrjdban pedig
Belitska Sdndor honvédelmi miniszter utasitdsara az ekkoriban
fedésben miikodd magyar vezérkar kidolgozta egy Ausztria el-
leni katonai beavatkozas tervét arra az esetre, ha a szomszédos
allamban kommunista hataloméatvétel kovetkezne be, €s radika-
lis baloldali kormdny keriilne hatalomra.*’” A terv kidolgozasa
utdn gréf Raday Gedeon a Kiiliigyminisztérium megbizdsabol
Miinchenben utazott, hogy az esetleges akcio részleteit Kahr ba-
jor miniszterelnokkel és Kanzler paramilitaris vezetével megtar-
gyalja, 1921. janudr 16-an pedig a korményzo jelenlétében le-
folytatott titkos tandcskozdson a magyar kormdany eldontétte,

4 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/384.

46 G. S00s Katalin, Magyar—bajor—osztrdk titkos targyaldsok és egyiittmii-
kodés, 1920-1921, Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef Nomi-
natae. Acta Historica, 1967/Tomus XXVII., 3-43, 23.

4 HU-HL VKF-1921-1-266. Idézi: G. S00S, i. m. 25.
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hogy az Ausztria elleni esetleges katonai akciora csak és kiza-
rélag német (bajor) kozremiikodéssel keriilhet sor.*® A magyar
kormdnyzati dontés azt is magdban foglalta, hogy ha a bajor
politikai erdk esetleg maguktol latndk sziikségesnek a katonai
beavatkozast Ausztridban és hajtandk végre azt, Magyarorszag
akkor is tAmogatasban részesitené Oket, anyagi tdmogatast, fel-
szerelést és hadianyagot biztositana szdmukra, illetve onkéntes
magyar irreguldris katonai alakulatok is a bajor erdk segitségére
sietnének. Ezen Onkéntes magyar egységeket természetesen a Si-
ménfalvy ezredes parancsnoksiga alatt all6 Kettoskereszt Vér-
szovetség biztositotta volna,* melynek, mint mir emlitettiik,
igen nagy szerepe volt a bajor, az osztrdk €s a magyar (sz€1s6)-
jobboldali politikai korok kozotti revizionista célzatd titkos tér-
gyaldsokban, sot, magyar részrdl tobbek kozott éppen a KKVSz-
hez kotddo, radikdlis jobboldali katonatisztek voltak az ilyen ird-
nyu katonai egyiittmiikodés f6 szorgalmazai.

A kozép-eurdpai kommunistaellenes katonai egyiittmitkodés
tervét, a kérdést kissé leegyszeriisitve, az Antant, els6sorban
Franciaorszag és Anglia nem nézte tilzottan j6 szemmel, mar
csak azért sem, mert az osztrdk és a bajor fél allaspontjabdl erd-
sen kiolvashat6 volt Ausztria és Németorszag egyesitésének, az
Anschlussnak a szdndéka is. 1921. janudr végén Gratz Gusztav
nagy mennyiségl, jelentds diplomdciai informacié birtokdban
kifejezetten lebeszélni igyekezett a magyar kormdnyt minden-
féle esetleges meggondolatlan katonai akciéban valé részvétel-
nek még csak a lehet6ségérol is. Jelezte, hogy Anglia és Francia-
orszdg a magyar—német—osztrak igymond fehér, bolsevista-elle-
nes ligat csupdn iirligynek fogja tekinteni a Parizs kornyéki bé-
keszerzOdések revizidjara — gondolatai természetesen nem jartak
messze az igazsagtol —, és megitélése szerint redlis veszEly volt,
hogy barmiféle Ausztria elleni magyar katonai aktivitds esetén a

4 HU-HL VKF-1921-1-266; G. S00s, i. m. 26.
4 HU-HL VKF-1921-1-266.
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Magyarorszaggal szomszédos kisantant dllamok is beavatkozza-
nak.>

Gustav von Kahr bajor tartomdnyi miniszterelnok a nemzet-
kozi diplomadciai szintéren egyre inkabb vesztésre allt Franciaor-
szaggal szemben, és bajor részrdl a targyalds jogét egyre inkabb
atengedte Rudolf Kanzlernek. Rdday Gedeon és a bajor parami-
litdris vezetd 1921 februarjdban egyiittmiikodési megallapoddst
is aldirtak a magyar kormany és a bajor ORKA milicia kozott,
azonban ez leginkdbb névleges, szimbolikus nyilatkozat volt
csupan. A felek megéllapodtak, hogy ha és amennyiben alkalom
kinalkozik, az ORKA megkisérel ,,rendet csindlni” Ausztridban,
ehhez pedig a magyar kormdny anyagi segitséget nyujt, az
ORKA sikeres fellépése esetén pedig a trianoni békeszerz0dés is
semmisnek fogjdk nyilvanitani. Kanzlerék azonban til nagy 6sz-
szeget, mintegy 4,5 millié markat kértek a magyar kormédnytol
a kockéazatos, bizonytalan kimenetelii akcié megszervezésére,
amelyet a magyar fél nem akart biztositani, igy a tényleges meg-
egyezés végiil nem jott létre.”!

Az Ausztria elleni katonai intervencié gondolata az adott po-
litikai helyzetben irredlis, de mindenesetre nagyon kockézatos
volt, és ezt a felek 1921 elso felében végiil beldttdk. Bar Ausztria
4j kancellarja jobboldali, keresztényszocialista politikus lett, a
part mérsékeltebb szarnyahoz tartozott, a magyar kormany pedig
inkdbb az osztrak Keresztényszocialista Part radikélis jobboldali
szarnyéhoz kezdett kdzeledni. Az ausztriai Heimwehr-milicidk
és a kormanyz6 keresztényszocialistdk radikdlis szarnya kozott
szoros kapcsolatok alltak fenn, és igen hamar felmeriilt a mérsé-
kelt Mayr-korméany megbuktatdsanak terve is. Az esetleges ma-
gyar vagy bajor katonai intervenci6 helyett azonban az tijabb tar-
gyaldsokat mar leginkdbb az a gondolat hatdrozta meg, hogy az
osztrak jobboldali paramilitaris szervezeteknek maguknak kel-
lene Ausztridban a kormédnyvéltast kieszkdzolni, a bécsi €s also-

S0 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-34.
SUHU-MNL-OL-K 64-41-72. 1dézi: G. SO0s, i. m. 29.
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ausztriai Heimwehr-szervezetek nevében pedig elsésorban Josef
Metzger tabornok, illetve Ignaz Seipel késdbbi kancelldr’? kép-
viselte az osztrdk felet. Az osztrdk fél a magyar kormany részérdl
anyagi timogatast vart a Heimwehr-milicidk komolyabb felfegy-
verzésére, mire a magyar kormany cserébe azt kérte, hogy
amennyiben az osztrak radikélis jobboldali er6knek sikeriilne a
sajat elképzelésiiknek megfelelé kormanyt hatalomra juttatniuk
Bécsben, Ausztria ideiglenesen mondjon le Nyugat-Magyaror-
szag teriiletérol, illetve a targyaldsok egészen addig folytatddja-
nak az iigyben, mig az j osztrak kormany nem képes a nyugat-
magyarorszagi kérdést a magyar fél szamara kedvezden ren-
dezni. Bar az osztrdk Heimwehr-szervezetek vezetdsége és a
Seipel vezette csoport nem voltak mentesek a legitimista gon-
dolattdl, IV. Kéroly 1921. marcius végi magyarorszigi, ko-
molytalannak mindsithetd visszatérési kisérlete Ausztridban is
teljes mértékben irredlissa tette a Habsburg-restauracié elképze-
1ését. Masirevich Szilard bécsi magyar kdvet 1921. marcius 31-
én jelentette Gratz Gusztdvnak, aki ekkorra mar kiiliigyminiszter
volt, hogy személyesen beszélt Seipellel, akit IV. Karoly Ma-
gyarorszagrol torténd hatdrozott eltavolitisa mélységesen lesuj-
tott. Tobbek kozott ez volt az a momentum, amely Seipelt is ra-
dobbentette, mekkora a régidban az antanthatalmak politikai be-
folyasa, és hogy a Heimwehr-milicidk kozremiikodésével tor-
ténd fegyveres kormdanyvéltas Ausztridban gyakorlatilag épp
olyan irredlis elképzelés, mint a Habsburg-restauracié.”® Auszt-
ridban IV. Kéroly visszatérési kisérletét komoly politikai vitdk
kovették, a mérsékelt Mayr kancellar pedig a parlamentben azon
hatdrozott véleményének adott hangot, hogy Ausztridra nézve
kotelezonek tartja a Saint Germain-i békeszerzédésben rogzitett
koztarsasagi dllamformat, és minden eszkdzzel meg fogja azt vé-

52 Ignaz Seipel b8 egy évvel késdbb, 1922. majus 31-én Ausztria kancel-
larja lett, ugyancsak keresztényszocialista szinekben.
33 G. S00s, i. m. 35.
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deni mindenféle legitimista-monarchista szervezkedéssel szem-
ben.>* Bar Ignaz Seipel nem sokkal késébb kormanyra keriilt,
maga is a nemzetkozi nagypolitikai érdekekhez val6 igazodasra,
konszolidécidra kényszeriilt.

IV. Kéroly visszatérési kisérlete Magyarorszagon kisebb bel-
politikai vélsagot idézett eld, a legitimistaként ismert Gratz
Gusztav kiiliigyminiszter 1921. aprilis 4-én lemondott, ezt pedig
Teleki Pal miniszterelnok dprilis 8-ai lemondésa kovette. Telekit
a miniszterelnoki székben Bethlen, Gratzot a kiilligyi tdrca élén
gréf Banffy Miklos kovette. A bethleni konszolidacié id6szaka
ugyan megkezdddott, de a magyar—bajor—osztrik titkos targya-
lasok egy esetleges antikommunista-revizionista szovetség 1éte-
sitése céljabol egy ideig még folytatddtak. A kordbbi tdrgyaldsok
fobb pontjaiban tovibbra is egyetértettek a felek, Ausztria és
Magyarorszag viszonya azonban, részben a magyarorszagi legi-
timista puccskisérlet okdn még negativabba valt. A bajor Kanz-
ler mellett az osztrak radikdlis jobboldalt a targyaldsok ezen fa-
zisaban elsGsorban stijerorszagi politikusok képviselték, mint
példaul Anton Rintelen tartomanyi miniszterelnok, Ausztria ké-
sObbi oktatdsi minisztere.”> A bajor ORKA szervezet vezetése a
targyaldsok sordn elsésorban a Périzs kornyéki békék 4ltalanos
érvénytelensége mellett érvelt, €s azt szorgalmazta, hogy az oszt-
rak és a magyar fél bardti egyezmény keretében rendezze Nyu-
gat-Magyarorszdg hovatartozdsanak vitds kérdését.’® Tekintve
azonban, hogy Ausztridt ilyenkor mar csak helyi befolyassal ren-
delkez6, tartomdnyi szintli politikusok képviselték a titkos tar-
gyaldsokon, a kérdésben elfoglalt allaspontjuk a nemzetkozi
nagypolitika szempontjabol keveset szamitott. Mind az osztrak,
mind a német radikdlis jobboldali szervezetek tovdbbi anyagi

4 G. S00s, i. m. 36.

3 Ugyan Anton Rintelen 1918 és 1926 kozott valoban betoltotte Stdjeror-
szag tartomanyban a Landeshauptmann (kb. tartomanyi miniszterelnok)
tisztséget, a korszakban ez a pozici6 a bécsi kozponti kormanyzathoz ké-
pest meglehetdsen korlatozott hatalommal jart.

% HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/198.
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tdmogatast kértek a magyar kormanytdl, és ebben jelentds riva-
lizalas is mutatkozott kozottiikk. A targyaldpartnerek kozott a
magyar fél volt az egyetlen, amely sajat hazdja hivatalos kor-
manyzatit képviselte, €és nem csupidn ambiciondlta a kormanyra
keriilést (a német és az osztrdk tartomdanyi vezetok mozgdstere
nyilvan korlatozott volt kiiliigyi kérdésekben), ily médon osztrak
és német partnerei szdmara meglehetdsen értékes szovetségesnek
tlint.

1921 méjusatdl magyar részrdl — a kormany tudtdval és fel-
hatalmazasdval — a Kettoskereszt Vérszovetség képviseldi voltak
jelen a targyaldsokon, Siménfalvy Tihamér ezredes pedig azt a
hatdrozott kérést intézte a bajor ORKA felé, hogy lehetdleg igye-
kezzen bevonni ne csupdn a stdjer radikalis jobboldali eroket, ha-
nem Ausztria 0sszes hasonld szervezetét, elsdsorban befolyasos
bécsi jobboldali politikusokat az egyiittmiikodésbe.”” A targya-
lasok sordn felmeriilt az a kérdés, hogy ha az ORKA-nak sikeriil
Ausztridban radikélis jobboldali korményt hatalomra juttatni,
akkor Ausztria kész-e engedményeket tenni a nyugat-magyaror-
szagi kérdés terén Magyarorszagnak, amelyre Rintelen stjer tar-
tomdnyi miniszterelnok nem volt képes hatarozott valaszt adni.
A monarchista érzelmii Josef Metzger tdbornok megkisérelte a
felek kozotti ellentéteket kibékiteni, azonban ez a torekvése ku-
darcot vallott. Morlin Ervin kiiliigyminisztériumi osztalytand-
csos 1921 m4jusdban arrdl tajékoztatta a magyar korményt, hogy
ekkora mar valdsziniileg maga Anton Rintelen sem hitte komo-
lyan, hogy a Mayr-kormany helyére az ORKA embereit tudna
iiltetni.>®

A bajor és osztrak radikdlis jobboldali szervezetek tevékeny-
sége ekkor egyre inkdbb a magyar kormanytol valé tjabb és
Ujabb anyagi tdmogatdsok kicsikarasara kezdett korlatozédni,
tényleges, legalabbis a magyar kormdny szdmdra barmilyen
szempontbdl is hasznosithat6 politika-katonai tevékenységet

STHU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/199.
38 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-221.
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azonban sajat haz4jukban egyre kevésbé végeztek.”® Lang Bol-
dizsér ezredes, a kormdnyz6 Katonai Irod4janak vezetdje 1921.
majus végén informdlta a magyar kormanyt az osztrdk Heim-
wehr-szervezetek hatalmas széttagoltsagrol és rossz felszereltsé-
gér8l.%° Bajororszag ezzel parhuzamosan hatalmas gazdasagi és
tarsadalmi krizissel kiizdott, és a helyi kormanyzat egyre ke-
vésbé engedhette meg maganak, hogy a szovetségi kormanyzat
akaratatdl eltérd kiilpolitikat folytasson, a kiillonbozo radikalis
jobboldali paramilitéris szervezetek kozott pedig ugyancsak je-
lentds széthiizas mutatkozott, politikai tevékenységiik pedig
egyre inkdbb Bajororszag tartomanyi hatdrai kozé szorult visz-
sza.%! A bajor és az osztrak radikdlis jobboldal hatalomra kerii-
1ése akkor és ott egyre inkdbb néhany, az elsd vilaghaboru leza-
rdsa utdn végbement valtozdsokat elfogadni képtelen, sértett és
nyughatatlan politikus 1dzalma volt, semmint redlis politikai le-
hetOség.

Magyarorszagnak ugyanakkor sem a kormanyzati hatalomra
tord radikdlis jobboldallal valé titkos, sem az Ausztria legitim
korményéval folytatott hivatalos diplomadciai targyaldsok révén
nem sikeriilt olyan kompromisszumot kialakitania az osztrak fél-
lel, amely rendezhette volna a nyugat-magyarorszdgi teriilet ho-
vatartozasanak a Monarchia 1918-as felbomldsa 6ta fennalld,
mindkét fél szamara érzékeny és vitds kérdését. Bar a Parizs kor-
nyéki békeszerzodések a teriiletet végiil Ausztridnak itélték, a
magyar kormany megtagadta Burgenland kiliritését €s dtadasat,
illetve addig huzta azt, ameddig csak lehetséges volt. 1921 késo
nyaran pedig mar javdban folyt a térségbe nem sokkal kés6bb
bevonulé, irreguldris katonai egységek szervezése, melyet a hat-
térbdl teljesen értheté moédon a Bethlen-kormdany is er6sen tdmo-
gatott.. 2

3 G. S00s, 1. m. 41.
60 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/244.
61 G. S00s,i. m. 41.
62G. S00s, i. m. 42.
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Nemzetkozi kitekintés
— egy német irreguldris katonai vezetd, Hermann
Ehrhardt korvettkapitany vazlatos palyaképe,
valamint alakulatainak mikodése

Miként az koztudott, az 1920-as években Eurdpa szamos orsza-
gaban mukodtek milicidk, szabadcsapatok, irreguldris katonai
alakulatok, amelyek foként az elsé vildghdborit elveszitd alla-
mokban igen komoly politikai szerepet is jatszottak. A magyar,
a német €s az osztrdk jobboldali és radikdlis jobboldali politikai
és katonai erok kozotti kozeledést fentebb mar bemutattam, a ko-
vetkezokben pedig egy olyan német irreguléris katonai vezetd
pélyajanak alakulését kisérelem meg vazlatos ismertetni, aki sza-
mos ponton parhuzamba 4llithaté a magyar irregularis katonai
alakulatok egyik {6 szervezdjével, Héjjas Ivan tartalékos fohad-
naggyal, a Kettdskereszt Vérszovetség parancsnokhelyettesével,
illetve a titkos katonai szervezet parancsnokdval, Siménfalvy Ti-
hamér vezértkari ezredessel. E parhuzam mar csak azért is érde-
kes, mert a széban forgd német irregularis katonai vezeté nem
csupan fegyveres irreguldris alakulatokat iranyitott, de olyan tit-
kos katonai szervezetek torténete kapcsan is felbukkan a neve,
amelyek leginkdbb kiilonleges hadmiveleti és titkosszolgélati
jellegli tevékenységet végeztek, és amelyekbdl, némi leegysze-
risitéssel, késébb, az 1930-as években 1étrejott a Harmadik Bi-
rodalom katonai titkosszolgdlata is.

Akirdl pedig sz6é van, az nem mas, mint Hermann Ehrhardt
korvettkapitany, akit kozvetett személyes kapcsolat is flizott ma-
gyar kollégdihoz, tobbek kozott Siménfaly Tihamérhoz és Héjjas
Ivanhoz, hiszen az 1920-as évek elso felében maga is tevékenyen
részt vett az elso vildghédbort utdn német katonatiszt-politikusok
altal elképzelt revizionista katonai szovetség, a soha meg nem
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val6sult Fehér Internaciondlé szervezésében. Német részrol pe-
dig Ehrhardt 1s kapcsolatban allt a magyar titkos katonai szerve-
zettel, a KettOskereszt Vérszovetséggel.

A kutatok rendelkezésére 4ll6 adatok szerint Hermann Ehr-
hardt 1881. november 29-én, egy lelkészcsaldd sarjaként sziiletett
a németorszagi Diesburgban (a telepiilés ma Hohberg varoshoz
tartozik, Eszak-Rajna-Vesztfilia német szovetségi tartomdny-
ban). Vehemens természete mar altalanos iskolasként megmutat-
kozott, ugyanis becsiiletét sértve érezve megpofozta az osztaly-
fonokét, emiatt pedig el kellett hagynia a l6rrachi gimnéaziumot.
1899-ben tengerészkadétként belépett a Német Csaszari Hadi-
tengerészethez, ahol tengerésztiszti palyat futott be. 1904-ben
részt vett a gyarmatosité németek éltal a 14zado afrikai herero és
nama torzsek ellen elkdvetett brutdlis népirtasban, Ludwig von
Estorff alezredes parancsnoksaga alatt.%®

Az els6 vilaghaboru kezdetén Ehrhardt tovabbra is a haditen-
gerészetnél szolgalt. A skagerraki csatdban a csapatteste részt
vett az 1000 tonna silyd HMS Nomad angol rombol¢ elsiillyesz-
tésében. Ehrhardt alakulatat 1916 oktoberében Flandridba vezé-
nyelték 4t a La Manche csatorndn valo tengeralattjaré-védelem
céljabol. A fiatal tisztet 1917-ben korvettkapitdnnyd 1éptették eld
(ez a haditengerészetnél az drnagynak megfeleld rendfokozat),
majd a IX. Torpeddénaszad flottillaparancsnoka lett, és ebben a
beosztasban szolgalt egészen a hdbord végéig. Az elso vildgha-
bord végén 6 is Scapa Flow-ba vezette tengerészeti egységét,
ahol a Német Csaszari Haditengerészet f6 erejét adé Nyilttengeri
Flotta zomének sajat legénysége dltali elsiillyesztésére 1919. jui-
nius 21-én keriilt sor az Orkney-szigetek déli részén talalhato brit
tengerészeti tdmaszponton, ahova az elsé vildghdborut lezard
fegyversziineti egyezmény utdn a német hajokat szallitottak. Az
interndlt német flotta parancsnoka, Ludwig von Reuter ellenten-
gernagy a hajok elsiillyesztése dltal akarta megakaddlyozni,

63 Gabriele KRUGER, Die Brigade Erhardt, Hamburg, Leibnitz Verlag,
1971.
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hogy a jarmuvek a versailles-1 békeszerzodés rendelkezései alap-
jén az antanthatalmak kezére keriiljenek, és igy késobb az ¢ ka-
tonai képességeiket erOsitsék. Mieldtt azonban ez megtortént
volna, Hermann Ehrhardt kapitdny egy széllitéhajon visszatért
Wilhelmshavenbe kordbbi legénysége nagy részével egyiitt.
Amikor a német partok eldtti veszélyes elakndsitott Gvezetben a
haditengerészek fellazadtak, és megtagadtdk a tovabbhaladast,
Ehrhardt er6szakkal atvette a parancsnoksdgot a jarmi felett, és
a hajot biztonsagban a kikotébe vitte.*

1919. janudr 27-én a kommunista forradalmdrok kikidltottdk
a Wilhelmshaveni Tandcskoztarsasagot. Ehrhardt els6 korben
koriilbeliil 300 embert gyijtott Ossze, tobbségében a Német
Csészari Haditengerészet hivatdsos katondit, és veliik egylitt
megrohamozta az 1000 f6s laktanyat, amelyet a kommunista for-
radalmdrok elfoglaltak, és ahol elbarikddoztdk magukat. A kom-
munistdk ellendlldsa gyorsan megtort, és a siker hatdsara a ber-
lini korményzat 6nkéntes katonai egységek gyors megalakitdsara
szolitott fel Wilhelmshavenben.®’

Az ekkoriban még II. wilhelmshaveni tengerészdandar névre
hallgat6 katonai alakulat megalakitdsa 1919. februar 17-én feje-
z0dott be, majd az egységet marcius 1-jétdl a parancsnoka utdn
egyszeriien Ehrhardt Tengerészdandarnak nevezték el. Az irre-
guldris katonai alakulat 1919. 4prilis—méjusi miincheni bevetése
idején egy tiszti rohamszazadbol, a wilhelmshaveni szazadbol, a
3. és 4. tengerészeti ezredbdl, egy 1langszord szakaszbdl, az 1. és
2. aknavet0 szazadbol, az 1. és 2. mérndkszazadbdl allt, valamint
bizonyos mennyiségli tiizérségi felszereléssel is rendelkezett. Az
alakulat 1étszdma ekkor koriilbeliil 1500 £ volt.5

A katondk toborzasdnak és kiképzésének befejezése utan a
dandér 1919 4prilisdban parancsot kapott, hogy Georg Maercker
tdbornok parancsnoksiga alatt avatkozzon be a Braunschweigi

% Uo. 110.
% Uo. 112.
% Uo. 118.
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Szovjet Koztarsasdg megalakitdsdra irdnyul6 kisérletek ellen.
A Freikorps nem iitk6zott ellendllasba, és a baloldali forradalmi
vezetok elmenekiiltek a jobboldali 6nkéntes katondk eldl. Az ek-
kor 37 éves Hermann Ehrhardt korvettkapitdny azonban nem
volt hajlandé elismerni Németorszag haborts vereségét, az 1918
novemberében kitort forradalmat és az 1j, szocialista vezetésii
berlini kormanyt, és Freikorps-egységeivel megteremtette az
eszkozt, hogy kifejezze a régi rendszer fenntartdsa iranti akara-
tat. Az észak-németorszagi kommunista erék vereségét kvetden
a dandar a kozép-németorszagi iparvarosokba vonult, hogy a tér-
ségben leverje a helyi baloldali felkeléseket. Onnan Thiiringidba
vezényelték at, ahol a Bajor Tandcskoztarsasig elleni harcra a
kormdnyzati egységek nagy kontingensének részeként tartottdk
készenlétben. A dandér parancsnoki utasitds nélkiili elérenyo-
muldsa Miinchenbe heves utcai harcokhoz vezetett, amelyek-
ben az egyesitett kormanyegységek szétverték a munkasfelke-
1ést. A szabadcsapatok brutdlis fellépése az utcai harcokban, be-
leértve a fosztogatdst €s a letartdztatottak bantalmazasat és lelo-
vését, jol illusztrilta a Freikorps-mozgalom kormanyt6l val6 no-
vekvo fiiggetlenségét a forradalmarok elleni harcban. 1919 nya-
réra a haditengerészet vezetése mar a tengerészdandar feloszla-
tasdt fontolgatta.®”’

1920 juiniusiban a tengerészdandart Berlinben vetették be egy
kozlekedési sztrijk leverésére, augusztusban pedig Felso-Szilé-
zidban a régié német ellendrzés ala keriilése ellen harcol6 len-
gyelek ellen. 1919 vége felé az alakulat kordbban a Baltikumban
harcol6 irregularis német katondkkal egésziilt ki, és a 1étszama
mintegy 4000 fére névekedett. Hermann Ehrhardt és alakulata
1919-1920 fordulgjat a Berlin melletti Doberitz katonai gyakor-
16téren toltotte pihenéssel és gyakorlatozédssal. Ezt az id6szakot
részben politikai képzésre haszndltak, Ehrhardtnak pedig az volt

7 Uo. 134.
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anem titkolt célja, hogy alakulata katonait radikélis politikai esz-
mék szolgdlatdba 4llitsa.%®

Walther von Liittwitz tabornok, aki 1919 marciusa 6ta a ber-
lini Reichswehr 1. hadtestparancsnoksag foparancsnoka volt, és
Wolfgang Kapp monarchista érzelmii parlamenti képvisel sze-
mélyében két olyan politikai szerepld is akadt, akik eltokélték,
hogy visszaforditjdk a németorszagi forradalom eseményeit, és
helyredllitjak a vesztes elsd vilaghdbor el6tti politikai rendszert;
és a polgari demokratikus dllamberendezkedésbdl a csiszarsag
tekintélyelvll politikdjdhoz akartak visszatérni. Miutdn a biro-
dalmi kormany 1920 madrciusdnak elején a versailles-i béke-
szerzOdés betartdsat feliigyeld szovetségesek nyomdsdra mar
elrendelte az Ehrhardt Tengerészdandar és mas Freikorpsok fel-
oszlatdsat, ez utobbiak most mar készek voltak fellépni a wei-
mari koztdrsasag kormdnya ellen is. Marcius 12-én lemondott a
jobboldali radikalisok 4ltal gytilolt Matthias Erzberger pénziigy-
miniszter, ez pedig tovabbi lendiiletet adott a demokraciaellenes
mozgalomnak. Liittwitz tdbornok a Freikorpsok feloszlatasa el-
len a birodalmi elndk és a birodalmi kormédny lemondasat kove-
telve tiltakozott, 4m ezt kovetéen menesztették allasabél. gy
kezdddott 1920. marcius 13-4n a kordbban mar ismertetett
Kapp-Liittwitz-puccs, melyre most ismét visszatérek.*’

1920 marciusdban tehdt a német kormany parancsot adott ki
az irreguldris katonai alakulat feloszlatdsara. A weimari koztar-
sasdg hadereje, a Reichswehr létszamat 100 000 fore kellett
csokkentenie. A tengerészdandar parancsnokai azonban elszan-
tan ellenalltak, és Walther von Liuttwitz birodalmi tabornokhoz
fordultak. Liittwitz, aki 1918-ban és 1919-ben a Freikorps-ala-
kulatok egyik szervezdje és lelkes monarchista volt, Friedrich
Ebert birodalmi elnokhdz és Gustav Noske birodalmi hadiigymi-
niszterhez fordult, hogy éllitsdk le a feloszlatdst. Amikor Ebert

%8 Uo. 145.
% Timothy S. BROWN, Weimar Radicals. Nazis and Communists Between
Authenticity and Performance, New York, Berghahn Books, 2009, 71.
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ezt elutasitotta, Liittwitz végiil meginditotta a puccsot, amikor a
tengerészdanddr élén bevonult Berlinbe. Az Ehrhardt Tengerész-
dandar mintegy 4000-6000 katondja azonban csak a toredékét
tette ki a német szabadcsapatoknak, amelyek Osszesen mintegy
30 000 embert szamlaltak. A kormdny kidltvanyban szdlitotta fel
a német szakszervezeteket, hogy éltalanos sztrajkkal verjék le a
puccsot. Noha a Reichswehr sok monarchista érzelmii katondja
a puccsistakat timogatta, a munkdssag igen nagy része eleget tett
a kormany felhivasanak, igy a Kapp—Liittwitz-puccs az orszagos
sztrajknak koszonhetden megbukott.”

A puccs bukdsa utdn Eugen Schiffer alkancellér targyaldsokat
kezdett a Freikorps-parancsnokokkal, hogy azok békésen adjdk
meg magukat. A Reichswehr ij f0parancsnoka, Hans von Seeckt
tdbornok 1920. mércius 18-4n kiadott napi parancsaban elisme-
rden szolt a tengerészdandar fegyelmérdl, masnap pedig irasban
biztositotta Ehrhardtot a letartdztatdssal szembeni védelemrol.
Az irreguléris katonai alakulat csak ezutdn vonult ki Berlinbdl,
énekelve és zaszlokat lobogtatva, ahogyan a bevonuldskor is.
Amikor a Brandenburgi kapundl a baritsagtalan tomegbdl szi-
dalmaztik a katondkat, azok géppisztolyokkal 16ttek kozéjiik. 12
halott és harminc stilyos sebesiilt maradt a jirdan. A tengerész-
dandar ezutan visszamasirozott Ddberitzbe, €s 1920. marcius
30-4n Hermann Ehrhardt korvettkapitdny megtartotta Freikorp-
sdnak utols6 szemléjét, miel6tt azt mdjus 31-én hivatalosan fel-
oszlattidk. O maga szeptember 10-én hivatalosan is leszerelt a
Birodalmi Haditengerészettdl. A berlini korméany végiil letartz-
tatasi parancsot adott ki ellene, de Miinchenbe utazva sikeriilt
megszoknie, ahol nem indult ellene biintetéeljards. A paramili-
taris vezetd szokését Heinrich Clal nacionalista politikus, a Pan-
német Liga elnoke finanszirozta.”!

Az Ehrhardt Tengerészdandart 1920. méjus 31-i hatéllyal
hivatalosan feloszlattdk. A katondk nagy részét a Birodalmi
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Haditengerészet dllomédnydban tartottdk, a tobbiek pedig olyan
féllegalis-illegdlis, bar a német dllammal tovdbbra is szoros
kapcsolatban 4ll6 irreguldris katonai szervezetekben folytattdk
a tevékenységiiket, amelyek megalakitdsiaban és vezetésében
Ehrhardt tovabbra is tevékeny szerepet vallalt.”?

Az Organisation Consul nevi titkos irreguldris katonai szer-
vezetet a feloszlatott Freikorps, a fentebb bemutatott Ehrhardt
Tengerészdandar tagjai alapitottdk és mitkddtették. Tobbek ko-
z0tt olyan politikai merényletekért volt felelds, amelyek végsd
célja a koztarsasdg megbuktatdsa és a jobboldali diktatira beve-
zetése volt.”? Feloszlatott alakulata maradvéanyaibdl Ehrhardt
1920-ban el0szor megalakitotta a Volt Ehrhardt-tisztek Szovet-
ségét, amelybdl aztdn nemsokéra 1étrejott az Organisation Con-
sul. A szervezet magyar megfeleldjéhez, a KettOskereszt Vérszo-
vetséghez hasonléan katonailag szervezett titkos tarsasdg volt,
vagy inkdabb titkos irregularis katonai szervezet, amelynek tagjai
nagyrészt az egykori Német Csdszari Hadsereg, a Német Csa-
szari Haditengerészet, valamint a Freikorpsok egykori, tobbnyire
az elsd vilaghdboru frontjain is harcolt veteran tisztjei koziil ke-
riiltek ki. A szervezetet kezdetben a birodalmi kormany és a wei-
mari koztarsasdg hadereje, a Reichswehr hadvezetése megtiirte,
illetve bizonyos esetekben tdmogatta és haszndlta is céljai el-
érése érdekében, mivel azt remélték, hogy ezzel és egyéb ha-
sonld titkos irreguldris katonai szervezetek fenntartdsdval meg-
keriilhetik a versailles-i szerz0dés fegyverkezési korlatozasait, a
haderd 1étszamat pedig sokkal nagyobbra novelhetik a hivatalo-
san bevallottndl és megengedettnél. Ugyanebben az iddszakban
Magyarorszagon a Kettdskereszt Vérszovetség és egyéb milicidk
hasonlé célt szolgiltak, a kormanyzat pedig az Organisation
Consult és tarsszerveit is a német hader6 titkos, félhivatalos ki-
egészitd alakulataiként kezelte. A német Fekete Hadsereghez ko-
t0d0 milicidk, igy az Organisation Consul tagjai is igen gyakran
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végeztek antant dllamok elleni diverzios tevékenységet a kor-
manyzat, de legalébbis a hadvezetés megbizdsabdl és jovahagya-
saval.”*

Az Organisation Consul orszdgszerte miikddo, igen aktiv és
agilis 0sszekotd tisztjeivel és mintegy 5000 fOs létszamaval az
egész Német Birodalmat behalézta. Tagjai kiilondsen aktivak
voltak Berlinben, ahol szdmos bilincselekményt elkovettek, ame-
lyeket 6k maguk persze kiilonleges katonai miiveletként, a haza
ellenségeinek kiiktatasaként értelmeztek. A szervezet egyik leg-
ismertebb tagja a Freikorps-mozgalomban is harcold, a masodik
vildghédbord utdn ismert {révd vélé Ernst von Salomon volt. A
tagok atlagéletkora 20 és 30 év kozott lehetett, tehat foként fia-
talabb veterdnok csatlakoztak hozza, politikai meggy6zddésiiket
pedig burzsodziaellenes érzelmek, szélsOséges nacionalizmus,
antiszemitizmus és a marxizmus irdnti gyiilolet jellemezték. A
zsidokat kizartdk a soraik koziil, és minden tagnak igazolnia kel-
lett sajat német szarmazdasat. Az Organisation Consul alapszaba-
lydban a célként szerepelt a harc minden nemzetellenes és nem-
zetkozi, internacionalista mozgalom és szervezet, a zsidésag, il-
letve a szocidldemokrata eszme és altaldban a baloldali partok
ellen. Részt vettek az tdgynevezett Feme-gyilkossdgokban, és
adott esetben a sajat tagjaikat is meggyilkoltdk, ha dgy érezték,
azok eldrultdk a szervezet politikai és katonai céljait.”

Az Organisation Consul orszdgos kdzpontja Miinchenben, a
német nacionalista politikai erdk ,,fovarosdban” miikodott, ahol
a jelenlétét Ernst Pohner miincheni rend6rfonok erdsen tamo-
gatta, illegdlis cselekményeiket pedig szamos esetben eltussolta.
Ez is rdmutat a szervezet és a német allami szervek bonyolult,
komplex és igen ellentmondasos kapcsolatara, hiszen az Orga-
nisation Consul hol allami/kvaziallami szervként viselkedett, hol
pedig a fenndllé allamrend megdontésén faradozott, csakigy,
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mint a magyarorszdgi milicista mozgalom ugyanebben az 1d6-
szakban mikodo irreguléris katonai szervezetei. FedOszervként
létrehozta a Bajor Faipari Termékek Vallalatit, amelynek szék-
helye szintén Miinchenben volt. Koriilbeliil 30 fé4llasu alkalma-
zott dolgozott ott Ehrhardt kabinetfénoke, Alfred Hoffmann ve-
zetése alatt. Az Organisation Consulnak hét 6 keriilete volt
Hamburg, Hannover, Berlin, Frankfurt am Main, Drezda, Bres-
lau és Tiibingen vérosaiban, és mindegyikhez legfeljebb harom
alkeriilet tartozott. A tervezett tovabbi keriiletek 1étrehozasat vé-
giil a szervezet 1922-es betiltdsa akaddlyozta meg. A szervezet
tobbek kozott illegalis fegyverkereskedelemmel finanszirozta te-
vékenységét, egyebek mellett az fr Koztarsasagi Hadsereggel is
komoly iizleteket bonyolitott, és nagy mennyiségii fegyvert adott
el az ir lazadoknak. A névadd ,,konzul”, a titkos katonai szerve-
zet legmagasabb szintli vezetdje természetesen maga Ehrhardt
volt, aki katonai elvek szerint, er6s fegyelemmel irdnyitotta a
szervezetet, és tobbek kozott az Organisation Consulon keresztiil
feliigyelte mas német félkatonai szervezetek orszdgos haldzatit,
és szoros kapcsolatot tartott fent a Reichswehr radikalis elveket
vallo, a versailles-i békeszerz6dés revizidjara térekvo parancs-
nokaival és az Oket tdmogatd nacionalista politikusokkal is.
A titkos katonai szervezetek tagjai részt vettek a felsd-sziléziai
népszavazist megel6z6 1920-as népszavazdsi kampéanyban, és
Koppe Rohamsziazad néven az tigynevezett harmadik lengyel
felkelés leverésében, amely a teriilet Lengyelorszagnak valé at-
engedését igyekezett volna kieszk6zolni.”

Az Organisation Consul egyik {6 politikai célja az volt, hogy
kiprovokéljon egy baloldali felkelést, amelyet aztin a Reichs-
wehrrel kozdsen vert volna le, az igy megszerzett politikai hatal-
mat pedig a kdztarsasdg megbuktatdsara és a diktatira bevezeté-
sére hasznélta volna fel. A szervezet jelentds szerepet jitszott a
nemzetiszocialista félkatonai szervezet, az SA megalakuldséban,
amikor Hans Ulrich Klintzsch hadnagy, az Organisation Consul
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prominens tisztje 1921-ben atvette az NSDAP korabbi torna- és
sportosztdlydnak katonai vezetését. Ebben az idoben Ehrhardt
szoros kapcsolatot dpolt Erich Ludendorff tdbornokkal és Hitler-
rel is. Julius Schreck és Joseph Berchtold, Hitler késdbbi testorei
szintén ennek a szervezetnek a tagsagabol keriiltek ki.””

Az Organisation Consult iparosok és a weimari koztdrsasag
ellenségei finansziroztdk a polgarsidg, a nemesség és a haderd
tagjainak korébol, akik Ehrhardthoz hasonléan erdszakos tton
akartdk megvaltoztatni a fenndll6 politikai rendszert, illetve nem
nyugodtak bele Németorszag vereségébe és a régi német allam
atalakulasdba. 1921. augusztus 26-4n Matthias Erzbergert, a
jobboldal éltal gytlolt kdzéputas politikust, aki az els6 vilagha-
bort végén a Németorszag és az antanthatalmak kozotti fegyver-
sziinet egyik aléir6ja volt, Heinrich Schulz és Heinrich Tillessen
meggyilkoltdk a fekete-erdei Bad Griesbach kozelében. A rend-
Orségi nyomozds gyorsan elvezetett az elkovetokhoz, és végiil a
haderdvel is szoros kapcsolatban 4ll6 Organisation Consulhoz,
amelyhez mind a ketten tartoztak. Tovabbi nyomozasokat kove-
tden a szervezet 34 tagjat tartéztattdk le Németorszag-szerte.
Tobbségiiket azonban hamarosan szabadon kellett engedni, mert
a gyanut, hogy az Organisation Consul, mint szervezet tervelte
ki és hajtotta végre Erzberger meggyilkolasét, a bizonyitékok
nem tudtdk kell6képpen aldtdmasztani, illetve valdsziniileg a
Reichswehr befolydsos fotisztjei is kdzbenjartak az érdekiikben,
ami egydltalan nem volt példatlan a kiilénboz0 irregularis kato-
nai szervezetek tagjai altal elkdvetett biincselekmények esetén.
Néhany tagot ennek ellenére megvadoltak titkos tarsasdgban
val6 tagsaggal, &m ez a korabeli német jogszabalyok szerint sem
szamitott komoly biincselekménynek.”

1922. juinius 24-én az Organisation Consul tagjai meggyilkol-
tdk Walther Rathenau német kiiliigyminisztert. Az egyik érintett
éppen Ernst von Salomon volt, aki 1951-ben megjelent, Der
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Fragebogen (A kérddiv) cimill nagy siker(i onéletrajzi miivében
részletesen megirta az Organisation Consulban val6 ténykedését.
A titkos irregularis katonai szervezet tagjai voltak feleldsek a
Philipp Scheidemann szocidldemokrata politikus, a weimari koz-
tarsasag kikidltdja ellen 1922. jinius 4-én borkdsavval elkdvetett
merényletkisérletért, és valdsziniileg Karl Gareis bajor parla-
menti képviseld 1921. jinius 9-ei meggyilkoldsaért is.” Az
Erzberger-gyilkossdg nyomozésa sordn a rendorok rajtaiitottek a
titkos katonai szervezet fohadiszallasan. A Koztarsasag védel-
mérdl szol6 torvény (Gesetz zum Schutze der Republik) alapjén,
amelyet 1922. julius 21-én Iéptettek életbe, végiil betiltottdk az
Organisation Consult, azonban utdédszervezeteként megalakult a
Viking Szovetség (Bund Wiking).®

A szervezetet az Organisation Consul tagjai, tobbek kozott
Ehrhardt alapitottak 1923. méjus 2-4n Miinchenben. Bar nyilva-
nosan deklardlt célja az volt, hogy ,,Németorszig nemzeti €s et-
nikai alapon val6 djjésziiletését valdsitsa meg tagjainak szellemi
nevelése révén”, a tényleges célja a valésagban inkabb az volt,
hogy aktivan hozzijaruljon a weimari koztarsasdg megdontésé-
nek elokészitéséhez, és intenziv katonai kiképzést biztositson
tagjai szdmadra. A tagsagot mintegy 10 000 fore becsiilték, koztiik
természetesen igen sok volt az egykori és aktiv dlloményu ka-
tona. A fiatalkord szimpatizdnsok ugyancsak csatlakozhattak a
mozgalom ifjusagi szervezetéhez, amely a Fiatal Vikingek (Jung-
wiking) nevet viselte.®!

A Viking Szovetséget Ehrhardt és egykori freikorpsbeli he-
lyettese, Eberhard Kautter sorhajéhadnagy irdnyitottdk. Mas be-
tiltott vagy vitatott jogallasi német jobboldali félkatonai szer-
vezetek vezetdi is felhasznaltdk a Viking Szdvetségben vald
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tagsdgukat arra, hogy politikai céljaikat elérjék. Ilyen volt pél-
ddul a késobbi naci birodalmi egészségiigyl vezetd, Leonardo
Conti, a Kapp-puccs egyik lelkes résztvevdje, aki mar 1918-ban
megalapitotta az antiszemita Kampfbund cimii Gjsagot.®*

1924. janudr 9-én a Viking Szovetség mintegy 20 fOs cso-
portja volt felelds a pfalzi szeparatista politikus, Heinz-Orbis
meggyilkolasaért. A Szovetség egyre inkdbb kimondott és fel-
vallalt célja egy 1j német katonai diktatira létrehozasa és a ver-
sailles-i békeszerzddés fegyveres erdszakkal torténd revizidja
volt. Ez magaban foglalta a célzott provokacidkat, amelyek célja
a munkdssag és a baloldali mozgalmak er6szakos cselekmé-
nyekre vald felbujtidsa volt, amely iiriigyet szolgéltatott volna
egy puccshoz. Amikor ezek az el0késziiletek 1926-ban a szovet-
ségi kormdny tudomadsdra jutottak, a Viking Szdvetséget Porosz-
orszagban és mis tartomanyokban is elddeihez, az Ehrhardt Ten-
gerészdandarhoz és az Organisation Consulhoz hasonldan betil-
tottak.®

A sikertelen 1923-as miincheni sdrpuccs utdn Ehrhardt foko-
zatosan elvesztette tekintélyét a miincheni radikélis jobboldali
erok korében. Sokan arulénak tekintették, mert mar ekkor szem-
beszallt Adolf Hitlerrel, Németorszag késobbi diktatoraval. En-
nek kovetkeztében a Viking Szovetség is veszitett a jelentOségé-
bdl, és az egyes tartomanyokban vald betiltds sem kedvezett a
szamdra, noha orszdgos szinten nem tiltottdk be a mikodését.
1924 4prilisdban Ehrhardt ismét Ausztridba menekiilt, hogy el-
keriilje a biintetOeljarast, amely kordbbi cselekedeteiért indult
volna ellene. Az tj birodalmi eln6k, Paul von Hindenburg tédbor-
nok azonban amnesztidban részesitette, 1926 oktoberében vissza
is tért Németorszagba. Id6kozben a Viking Szovetség annyira el-
vesztette politikai és katonai jelentdségét, hogy Ehrhardt kény-
telen volt targyaldsokat kezdeni a Der Stahlhelm jobboldali, fél-
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katonai veterdncsoporttal, amelybe a Szovetséget be akartak ol-
vasztani. A targyaldsok azonban végiil kudarcba fulladtak, és
1928. 4prilis 27-én a Viking Szovetség végiil feloszlott. A szer-
vezet felbomldsa utdn a szovetség szdmos tagja érthetdé modon
olyan hasonl¢ félkatonai szervezetekben folytatta tevékenységét,
mint a Der Stahlhelm vagy a nemzetiszocialista Sturmabteilung
(SA), melyek kozott amugy is igen nagy személyi atfedések all-
tak fenn.%*

Ehrhardt késébb a forradalmar jobboldal uralmaért szallt
harcba Hitlerrel szemben, de nem jart sikerrel, ellenben emberei
koziil sokan csatlakoztak a Nemzetiszocialista Német Munkas-
parthoz (NSDAP). Az 1931-ben Ehrhardt és Hartmut Plaas az
Ehrhardt volt tengerészdandarja altal alapitott Gefolgschaft (Ko-
z0sség) 2000 kovetdjét tomoritette csalodott nemzetiszocialis-
takkal €s kommunistdkkal egyiitt, akik meg akartak akadalyozni
Hitler hatalomra jutdsat, és mindenekelott elitélték a nacik de-
magdg politikdjat. Ehrhardt bekapcsolddott a nemzetiszocialista
mozgalom destabilizdlasara tett kisérletekbe, és a szinfalak mo-
gott azon dolgozott, hogy szovetséget kosson a Hitlert kordbban
levaltani megkisérld disszidens SA-vezetd, Walter Stennes és a
Hitlerrel rivalizdlé néci politikus, a parton beliili Fekete Front
nevil csoport vezetdje, Otto Strasser kozott. A kezdeményezés
azonban végiil nem jart sikerrel, és Hitler hatalma a nemzetiszo-
cialista mozgalom beliil stabil maradt.®®

Hitler 1933-as hatalomra jutdsit kovetden Ehrhardt és néhany
kovetdje bekapcsolddott a nacizmussal szembeni ellenéllasba.
Kozéjiik tartozott Friedrich Wilhelm Heinz 4jsagir6, Herbert von
Bose sajtétisztviseld és Hartmut Plaas szerkeszt6.%¢ Armin Moh-
ler német torténész az 1980-as években egyébként ramutatott a
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Hitler-ellenes katonai ellendllds vezet0 tagjainak, példaul Wil-
helm Canaris tengernagynak és Hans Oster tdbornoknak az Ehr-
hardthoz fiiz6d8 szoros kapcsolataira.®” Ez persze nem csoda, hi-
szen, mint kordban mar utaltam r4, a Canaris tengernagy 4ltal
felépitett német birodalmi katonai titkosszolgdlat, az Abwehr
nagyban tdmaszkodott Ehrhardt irreguléris katonai alakulatainak
kordbbi személyi dllomdnydra, hiszen az Organisation Consul
tagjai professziondlis szinten voltak jaratosak a kiilonleges kato-
nai hadmiiveletekben €s a titkosszolgalati munkédban. A versail-
les-1 békeszerzddés persze megtiltotta, hogy a weimari koztarsa-
sdg hadereje vezérkart és hirszerz6 szolgalatot tartson fenn, igy
1918-ban a Német Csdszarsdg korabbi katonai hirszerzését, a ve-
zérkar III/B osztalyat formadlisan feloszlattdk. Ettdl fliggetleniil
persze fedésben tovabbra is miikodott a Reichswehren beliil az
Ugynevezett Abwehrgruppe, mely elsdsorban belso elhérité szol-
galatként a haderd belsd biztonsdganak fenntartdsaval foglalko-
zott. Természetesen mdar ez a szervezet is szoros kapcsolatban
allt az Organisation Consullal és mas paramilitéris szervezetek-
kel. Végiil 1928. aprilis 1-jét jott 1étre az Abwehramt, a védelmi
minisztérium szervezetén beliil, a miniszter kozvetlen alaren-
deltségében, amelyet késObb Osszevontak a haditengerészet fel-
derit szolgdlatdval.®® Az Organisation Consulban is feliilrepre-
zentaltak voltak a tengerésztisztek, igy a titkos katonai szervezet
€s a késObbi hivatasos titkosszolgalat kozotti szoros kapcsolat
aligha a véletlen mive.

1933. junius 28-dn a Westhavellindische Tageszeitung cimil
Ujsdg arrdl szamolt be, hogy az SS bejelentette, hogy Ehrhardt
korvettkapitany kinyilvanitotta hliségét a naci parthoz, és katonai
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egysége, az Ehrhardt Tengerészdandar maradéka aldrendelte ma-
gat az SS birodalmi vezetdjének. A dandar azonban csak révid
ideig maradt az SS kotelékében. Miutan Ehrhardtot 1934. januér
madsodik felében formalisan SS-Gruppenfiihrerré (a dandartdbor-
noknak megfeleld rendfokozat) 1éptették eld, az SS-en beliili fél-
katonai szervezetet Heinrich Himmler, az SS birodalmi vezet6je
1934. februdr 1-jén feloszlatta, igy a tengerészdandar maradéka
is megsziint 6ndlld katonai alakulatként létezni. 1934-ben végiil
Ehrhardt élete is veszélybe keriilt, és Hitler sok més korabbi el-
lenfelével egyiitt 6t is meg akartdk gyilkolni az 1934 jiniusaban
és juliusdban a hosszi kések éjszakdja néven ismert brutdlis po-
litikai tisztogatds sordn, amikor Hitler leszamolt a nemzetiszoci-
alista parton beliili vélt és valds ellenfeleivel.*” Ehrhardt azonban
még idében elmenekiilt az SS fegyveresei eldl. E16szor egy bir-
tokdhoz kozeli erddben rejtézott, majd Svéjcba utazott. 1936-ban
végiil a csalddjaval Ausztridba koltozott, és Lichtenau im Wald-
viertel kozelében 1évo birtokan gazdéalkodéssal foglalkozott.

Ehrhardt még 1927. augusztus 13-4n, Neuruppinban feleségiil
vette Margarethe Viktoria zu Hohenlohe-Ohringen (1894-1976)
hercegnét. A hizassagbdl két gyermekiik sziiletett, Marie Elisa-
beth Ehrhardt és Hermann Georg Erhhardt. 1948-ban, a masodik
vildghdbord utdn Ehrhardt végiil megkapta az osztrdk allampol-
garsagot. 1936 utdn nem folytatott tobbé sem politikai, sem ka-
tonai tevékenységet, taldn ez is hozzdjdrult ahhoz, hogy az
Anschluss utdn a Német Birodalom hatésdgai méar nem kiilono-
sebben foglalkoztak vele, és csaladjaval egyiitt tdlélte a masodik
vildghdborit. Az egykori paramilitdris parancsnok végiil igen
id6s kordban, par honappal a kilencvenedik sziiletésnapja elott,
1971. szeptember 27-én hunyt el.”

8 Norbert FREL, National Socialist Rule in Germany. The Fiihrer State
1933-1945, Oxford, Oxford University Press, 1987.
% KRUGER, Die Brigade Erhardt, 121.
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Egy soha nemis létesdilt politikai és katonai
szOvetség vége — a nyugat-magyarorszagi
felkelés, 1921

Nyugat-Magyarorszdg hovatartozdsdnak rendezetlen kérdése
1921 nyardra latszolag véglegesen megrontotta a magyar és oszt-
rék politikai er6k kozotti viszonyt. A korszak legnagyobb ma-
gyar radikdlis jobboldali egyesiilete, az Ebredé Magyarok Egye-
stilete katonai-félkatonai jellegét erdsitette az ébredd illetdségii
fegyveresek igen markdns jelenléte az 1921 6szén végbement
nyugat-magyarorszagi felkelésben is.”! Az EME, a MOVE és a
KKVSz miikodése, foként, ami a katonai miiveleteket és a para-
militdris egységek tevékenységét illeti, elvilaszthatatlanok egy-
maéstél, még ha az EME vagy a MOVE nem is tekintheték egy
az egyben az elvileg titokban miikodé KKV Sz feddszerveinek,”
hiszen Pronay Pal, Héjjas Ivdn, Gombos Gyula és a KKVSz
kiilonb6z6 (allitélagos?) katonai vezetéi mindkét egyesiiletben
vezetd tisztségeket toltdttek be. Bar a Parizs kornyéki békeszer-
z0dések Burgenlandot végiil Ausztridnak itélték, a magyar kor-
mény megtagadta a teriilet ataddsat, az EME-n beliil pedig

ol A nyugat-magyarorszagi felkelésrdl j6 6sszefoglal6t nydjt példaul Bot-
lik J6zsef tanulménya. Lasd: BOTLIK J6zsef, A nyugat-magyarorszdgi fel-
kelés. 1921. augusztus 28—oktéber 4, Valosdg 2007/3. 24-47, illetve
2007/4. 39-58. Kell6 forraskritikaval hasznalhaté tovabba G. So6s Kata-
lin 1967-es kismonografiaja is: G. SOOS Katalin, A nyugat-magyarorszdgi
kérdés 19181919, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1967.; valamint ugyan-
csak: G. S0O0s Katalin, Burgenland az eurdpai politikdban 1918-1921.

92 Janet Kerekes Nemes Dezsdre hivatkozva azt rja — taldn kissé leegysze-
rlisitd médon —, hogy a KKV Sz nem volt mds, mint a MOVE titkos katonai
szdrnya, éppen ezért a MOVE-t tekinti a KKVSz fedészervének. V6. Janet
KEREKES, Alarcosbdl a Fehér Keresztben. A zsidé asszimilidcid, Buda-
pest, L’Harmattan Kiadg, 2018, 227.
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komoly szervezkedés indult Prénay, Héjjas, Daniel Sandor”® és
mds kiilonitményes tisztek vezetésével, melyet a Bethlen-kor-
many hallgatélagosan tdmogatott. Bar az egykori tiszti kiilonit-
ményeket ekkora formdlisan mar feloszlattdk, 1921-ben még
mindig miikodtek az EME Nemzetvédelmi Féosztalydnak al-
rendelt nemzetvédelmi osztalyok, amelyek egyiittal az egyesiilet
félkatonai szarnyat képezték. Ezek 1ényegében a kormény altal
tovdbbra is hallgatélagosan megtiirt, irregularis katonai/segéd-
renddri alakulatok voltak, melyeknek a belsd rend fenntartdsa-
ban jutott volna szerep, és a honvédelmi tarcatol kaptak bizonyos
mértékii kiképzést és anyagi tdmogatast is.”* A Bethlen-kormany
intencioi ellenére az ébredd milicistdk tevékeny szerepet véllal-
tak a nyugat-magyarorszagi felkelésben is, a Préonay, Héjjas, Hir
Gyorgy és mas kiilonitményparancsnokok éltal szervezett, alli-
télag mintegy 2-3000 fényi,”> Rongyos Garda névre keresztelt
irreguléris katonai alakulat bevonult Nyugat-Magyarorszag terii-
letére.

A felkelés ténylegesen 1921. augusztus 28-4n kezd6dott meg
a mai osztrdk Burgenland tartomany és Sopron kornyékének te-
riiletén. A felek el6szor Agfalvanal iitkdztek meg, ahol Héjjas
mintegy 120 embere keveredett tlizharcba az osztrak csenddrok-
kel. A rongyosok gerillaharcot folytattak az osztrakokkal, igy le-
hetetlenné vélt, hogy Ausztria birtokdba vegye a neki itélt terii-
letet. Soprontdl keletre szinte minden faluban jelen voltak a fel-
keldk. 1921. oktéber 4-én Pronay Pal felkel6csapata merész mo-
don kikidltotta Lajtabansag de facto dllamot, az adllamf6i tisztsé-

9 Dr. Déniel Sandor jogdsz, ligyvéd, az Ebredd Magyarok Egyesiiletének
vezetOségi tagja, a szervezet félkatonai milicidkat irdnyité nemzetvédelmi
féosztalyanak vezetdje. A korabeli sajtéban mint ,,az ébreddk tigyésze”
szerepel igen gyakran, mely az egyesiilet jogi képvisel6jét jelenti.

94 ZINNER Tibor, Az ébreddk fénykora, 124—126.

% M4s forrdsok szerint a nyugat-magyarorszagi felkelésben ennél jéval
kevesebb {6 vett részt. G. SO0S Katalin, A nyugat-magyarorszdgi kérdés
1918-1919, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1967.
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get betoltd lajtai ban pedig maga Pronay lett. Kiilon érdemes is-
mét kiemelni, hogy a magyar €s az osztrak nacionalista szerveze-
tek kozotti, kordbban reménytelinek tiing egylittmikodési kisérle-
tek, mint a Kettoskereszt Vérszovetség és a német ORGESCH és
ORKA organizicid, valamint ausztriai tirsszerveik targyaldsai
mads egyéb tényezok mellett éppen a nyugat-magyarorszagi felke-
16s okozta konfliktus miatt fulladtak kudarcba.”®

A nyugat-magyarorszagi felkelés mindazondltal korantsem
zajlott valamiféle egységes és eldre meghatarozott forgatokényv
szerint, és a kiilonb6z6 paramilitaris alakulatoktdl az adott ko-
riilmények kozott igen nehéz lett volna elvérni, hogy egyetlen
kozponti akaratnak engedelmeskedjenek. A felkelok kozott vol-
tak ugyanis legitimistak, szabad kirdlyvalasztok, kiralykérdéssel
kevésbé foglalkozd, egyszeriien irredenta elveket vallo szemé-
lyek, de kozonséges kalandorok is. Miként arra a Horthy-korszak
kiilpolitikdjarol sz6lé monografidgjdban Gulyds Laszl6 taldléan
ramutat, 6sszesen 0t érdekcsoportrdl beszélhetiink a felkelok ko-
zott, ezek pedig az aldbbiak voltak: a legitimista Lehar Antal ez-
redes, aki az els6 kirdlypuccs idején diszkreditdlta magat a kor-
many eldtt; Friedrich Istvan volt miniszterelnok, a korszak egyik
tipikus kalandorpolitikusa; Gombdos Gyula szazados, mint tobbé-
kevésbé a Bethlen-kormdny megbizottja, aki kdzvetiteni és pro-
balt az egyes felkeldcsapatok kozott; Héjjas Ivan és Pronay Pél
fegyveresei; illetve végiil az ugyancsak legitimista Ostenburg-
Moravek Gyula 6rnagy parancsnoksdga ala tartoz6 csenddrzész-
16alj.”” J61 mutatja a helyzet komplexitdsat és az események
spontaneitasat, hogy ezeknek az alakulatoknak az egymdashoz és
a kormanyhoz val6 viszonya is igen gyorsan valtozott. Ugyan-
csak Gulyds Laszl6 hozza fel érdekes példaként, hogy Bethlen
Gyorben lefoglaltatott egy Friedrich Istvan alakulatainak szant

% V6. BELLER Béla, Az ellenforradalom nemzetiségi politikdjdanak kiala-
kuldsa, Budapest, Akadémiai Kiado, 1975, 199.
9T GULYAS Laszl6, A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1., 114-115.
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fegyverszallitmanyt, de azt mégis engedélyezte, hogy a fegyve-
reket dtadjak Héjjas Ivan fegyvereseinek. Héjjas igen forréfeji,
radikalis embereit ugyanakkor Ostenburg-Moravek Gyula csen-
ddrei valamivel késObb ugyancsak a miniszterelndk utasitdsira
lefegyverezték és kitessékelték Sopronbol.”®

Horthy Miklés korményz6 végiil Gombos Gyula vezérkari
szazadost, késObbi miniszterelnokot, a MOVE elnokét és az
EME vezetéségi tagjat nevezte ki nyugat-magyarorszagi iigye-
kért felelds korméanybiztossd, aki a lehetdségekhez képest meg-
probélta a felkeloket valamiféle egységes irdnyitds ald vonni.
GOmbos e kozvetitd szerep elvallalasaval egyébként nem kis
kockazatot véllalt, a kiillonb6z6é paramilitaris felkelécsoportok
kozotti éles vélemény- és érdekkiilonbségeket pedig igen jol
jelzi, hogy — mér amennyiben hihetiink az informéciét dokumen-
tal6 Pronay Pélnak — Ostenburg néhdny tisztjében még GOmbos
Gyula meggyilkoldsanak terve is felmeriilt, és csak Sigray Antal
kozbelépésére tettek le ezen szandékukrsl.” Bethlen Istvan és
korménya a kiilfold eldtt formalisan elhatarolhatta magat a Bur-
genlandot ellendérzésiik alatt tarté magyar irregularis fegyvere-
sekt6l, akiknek egyébként koriilbeliil 70%-a volt tagja az Ebredé
Magyarok Egyesiiletének,'® és igen sokuk feltehetdleg parhuza-
mosan a Kettdskereszt Vérszovetségnek is. Siménfalvy Tihamér,
a KKVSz parancsnoka kordbban maga is részt vett a nyugat-ma-
gyarorszagi felkelés megszervezésében, illetve a Burgenlandba
kiildendé diverzans alakulatok toborz4sdban.'”!

Bethlen ezalatt a hattérbdl egyik bizalmasan, baré Perényi
Zsigmondon keresztiil részben maga irdnyitotta a szabadcsapa-
tok tevékenységét, mar amennyire azok engedelmeskedtek a
korményzatnak. Tervei kozott az Antanthatalmakkal kotendd
olyan kompromisszum szerepelt, mely szerint optimadlis esetben

% GULYAS, i. m. 115.

% PRONAY, i. m. 279.

100 ZINNER, i. m. 131.

01 v, G. SO6s Katalin, Burgenland az eurdpai politikdban 1918-1921,
106, 139-140.
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a vitatott hovatartozasu teriilet negyedét-6todét sikeriilhet a Ma-
gyar Kirdlysag hatarain beliil tartani.'® Az 1921. oktéber 11-¢i,
olasz kozvetitéssel megrendezett velencei konferencidn Bethlen-
nek végiil sikeriilt olyan alkut kotnie, mely szerint, ha az irre-
gularis magyar csaptok kivonulnak Burgenlandbdl, Sopron la-
kossdga népszavazason maga donthet a varos hovatartozasarol.
A szabadcsapatok egy része persze ennek ellenére vonakodott
kivonulni a teriiletrdl, és csak Horthy parancsara tették ezt meg,
aki a reguldris hadsereg elleniik valé bevetését is kilatdsba he-
lyezte.!”® Prénay egy ideig nem volt hajlandé teljesiteni a kor-
many parancsdt, azonban Lajtabansag végiil alig egy honap fenn-
allas utdn megsziint, a magyar kormédny pedig 1921. november
11-én jelezte az osztrdkoknak, hogy az irregularis magyar kato-
nai egységek nagy része elhagyta Nyugat-Magyarorszigot.'*

Miutan az osztrak er6k bevonultak a szimukra dtadott teriile-
tekre, az olasz diplomdciai kozvetitéssel 1étrejott velencei tar-
gyaldsokon aldirt jegyzOkonyv értelmében megtorténhetett a
soproni népszavazds, melyre Az 1921. december 14-e és 16-a
kozott kertilt sor. A Sopron védrosa €s a kornyékén elhelyezkedd
nyolc falu hovatartozasardl sz0l6 voksolds — részben a varosban
tartozkod6 magyar fegyveresek jelenléte miatt — Magyarorszag
szdmdra végiil kedvezden alakult, Sopron és kornyéke pedig a
Magyar Kirdlysag része maradt.'®

A kiilonb6z6 magyar irreguldris katonai alakulatok tevékeny-
ségét arnyald, idetartoz6 érdekes tény, hogy bar a Kettdskereszt
Vérszovetséget Siménfalvy Tihamér tdbornok mellett alapvetden
Pronay Pal és Héjjas Ivan nevéhez szokéas kotni, és a réla ismert
informécidk szerint tagjai a nyugat-magyarorszagi felkelésben is
aktivan részt vettek, a Nyugat-Magyarorszdgon tevékenykedd
egyes irregularis alakulatok pacifikéldsara, vagy legaldbbis tevé-
kenységiik a kormény kontrollja ald vondsara a térségbe kiildott

102 RoMSICS Igndc, A trianoni békeszerzédés, 177-178.
103 RoMSICS, i. m. 178.
104 GULYAS, i. m. 118.
105 RoMSICS, i. m. 179.
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GOmbos Gyula héitrahagyott egy Bethlen Istvdn miniszterelnok-
nek cimzett, 1921. szeptember 30-ai keltezésii levelet.'® Gombos,
mint a kormany megbizottja, ebben az iratban arra kéri Bethlent,
hogy ha lehetséges, bocsdssa a rendelkezésére a ,, KKV-szerve-
zet”, tehdt valdsziniileg a KettOskereszt Vérszovetség 500 jol kép-
zett, géppuskdkkal felszerelt emberét, mert nem tud szot érteni és
megegyezésre jutni Héjjassal. Tobbek kozott tehat ebbdl a forras-
bdl is az olvashat6 ki, hogy a KKVSz ebben az idoben legalabb
részben korményzati irdnyitas alatt 4llhatott mint titkos, irregu-
laris katonai alakulat, és fegyvereseit a miniszterelnok parancsara
GOmbos szdndéka szerint épp azon, magukat 6nallositd paramili-
taris vezetok ellen kellett volna bevetni, akik nem engedelmesked-
nek a kormdny akaratdnak, ugyanakkor, akik a szervezetrdl széles
korben elterjedt adatok szerint, amuigy vele egyiitt, ugyancsak an-
nak vezetdi koz¢ tartoztak. Ebbdl is 14tszik — ahogyan az a hagyo-
manyos katonasagndl sokkal lazabb fegyelem alatt miikodo para-
militaris alakulatok esetében egyaltalan nem szokatlan —, hogy a
szervezeten beliil kiilonb6z6 frakcidk mitkodtek, sosem allt egé-
szen egységes vezetés alatt, és mennyire nyiltan megmutatkozott
a horthysta (szabad kirdlyvélasztd) és a legitimista szarny ellentéte
a nyugat-magyarorszagi felkelés, mint tipikus irreguldris katonai
hadmiivelet sorén is.'”’

106 Gombos Gyula levele Bethlen Istvan miniszterelnoknek a Héjjas-kiilo-
nitmény megfékezése érdekében, melyben a Kettdskereszt Vérszovetség
fegyvereseinek segitségét kéri, 1921. szeptember 30., in Iratok az ellen-
forradalom torténetéhez 1919-1945. 11. A fasiszta rendszer kiépitése Ma-
gyarorszdgon 1921-1924, forraskiad. KARSAI Elek, NEMES Dezs6, Buda-
pest, Kossuth Konyvkiadé, 1959, 203-204.

107 Nemes Dezsd is megjegyzi, hogy megitélése szerint csak gy, miként
a tobbi titkos tarsasagon, pl. az EX-en beliil folyamatos csatdrozds zajlott
a vezetd pozicidkért a tagok kozott, ugy a KKVSz-en beliil is mikodott
egy horthysta és egy legitimista szarny, és kiilonb6zd politikai irdnyult-
sagu katonatisztek vetélkedtek a titkos katonai alakulat vezetéséért. Vo.
NEMES, i. m. 160-161.
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A Fehér Internacionalé furcsa utdjatéka
—a Szemere-Bobula-Ulain puccsterv, 1923

Habér magyar belpolitikdt ekkora mar szinte teljes mértékben az
angol és francia érdekek hatdroztdk meg, a titkos targyaldsok
magyar részrdl a radikélis jobboldali német €s osztrdk szerveze-
tekkel 1921-1922 sordn egy ideig még a kordbbindl alacsonyabb
intenzitdssal, de tovabb folytatédtak. A Bethlen-kormany to-
vébbra is kapcsolatot tartott a német jobboldali politikusokkal,
tobbek kozott Gustav von Kahr kordbbi tartoményi miniszterel-
nokkel és késObbi rendkiviili tartomdnyi fOkormanybiztossal,
Ludendorff-fal és Hitlerrel, aki ekkoriban egyre inkdbb felto-
rekvo, és egyre népszeriibb fiatal széls6jobboldali politikusként
tevékenykedett Miinchenben. Bethlen Kozma Mikldst, aki ekko-
riban a Magyar Tavirati [roda igazgatéja volt, kiildte ismét Miin-
chenbe targyalni és tajékozédni 1922 tavaszan.'”® Kozma szemé-
lyesen targyalt is Ludendorff-fal egy esetleges bajor—-magyar
egylittmiikodési kezdeményezésrol, melynek keretében a ma-
gyar kormanyzati korok példanak okaért fegyvereket vasaroltak
volna Németorszagbodl, a német tdbornok azonban arra panasz-
kodott neki, hogy politikai befolydsa az utobbi idében jelentdsen
lecsokkent, illetve a bajor jobboldali politikusok kozott igen
nagy a széthizas, 1ényegében semmiben sem értenek egyet egy-
massal.'” Bethlen ekkor Kozma Miklés és Gombos Gyula t4jé-
koztatdsa nyoman azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a magyar
kormény a bajorokkal akkor és ott semmiféle szdmdra hasznos
egylittmiikodést nem remélhet, az ilyen irdnyu egyiittmikodési
targyaldsok pedig egy idére félbe is szakadtak.''® A KettSske-
reszt Vérszovetség katonai titkos szervezet neve természetesen

108 ORMOS Miria, Egy magyar médiavezér. Kozma Miklds, PolgArt Kiadd,
Budapest, 2001, 110-113.

199 ORMOS, i. m. 112.

110 OrRMOS, i. m. 113.
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itt 1s felmeriilt, hiszen tobbek kozott a magyar kormany részérdl
éppen Siménfalvy Tihamér vezérkari ezredes, a szervezet vezetdje
volt az egyik személy, aki kordbban a bajor és az osztrak sz€lso-
jobboldallal is élénk kapcsolat fenntartasat szorgalmazta.'!!

Mint emlitettiik, 1922-t6]1 kezdve Bethlen konszolidacids
politikdjanak okdn a magyar kormdny és a német—osztrak
széls6éjobboldali szervezetek kozotti komolyabb egyiittmiiks-
dési kisérletek aldbbhagytak. Ezzel egyiitt azonban a magyar
korményzattal is szembendlld, bar olykor vele a kozos érdekek
mentén mégis Osszefogd nacionalista-irredenta szervezetek, el-
sOsorban az ekkor még meghatarozd, jelentds politikai befolyas-
sal és nagy taglétszammal biré Ebredé Magyarok Egyesiilete to-
véabbra is élénken keresték a hasonl6 ideoldgiai platformon 1évo
formaciokkal a nemzetkozi egyiittmiikodés lehetoségét, és ért-
hetd mddon kordbbi kapcsolataik mentén, német és osztrdk
irdnyban tapogatddztak. 1921-ben Magyarorszag képviseletében
éppen az EME vett részt a Bécsben rendezett nemzetkozi anti-
szemita taldlkozon, ahol felmeriilt egy Nemzetk6zi Antiszemita
Szovetség megalakitdsanak lehetésége is.''?

A konszolidaci6 elsd éveit tovabbra is olyan tarsadalmi és
gazdasagi helyzet jellemezte, amely igencsak kedvezett a politi-
kai szélsOségeknek. A kiilonbdzd — az orszag kiil- és belpolitikai
konszolidaciéjan faradozé Bethlen-kormdny munkdjaval elége-
detlen — radikélis nacionalista tarsadalmi és politikai csoportok
koziil némelyik még az dllamcsinykisérlet €s az er6szakos hata-
lomatvétel gondolataval is eljatszott. Az elvetélt Fehér Interna-
ciondlé utéjatékanak tekinthetd egy ilyen kalandor jellegii, 1é-
nyegét tekintve komolytalan, mégis nagy politikai és sajtovissz-
hangot kivaltott puccsterv volt az, amelyet dr. Szemere Béla kor-
hézi féorvos, az Allambiztonsigi Megbizottak Orszagos Szerve-

1 NANDORYI, i. m. 24-25.
12 UNGVARY, i. m. 111.
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zete (ABM)'"® nevii (ekkorra a Nemzeti Munkavédelmi Hiva-
tal''* irdnyitdsa ald vont) segédrenddri milicia parancsnoka,
Bobula Titusz magyar sziiletés(i, amerikai allampolgérsagu épi-
tészmérnok, illetve dr. Ulain Ferenc iigyvéd, a kormanyz6 Egy-
séges Partbol kivalt fajvédd nemzetgyiilési képviseld, Gombos
Gyula bizalmasa, a korabeli széls6jobboldal ismert politikusa
terveztek el 1923 8szén. Tekintve, hogy a hdrom férfii a — meg-
gy0z6désiik szerint tdlzottan liberdlis, antant- és zsidébarat —
Bethlen-kormanyt terveik szerint er6szakos tton, a Hitler és Lu-
dendorff tdbornok vezette német nemzetiszocialista mozgalom
fegyveres tdmogatdsdval szerették volna eltdvolitani, terveiket
nagyjabol a miincheni sérpuccs-csal egy idoben végrehajtva, ak-

113 Az Allambiztonsigi Megbizottak Orszigos Szervezete 1919 augusztu-
sdban alapitott, polgari segédrenddri és titkosszolgalati szervezet volt,
melynek a tanicskoztarsasag bukdsa utdn elsddleges feladata a kommu-
nista szervezkedések figyelése és az esetleges munkdassztrajkok letorése
volt. A beliigyminisztérium irdnyitdsa alé tartozott, polgari ruhas, fegyvert
viseld, segédrenddri munkdjuk mellett polgari foglalkozasukat is tovabb
iz6 tagjainak jogositvanyai nagyjabdl a renddrség jogositvanyainak felel-
tek meg. Az ABM 1922 oktéberében formélisan beolvadt a Nemzeti Mun-
kavédelem szervezetébe, de egy ideig még igyekezett megdrizni onallosa-
git. V. Jegyzbkonyv az ABM és a NMV egyiittmiikodésére vonatkozo
megdllapoddsrol, 1922. oktéber 2. Kozli: Iratok az ellenforradalom torté-
netéhez 1919-1945. Il. A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszdgon
1921-1924, forraskiad. KARSAI Elek, NEMES Dezsd, Budapest, Kossuth
Konyvkiado, 1959, 187-188.

114 A Nemzeti Munkavédelem megszervezésérol a Minisztertandcs 1921.
oktéber 28-an hozott hatdrozata alapjan a beliigyminiszter III-1II/
VII.a/1921 sz. bizalmas rendelete intézkedett. 1922. augusztus 4-én a bel-
ligyminiszter kérte a Nemzeti Munkavédelem dllomdnydnak novelését
(HU-MNL-OL-K 27-1922. 08. 04./33. napirendi pont). A szervezet tagjait
részben az dllami alkalmazottak koziil toboroztak, részben egyetemi hall-
gatdkat igyekeztek beszervezni, de tagjai kozé keriiltek egykori kiilonit-
ményesek és nemzetvédelmi milicistak is.
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cidjukat annak sikerétdl is fliggdvé téve, dllamcsinyterviiket ta-
lan a legfrappansabban a ,,magyar sorpuccs” terve elnevezéssel
illethetjiik.'"

A furcsa puccsterv eldkésziiletei valamikor 1923 augusztusa-
nak elején kezdddhettek, amikor is Budapesten megjelent egy
Fritz Dohmel nevii német fiatalember, aki magat a Hitler—Lu-
dendorff-féle bajor nemzetiszocialista mozgalom megbizottja-
nak mondta, és kiillonbozd hitelesnek tlind, német nyelvii ajanlo-
levelekkel ellatva felkeresett szdmos magyar széls6jobboldali
szervezetet és kozszereplOt. A nem tisztdzott motivaciokkal ren-
delkezd Dohmel egyik elso ttja a kordbban a bajor nacionalis-
takkal kordbban is j6 kapcsolatokat dpolé Ebredé Magyarok
Egyesiilete székhdzédba vezetett, ahol a szervezet vezet0ségi tag-
jaival akart taldlkozni. Eljutott az egyesiilet egyik vezetdjéhez,
Pronay Pal szdzadoshoz, aki azonban nem sok hitelt adott a német
fiatalember altal el6adottaknak. D6hmel azonban nem adta fel, igy
jutott el Bobula Tituszhoz, az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl ha-
zatért jomaédd, zavaros jobboldali radikélis elveket vall6 magyar
épitészmérndkhoz, illetve annak baratjdhoz, dr. Szemere Béla f6-
orvoshoz és koréhez. Szemere, mint tovabbra is a valamilyen in-
tenzitdssal tovabb mitkodd Allambiztonsdgi Megbizottak de facto
parancsnoka, illetve Bobula, aki pénzzel timogatta a magyar szél-
sOjobboldalt, ekkor egy ideje mar gondolkoztak azon, hogyan le-
hetne a Bethlen-kormdnyt eltdvolitani, 4m tevékenységiik a ter-
vezgetésben meriilt ki. Hogy Dohmel pontosan mikor vette fel ve-
litk a kapcsolatot, a forrasokbdl nem deriil ki, &m valdszintisithetd,
hogy a Szemere vezette Magyar Kulturliga Egyesiilet tagjaival
mar 1923 augusztusiban kapcsolatban 4llt.!'®

Ugy tiinik azonban, Déhmel a Gellért Szalléban lakosztalyt
bérl6 Bobulat kereste meg 1923. oktéber végén, aki szinte azon-
nal magahoz rendelte Szemerét is. Szemere és Dohmel talan nem

15 A puccsterv nyomadn lefolytatott biintetSeljards iratanyaga fennmaradt
Budapest Févaros levéltdraban: HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610. Ulain
Ferenc és tarsai pere.

116 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610.
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ekkor taldlkoztak el6szor, mindenesetre ekkor a magyar felek el-
hitték, hogy Dohmel valéban a bajor nacionalista szervezet meg-
bizottja, aki azért joir Magyarorszdgon, hogy a hasonlé magyar
sz€lsdjobboldali formécidkkal konkrét egyiittmiikodésrdl kosson
megillapodast. A targyaldsok németiil folytak, a németiil nem
tudé Szemerének pedig Bobula forditotta a Dohmel altal elda-
dottakat. Dohmel arrdl érdekl6dott, hogy Szemere, mint az ABM
volt parancsnoka, hany embert tudna fegyverbe szdlitani egy ha-
talomatvételi kisérlet esetén, mire Szemere azt felelte, noha az
ABM-et kordbban egyiltaldn nem &llamellenes Gsszeeskiivés
céljara hoztak 1étre, bizonydra lennének emberek, akik hajland6k
az ligy mellé llni. Az arra vonatkozé informaciok ugyancsak el-
lentmondésosak, hogy az ABM tagjainak tobbsége korabban be-
szolgdltatta-e a szolgdlati fegyverét, annyi azonban bizonyos,
hogy Szemeréék mogott komoly fegyveres erd nem 4llt. A szer-
vezkedésbe nem sokkal késobb bevontdk Ulain Ferenc fajvédd
nemzetgyllési képviselot, a kormdnyz6 Egységes Pdrttal nem
sokkal korabban szakité Gombés Gyula bizalmasat, aki a bajor
nacionalista szervezetekkel mar maga is régebb 6ta kapcsolatban
allt, tobbek kozott Hitlert is személyesen ismerte, és ugyancsak
hitelt adott a Fritz Dohmel 4ltal eldadottaknak. A felek Dohmel
kezdeményezésére német nyelvll szerzddést is fogalmaztak ar-
r6l, miként is tudna egyiittmiikddni irredenta és antiszemita cél-
jai megvalGsitdsaban a (majdan 1étrehozand6 6ndllo) bajor és a
(Bethlen-kormény eltdvolitdsa utdn egy uj, radikdlis jobboldali
korményzat vezetése alatt dll6) magyar dllam. Az iratot maga
Dohmel fogalmazta németiil, az pedig Osszesen tizenegy cik-
kelyben és harom mellékletben foglalkozott politikai, katonai és
gazdasagi kérdésekkel. A dokumentum lényege az volt, hogy az
djonnan megalakulé bajor dllam el fogja ismerni az Gjonnan 1ét-
rejovo magyar dllamot, mégpedig annak 1914-es, az elsd vilag-
haboru €s a trianoni békeszerzodés életbe 1épése elotti dllamha-
taraival,'” a szerzédd dllamok pedig katonailag is mindenben

7 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610. Ulain Ferenc és térsai pere.
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igyekeznek segiteni egymadst — elsdsorban a kisantant Csehszlo-
vékia ellen fognak 0ssze €s nyujtanak egymdsnak katonai segit-
séget, ha az akir Bajororszdgot, akdr Magyarorszagot megta-
madna. A szerzodést Szemere, Bobula és Ulain november 5-én
irtdk ala, és a tervek szerint Miinchenben kellett volna német
részrdl aldirnia Ludendorffnak és Hitlernek is. Ulain Ferenc a
bajor szélsdjobboldali szervezetekkel valé kordbban meglévo,
Fritz Dohmel személyétdl fiiggetlen kapcsolatainak készonhe-
téen pontosan tudhatta, mi, hogyan, és f6leg mikor késziil Bajor-
orszagban, a magyar kormany esetleges megbuktatisat pedig a
miincheni sorpuccs-csal szorosan 6sszehangolva képzelte el. Ha
Fritz Dohmel esetleg szélhdmos/agent provocateur is volt, aki
kordbban taldn sosem allt kapcsolatban a bajor forradalmi szer-
vezetekkel oly mdédon, ahogyan azt a fantaszta magyar 6ssze-
eskiiviknek allitotta, Ulain korabbi targyaldsainak és értesiilései-
nek koszonhetéen tudhatott bizonyos dolgokat. Erdemes tehat
a bajor sorpuccsot/Hitler-Ludendorff-puccsot is legalabb né-
hany mondat erejéig megvizsgalnunk, hogy a Szemere—Bobula—
Ulain-csoport tevékenységét a maga képtelenségével és komoly-
talansagéaval egyiitt bizonyos szinten nemzetkozi kontextusba
tudjuk helyezni.

Ulain sajat bevalldsa szerint mar 1923 nyardn folytatott tar-
gyaldsokat Hitlerrel és Ludendorff-fal. A foderdlis dllamként
mikodd weimari koztarsasdgon beliil nagyfokd Ondllosaggal
rendelkezd Bajororszdgban ebben az idOben igen zavaros politi-
kai helyzet allt fenn, a gazdasdg romokban hevert, a nagyfoku
tarsadalmi elégedetlenség pedig a széls6séges politikai forma-
cidknak kedvezett. Ilyen volt az NSDAP, Nemzetiszocialista Né-
met Munkdspart is, illetve a vele szoros szovetségben 4ll6, félka-
tonai jellegli Kampfbund is. A politikai hatalmat Kahr kordbbi ba-
jor miniszterelnok, ekkoriban kiilonleges jogkorrel felruhdzott, a
politikai-gazdasagi megolddsira megbizast kapott fokorméanybiz-
tos gyakorolta Hans von Seisser ezredessel, a bajor rendOrség ve-
zet@jével és Otto von Lossow tdbornokkal kozdsen. A valsagra
val6 tekintettel kiillonleges jogkoroket gyakorld végrehajté hata-
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lom képviseldi ugyan ideoldgiailag maguk sem élltak messze a
politikai széls6ségektdl és a Hitler, valamint Ludendorff tdbornok
altal vezetett csoporttdl, azonban mégis a nemzetiszocialistdk ki-
hagyéasaval igyekeztek volna politikai t6két kovacsolni a fennall6
valsagbol.''

Hitler és Ludendorff attdl val6 félelmiikben, hogy bar Bajor-
orszdg irdnyitdsa nacionalista politikusok kezébe keriilt, Oket
mégis mellézni fogjdk, 1923. november elején dllamcsinyt szer-
veztek, és erdszakkal probaltak meg magukhoz ragadni a hatal-
mat. A sorpuccs abban a miincheni sorcsarnokban, a Biirger-
briaukellerben vette kezdetét, ahol Gustav von Kahr éppen egy
tomeggyiilésen tartott beszédet hiveinek, és ahovd november 8-
4n este Hitler és fegyveresei berontottak, majd deklaréltdk a koz-
hatalmat gyakorl6 politikusok letartoztatdsit. Az épiiletet — a
helyzet komolysdgidnak demonstraldsa kedvéért — az Ersnt R6hm
vezette SA'" koriilbeliil hatszdz fegyverese vette koriil, Kahr f6-
korménybiztos pedig a fegyveres fenyegetés hatdsara biztositotta
Hitlert s embereit a timogatéasardl. Hitler, az egyébként valéban
kivalé szénoki képességekkel rendelkezd politikus ugyanitt
gyujtéhangu beszédet tartott, és pillanatok alatt maga mellé alli-
tott a sorcsarnokban 6sszegyiilt tobb ezres tomeget. A nemzeti-
szocialista milicia ezutin egy dsszehangolt akcid keretében meg-
szdllta Miinchen fontosabb kormdényzati 1étesitményét és koz-
épiileteit, az éjszaka soran pedig, miutdn Hitlerék tigy gondoltdk,
hogy nincs tovabb sziikségiik Kahrra és embereire, még aznap
éjszaka szabadon is engedték Sket.'?°

A nemzetiszocialista part szabadcsapatai az utcan randaliroz-
tak, a puccskisérletnek azonban igen komoly hidnyossiaga volt,

118 A sdrpuccsrél és politikai kontextusardl a magyar torténettudomanyi
szakirodalomban 14sd példaul: ORMOs Maria, Hitler, Budapest, T-Twins
Kiadé, 1994, 73-86.

119 SA = Strumabteilung, azaz rohamosztag, a Nemzetiszocialista Német
Munkaspart elsésorban elsd vildghdboris veterdnokbol all6 milicidja,
parthadserege.

120 ORMOS, i. m. uo.
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hogy a rendOrség egydltaldn nem 4allt mellé €s nem tdmogatta a
ndcikat. Mdsnap reggel, november 9-én Hitler €s fegyveresei tu-
szul ejtették a bajor tartomdnyi kormanyt, majd Ludendorff ta-
bornok javaslatdra kétezer f6t szamldlé menet indult a bajor vé-
delmi minisztérium elfoglaldsara, a miincheni Odeonplatznal
azonban Hitler és milicistai szembe taldltdk magukat a Gustav
von Kahroz €s a szovetségi kormanyzathoz hiiséges karhatalmi
erdkkel, ahol 16v61dozés tort ki. Az 6sszecsapdsban végiil tizen-
hat puccsista és négy renddr kapott haldlos sebet, Hitler és a
puccs vezetdi pedig elmenekiiltek a helyszinrdl. Itt valt egyértel-
miivé, hogy az dllamcsinykisérlet csifosan megbukott, Hitlert
pedig néhany napon beliil érizetbe vették a rendérok. !

A késobbi német diktatort végiil hazadrulas vadjaval 6t év
bortonre itélte a birdsdg, a hatalmas hibords hdsként tisztelt Lu-
dendorff tdbornokot ellenben, noha vezetd szerepet jatszott a sor-
puccsban, mégis felmentették minden vad al6l. Részben no-
vekvo népszerlis€gének koszonhetden végiil Hitler is csak kilenc
hénapot t6ltétt bortdnben, majd megirta Mein Kampf — Harcom
cimli emlékiratdt. A balul sikeriilt puccskisérlet Hitlert hosszabb
tdvon orszdgosan ismert és népszerl politikussa tette, olyany-
nyira, hogy tiz évvel késébb, 1933-ban alkotményos tton vélha-
tott Németorszag kancellarjavé, majd rovidesen véreskezl dik-
tatorava.'?

Bar a bajor sorpuccs a jéval komolytalanabb hattérrel rendel-
kezd, még a fegyveres erdket is 1ényegében nélkiilozé magyar
sorpuccshoz hasonldan cstfosan elbukott, mindkét — val6szinii-
leg szorosan 6sszefiiggd — sz€lsdjobboldali politikai akcié ramu-
tatott mdr az 1920-as évek elsd felében, milyen valsdgok és tra-
umak munkdéltak az els6 vildghdbortt elveszitett dllamok tarsa-
dalmaiban, és elOrevetitették a politikai széls6ségek késobbi,
1930-as évekbeli erdteljes, szinte meggitolhatatlannak tetszd
térnyerését.

121 ORMOS, i. m. uo.
122 ORMOS, i. m. 196-321.
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Ami a magyar puccsistdkat illeti, Ulain Ferenc terveihez hi-
ven a miincheni sorpuccs eldestéjén vonattal el is indult, azonban
soha nem jutott ki Miinchenbe, igy az éppen a sdrpuccsra késziild
bajor nacionalista politikusokkal sem talalkozhatott. Hegyes-
halomnél, az osztradk—magyar hatdron ugyanis feltartéztatta a
rendorség, és kozolték vele, hogy a magyar hat6sdgok tudnak
az Osszeeskiivésrol, majd elkoboztdk téle a Hitlernek szant kiil-
deményt. Ulaint mentelmi jogara valo tekintettel nem vették Ori-
zetbe, azonban megkérték, hogy masnap latogasson el a fovarosi
renddrségre, ahol mar Orizetbe vették. Nem sokkal kés6bb dr.
Szemere Béla és Bobula Titusz is rendorkézre keriilt.

Itt valt vilagossd a magyar OsszeeskiivOk szdmdra, hogy a
puccsterv nem keriilte el a rendorség figyelmét, a forrasokbdl pe-
dig egyértelmiien kideriil, hogy a hatésdgok Ulain Miinchenbe
utazasakor mar hetek 6ta figyelték a csoport ténykedését. Mint
azt mar emlitettiik, Fritz Dohmel 1923 augusztusaban tiint fel
Budapesten, mint a bajor-német nemzetiszocialista szervezet
lobbistdja. Budapesti tartozkoddsanak augusztus és oktober ko-
zotti részletei nem vildgosak, annyi azonban bizonyosnak tlinik,
hogy ez id6 t4jt nem O volt Budapesten a bajor nemzetiszocialis-
tdk egyetlen megbizottja. A renddrség ugyanis 1923 8sz€n nem
kevesebb, mint 6tvenhét (!) olyan német fiatalembert azonositott
be a magyar févarosban, akik a Hitler—Ludendorff-féle szervezet
megbizottjaiként az Ebredd Magyarok Egyesiiletének cimzett
ajanlolevéllel rendelkeztek. Tobbségiiket Orizetbe vették és ki-
utasitottdk Magyarorszagrdl. Szemerét, Bobulat és Ulaint végiil
lazadas el6idézésére irdnyuld szovetség 1étesitésével gyanusitot-
tdk és vadoltdk meg, Ulain Ferenc mentelmi jogdnak iigyét pedig
a nemzetgyllés mentelmi bizottsdga 1923 novemberének utolsé
napjaiban targyalta, és alapos vizsgalatot folytatott le. A fajvédo
képviselOk igyekeztek menteni Ulaint €s tdrsait, kisebbiteni pro-
baltak az iigyet, illetve azt hangsilyoztak, hogy Ulain és tarsai a
renddrség dltal felbérelt agent provocateur dldozatai, és elsdsor-
ban a polgdri liberdlis képviselokkel szemben fogalmaztak meg
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véadakat, akiknek célja szerintiik a fajvédo politikusok nyilt lejara-
tasa volt. A biintetétorvényszék 1924. janudr 24-én hirdette ki az
tigyben az els6foku itéletet, melyben mindhdrom vadlottat egy ho-
nap és tizennégy napi foghdzra itélte. A vadlottakat 1923 decem-
berében mar szabadlébra is helyezték, biintetésiiket a birdsag ki-
toltottnek vette. Fellebbezési jogukkal éltek, a masodfoku birosag
pedig nem sokkal késobb fel is mentette 6ket.'**

Habar Szemere Bélat, Bobula Tituszt és Ulain Ferencet a leg-
fels6bb magyar bir6i forum végiil artatlannak taldlta még a laza-
déasra iranyul6 szovetség 1€tesitésének viszonylag enyhe tényal-
lasaban is, az 4dltaluk bajor-német kozremtikodéssel tervezett
puccskisérlet éppen azért, mert nem maradt tobb puszta tervez-
getésnél, kétségteleniil komolytalan volt, mégis jelentds politikai
botrdnyt kavart 1923-24-ben, és szamos kérddjelet maig felvet.
A legnagyobb kérddjel persze a puccsistdkat megkornyékezd és
beugratd, feltehet6leg mindenkit félrevezetd német fiatalember,
Fritz Dohmel személye és motivacidi. A Szemere-Bobula—Ulain-
féle 6sszeeskiivést emlegetd szakirodalom dltaldban azon az 4l-
lasponton van, hogy Fritz Déhmel valésziniileg nem volt maés,
mint a Bethlen-korméany 4ltal felbérelt agent provocateur, akinek
felhaszndldsaval Bethlenék célja a kormanypartbdl kivalt, Gom-
bos Gyula vezette szélséjobboldali fajvédd képviseldcsoport
kompromittdldsa és elszigetelése volt,'** vagy pedig megelég-
szik azzal a még egyszerlibb magyarizattal, hogy Déhmel valo-
ban Hitlerék megbizottja volt, a német és a magyar széls6jobb-
oldali szervezetek kozotti kapcsolat pedig valamilyen formaban
valéban fennallt.'> A magyar sérpuccs még a nemzetkozi ide-
gen nyelvil szakirodalomban is feltlinik az emlités szintjén, az

123 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610. Ulain Ferenc €s térsai pere.

124 SERFOZO Lajos, A titkos tdrsasdgok és a konszoliddcié 1922—1926-ban,
Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef Nominatae. Acta Histo-
rica, Tomus LVII, 1976, 3-60, 17-27. Prénay Pal visszaemlékezéseiben
ugyancsak ezt az allaspontot képviseli: PRONAY, i. m. 210.

125 ORMOS Miria, Kozma Miklés. Egy magyar médiavezér, 113; UNG-
VARY, i. m. 111.; ROMSICS, i. m. 128.; NEMES Dezs0, A fasiszta rendszer
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idegen nyelven sziiletett tudomanyos miivek pedig rendszerint
ugyancsak kész tényként kezelik, hogy a magyar és a német fél
kozott egyiittmitkodési megéllapodas dllott fenn.'?® Nevezik
Dohmelt a kiilonb6zd szakmunkdkban diplomatanak, tigynok-
nek, sz€lhamosnak, nemzetk6zi kalandornak, agent provocateur-
nek, azonban mivel a puccstervet egydltalin megemlitd miivek,
miként azt fentebb mar emlitettiik, tobbnyire nem targyaljak
mély részletekbe menden a magyar sorpuccsot, illetve nem iga-
zan hivatkoznak annak levéltari forrasaira sem, igy a lathato6 el-
lentmondasokra sem vildgitanak ra.

Annyi kétségkiviil igaz, hogy Ulain Ferenc és az Egységes
Partbol kivélo, késobb partta alakulé fajvédo frakcid viszonyla-
gos kellemetlenségeket okozott a konszoliddcion munkéalkodd
Bethlen-kormanynak, nem csupan puszta kivéaldsukkal, de sza-
mos, a kormdnyzathoz kothetd korrupcids iigy nyilvanossagra
hozataldval is. Ulain maga szdmos alkalommal interpellalt a par-
lamentben kiilonb6z6é korrupciés iigyek kapcsan, ezzel pedig
rontotta a Bethlen-kormény hitelét.'”” Bizonyos kormanytago-
kat, koztiik Rakovszky Ivan beliigyminisztert ingyen részvé-

kiépitése Magyarorszdgon a bethleni konszoliddcio kezdeti idészakdban,
1921-1924, in Iratok az ellenforradalom torténetéhez 1919-1945. II.
A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszdgon 1921-1924, 7-120, 110.;
ZAKAR J6zsef, Fajvédok az 1920-as évek Magyarorszdgdn, in Tanulmd-
nyok a Holokausztrol V., szerk. Randolph L. BRAHAM, Budapest, Balassi
Kiado, 2011, 52-111, 89.

126 Bop® Béla, The White Terror. Antisemitic and Political Violence in
Hungary, 1919-1921, London, Routledge, 2019, 301.; Thomas L. SAK-
MYSTER, Hungary’s Admiral on Horseback. Miklos Horthy, 1918—1944,
Washington, Columbia University Press, 1994, 132—134; David KING, The
Trial of Adolf Hitler. The Beer Hall Putsch and the Rise of the Nazi Ger-
many, London—-New York, W. W. Norton and Company, 2017, 118-119.
127 UNGVARY Krisztian, A Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimindcid, szo-
cidlpolitika és antiszemitizmus Magyarorszdgon 1914—1944, Pécs, Jelen-
kor Kiad6—Orszdgos Széchényi Konyvtar, 2012, 112.
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nyekkel vesztegették meg, a korrupcids tigyben pedig szdmos 4l-
lami tisztvisel6 érintettnek latszott.'”® A Magyar Altalanos Hitel-
bank 1923 nyardn ugyanis tobb korményparti €s ellenzéki kép-
viseldnek juttatott sszesen koriilbeliil 300 millié koronényi ér-
tékben ,,ajdndékrészvényeket”, tovabba silyosan megsértette a
spekuldcios szabalyokat is.'* Az iigyet Nagy Emil igazsagiigyi
miniszter a kormanypart nyomdsara sem volt hajlandé eltussolni,
hanem utasitotta a tircdja irdnyitdsa ala tartozo ligyészséget, €s
komoly vizsgélatot inditott. Ré€szben ez az {igy is kozrejatszott
abban, hogy nem sokkal késébb, 1924-ben lemondott az igaz-
sagligyi tdrca €lérdl, és Bethlen miniszterelnokkel is igencsak
megromlott a viszonya. Ulainnak személyesen tehat igen sok
koze volt a Horthy-korszak egyik legnagyobb korrupcids botra-
nydnak kirobbantdsdhoz, mely, ha korményvalsidgot kozvetleniil
nem is okozott, de rontotta a Bethlen-kormény hitelét, és nyoman
a kormanyzat ellen jelentOs sajtéhadjarat indult meg. Bethlenék-
nek tehat érdekiikben allhatott lejaratni a Gombos vezette fajvédd
képviselOket, koztiik Ulain Ferencet, 4m a levéltari forrasok alap-
jan kétségbe vonhatonak tiinik az a magyarazat, mely szerint Fritz
Dohmel egyszeriien a magyar kormdny erre a célra felbérelt agent
provocateur-e lett volna, és semmi tobb.

Ha ugyanis megnézziik az tigyben nyomoz6 Hetényi Imre
rendOrfOkapitdny-helyettes vallomésit, illetve a budapesti rend-
orfokapitanynak kiildott jelentését, valamint Seibold Jend detek-
tivfeliigyeld vallomdésdt, abbdl kideriil, hogy Fritz Dohmel min-
den val6szinliség szerint mar azeldtt megjelent Budapesten és a
Hitler-féle bajor nacionalista szervezet megbizottjaként kereste
a kapcsolatot a magyar széls6jobboldali szervezetekkel, hogy te-

128 NEMES Dezs6, Az ellenforradalom torténete Magyarorszdgon 1919—
1921, Budapest, Akadémiai Kiad6, 1967, 108—109.

129 V6. Kozma Mikl6s feljegyzése az ingyen részvények botranyérol,
1923. szeptember 30, in Iratok az ellenforradalom torténetéhez 1919—
1945. 11. A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszdgon 1921-1924, 326—
328.
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vékenységére a renddrség felfigyelt volna. Dohmel végiil valo-
ban a politikai renddrség — és ebben Dohmel és Hetényi vallo-
madsa is egybevig — ligynoke lett egy rovid idore, és elsdsorban
anyagi haszonszerzés reményében jelentéseket tett a hatésdgok-
nak és egyes kormdnytagoknak az Osszeeskiivok tevékenységé-
rdl, &m eredetileg ugy tlinik, a magyar dllami szervek tudta és
kozremitkodése nélkiil, teljesen ondlldan is kereste veliik a kap-
csolatot.

Feltehetjiik tehat a kérdést, hogy el6fordulhatott-e olyan fur-
csa helyzet, hogy a magyar hatosagok, els6sorban a mai értelem-
ben vett polgari titkosszolgdlati tevékenységet végzd fovarosi
rendOr-fokapitanysdg politikai nyomoz6 fOcsoportja, a felette
all6 Rakovszky Ivén beliigyminiszter utasitdsara Ggy szervezett
volna be egy lithatélag valéban német anyanyelvii személyt az
Osszeeskiivok beugratdsara, hogy konspirativ médon eljétszottak,
hogy tevékenységérdl csak késébb értesiiltek, miutin Dohmel
maér felbujtotta valamilyen foku cselekvésre a kormanyt egyéb-
ként valoban megdonteni szandékoz6 Szemere—Bobula—Ulain-
csoportot. Keletkeztetett volna a renddérség konspirativ médon
olyan — egyébként jorészt belsd haszndlatra szant — iratokat,
amelyek azt bizonyitjdk, hogy Dohmel eredetileg tdliik fiigget-
leniil tevékenykedett, és csak késobb keriilt a hatdsdgok 14t6ko-
rébe és mitkodott egyiitt azokkal, noha kezdettdl fogva az allami
szervek felbérelt provokdtora volt? A valasz természetesen az,
hogy mindez ugyan elképzelhetd, amde aligha valdszinli vagy
életszerd.

Elképzelhet6 tovabba az is, hogy esetleg Bethlenék legmaga-
sabb szintll utasitisara és a legnagyobb titoktartas kozepette Fritz
Dohmelt mas magyar dllami szerv — példdul az ekkoriban a Ma-
gyarorszagra vonatkozo fegyverkezési korlatozasok miatt az ek-
koriban fedésben miikodo katonai titkosszolgélat, a Honvédelmi
Minisztérium VI. fécsoportjanak II. osztdlya, a késdbbi 2-VKF
osztély elddszerve — szervezte be, hogy Ulain Ferencet és tarsait
kompromittdlja azzal az Osszeeskiivéssel, amelynek folytatasara
gyakorlatilag 6 maga bujtotta fel dket, &m ennek a valdsziniisége
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is igen kicsi. Képtelennek, irraciondlisnak hangzik az 6tlet mar
csak azért is, mert Dohmel, ha lehet hinni a forrasoknak, erede-
tileg Szemere Bél4dt és Bobula Tituszt kornyékezte meg, akik tdle
fiiggetleniil is valoban gondolkodtak a kormdny megdontésének
lehetdségén, Ulain Ferencet, mint valamelyes politikai befolyas-
sal rendelkez6 nemzetgytlilési képviseldt és a bajor nacionalista
korokkel valéban kapcsolatot tarté személyt pedig csak valami-
vel késobb vontdk be az 6sszeeskiivésbe. Tehat amikor Dohmel
felvette a kapcsolatot Szemerével és Bobulaval, j6 eséllyel még
nem tudhatta, hogy nemsokdra Ulain valik az 6sszeeskiivés
egyik kulcsfigurijdva. Mindent egybevetve tehdt dgy tlinik,
Dohmel eredetileg nem volt a magyar kormdny embere, hanem
teljesen 6nall6an, nem tudni, kinek a megbizdsabdl tevékenyke-
dett, a politikai rendorségnek pedig csak késobb kezdett jelentést
tenni.

Elképzelhet6 az a forgatokonyyv is, hogy Fritz Dohmel erede-
tileg valéban a bajor nacionalista szervezetek megbizottja volt,
am késébb onalldsitotta magdat, és anyagi haszonszerzés remé-
nyében sz6 szerint eladta az 6sszeeskiivést €s a birtokdban 1évo
informacidkat, az 6sszeeskiivok tevékenységét pedig egytittal a
sajdt pillanatnyi érdekei szerint igyekezett felnagyitani. Tobb al-
kalommal tett vallomasdnak ellentmonddsai, mar-mér kacagtato
momentumai — melyek szerint példaul, noha eredetileg a német
sz€lsdjobboldalhoz flizték szdlak, politikai meggydzodését te-
kintve valdjdban idealista kommunista és filoszemita, a radikdlis
jobboldali osszeeskiivoket pedig azért leplezte le, hogy megaka-
dalyozza az altaluk allitélag tervezett er6szakos antiszemita cse-
lekményeket!*° — is arra engednek kovetkeztetni, hogy egyrészt
az anyagi haszonszerzés motivalhatta. Masrészt tudatosan igye-
kezett minél nagyobb botranyt kirobbantani, egytttal pedig mi-
nél inkdbb 6sszekuszdlni a szdlakat.

Erdekesen fogalmaz ugyanakkor a Budapesti Kiralyi Biinte-
totorvényszék elsofoku itélete, mely szerint Dohmel személye a

130 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/610 — Fritz Déhmel vallom&sa.
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magyar allami szervek szdméra is taldny, és bar valészinii, hogy
a mogotte all6 koroket kiilfoldon, de minden bizonnyal nem
Bajororszdgban kell keresni, D6hmel pedig mind a magyar sor-
puccs résztvevoit, mind pedig a magyar dllam hatdsdgait csu-
nyén félrevezette.">' A kiilfoldon, de nem Bajororszdgban jelent-
heti azt is — noha frdsos bizonyiték hidnyaban nem kell egyet-
érteniink a biintet6torvényszékkel sem —, hogy a széban forgd
rejtélyes fiatalember valamely kiilfoldi dllam titkosszolgalatanak
az tigynoke volt, aki valamiért azt a megbizast kapta, hogy lehe-
téleg igyekezzen szabotdlni a német és a magyar szélsdjobbol-
dali szervezetek kozotti egylittmiikodési kisérleteket, illetve a fe-
leket diszkreditdlni egymads elott.

Amennyiben megengedjilk magunknak, hogy feltételezé-
sekbe bocsitkozzunk, nem 1évén mas fogédzonk, akkor feltehet-
nénk a logikus kérdést, vajon ebben az idészakban mely 4llam-
nak vagy allamoknak allhatott érdekében a feltorekvd német
sz€ls6jobboldali szervezetek nemzetkozi kapcsolatépitésének
megakaddlyozdsa. A vélasz nyilvan adja magat: széba johet
ugyanis Franciaorszdg, Ausztria, de akar maga a weimari koztar-
sasdg is. Hiszen a viszonylag kozeli multban, 2009-ben keriilt
el6 a Francia Nemzeti Levéltarbol és kapott némi sajtonyilva-
nossdgot egy francia titkosszolgdlati jelentés, amely szerint a
francia hirszerzés megfigyelte a feltorekvé nemzetiszocialista
vezért és korét, és amely Mussolinihez hasonld, kival6 szénoki
kvalitdsokkal és karizmatikus kisugdrzassal biré politikusnak
festi le Hitlert.!*> Ugyanez érvényes lehet akér a kornyezo kisan-
tant dllamokra is, amelyeknek ugyancsak evidens médon nem

131 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/610 — A Budapesti Kiralyi Biintet6tor-
vényszék elsofoku itélete Ulain Ferenc €s tarsai biintetoiigyében.

132 V6. Thomas WIEDER, Genre fasciste. Dans les années 1920, Adolf Hit-
ler était surveillé par les services francgais. La fiche rédigée sur le futur
Fiihrer dort dans une armoire des Archives nationales, Le Monde, 2009.
november 20. https://www.lemonde.fr/europe/article/2009/11/19/adolf-
hitler-genre-fasciste_1269349_3214.html
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allt érdekében, hogy Magyarorszagon barmely politikai erd ko-
moly kiilfoldi szovetségesekre tegyen szert revizionista torekvé-
sek megvalositdsa érdekében, igy ket sem zérhatjuk ki az ilyen
irdnyu feltételezésekbdl.

Ott volt tovabba az ekkoriban 6ndll6 Ausztria is, mely, mint
az Osztrak—Magyar Monarchia egyik utédallama, ekkoriban ren-
geteg belpolitikai és gazdasagi problémaval kiizdott. A politikai
sz€lsOségek szamadra itt is kivalo taptalajt szolgaltatott az els6 vi-
laghaboru elvesztése utani krizishelyzet, az orszag kormanyanak
pedig valds veszélyként kellett szamolnia azzal, hogy Németor-
szdg a nagynémet egység helyredllitidsa jegyében eldbb-utobb
annektélja majd Ausztridt, miként arra a Hitler vezette nemzeti-
szocialista német kormany éaltal sor is keriilt tizenot évvel ké-
sObb, 1938-ban. A nemzetiszocialista tipusu, egytttal Ansch-
luss-parti mozgalmak mar itt is kordn feliitotték a fejiiket, az
osztrdk allamnak tehat egyaltalan nem allt érdekében, hogy a
Hitler—Ludendorff-féle kor sikeres nemzetkozi egylittmiikodést
épitsen ki mas nemzetek hasonl6 ideoldgiai platformon &ll6 po-
litikusaival.'3?

Végiil ott volt maga a Friedrich Ebert dllamelndk és Gustav
Stresemann kancelldr vezette weimari koztarsasag, mely, mint
az elso vildghabord legnagyobb vesztes dllama, e monarchiabdl
frissen koztarsasdggd dtalakult birodalom ugyancsak hatalmas
gazdasagi és tarsadalmi valsagokkal kiizdstt. Eppen ezek a val-
sagok és a fokoz6do elégedetlenség novelte a szélsOséges esz-
méket vallo és hirdetd, demagog politikusok, igy Hitler és a nem-
zetiszocialistak népszertiségét. Annyi bizonyos, hogy a weimari
koztarsasag titkosszolgalatanak voltak beépitett emberei a Nem-
zetiszocialista Partban és mds nacionalista mozgalmakban, hi-
szen maga Hitler életének is egy kevéssé ismert momentuma,
hogy eredetileg ugy keriilt kapcsolatba a nemzetiszocializmus-
sal, hogy a rovid életli Bajor Tandcskoztarsasig leverése utan,

133 V. FIZIKER Robert, Habsburg kontra Hitler. Legitimistdk az anschluss
ellen, az ondllo Ausztridért, Budapest, Gondolat Kiad6, 2010.
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1919-ben a német hadsereg bajororszagi hirszerzo- és propaganda-
egységének dolgozott. Feladata az lett volna, hogy informéciét
gyljtson a politikai szélsoségeket propagil6 szervezetekrol és
személyekrdl, illetve élénk antikommunista propagandatevé-
kenységet fejtsen ki.'** Az egyik ilyen, a német katonai titkos-
szolgdlat 4ltal megfigyelt radikalis szervezet az ekkor még jelen-
téktelen DAP,'*> a Német Munkéspért volt, melybe Hitlernek
annyira jol sikeriilt a beépiilés, hogy késébb a vezetdje lett, és
NSDAP, azaz Nemzetiszocialista Német Munkdaspart néven par
év alatt orszagos politikai mozgalommad szervezte.'*® A weimari
koztarsasdg dontden liberalis-szocidldemokrata kormanyzatanak
tehat érthetd médon szintén nem &llt érdekében, hogy a nemze-
tiszocialista mozgalom szdmottevd nemzetkozi kapcsolatokat
épithessen ki, és igen hasonldan kiizdott Németorszagon beliil a
politikai sz€lsOségek ellen, mint ahogyan azt a konszolidaciora
torekvé Bethlen-kormany tette magyar kontextusban. Arra is
mutatnak adatok, hogy Dohmel mér 1923 augusztusiaban kap-
csolatban 4llt a német allambiztonsagi szervekkel is, és jelezte
feléjiik, hogy a bajor és a magyar szélsdjobboldali szervezetek
Ujra igyekeznek felvenni egymassal a kapcsolatot és feleleveni-
teni a kordbban kezdeményezett egyiittmiikodést.'’” Az is bizo-
nyosnak ldtszik, hogy Dohmel eredetileg valoban kapcsolatban
allt Hitlerrel és korével, hiszen kordbban Hetényi Imre fékapi-
tadnyhelyettes megbizdsabdl kovette 6t Bajororszdgba egy ma-
gyar detektiv, és megbizonyosodott minderrdl.!*® Ugyan Németh
Istvan is kozolt terjedelmes, hidnyp6tld forraskiadvanydban

134 ORMOS Mria, Hitler, 51-53.

135 DAP = Deutsche Arbeiterpartei.

136 ORMOS, i. m. 54-71.

137 PA AA (B)-R 30531-Bd. 1. Szigortdan titkos bizalmas jelentés Buda-
pestrél a a német—magyar jobboldali egyiittmitkodésrol, 1923. augusztus
23. Idézi: NEMETH Istvan, A Wilhelmstrasse és Magyarorszdg. I. rész, 80.
138 NEMETH Istvan, Magyarok és németek (1914—-1934), Budapest,
Magankiadds, 2017, 382.
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néhany német diploméciai iratot az Ulain-iiggyel kapcsolat-
ban,'*? elsésorban a magyar és a német rendvédelmi és diploma-
ciai szervek levélvaltasabol, de természetesen ezekbol sem deriil
ki egyértelmiien az Osszeeskiivés német kulcsfigurdjanak, Fritz
Dohmelnek a kiléte. Annyi tudhatd, hogy Hetényi fokapitany-
helyettes 1923 novemberében tdjékoztatta a budapesti német ko-
vetséget arrdl, hogy Déhmelt a magyar rendérség ekkor mar
hosszabb ideje figyelte, és hogy tobb tucat német fiatalember tar-
tézkodott Budapesten abbdl a célbdl, hogy a magyar és a német
széls6jobboldali szervezetek kozott egyiittmiikodési megallapo-
dést kezdeményezzen.'** Az iigy sziikos német forrasaibol kitii-
nik, és erre Németh Istvan is felhivja a figyelmet, hogy Dohmel
motivaciol bizonyos német dllami szervek elott sem voltak is-
mertek, és megemliti, hogy Gerhard K&pke, a német kiiliigymi-
nisztérium (Auswértiges Amt — Kiiliigyi Hivatal) tisztvisel6je irt
4t az tigyben a kozrendet feliigyelé birodalmi megbizottnak'*!
(Reichskomissar fiir die Uberwachung der Offentlichen Ord-

139 A Wilhelmstrasse és Magyarorszdg. Német diplomdciai iratok Magya-
rorszdgrol (1918-1934). 1. kotet. Az 1920-as évek, forraskiad. NEMETH
Istvan, Budapest, Magankiadas, 2017, 343-356.

140 PA-AA-(B)-R-30531-Bd. 1. Boltze német kdvetségi titkdr szigorian
bizalmas feljegyzése az Ulain-iigyér6l, 1923. november 10. Idézi:
NEMETH Istvan, Magyarok és németek, 384. Eredeti nyelven kozli: A Wil-
helmstrasse és Magyarorszdg. Német diplomdciai iratok Magyarorszdgrol
(1918-1934). I. kitet. Az 1920-as évek, 346.

141 A Reichskomissar fiir die Uberwachung der Offentlichen Ordnung,
azaz a kozrendet feliigyeld birodalmi megbizott tisztségét 1920-ban
alapitottdk, és a német szovetségi beliigyi tarcan belill a politikai
rendészeti, polgdari titkosszolgdlati jellegli tevékenységeket irdnyitd
rendOri vezetd volt. Némi leegyszertsitéssel a szerv a Gestapo, a nemzetis-
zocialista Németorszdg hirhedt titkosrenddrsége elddszervének is te-
kinthetd.
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nung),'** majd néhany nap milva a kiiliigyi tdrca az iigy Ossze-
foglaldjat megkiildte a német szovetségi kormédny miincheni
képviseldjének is, egyuttal pedig tovabbi informécidkat kért, el-
sOsorban a magyar és a német radikélis jobboldali szervezetek
kapcsolatair6l. A kozrendet feliigyeld német birodalmi megbi-
zott, aki gyakorlatilag a német szovetségi politikai rendérség, a
mai értelemben vett német polgdri titkosszolgdlatok vezet6je
volt, azonban érdekes mdédon csak még jobban 6sszekuszilta a
szélakat, 1ényeges informécidkat nem kozolt a kiiliigyminiszté-
riummal, és vélaszdban azon véleményének adott hangot, hogy
Fritz Dohmel nem is allt kapcsolatban a nemzetiszocialistakkal,
és egy meglehetdsen megbizhatatlan sajtéforrasra, a Germania
cimi napilap 1923. november 25-ei szdmdra hivatkozva azt 4lli-
totta, hogy val6éjaban kommunista.'*> Bar mindez a feltételezé-
sek birodalmaéba tartozik, ezek alapjin egyaltalin nem zarhat6
ki, hogy Fritz Dohmel — egyéb motivacidi és tevékenységei mel-
lett, esetleg kordbbi tényleges nemzetiszocialista elkotelezddé-
sével egyiitt — a német titkosszolgdlat iigynoke volt, akinek célja
a nemzetiszocialistdk tevékenységének bomlasztasa lehetett, kii-
16n06s tekintettel a nemzetkodzi kapcsolataikra, a német politikai
renddri-titkosszolgélati szervek pedig éppen ezért nem voltak ér-
dekeltek a leleplezésében.

Noha Hitler a magyar szélsdjobboldal lapjaban, a Szozarban
sajtonyilatkozatot is kiadott, melyben kategorikusan tagadta,
hogy Dohmel az 6 vagy partja megbizottja lenne, amelyhez csat-
lakoztak Alfred Rosenberg és Anton Drexler nemzetiszocialista
vezetok is, ez az égvilagon semmit nem bizonyit. Hiszen Hitlert
éppen ekkor tartdztattdk le egy sikertelen allamcsinykisérlet mi-
att, amugy is szorult helyzetét pedig nem akarhatta azzal tetézni,

192 PA-AA-(B)-R-30531-Bd. 1. A német kiiliigyminisztérium atirata a
kozrendvédelmi feliigyeletet elldté birodalmi megbizottnak, 1923. novem-
ber 14. Eredeti nyelven kozli: A Wilhelmstrasse és Magyarorszdg. Német
diplomdciai iratok Magyarorszdgrol (1918-1934). 1. kotet. Az 1920-as
évek, 350.

143 NEMETH Istvan, Magyarok és németek (1914—1934), 385.
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hogy beismeri: ha mdd van rd, a bajor sorpuccsot némi nemzet-
kozi kozremiikodéssel akarta volna végrehajtani, illetve annak
sikere esetén nem dtallott volna beavatkozni mas allamok bel-
tigyeibe is. Dohmel tehit éppenséggel korabban valamilyen moé-
don akér kapcsolatban is allhatott a Hitler—Ludendorff-korrel —
erre utalhat j6l informaltsaga, a bajor belpolitikai viszonyok ala-
pos ismerete is, mellyel Ulain Ferencet, aki valéban kapcsolat-
ban 4llt Hitlerékkel, lathatSlag sikeriilt meggy6éznie.'** Fritz
Dohmel szokatlanul magas képzettségére és diploméciai jartas-
sagdara utalhat az a tény is, hogy az 6sszeeskiivok vallomdsai sze-
rint a bajor—-magyar politikai egyiittmiikodés kissé képtelen, de
mégiscsak szakszer(i szerzodéstervezetét piszkozat nélkiil, egy-
bal tisztdzatban vetette papirra.

Noha elképzelhetd akdr az is, hogy Dohmel egyszert szélha-
mos volt, akit pusztdn az anyagi haszonszerzés lehet0sége veze-
tett, az 4ltala végzett, igen magas szintli, magukat az 6sszeeskii-
voket, valamint a politikusokat és renddroket is megtévesztd
dezinformaciés tevékenység engedhet kovetkeztetni akar egy, a
hattérben meghtiz6do, nemzetkozi titkosszolgalati jatszmara is.

Fritz Dohmel valddi kilétére persze valdszinilileg mar soha
nem deriil fény lassan szdz év tavlatdban sem, igy csupan a logi-
kusnak hat6 elképzelésekre hagyatkozhatunk. Barmi is az igaz-
sadg a magyar sérpuccs-csal kapcsolatban, annyi bizonyos, hogy
az a sokkal komolyabb bajor sorpuccshoz hasonléan mar a kez-
det kezdetén megbukott. A radikalis jobboldali er6k kozotti
Fehér Internaciondlé végiil nem jott 1étre, és ahogyan a német
szovetségi kormanynak sikeriilt egy idére a szélséjobboldalt hat-
térbe szoritania, ugy 1923 végére a Bethlen-kormanynak is sike-
riilt Gombost és korét a parlamentben elszigetelni, és a konszo-
lidacidra nézve veszélyesnek hat6 politikai tevékenységiiket va-
lamennyire hattérbe szoritani, ezzel egy idére pedig a magyar
kormany is kihizta a széls6éjobboldal méregfogat.

144 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/610 — Ulain Ferenc vallomdsa.
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Ezzel egyiitt igen ironikus, €s ugyanakkor valahol félelmetes
is, hogy a magyar széls6jobboldal képviseldi éppen azzal az
ekkoriban még tdl komolyan nem vehetd, sot, sokak 4altal ne-
vetségesnek tartott német politikussal keresték a kapcsolatot, és
véartak tole segitséget sajit hagymazas politikai elképzeléseik
megvaldsitdsdhoz, aki kevesebb, mint hisz évvel késébb a hu-
szadik sz4zad leghirhedtebb tomeggyilkos diktatorava valt. Ta-
lan tdlzas ilyesmit allitani, de mégis, a magyar sorpuccs, ez az
akkor és ott komolytalannak, nevetségesnek hat6 allamcsinyki-
sérlet mintha megeldlegezte és predesztinalta volna Magyaror-
szag 1940-es évekbeli gydszos politikai-katonai szerepvéllalasat,
és a nici Németorszdg egyik leghiiségesebb szovetségesévé,
utolsé csatlésavd vdlasat a masodik vildghdboruban. Egyéni
szinten érdekes modon ugyanez mondhat6 el az 1923-as Ossze-
eskiivés vezéralakjarol: a politikai palydjat az Egységes Partban
kezdd, majd a fajvédd €s a kisgazdapdrtokban folytaté Ulain Fe-
renc az 1940-es években a Szdlasi Ferenc vezette Nyilaskeresz-
tes Parthoz csatlakozott, amely a vildghdboru utolsé hénapjaiban
német segitséggel tényleges puccsot végrehajtva németbarat
babkormanyt juttatott hatalomra, és ezzel beldthatatlan vesztesé-
geket okozott a habortt ekkora mar mindenképpen elvesztett or-
szagnak...

77



A Fehér Internacionalé kései és furcsa utdjatéka
- a frankhamisitasi igy, 1926

A bethleni konszolidécié évtizedében az erdsen jobboldali, a ra-
dikalizmust sem nélkiil6z0, az dllammal/korményzattal is szoros
kapcsolatot dpold titkos szervezetek, igy tobbek kozott az Etel-
kozi Szovetség €s katonai testvérszervezete, a KettOskereszt
Vérszovetség politikai befolydsi idOszakdanak utéjatéka volt az
1925-ben kirobbant, jol ismert, nagy bel- és kiilpolitikai vissz-
hangot kivalt6 frankhamisitdsi botrany, mely mind céljat, mind
megvaldsitasat tekintve elhibazott és Magyarorszagra nézve ko-
zéptavon sokkal ink4dbb kéros, mint hasznos akciénak bizo-
nyult.'*

A frankhamisit4srél elmondhatd, hogy minden valdszintiség
szerint igen mélyen érintettek voltak benne a legmagasabb ma-
gyar katonai és politikai korok, még ha az egyes katonatisztek és
politikusok nem is egyforma intenzitdssal alltak ki a szdndék
mellett. Héjjas Ivén tartalékos flhadnagy, a korszak befolydsos
radikdlis jobboldali katonatiszt-politikusa, a diverzids hadviselés
szakembere minden val6észinliség szerint ugyancsak mélyen in-
volvélt volt az iigyben, hiszen a részben dltala irdnyitott titkos
katonai szervezet, a KettOskereszt Vérszovetség neve is felsejlik
a hamis pénzek szétteritésének hatterében. A kivitelezok ezt az
akciét sem bilincselekményként, hanem a hivatalos magyar kor-
mdényzati politikdba nem illeszkedd, antantellenes, elssorban
franciaellenes kiilonleges katonai miiveletként értelmezték, és a
rendelkezésre all6 adatok, valamint az involvalddott katonaviselt

145 A frankper iratanyaga fennmaradt Budapest Févdros Levéltardban:
HU-BFL-VII-18-d-193/1926; valamint a targyaldsi jegyzOkonyvek kivo-
natait a Magyar Téavirati Iroda napi hirei is kozolték: HU-MNL-OL-K
429-1926. 05. 07.-10. 14. https://library.hungaricana.hu/hu/view/Frank-
per_1926_frankper/?pg=0&layout=s
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€s katonai szolgalatot teljesité személyek magas szama alapjan
minden okunk megvan ezt feltételezni.

Ma j6l mér ismert torténelmi tény, hogy 1925. december 15-
én Amszterdamban a holland rend6rség Orizetbe vette Jankovich
Arisztid magyar honvéd ezredest, grof Csaky Karoly honvé-
delmi miniszter rokonat,'*® miutdn hamis ezerfrankos bankje-
gyekkel akart fizetni, majd szdllodai szobdja atkutatdsa soran
egész borondnyi hamis pénzt taldltak a nyomozdk, ez pedig
olyan nemzetkozi botranyt okozott, mely majdnem a miniszter-
elnok, gréf Bethlen Istvan lemonddsaval végzodott. Jankovich
diplomata statuszdra hivatkozva akart kibujni a feleldsségre vo-
nds aldl, és a magyar kirdlyi Kiiliigyminisztérium diplomaciai
futdrigazolvdnydt mutatta fel a holland rend6roknek, a magyar
kiiligyi tarca pedig meg is erdsitette Jankovics diploméciai meg-
bizatdsdnak tényét, mindez pedig egyértelmiien a magyar kor-
many magas szintii érintettségére utalt. Nem sokkal késébb ren-
dorkézre keriiltek Jankovich ezredes buntarsai, Mankovich
Gyorgy harisnyagydros és ujsagiro, tartalékos hadnagy, bard
Perényi Zsigmond, az Etelkozi Szovetség vezetdségi tagjanak,
a korszak befolyasos hattérpolitikusdnak unokadccse, valamint
Marsovszky Gyorgy ujsagird, volt tiizér hadnagy, GOmbos
Gyula vezérkari szdzados, a korszak befolydsos ellenzéki radi-
kalis jobboldali politikusanak, Héjjas Ivan kozeli baratjdnak ko-
rabbi parlamenti titkéra is.'*’

Bér maga a botrdny csak 1925-ben tort ki, a szervezkedés méar
1920-1922 koriil megkezdddott, amikor a magyar politikai erdk
és katonatiszti korok szoros kapcsolatban alltak német (elsGsor-
ban bajor) és osztrdk szEélsdjobboldali politikai mozgalmakkal és

146 Ebbél kifolydlag az is nehezen képzelhetd el, hogy Csiky Kéroly
honvédelmi miniszter valamilyen szinten ne lett volna involvalt a frank-
hamisitdsban, noha egydltaldn nem biztos, hogy helyeselte a hamis
frankok forgalomba hozatalat.

147 ABLONCZY Baldzs, A miniszterelnok élete és haldla. Teleki Pdl (1879—
1941), Budapest, Jaffa Kiad6, 2018, 165.

79



szereplékkel, mint arra korabban mar részletesen is kitértem.'*®
Ennek a Fehér Internaciondlénak nevezett, kozép-eurdpai radi-
kalis jobboldali katonai és politikai er6k kozotti egyiittmitkodési
kezdeményezésnek volt egy kései mellékszdla a frankhamisitas.
Magyarorszag uj, autoriter konzervativ politikai vezetése 1919-
tol kezdve élénken kereste a kapcsolatot a német és osztrak radi-
kalis jobboldali politikai erékkel és a hozzajuk kotédo paramili-
taris alakulatokkal, az érdeklddés pedig kdlcsonos volt, hiszen a
magyar kormény volt az egyetlen fél a targyaldsban, amely va-
I6ban egy dllamot képviselt és iranyitott. Német és osztrak rész-
ol leginkabb tartoményi szintli politikusok vettek részt a szer-
vezkedésben, a német radikalis jobboldal kozpontja pedig Bajor-
orszag volt. A német radikélis jobboldali politikusok leginkdbb
a mind Németorszagban, mind Ausztridban igen nagy szamban
mikodo, elsGsorban elsd vildghdbords veterdnokbdl 4116 félka-
tonai szervezetek, a fegyverkezési korlatozasok ala keriil6 né-
met és osztrak haderd rejtett félhivatalos kiegészitd alakulata-
iként is funkcionald, ugyanakkor 6nall6 politikai tevékenysé-
get is folytatd, némely esetben egyenesen kormdanyellenes
ugynevezett Freikorps és Heimwehr szabadcsapatok Osszefo-
gasdban lattdk volna a politikai viszonyok megvaltoztatdsanak
lehetdségét. Az Erich Ludendorff német tdbornok altal elképzelt
terv lényege tehdt a bajor-német szabadcsapatok, az osztrdk
sz€ls@jobboldali milicidk, valamint az éppen zajl6 magyaror-
széagi ellenforradalom vezetdinek és szabadcsapatainak egyiitt-
miikdodési megallapoddsa lett volna, persze a politikai hatalom
mihamarabbi erdszakos atvétele dltal mind Németorszagban,
mind Ausztridban. Magyarorszagon azt a szerepet, mint a Frei-
korps és Heimwehr milicidk, 1ényegében a Nemzeti Hadsereg
részben irreguldris keretek kozott miikodd kiillonitményei, sza-
bacsapatai, majd késdébb, a trianoni békediktatum fegyverkezési

148 ABLONCZY Baldzs, A frankhamisitds. Halok, személyek, dontések, Miil-
tunk, 2008/1, 29-56, 33.
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korlatozédsainak életbe 1épése utdn elsdsorban a magyar parami-
litdris alakulatok ernyOszerve, a Kettoskereszt Vérszovetség és
kapcsolt részei toltotték be, Héjjas Ivan tartalékos fohadnagy pe-
dig ebben az iddszakban, miként kordbban mar kitértem r4, je-
lentds befolydst gyakorolt a magyar katonapolitikdra is. Ekkori-
ban mar nagyjabdl vilagos volt, hogy a hatalom az antant tdmo-
gatdsaval tartosan a szegedi ellenforradalmi kormény jobboldali
politikusai és a Nemzeti Hadsereget irdnyité Horthy Miklds f6-
vezér kezébe keriill majd. Ludendorff tdbornok a késziild
Kapp-puccs tamogatdsara megprobdlta megnyerni a magyar
jobboldali politikai és katonai koroket, a radikélis jobboldal pe-
dig 1920 marciusdban Németorszdgban megkisérelte a hatalom-
atvételt. A Kapp-puccs azonban, mint azt a német politikatorté-
netbdl tudjuk jol, napokon belill megbukott. A német radikalis
jobboldali politikusok és katonatisztek, valamint a frissen meg-
valasztott magyar katonatiszt-dllamf6 ez utdn egy esetleges né-
met—osztrak—magyar jobboldali erék kozotti, elsdsorban katonai
jellegii 6sszefogds lehetdségérol targyaltak, és az egylittmitkodés
komoly szandékaval folytattdk targyalasaikat, Ludendorffék pe-
dig ekkor még teljes mértékben elképzelhetonek tartottdk volna
egy dltaluk Fehér Internaciondlénak'*® nevezett, a kozép-eurd-
pai jobboldali erdk kozott 1étrejovo egylittmiikodést. Mint koréb-
ban mar emlitettem, Ludendorff 1920-ban Horthynak kiildott le-
velében Magyarorszdgot a nacionalista eszme megmentdjének
nevezte, egyuttal pedig a bajor forradalmi szervezeteknek nytj-
tandd, igen jelentds Gsszegii anyagi timogatdst is kért.!*® Luden-
dorffék ezen feliil nagy reményeket fliztek tovdabba a bolsevik

149 W ASSERSTEIN, i. m. 239-260.

150V§. Erich Ludendorff levele Horthy Mikléshoz Németorszdg és Ma-
gyarorszdg egymdsrautaltsdgdrol és a kozép-europai ellenforradalmi
szervezkedésrdl, in Horthy Miklos titkos iratai, szerk. SZINAT Miklés—
SzUcs Laszl6, Budapest, Kossuth Konyvkiadd, 33-38; valamint
SZERENYI I1dik6—VISZKET Zoltdn, Buzgd Mdcsing, az igazi Trebitsch,
Archivnet, 2006/3. http://www.archivnet.hu/kuriozumok/buzgo_moc-
sing_az_igazi_trebitsch.html
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kormdnyzat ellen harcold, monarchista orosz er0k részvételéhez
is a Fehér Internaciondléban, hiszen az orosz polgarhdbord vég-
kimenetele 1919-1920-ban taldin még nem volt eldontott tény.
A kommunista forradalom kitorése Ota tobb szdzezer cdrista
orosz allampolgar hagyta el hazajat, koztiik rengeteg felfegyver-
zett katona, a fehér orosz politikai emigransok legnagyobb cso-
portja éppen Németorszagban telepedett le, illetve sok olyan elsd
vildghdborids orosz hadifogoly is tartézkodott az orszag teriile-
tén, akik megtagadtak a hazatérést Szovjet-Oroszorszdgba, a ca-
rista orosz tdbornokok pedig tobbek kozott ezekkel a katonakkal
képzelték el a bolsevik rendszer megdontését. A német—magyar—
osztrdk—orosz targyaldsok sordn, bar részletes katonai terveket
taglalé memorandumok, hadmiiveleti elképzelések sziilettek,'!
a tényleges egyiittmiikddésre az orosz Vordos Hadsereg ellen
ténylegesen harcold, széttagolt és rosszul szervezett fehér orosz
haderdkkel tobbek kozott a nagy foldrajzi tdvolsdgok miatt sem
keriilhetett sor.'>?

A hamis frankok nyomtatdsa és forgalomba hozatala a francia
gazdasag gyengitése és egyuttal valds pénziigyi nyereség célja-
bol eredetileg tehat a radikalis jobboldali német katonatiszti ko-
rok terve volt, a németek azonban az 1923-as miincheni sérpuccs
—melynek ugyancsak volt egy jelentds magyar politikai-katonai
szala, miként azt kordbban szintén bemutattam — kudarca utan
félretették az otletet.'> A tervet végiil hasonl6 szellemiségii, ma-
gyar irredenta politikusok és katondk valdsitottdk meg, mégpe-
dig német segitséggel beszerzett eszkozokkel. A frankhamisitasi
ligy egyik vezéralakja, Windisgritz Lajos herceg, az Etelkozi

151 A Fehér Internacionélé orosz vonatkozésairdl, illetve az orosz—magyar

reldciordl részletesebben 1dsd: KOLONTARY Attila, Alekszej von Lampe,
Vrangel bdré katonai képviseldje Magyarorszdgon, Pécs, PTE BTK Tor-
ténettudomdnyi Intézet—-Modernkori Oroszorszag és Szovjetunié Torténeti
Kutatécsoport, MOSZT-fiizetek 1., 2015.

152 WASSERSTEIN, i. m. 255.

153 RoMmsICS Igndc, Bethlen Istvdn, Budapest, Helikon Kiadé, 2019, 293.
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Szovetség, a korszak kormanykozeli, kvazi-allami titkos szerve-
zetének befolydsos tagja, a Wekerle-kormany egykori, hivatali
idején egyébként korrupcids iigybe keveredett kozélelmezési mi-
nisztere, a magyar legitimista politikai er6k egyik vezéralakja,
szakmdjara nézve egyébként kordbban maga is hivatdsos kato-
natiszt, a korszak egyik jellegzetes kozép-eurdpai kalandorpoli-
tikusa az 1920-as években j6 kapcsolatokat dpolt a magyar radi-
kalis jobboldallal, tobbek kozott Gombos Gyuldval és a hozza
szorosan kotédé Héjjas Ivdnnal, illetve Siménfalvy Tihamér ez-
redessel, a Kettéskereszt Vérszovetség titkos katonai szervezet
parancsnokaval is. Igen valdszinii, hogy Gombos Gyula késdbbi
miniszterelnoknek, a nagy politikai manipuldtornak és a korabeli
magyar jobboldali titkos szervezetek spiritus rectoranak és ko-
rének is komoly szerepe lehetett az iigyben. Ez mér csak azért is
valdszinli, mert tobbek kozott a fentebb emlitett Marsovszky
Gyorgy tartalékos honvéd hadnagy, Gombos Gyula egykori tit-
kara volt az egyik olyan terjesztd, aki hamis frankbankjegyekkel
leleplez6dott. Marsovszky a frankperben késobb egyébként za-
varosan tilz6, romantikus vallomast tett, mely szerint meggyil-
koltdk volna, ha megprébdl kiszallni az tigybdl, végiil idegki-
meriiltséggel egy iddre hollandiai szanatériumba keriilt.'>*
A hamisitasi akci6 f6 szervezdje, Windischgritz Lajos herceg le-
gitimistaként és I'V. Kdroly kiraly egyik volt bizalmi embereként
egyébként ebben az iddben Horthy Mikl6és kormédnyzé és Beth-
len Istvdn miniszterelnok mérsékeltebb politikai ellenzékéhez
tartozott, am az irredenta eszme €és az erOs franciaellenes érzel-
mek a frankiigyben mégis szovetségbe kovacsoltdk a legitimista
és a szabad kirdlyvélaszto politikusokat és katonatiszteket.

A hamisitdsi iigy tovdbbi fontos szerepldje volt Arhtur
Schultze litvaniai sziiletésti német bankszakember is, aki a ko-
riilményeket egyébként komolyabb hamisitdsi akcidra alkalmat-
lannak mindsitette. Magasabb magyar politikai korok tdmogata-

154 ABLONCZY, i. m. 50-51.

83



séra utal tobbek kozott Gerd Laszl6 honvéd Ornagy, katonai tér-
képész szerepe, aki a trianoni békediktatum katonai korlatozasai
okdn rejtetten mitkddo, formalisan a Pénziigyminisztérium alé-
rendeltségébe tartozé Allami Térképészeti Intézet egyik alapi-
tdja és vezetd munkatdrsa volt. Schultze és Gerd lényegében
egyiitt biztositottdk a technikai hatteret és szakértelmet a hamis
bankjegyek elddllitdsdhoz, a hamis pénz nyomtatdsara hasznalt
gépek pedig 1924. augusztus 8-an érkeztek meg Magyarorszdgra
Németorszdgb6l, Miinchenbdl.!> A hamisitashoz sziikséges pa-
pirt a magyar 6sszeeskiivOk ugyancsak Németorszagbdl szerez-
ték be, mégpedig Eugen Trauttman miincheni térképnyomdasz
kozremiikodésével.'>

Ger6 Laszl6 késobbi visszaemlékezése szerint szintén a ma-
gyar allami vezetés magas szintll érintettségére utal, hogy Janky
Kocsérd (ekkoriban még ugyancsak rejtésben tevékenykedd)
honvéd vezérkari f6nok'>’ 1925-ben feltehetéleg mindenrdl tu-
dott, az egyik hamisitdshoz hasznalt, kiilfoldrél rendelt nyomda-
berendezés arat pedig egyenesen a magyar Pénziigyminisztérium
egyenlitette ki.'>® Ezzel egyiitt maganak Bethlen Istvan minisz-
terelnoknek a feljegyzései is arrdl tandskodnak, hogy 6 maga
mar viszonylag korai stddiumban, 1922-ben tisztdban volt a maj-
dani hamisiték szandékaval,' és baratjat és rokonat, Teleki Pal

155 ABLONCZY, i. m. 37.

156 ABLONCZY, A miniszterelnok élete és haldla. Teleki Pdl (1879—1941),
168.

157 A trianoni békeszerz6dés megtiltotta a vesztes orszagoknak a fegyver-
kezést és a haddszati értelemben véve komolyabb, timad6 hadmiivele-
tek végrehajtasara alkalmas hadsereg fenntartasat, ezért a fegyverkezés
és hadseregfejlesztés sokdig — Németorszdghoz hasonléan — Magyaror-
szagon is csak titokban folyhatott. Vezérkara, tervez4- és kidolgozo-
szervezete dltaldban harcképesebb hadseregeknek van, Magyarorszagnak
ellenben ekkoriban formalisan csak minimalis 1étszamu, teriiletvédelmi €s
belbiztonsdgi feladatokra alkalmas katonasdga lehetett, a vezérkar és a
tényleges vezérkari fénok tehat egy ideig rejtve tevékenykedett.

158 ABLONCZY, A frankhamisitds, 40.

159 Bethlen Istvdn titkos iratai, 204—207. 1dézi: ABLONCZY, i. m. 41.
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kordbbi miniszterelnokot kérte meg, hogy a hamisitast lehetdleg
minden erejével igyekezzen megakadélyozni.'®

Bethlen Istvanrél minden valdszinliség szerint elmondhatd,
hogy jozan gondolkodésu redlpolitikusként igyekezett elejét
venni a Magyarorszag stabilitdsét és kiilkapcsolatait veszélyez-
tetd, kalandorjellegii szabotazsakcionak, és bar némi politikai fe-
leldsség az iigyben terhelheti, biintetéjogi valsziniileg nem.'®!
A Térképészeti Intézettel szoros munkakapcsolatban allo, civil-
ben foldrajztuddsként tevékenykedd Teleki Pal sajat késébbi val-
lomdsa szerint szemmel tartotta Gerd Laszlot, és arra igyekezett
rdvenni, hogy az gy6zze meg Windischgritz Lajos herceget: a
hamisitds nem kivitelezhetd abban az értelemben, hogy annak
eredményeképpen elfogadhaté mindségli, a lebukds kockazata
nélkiil forgalomba hozhat6é hamis frankbankjegyek keletkezze-
nek, illetve Nadosy Imre 4llamtitkdri rangd orszdgos rendorfo-
kapitany is azt az utasitast kapta, hogy figyeljen oda a szervez-
kedésre, és az érintetteteket igyekezzen lebeszéIni réla.!®?

Mint nem sokkal késObb kideriilt, ironikus médon Nadosy-
nak, aki az 1920-as években szdmos jobboldali titkos tdrsasag-
ban, tobbek kozott az Etelkozi Szovetségben is vezetOségi tag
volt,'® illetve valésziniileg szerint a Kettéskereszt Vérszovet-
ségben is vezetd szerepet toltott be,'** egyfajta 6sszekotd volt a
beliigyi és a hadiigyi szervek, a katonai és a polgari jellgii titkos-
szolgélati szevezetek kozott, irdnyitd szerepe volt az irredenta
célokat szolgdl6 frankhamisitdsban, nem csupdn hallgatélagosan
tamogatta és nézte azt tétleniil a rendvédelmi szervek els6 embe-
reként. A hamisitok koriilbeliil 35 000 darab ezerfrankos bank-
jegyet terveztek eldéllitani és forgalomba hozni, ebbdl a valosag-

160 ABLONCZY Balazs, A miniszterelnok élete és haldla. 167-171.

161 RoMSICS, i. m. 296-297.

162 ABLONCZY, A frankhamisitds, 37-38.

163 Z ADRAVECZ, i. m. 188—189.

164 CSANK Endre, Nddosy, a titkos tdrsasdgok vezére. Magyarorszig, 1926.
aprilis 4., 7.
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ban — tobb iitemben és valtozé technikédval, ko- és fémnyoma-
tokkal is'® — koriilbeliil 30 000 darab, valtozé mindségii hami-
sitvany késziilt el, koriilbeliil 4400 j6, 9 000 kozepes, 16 000 da-
rab gyatra mindségii.'® Jankovich Arisztid és biint4rsai amszter-
dami fiaskdja utdn a terjesztoket, kozremiikoddket sorra tartéztat-
tdk le Hamburgban, Koppenhdgaban és Milanoban. A magyar ha-
tésdgok végiil fOszervezdkként drizetbe vették Windischgritz
Lajos herceget, a titkarat, Rdba Dezs6t, a komornyikjat, Kovacs
Gaéspart, valamint a tevékenységiiket éveken at fedezé Nadosy
Imre orszagos rendérfékapitanyt.

A magyar birdsag a biintetdperben Teleki Palt csupan tanu-
ként hallgatta meg, aki minden valdszinliség szerint — késObb
nyilvanossdgra keriilt feljegyzéseinek tanibizonysdga alapjan —
joval tobbet tudott anndl, mint amit a birésdg eldtt elmondott, és
joval jelentOsebb szerepe volt az ligyben, mint ahogyan azt a per-
ben hivatalosan értékelték.'®” Rdba Dezsé a birsag el6tt tett val-
lomdasdban ugyancsak Telekit jeldlte meg a frankhamisitds egyik
irdnyitdjaként, de a legfelsébb politikai érdekek gy kivantik,
hogy a volt miniszterelnok felel0ssége ne keriiljon nyilvanos-
sagra. Bethlen Istvdn miniszterelndk pozicidja egy idére insta-
billa valt, de végiil a helyén maradhatoot, tobbek kozott azért,

165 A frankhamisitds numizmatika és technikai hétterér6l bdvebben lasd:
GARAMI Erika, Az 1920-as évekbeli magyarorszdgi frankhamisitds numiz-
matikai vonatkozdsai. Numizmatikai K6z16ny, 2003-2004/CII-CIII, 65-71.
166 ABLONCZY, i. m. 37.

167 Ablonczy Baldzs is felhivja rd a figyelmet 6sszegzd tanulmanyéban,
hogy miniszterelnokként még Teleki P4l nevezte ki Nadosy Imrét orszagos
rend6érfékapitdnynak, Gerd Laszl6é katonai térképészt a cserkész-
mozgalombdl ismerte, Mészaros Gyula turkolégussal, a szokolhamisitasi
tigy kulcsfigurdjaval pedig még a Turdni Tarsasdgban dolgozott egyiitt.
Mészaros Gyula a frankhamisitdsban is szerepet jatszott, Teleki szoros
kapcsolati haléja az érintettekkel igen hatdrozottan a korabbi/késébbi mi-
niszterelnok vezetd szerepére utal. VO. ABLONCZY, i. m. 48.; valamint:
ABLONCZY Balazs, Keletre, magyar! A magyar turanizmus torténete, Bu-
dapest, Jaffa Kiado, 2016, 103—-104.
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mert a nyugati nagyhatalmak részben még mindig 6t mint nyu-
gatias gondolkoddsu-orientdltsdgu politikust 14ttdk a magyaror-
sz4gi konszolidacio és stabilitds biztositékanak.'®® Bethlent per-
sze nagyon komoly tdmadasok érték az ellenzék részérdl, és a
szomszédos kisantant orszdgok vezetése, tobbek kozott Edvard
Benes csehszlovdk dllamelnok is ugy itélte meg, hogy a magyar
miniszterelnok is jelentds szerepet jatszhatott a frankhamisitasi
iigyben, és Bethlen lemond(at)asit szorgalmazta.'® Francia
részrél felmeriilt ugyanez a lehetdség, és a magyar Allami Tér-
képészeti Intézet hamisitdsban jatszott szerepe miatt még Ma-
gyarorszag ellen lefolytatandd, igen szigoru katonai vizsgélat le-
hetdsége is szoba keriilt. ElsOsorban az angol és az olasz kor-
many és diplomécia kdzbenjardsanak koszonhetd, hogy Bethlent
végiil is a Népszovetség €s a Nagykovetek Tandcsa nem marasz-
talta el kiilondsebben, s6t, Anglia nevében Austin Chamberlain
brit kiiliigyminiszter a konszolidaci6 jegyében nem csupdn Ma-
gyarorszag nemzetkozi pénziigyi, de katonai ellen6rzésének mi-
hamarabbi megsziintetését is tamogatta.'”® Bethlen rutinos redl-
politikusként iigyesen lavirozott mind a kiil-, mind a belpolitikai
szintéren, Magyarorszagon pedig, ahol a trianoni teriiletelcsato-
14s sérelme és az irredentizmus eszméje érthetd modon hatotta 4t
a kozvéleményt, sokan egyenesen hazafias cselekedetként érté-
kelték a balul sikeriilt pénzhamisitasi akcidt, a hamisitékkal 14t-
sz0lag szolidaris miniszterelnok imdzsa pedig egyenesen novelte
Bethlen népszeriiségét.!”! Horthy Mikl6s kormanyz6 ugyancsak
rendithetetleniil tdmogatta a miniszterelnokot, akinek igy a ha-
talmas botranybdl sikeriilt maga és kormanya szamara politikai
tékét kovdcsolnia. Bar Bethlen Istvdn kormanya 1926. oktober
14-ével formdlisan lemondott, a kormdnyzé ezt nem fogadta

168 ROMSICS, i. m. 295-296.
169 ROMSICS, i. m. 294.
170 RoMSICS, i. m. 295.
171 RoMSICS, i. m. 297.
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el.'”? Ellenben mindez j6 alkalom volt arra, hogy a frankhamisi-
tdsi botrdnyban leginkdbb kompromittdlédott korménytag, a
renddrséget is feliigyeld, ugyancsak EX-tag Rakovszky Ivan bel-
tigyminiszter, aki feltehetéleg fedezte Nadosy Imre és tarsai te-
vékenységét, sziikséges tisztdldozatként 1926. oktéber 15-ével
tdvozhasson a miniszteri sz€kébol, a beliigyi tarca élén pedig
Scitovszky Béla kovette.!”

A frankiigy targyaldsa sordn a birdsag eldtt a vadlottak gya-
korlatilag mind hazafias tettnek vallottdk cselekedetiiket, ez pedig
szamottevéen enyhitette a biintetésiiket. Windischgritz Lajost
négyévi szabadsigvesztésre itélték, ennek egy részEét szanatori-
umban és szallodikban toltotte le. Német tarsa, Arthur Schultze
litvdn szdrmazdsi bankszakember idegdsszeomlast kapott, majd
egy elmegydgyintézetben gyomorvérzés kovetkeztében el-
hunyt.'™ N4dosy Imre rendérfékapitanyt a birésag harom és fél
év bortonbiintetésre itélte, de Horthy Miklds jovoltabol végiil
kormanyz6i kegyelemben részesiilt,!”” és rovidesen szabadon t4-
vozhatott, majd nyugillomanyba vonult.!”® Rdba Dezs6, Win-
dischgritz titkdra minddssze tiz havi bortonbiintetést kapott.'””

A frankhamisitis eseményei és hattere, illetve az akcié ideo-
16giai mozgatérugdi mdra jorészt ismertek, €s a jobboldali titkos
tarsasdgok, tobbek kozott az Etelkozi Szovetség €s Kettoskereszt
Vérszovetség szerepe is egyértelmii. Siménfalvy Tihamér ezre-
des, az EX Vezéri Tandcsanak tagja és a KKVSz parancsnoka, a

172 ROMSICS, i. m. 297-298.

173 ROMSICS, i. m. 298.

174 ABLONCZY: A miniszterelnik élete és haldla. 169.

175 A Budapesti Kiralyi Torvényszék végzése Nadosy Imre kormanyzoi
kegyelemben val6 részesitése targyaban, 1928. aprilis 4., in [ratok az el-
lenforradalom torténetéhez I1., 588-590.

176 N4adosy Imre kérvénye a beliigyminiszterhez nyugdijanak folyésitdsa
tigyében, 1928. majus 14., in Iratok az ellenforradalom torténetéhez I11.,
593.

77 Iratok az ellenforradalom torténetéhez Ill., 837.
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titkosszolgélati jellegli, diverzids tevékenységet végzo irregulé-
ris katonai szervezet vezetdje a Honvédelmi Minisztériumon be-
liil viselt bizalmas beosztdsdbol fakaddan segédkezett a frankiigy
eltussoldsara tett kisérletekben is, illetve a per folyaman kozve-
titett a vadlottak kozott. Windischgritz Lajos napldja szerint
ugyanis Siménfalvy levelet irt neki a foghdzba, mely szerint
Bethlen miniszterelnok kezeskedik réla, hogy minden kivansa-
gat teljesiti, ha a targyaldson hallgat a kormany legmagasabb
szintli érintettségérol. (Szadmos mds korabeli, a szélsdjobboldal-
hoz k&tddo biintetéperhez hasonléan Windischgritz védelmét a
frankperben a szintén EX-tag dr. Ulain Ferenc lattael.)'’® A Ket-
toskereszt Vérszovetség titkos katonai szervezet neve még a tar-
gyaldson is felmeriilt, a tirgyaldsvezetd bird tobbek kdzott Vass
Jozsef népjoléti és munkaiigyi minisztert, a miniszterelnok he-
lyettesét kérdezte, mit tud a jobboldali titkos tarsasdgok szere-
pérdl az tigyben, 6 azonban azt allitotta, legfeljebb az ellenzéki
sajtobol, névrdl ismeri ezeket a szervezeteket, és semmiféle tu-
domaésa nincs a miikddésiikrdl vagy a frankhamisitdsban jatszott
szerepiiklr('il.179 A miniszter természetesen azt mondta, amit mon-
dania kellett, azonban bizonyos, hogy a titkos tarsasagokrol,
amelyek koziil legaldabb az Etelkozi Szovetségben feltehetdleg
maga is tag volt, valamint az 4llamilag 1étrehozott titkos irregu-
laris katonai szervezetrdl, a Kettdskereszt Vérszovetségrol, vala-
mint e szervezetek frankiigyben betdltott szerepérdl miniszterel-
nokéhez hasonléan nagyon is sok mindent tudott. A magyar kor-
méanynak azonban az egész ligy mérhetetleniil kinos volt, rdada-
sul jézanabb gondolkodésu tagjai nem is tdimogattdk a hamis

178 V. PINTER Istvan, Ki volt Horthy Miklés?, Budapest, Zrinyi Konyvki-
adg, 1968, 103—-104; valamint DOSA Rudolfné, i. m. 134. Ha a marxista
torténészek szakmunkdit elfogult torténelemszemlélet jellemzi is, sok
megallapitasuk helytdllé. A Siménfalvy Tihamér szerepérdl taniskodé
levéltari forrds: Windischgritz Lajos 1926 elején a gytijtéfoghdzban irt
sajatkezii napldja, 1926. janudr—junius, in Iratok az ellenforradalom tor-
ténetéhez I11., 545-549.

17 HU-MNL-OL-K 429-1926. mdjus 7.—oktéber 14. 329. o.
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frankok forgalomba hozatalét, igy érthetd, hogy miutdn a nem-
zetkozi szintli botrdny kirobbant, a politikusok lehetdségeikhez
mérten igyekezték menteni a menthetot.

Windischgritz Lajos herceg, a frankhamisitdsi tigy fovad-
lottja emlékirataiban egyébként ugyancsak magara vallalja az ir-
redenta pénzhamisitdsban jatszott vezetd szerepet, ugyanakkor
hatdrozottan azt éllitja, hogy az akciét eredetileg valéban a né-
metek talaltdk ki, majd magyar részrdl torténd megvaldsitasat
Horthy korményz6 és Bethlen miniszterelndk rendelte el. Me-
modrja szerint Magyarorszdgot ekkoriban teljes egészében az
Etelkozi Szovetség, e korményparti, kizardlag a személyes kap-
csolatok és a nepotizmus alapjan miikddo, politizalo titkos tarsa-
sdg irdnyitotta a harom erdélyi grof politikus, Bethlen Istvan, Te-
leki Pal és Banfty Miklés vezetésével. Horthy kormanyzé e ha-
rom, Windischgritz szerint teljességgel gatlistalan politikai ka-
landor befolydsa alatt 4ll6, inkompetens bab volt csupan, a kor-
manyzat pedig a hamis frankok nemzetk&zi pénzpiacon térténd
értékesitésébol jelentds bevételt remélt, amelyet részben az ek-
koriban pénz sziikében 1évd, az elcsatolt teriileteken tevékeny-
ked6 magyar irredenta szervezetek finanszirozdsara forditott
volna.'®® Windischgriitz tovabb4 azt is 4llitja, hogy sajat jelentds
politikai befolydsa abbdl fakadt, hogy ekkoriban 6 volt a felso-
magyarorszdgi/felvidéki magyar diverzids irredenta félkatonai
szervezetek fOoparancsnoka, tobb ezer ember tartozott az irdnyi-
tasa ald, a frankhamisitasi tigyben pedig az eldkésziiletek sordn
a kormany felhasznélta a legmagasabb német katonatiszti és po-
litikusi korokhoz, tobbek kozott az Erich Ludendorff tabornok-
hoz is elérd személyes kapcsolatrendszerét. Némi leegyszersi-
téssel Windischgritz gy allitja be a frankhamisitast, mint a ma-
gyar kormany piszkos, gatlastalan és felelotlen nemzetkozi poli-
tikai akcigjat, amelynek ¢ volt a johiszemii dldozata, és mig

180 WINDISCH-GRAETZ Lajos, H8sok és csirkefogok. Megélt torténelem
1899-1964, ford. NYIZSNYANSZKY Ferenc, Budapest, Athenaeum Kiadé,
2019, 175-233.
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Bethlen miniszterelnokot és korét az 6nz6 anyagi haszonszerzés
vagya, addig 6t magét csak és kizardlag a hazafias érzelmek és
az ebbdl fakadé romantikus irredenta szellem vezérelte, és a
hamis frankok értékesitésének esetleges bevételébdl pedig ki-
zarolag a sajat irdnyitdsa alatt all0 irredenta szervezetek tagjait
finanszirozta volna. A kalandorpolitikus regényes emlékiratai-
ban egészen odaig elmegy, hogy ha nem vallalja magira Na-
dossy Imrével egyiitt a blinds szerepét és nem hallgat mélyen a
magyar kormany érintettségérdl, Bethlen és tarsai akar meg is
gyilkoltattdk volna.'®! A herceg visszaemlékezéseiben meglehe-
tésen romantikus és egyoldalu olvasatat kapjuk a magyar torté-
nelemnek, mely szerint a Horthy—Bethlen-kormanyzat lett volna
a felel6tlen, mindenféle gatlastél mentes és minden kovetkez-
ményt figyelmen kiviil hagyé politikai kalandorok gyiilekezete,
akik a johiszeml, hazafias érzelmek 4ltal vezérelt €s mindentéle
06nz6 motivaciotol mentes legitimista dllamférfiut belerangattak
e kockazatos politikai akcidba, majd mikor az balul siilt el, egy-
szerlien magdara hagytdk, egyediili binbaknak kialtottdk ki, és el-
vitették vele a balhét. Am Windischgritz herceg természetesen,
mint valodi régi vagasu triember, tartotta magat a megbeszéltek-
hez, és a biinteteljaras folyaman nem beszElt Bethlen és Horthy
személyes érintettségérdl, hanem magdra véllalta azt, aminek
csupan félig-meddig naiv végrehajtéja, de semmi esetre sem a
kiterveldje volt. A herceg késObb olyan dokumentumokra is hi-
vatkozik, amelyekbe allit6lag francia politikai kapcsolatainak,
tobbek kozott a francia kiiliigyminiszter-helyettesenek koszon-
hetden nyert betekintést mar az 1930-as években, és ezek alapjan
azt a narrativat vazolja fel, mely szerint a frankhamisitisra sze-
mélyesen Horthy kormanyz6 adott parancsot, az irdsbeli utasitast
a Térképészeti Intézetbe a hamis bankjegyek eldallitasarol pedig
Siménfalvy Tihamér vezérkari ezredes, a Kettoskereszt Vérszo-
vetség parancsnoka, a korabeli magyar katonai titkosszolgdlati
szervek egyik vezetdjének aldirasaval tovabbitottak. A torténet

181 Uo. 226.
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eme verzidjaban Bethlen egy ponton mér felismerte az akcidban
rejlo kockdzatokat, és egy 1d6 utdn annak meghidsitasén, vagy
legaldbbis a dolog eloddz4san iigykodott.'s>

Windischgritz Lajos emlékirataiban természetesen mindent
megtesz, hogy magat a lehetd legjobb szinben tiintesse fel, és a
sajat torténelmi szerepét minél pozitivabb szinben lattassa, aho-
gyan az a politikus-memodrirdk esetében egyébként igen meg-
szokott, és teljes mértékben érthetd dolog. A rendelkezésre 4ll6
egyéb forrasok azonban nagyrészt nem az ¢ verzigjat tdmasztjak
alad. A kormanyzat és az dllami szervek ugyanis kiilonb6z6 szin-
teken kétségteleniil valoban érintettek voltak a frankhamisitasi
tigyben, bizonyos hivatdsos dllomanyd katonatisztek kvazi-el-
lenséges allam érdeke ellenében kivitelezendd kiilonleges kato-
nai miiveletnek tekintették azt, azonban aligha val6szinii, hogy
Horthy Miklés kormédnyzd és Bethlen Istvdn miniszterelnok —
foleg Bethlen — szorgalmazta vagy tdmogatta volna a hamis
bankjegyek forgalomba hozatalat abban a forméban, ahogyan az
végiil megtortént, €s a botrany kirobbanasahoz vezetett. Valami-
féle alku az iigy kirobbanésa utdn minden bizonnyal val6ban kot-
tetett Windischgritz és Bethlen kozott, hiszen a herceg is joval
tobbet tudott a kormanyzati szereplok és az dllami szervek, a
haderd és a titkosszolgalatok kiilonboz6 szintli érintettségérdl,
mint amennyit a frankperben végiil a birdsdg és a nyilvanossag
elé tart, ugyanakkor valdszintileg Ot terhelte az tigyben a legna-
gyobb feleldsség, nem pedig a kormdnyzo6t vagy a miniszterel-
nokot, és az is igen valdszinii, hogy a hamis frankok pénzpiaci
értékesitésétl némi személyes anyagi hasznot remélt. A késob-
biekben a naci Németorszagban €10, tobbek kozott mar 1933-t61
a Gestapo tigynokeként is tevékenykedd, az utdkor szdmadra fi-
noman szélva sem a tisztességérol ismert legitimista politikus
szavahihetOsége torténelmi tdvlatban tehdt finoman szolva is két-
séges.

182 Uo. 230-231.
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Akarhogy is, a feltinden enyhe itéletek kiszabdsa utan a bot-
rany viszonylag gyorsan elsimult, a kdrosult Francia Nemzeti
Bank pedig minddssze jelképes egy frank kértéritést kért a ma-
gyar allamt6l. Osszességében azonban az iigy igy is jelentSs
presztizsveszteséget okozott a fokozatosan konszolidalédd, dm
az els6 vildghabord, a trianoni teriilet-elcsatolds és a tobbszoros
polgarhdbord traumdinak nyomait még mindig sziikségszeriien
magan viseld, megcsonkitott Magyarorszagnak. A magyar ellen-
z€ki és a nemzetkozi sajté az iigy kapcsan negativ szinben tiin-
tette fel mind Bethlent és Telekit, mind Horthy Miklés kor-
manyzot, tovabbd a francia dllam sem rejtette véka ald azon
véleményét, hogy az igen kinos és Franciaorszdg irdnydban ba-
ratsagtalan incidensért alapvetden a legmagasabb rangt magyar
4llami vezetdket is feleldsnek tartja.'®* A magit a birésagon leg-
alabb jogi értelemben tisztdzo Teleki neve mellett a nemzetkozi
diplomadciai iratokban még j6 ideig ott maradt a ,,frankhamisitas-
ban érintett” megjelolés, és egy idére visszavonult a parlamenti
politizélastol — az 1926-o0s valasztdsokon nem indult a kormény-
part képviseléjeloltjeként. '3+

Nem csupén a végjitéknak tekinthetd, 1925-6s frankhamisi-
tds, de mar az elz6 egy-két év kétségteleniil fordulépontot je-
lentett mind a magyar nacionalista titkos tarsasagok, mind pedig
az ezekkel igen szoros atfedésben 1évo, €s a hader6hoz is szoros
szélakkal kotddo radikdlis jobboldali tarsadalmi egyesiiletek (el-
s6sorban az Ebredé Magyarok Egyesiilete és a Magyar Orsz4gos
Véderd Egylet), illetve dltalanossagban az amigy egyre inkdbb
diverzifikal6dé magyar szélsdjobboldal, mint politikai erd torté-
netében, ami a befolyasukat illeti, a hasonl6 organizaciék miko-
dése azonban e fordul6pontok utdn sem sziint meg.

Az Etelk6zi Szovetség, a korszak erésen kormanykozeli,
részben konzervativ, részben radikélis jobboldali politikusokat,
féhivatalnokokat és katonatiszteket tomoritd, politizald titkos

183 ABLONCZY, A frankhamisitds, 49.
184 ABLONCZY, A miniszterelnok élete és haldla, 172.
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tarsasdga is tovabb tevékenykedett, formalisan bar6 Feilitzsch
Berthold, a befolydsos héttérpolitikus, informdlisan inkdbb GOm-
bos Gyula késObbi miniszterelnok, ekkor az ellenzéki Magyar
Nemzeti Fiiggetlenségi Part elnoke irdnyitdsa alatt.'> Az Etel-
kozi Szovetség ebben az idében persze éppen Gombos és kore
ellenzékbe vonuldsa sokat miatt veszitett a jelentdségébol, '
illetve Bethlen ezt a tarsasdgot is sajat politikai rendszerébe il-
lesztette és pacifikalta, a radikalisabb vezetdségi tagokat pedig
tobbnyire jol fizetd 4llami hivatlnoki 4lldsokkal csendesitette
le...'¥7

185 SHVOY, i. m. 110-111.
186 FODOR, i. m. 148.
187 7Z ADRAVECZ, 1. m. 141.
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NEHANY LEVELTARI DOKUMENTUM

Schitler J6zsef vezérkari alezredes feljegyzése
a magyar kormdny, valamint az osztrdk és bajor
paramilitdris szervezetek kéz6tt lefolyt titkos
tdrgyaldsokrdl — Bécs, 1921. mdjus 11.

Jegyezetek a méjus 10-én, Wienben lefolyt targyaldsrol

Jelen voltak:
Lehoczky konzul
Schitler alezredes
Kanzler
Horl érnagy
Kautter' Kapitinlieutnant® (Ehrhardt megbizottja)
Patterrer tandr, a stajerek kikiildottje.

Dr. Ahrer kimentette magat azzal, hogy Dr. Rintelent a kommu-
nistdk majus 8-4n annyira inzultaltdk tettleg, hogy dgyban fekvo
beteg, ennél fogva els6 helyettese, Dr. Ahrer jelenleg Grazhoz
van kotve, mert kiilonben a Landesregierung® iigyeit a szocidl-
demokrata Pongratz (2. Landeshauptmannstellvertreter*) ve-
zetné.

! Eberhard Kautter, Hermann Erhardt paramilitaris vezetd, az Erhardt Ten-
gerészdandar (Marinebrigade Erhardt) német Freikorps kiilonitmény
parancsnokdnak helyettese.

2 Kapitinlieutnant = korvettkapitdny, a haditengerészetnél a szdzadosnak
megfeleld tiszti rendfokozat.

3 Landesregierung = osztrdk tartomdnyi kormdny.

42, Landeshauptmannstellvertreter = osztrdk tartoményi miniszterelnok 2.
szamdu helyettese.

95



Kifejtettem, hogy a tovabbi targyaldsok magyar részrol a Ket-
tOskereszt Vérszovetség nevében (Bund vom Doppelkreuze)
fognak folyni, melynek megbizottja Siménfalvy igazgat6 lesz.

Tovabba felolvastam a nevezett szovetség foltételeit a targya-
lasok folytatdsdra nézve, melyek sz6 szerint a kovetkezOképpen
szoltak:

1. ,,Bevor dieser Bund sich verpflichte, wiirde, auf Geld und
Verpflegsaushilfen, wiinscht er, dass die ORKA nicht nur mit
den Steiern, sondern mit allen fiir die Aktion in Betracht kom-
menden Kreisen Vereinbargungen trifft, besonders unseren
auch die wiener massgebenden Kreise einzubeziehen.

2. Der genannte Bund erkldirt, dass die von seiner Seite in Aus-
sicht gestellten Beihilfen nur dann aktuell werden, wenn die
westungarische Frage auf freundschaftlichen Wege eine
Losung findet. Die ORKA verpflichtet sich demnach, dass sie
alle im ersten Punkte genannten osterreichischer Kreise dazu
bringen wird, dass Osterreich solange die Ubergabe des
fraglichen Gebietes nicht fordert, bis dies auf Grund gegen-
seitiger Vereinbarunger durchgefiihrt werden kann.”>

Ugy a bajorok, mint Patterer tandr ezt a két pontot sz6rél
szora feljegyezték maguknak. Kijelentették, hogy az 1. pontot

5> A szdveg magyar forditasa: ,,1. Miel6tt a Szdvetség pénz- és élelmiszer-
segélyre elkotelezné magat, azt kivanja, hogy az Orka szervezet ne csak a
stajerekkel, hanem valamennyi, az akcié szempontjabol fontos személlyel,
kiilonosen a bécsi mértékadd korokkel Iépjen egységre.

2. A Szovetség kijelenti, hogy a részErdl kilatasba helyezett segitség csak
akkor valik aktudlissd, ha a nyugat-magyarorszagi kérdés rendezésére ba-
ratsdgos formdban keriilt sor. Az Orka szervezet elkotelezi magat amellett,
hogy az 0sszes, az 1. pontban emlitett korrel egyiitt arra torekszik, hogy
Ausztria mindaddig ne kovetelje a széban forgé teriiletek részére torténd
atadasat, mig a kérdésben kolcsonos megdllapodds nem sziiletik.”
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ugy értelmezik, hogy 6k a nevezett korok alatt az egyes tartoma-
nyok ,,ORKA”-Landesleitungjait® értik.

A tovdbbi targyaldsokra nézve a kovetkezd megallapodds tor-
tént:

a) Kanzler e h6 18-dra 0sszehivja Grazban a nevezett korok
vezetdit, hogy veliik a feltételeket k6zolje, és hogy ezeket
veliik elfogadtassa.

Kérdéses azonban, hogy a tartoményok ,,ORKA”-vezet6i
rogton hozzdjarulnak-e anélkiil, hogy a mértékadé embe-
reik hozzajaruldsét el6zoleg ne kérték volna ki.

b) e h6 18-4n szintén Grazban kiilon targyalds lesz a magya-
rokkal, amelyen a végleges megegyezések fognak létre-
jonni.

Patterer a maga részérdl elfogadta a feltételeket, azonban mar
most megnevezi azon kifogasokat, amelyek mas oldalrél fognak
tdmasztatni:

1) Az a kifejezés: ,,Vereinbarung auf freundschaftlichen We-
gen”” egy kissé hatdrozatlan; célszerii volna azon uj hatdrvo-
nal megnevezése, mely koriil a megegyezés fog forogni. (A
targyaldsi bazis megjelolése).

2) A targyalok a ,,Heimwehr’-szervezeteket képviselik, kozot-
tiik €s a jelenlegi kormdny kozott azonban nagy kiilonbség van.

Ha a targyal6k nem volndnak képesek a legjobb akaratuk mel-
lett a jelenlegi kormanyt dontéen befolydsolni, gy az nem te-
kintendd illojalitasnak.

Az a benyomdsom, hogy a bajorok nagy sulyt fektetnek a
megegyezésre Németorszag expanzidlehetdsége miatt kelet felé,

6 Landesleitung = tartomanyi vezetdség.
7 baratsdgos tton megkotdtt megallapodds.
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mig a stijer kikiildottek a magyarokkal valé6 megegyezésben az
allasuk és személyi biztonsdguk garancidjat 1atjak.

Kanzler kéri, hogy az ,,ORKA”-vezetdség életben tartisira
felajanlott 100 000 markat Janky alezredes cimére utalvanyoz-
zuk 4t Miinchenben, ahol 6 vagy Horl at fogja venni.

Horl érnagy a hé vége felé Budapestre fog utazni, hogy Si-
ménfalvyval felvegye az 6sszekottetést, és tdjékoztatast nyerhes-
sen a mi 6nvédelmi szervezeteink allapotardl.

Kanzler a kovetkezoket tette szova: értesiiléseik szerint a
magyarok megegyeztek a lengyelekkel, hogy azon esetre, ha a
lengyelek és csehek megtdmadndk Németorszdgot, a magyarok
semlegességre kotelezték volna magukat Csehorszdggal szemben
is. Ha ez valdsdg volna, akkor 6 és mindazok, akik a magyarba-
ratsag lelkes sz6sz06161, teljesen elvesztették volna hiteliiket Né-
metorszagban, és még, mint kémek lehetnek meggyanusitva,
mert a németek terveirél minket értesitettek. A német kormany
csak azt az esetet tekintené casus bellinek, ha a lengyelek a cse-
hek ,,deutsches Reichsgebiet’’-et,8 nem pedig ha csak ,,Abstim-
mungsgebietet”™ szallndnak meg.

A németek ugy latjak a helyzetet, hogy Fels6-Szilézia ellen a
lengyelek 4-500 000 embert, a csehek 3 hadosztalyt vonultattak
fel, mig a cseh—bajor hatdron ketté hadosztély dllana.

Német részrol a Reichswehr Felsd-Szilézia vidékén 1épne ak-
ciéba, mig a cseh-bajor hatdron kb. 2 ORKA-hadosztély, vala-
mint az Ehrhardt-csapatok (kb. 20-30 000) volndnak.

Kérdésemre, hogy mi torténne, ha a francidk kézbelépnének,
Kanzler azt a fantasztikus tervet mondta, hogy a németek 14 na-
pon beliil a lengyelekkel és csehekkel fognak végezni, azutan a
francidknak fognak ellentéllni.

8 deutsches Reichsgebiet = német birodalmi teriilet.

9 Abstimmungsgebiet = olyan vitatott hovatartozésu teriilet, amelynek
hovatartozasardl elvileg az ott él6 lakosoknak kellene népszavazdson
donteniiik.
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En kifejtettem, hogy tudtommal nem létezik ilyen megegye-
z€s a résziinkrdl a lengyelekkel és csehekkel, és a kovetkezot ol-
vastam fel:

,»Wenn die Tschechen Deutschland angreifen wiirden, und die
Deutschen sie zuriickwerfen, denn ist der genannte Bund bereit,
unter folgender Bedingungen zu Gunsten Deutschlands einzug-
reifen:

a) Die deutsche Irredenta wurde bereit in ganzen Gebiet der
gegenwdrtigen Tschechoslovkei zum Ausbruch gebracht,

b) grossere deutsche Truppenmassen haben die tschechoslo-
vakische Grenze iiberschritten.

Die Eingreifen unserseit wird darin bestehen, dass auch wir

in Oberungarn unsere Irredenta zum Ausbruch bringen und

vom ungarischen Territorium mit Freischaren nach Oberun-
garn vorriicken.”"°

Kanzler azon kivansidganak adott kifejezést, hogy a Kettoske-
reszt Vérszovetségnek segitsége lehetdleg a kezdettdl fogva kos-
son le cseh csapatokat a Felvidéken. En kifejtettem, hogy a cse-
hek annyira félnek tdliink, hogy csapatokat a Felvidékrdl aligha
fognak elvonni, mésrészt e nevezett szovetség csak akkor 1éphet
akcioba, ha a cseh helyzet mar erre megérett, mert tekintettel kell
lenni a jugoszldvokra és a romanokra.

Fenti kijelentéseim latsz6lag nagy megnyugvdassal vétettek
tudomdsul.

104 szoveg magyar forditasa: ,, Ha a csehek megtdmadjdk Németorszdgot,

a németek pedig visszaverik oket, a szovetség készen dll az aldbbi feltétel-

ekkel beavatkozni:

a) A német irredenta kirobban majd Csehszlovdkia egész jelenlegi
teriiletén.

b) Nagyobb német csapattestek lépik dt a csehszlovdk hatdrt.

A beavatkozds a mi résziinkrdl abbol fog dllni, hogy mi is kirobbantjuk a

sajdt irredentdnkat a Felvidéken, ahovd Magyarorszdg teriiletérdl szabad-

csapatok nyomulnak be.”
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Kanzler azt a kérdés intézte hozzdm, hogy a németek részére
nem-e lehetne Magyarorszdgon 10szert gyartani.

Nem tudvan erre vdlaszt adni, felhivtam a bajorokat, hogy ezt
a kérdést Horl 6rnagy tegye sz6va budapesti latogatdsa alkalméa-
val.

Patterer a helyzetet Stdjerorszagban a kovetkezden festette: a
hangulat a forrpontra jutott, és kedvezd volna a helyzetet jobbra
forditani.

Stajerorszdgban ez egy par nap alatt hajthaté végre, de
Wienre val6 tekintettel ez mostan nem volna kivénatos. A kom-
munistdk ellen elfogaté eljarassal fognak élni.

[sajatkezii aldiras]
Schitler ales'!

Lattam. 1921. V. 11. Lehoczky s. k.

Azirat jelzete: HU-MNL-OL-K 64-1921-41-199.
Eredeti, gépelt, aldirt tisztdzat.

1 ales = alezredes.
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Morlin Ervin miniszteri osztdlytandcsos jelentése
a magyar kormdny és az ORKA és ORGESCH bajor
és osztrdk nacionalista paramilitdris
szervezetekkel folytatott titkos tdrgyaldsokrol
Graz, 1921. mdjus 24.

JELENTES
a foly6 h6 19-én, Grazban, az ORKA és ORGESCH
képviseldivel folytatott bizalmas targyaldsokrol

Jelen voltak:
bajor részrél: dr. Kanzler és Horl 6rnagy (Ahrer és dr. Patterer
a targyaldsoktodl tavol tartottdk magukat, mert a II. targyalds
utdn a nyugat-magyarorszagi junktim miatt visszaléptek.)
osztrak részrdl: dr. Rintelen tartomdnyi fonok és Metzger al-
tdbornagy,
magyar részrol: Lehoczky ezredes, Schitler vezérkari alezre-
des és Morlin osztalytanicsos.

A targyaldsokat dr. Kanzler nyitotta meg. Mindenekel6tt sziiksé-
gesnek latja leszogezni, hogy eredeti targyalasi alapunktol eltér-
tiink, amennyiben a magyarok a nyugat-magyarorszagi kérdés és
az egyiittmiikodés kozott junktimot 4llitottak fel. O ezt annal ke-
vésbé érti, mert a nyugat-magyarorszagi kérdés jelentdsége el-
torpiil azoknak az egész Eurdpat érintd kérdéseknek fontossdga
mellett, amelyeknek megolddsat kozos akcionktdl vérja. Kiilon-
ben is, 6k adott esetben kimondandk az dsszes békeszerzodések-
nek érvénytelenségét, amivel a nyugat-magyarorszagi kérdés au-
tomatice elintéz0dnék. Sajnalja kiillonben, hogy a magyarok a
bolsevizmus veszedelmét, ugy latszik, lebecsiilik; nemrégiben
keriilt kezei koz€ egy bizalmas jelentés, amibdl kitlinik, hogy a
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szovjet kormény agressziv terveit nem adta fel, ellenkezdleg, kii-
londsen Magyarorszdg ellen belathaté 1don belill nagyszabasu
akciot tervez. Ezt a jelentést 6 a piinkosdi linnepek alatt Man-
teuffel futdrral eljuttatta a magyar kiiligyminiszter ur kezeihez.
Kéri ennek megfontoldsat. Bejelenti ezutin, hogy 6 az dsszes tar-
tomanyok vezetdit meghivta, a fels6-ausztriai beteg, a salzburgi
a csatlakozasi mozgalmak, a tiroli pedig a rossz kozlekedési vi-
szonyok miatt nem johetett, ez utobbi kiilonben is kevésbé van
érdekelve.

Katonai szempontb6l az ORGESCH azt szeretné, ha a ma-
gyarokkal egyidejlileg 1éphetnének akcidba, ami 4ltal Csehor-
szag két tliz kozé szorittatatnék.

Ismétli kiilonben, hogy a nyugat-magyarorszagi junktim az 6
helyzetét nagyon megneheziti.

Dr. Rintelen tartoményi fondk ugyancsak a bolsevizmus ve-
szedelmét fejtegeti. Szerinte Ausztria bolsevizdlasa ,,vollzieht
sich auf kaltem Wege”,'* de a végeredmény ugyanaz. Ezzel a ma-
gyaroknak is szdmolniuk kell, egyébirant a magyaroknak sem le-
het k6zombos, hogy Stdjerorszdgban milyen elemek kezében
van a hatalom, féleg az Olaszorszag felé iranyul6 transito-forga-
lom miatt. Az osztrdk szocidldemokratik teljesen a szélsOséges
elemek terrorja alatt dllanak, €s ezeknek mindenre kaphat6 esz-
kozei, aminek az ellene elkovetett merénylet boséges bizonyité-
kokat szolgdltatott. Reméli, hogy az a hir, hogy a magyarok a
lengyelekkel szemben lekototték volna magukat, nem felel meg
a valosagnak. (Itt rogton megnyugtattam, hogy ez csakugyan tel-
jesen alaptalan, és hogy semmiféle irdnyban sem vagyunk le-
kotve.) A magyarokat végiil kéri, hogy legyenek meggy6zddve
az 6 teljes lojalitasukrol. (Itt is rogton kézbeszoltam, hogy ebben
sohasem kételkedtiink.)

Az elhangzott beszédekre a kovetkezOkben reflektaltam: a
bolsevizmust illetden nagyon nehéz diszkusszidkba bocsétkozni,

12 _hidegen [békésen, lassan] megy végbe”.
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mert tiszta képet az ottani dllapotokrdl senki sem alkothat maga-
nak. Annyi bizonyosnak latszik, hogy Lenin az utébbi id6ben so-
kat engedett elveibOl. Mindenesetre sajndlom, hogy az emlitett
jelentésbe nem volt alkalmam betekintést nyerni, de nem hiszem,
hogy ez a magyar dlldspontot dontden befolyésolta volna.

A nyugat-magyarorszagi kérdésre vonatkozolag meg kell je-
gyeznem, hogy nem szabad azt hinni, hogy ez Magyarorszag
szdmdra masodrendl fontossaggal bir. Ha Nyugat-Magyarorsza-
got elvesztjiik, utolsé reményiink hitisul meg. A tobbi elszakitott
teriiletekrél — természetest bizonyos reservatio mentalis-szal —
legaldbbis egy idOre, le kell mondanunk, de a legujabb 1ddkig
volt okunk remélni, hogy a trianoni békeszerzddésnek idevonat-
koz6 rendelkezései nem fognak teljes szigorusdggal végrehaj-
tatni. Aki pedig ezt a teriiletet tOliink elveszi, az éppen az az al-
lam, amellyel évszdzadokon keresztiil a legszorosabb allamjogi
és gazdasagi kapcsolatban éltiink, és amely ezaltal most ellensé-
geink sordba 1ép. Magyarorszdgon az atcsatolds megtorténte utan
oly hangulat fog feliilkerekedni Ausztridval szemben, amely
minden egyiittm{ikddést hosszu iddre lehetetlenné fog tenni. Az
osztrakok papabbak a papanal, mert nyilt titok, hogy az Entente
egy bardtsdgos megegyezésnek akkor sem dllott volna utjdban,
ha az a békeszerzddés rendelkezéseivel ellentétben is all. A ma-
gyar kormdny a nyugat-magyarorszagi kérdésnek Ausztria ja-
vara valo6 eldontése esetében — ezt egyébirdnt sajnos, ma mér
koriilbeliil elintézett dolognak lehet tekinteni — minden valdszi-
nliség szerint szigord gazdasdgi rendszabalyokhoz fog nyulni,
ilyen koriilmények k6zott nehezen képzelhetd el egy kooperacio.

A targyaldsok ezutdn inkabb beszélgetéssé alakultak at. Fel-
tettem a kérdést, hogy a megtortént dtcsatolds utdn az ORKA
emberei, ha egyszer korményra jutottak, képesek lennének-e a
kérdést ujra spontdn felvetni. Erre dr. Rintelen nem tudott haté-
rozott valaszt adni, élénken érdeklodott azonban az irant, ebben
az esetben mi magyarok hogyan képzelndk a megoldast. Azt fe-
leltem, hogy egészen pontosan nem tudndm megmondani, de
minden bizonnyal igen jelentékeny teriileti eredményeket kove-
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telnénk, esetleg gazdasdgilag passziv és aktiv teriiletek tekin-
tetbe vételével. Magyarorszag a maga részérdl esetleg gazdasigi
téren adhatna rekompenzicidkat, kiilonosen élelmiszerszallita-
sokkal. Dr. Rintelen egyenesen megkérdezte azt is, hogy mi
lenne Sopronnal? Azt vélaszoltam, hogy Sopronrdl természete-
sen nem mondhatndnk le. Rintelen az egész kérdés irdnt nagy
érdeklddést tantsitott, €s hajlandénak mutatkozott egy kisérlet
megtételére abban az irdnyba, hogy a hétfén megindul6 nyugat-
magyarorszagi targyalasok eldtt a kormanyra a nagynémetek tit-
jan nyomast gyakorolhatna, hogy engedjen intranzigens maga-
tartasabol. Itt azutan Kanzler szoba hozta az anyagi kérdést, és
akkor végre is el kellett hozakodnom azzal a kijelentéssel, hogy
a magyar kormédny a legnagyobb sajnélatdra nem hozhat na-
gyobb anyagi dldozatot, minddssze 100 000 markét ajanlhatunk
fel a miincheni Zentralorganisatio céljaira. Amikor ezt azzal in-
dokoltam, hogy Magyarorszdg ma jobban, mint valaha kénytelen
reélpolitikat izni, Rintelen megkérdezte, mit értek ez alatt tulaj-
donképp. Azt vilaszoltam, hogy ha dldozatot hozunk, pozitiv el-
lenszolgaltatast kivanhatunk. Rintelen erre megjegyezte: ,,na ja,
freilich, man macht keine Politik fiir die schonen Augen seines
Niichsten”,"® és Metzger felé fordulva elejtette a megjegyzést:
»am End werden wir eine andere Orientierung suchen miis-
sen.”'* Erre reflektdlni nem tartottam sziikségesnek.

Metzger altdbornagy néhdnyszor kozbevetette magét, és a be-
szélgetés folyaman felmeriilt ellentétek kiegyenlitésére modus
vivendit keresett.

Schitler alezredes megjegyzi, hogy tobbet, mint amennyit a
majus 10-iki iilésen igértiink, nem adhatunk. Katonai tekintetben
szem el6tt kell tartani, hogy Magyarorszag ellenségekt6l minden
oldalrél koriilvéve, igen stlyos helyzetben van, és esetleges

13 Na igen, persze, az ember nem csindl politikdt a szomszédja két szép
szeméért.”

14 Még a végén mas orientdciot [értsd: szovetségest] kell majd keres-
niink.”
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megmozduldsunk okvetleniil valamennyi ellenfeliink tdmadasat
vonnd maga utn.

Rintelen egy izben bizalmasan kozolte, hogy szerinte ,,das
Leben der Regierung zdhlt nur mehr nach Wochen”,"> kérdé-
semre, ,,und was kommt dann nach? Etwas noch Aergeres?! » 16
rejtelmes mosollyal azt felelte: ,,das kann man nicht wissen. 17
De nem tudom elképzelni, hogy 6 komolyan hinné, hogy az
ORKA emberei kormanyra jutndnak.

A targyalasok ezzel megszakadtak, de barmikor jrafelvehe-
tok, ez mindkét részrdl ismételten hangsilyoztatott, kiilondsen
Gj targyaldsi alap esetére. En tobbszor nyomatékosan kijelentet-
tem, hogy a magyar kormény nagy sulyt helyez az egyiittmtko-
désre.

Budapest, 1921. méjus 24.
[sajat kezii alairas]

Morlin

Az irat jelzete: HU-MNL-OL-K 64-1921-41-221.
Eredeti, gépelt, aldirt tisztdzat.

15 A kormdény élete mér csak néhdny hétig szamit.”
16 Es utdna mi j6n? Valami még zavarosabb?”
17 Azt nem tudhatjuk.”
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Masirevich Szildrd bécsi magyar kévet tdvirata
Daruvdry Géza kiilligyminiszter részére, mely szerint Erich
von Ludendorff tdbornok stirg6sen titkos tdrgyaldst
kivan folytatni a kormdnyzd bizalmi emberével,
Siménfalvy Tihamér ezredessel - Bécs, 1923. februdr 6.

Wien:
Budapest 1923. 1I/6. 29. szam. Miniszter dr
Kanya kovet
Khuen-Hédervary gr. tr
5274. Szamjeltavirat

A wieni magy. kir. kovettol
Statissime Titkos!

Imént ndlam jart Ludendorff, és el6adta, hogy a helyzet Német-
orszagban a lehetd legkomolyabb, hogy veliink valé 6sszemiiko-
dés érdekében a személyes megbeszélést a kormanyzé Ofémél-
tésdga egy bizalmi emberével feltétleniil sziikségesnek tartja.
Ennél fogva kérve kér, hogy Siménfalvy ezredes ezen célbdl
azonnal utazzék ide. Taldlkozds titkossdga garantilva. Luden-
dorff holnap este szdndékozik Németorszdgba visszautazni.
Amennyiben Siménfalvy nem johetne, Ludendorff kéri, hogy
Bauer ezredes ezredes mehessen Budapestre.
Siirg0ds utasitist kérek.
Masirevich

Dech: Fidth, Garzuly és Sabljdr 1923. 11/6 13 h.
Gép: Fidt h.

Eredeti, gépelt, aldirds nélkiil.
Az irat jelzete: HU-MNL-OL-K 64-1923-41-83.
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SUMMARY

Secret Hungarian-Bavarian-Austrian-Russian
military negotiations and attempts of forming
a military league to revise the peace treaties
of Paris, 1919-1923

Introduction

After the end of World War One and the signing of the Peace
Treaty of Versailles that formally ended the war as well, some
politicians of the defeated states, mainly those in Germany and
in the successor states of the disintegrated Austro—Hungarian
monarchy were unsatisfied with the defeat and the considerable
territorial losses of their homelnads, and sought the possibility of
revision, including the help of possible military allies. From
1919 onwards, Hungary’s new, authoritarian conservative
political leadership continued to actively seek contacts with
German-speaking, mainly German-Bavarian and Austrian
radical right-wing political forces and military-paramilitary
formations associated to the them. On the Bavarian side, General
Erich Ludendorff, Colonel Max Bauer and the then young and
emerging radical right-wing politician Adolf Hitler wished to set
up an international revisionist military organisation at the end of
1919. The German radical right-wing politicians would have
seen the possibility of changing the political situation mainly in
the coalition of the so-called Freikorps — Free Corpses, quasi-
stata militias connected to the regular armed forces, which were
very numerous in both Germany and Austria and mainly
consisted of First World War veterans. The plan envisaged by
General Ludendorff would have consisted of an agreement
between the Bavarian-German Free Corpses, the Austrian
extreme right militias called Heimwehr and the leaders of the
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right-wing counter-revolutionary Hungarian Government and
participants of the paramilitary wave of violence called White
Terror' in Hungary, with the aim of a violent takeover of political
power in both Germany and Austria as soon as possible. In the
case of Hungary, it was already foreseeable that political power
would permanently be in the hands of the right-wing politicians
of the counter-revolutionary Government of Szeged and the
commander-in-chief of the righ-wing National Army, Admiral
Miklés Horthy who were strongly supported by the Entente
powers, mainly by England and France. Admiral Horthy was
really soon elected as head of state of Hungary under the title
Regent Governor in 1920, since formally the country preserved
its form of government as kingdom, although practically it was
a much more similar regime to the Republic of Weimar of
Germany, realising a strongly conservative, limited democracy
with regulated parliamentarism.

The Plans of the White Internationale — 1919-1921

In the winter of 1919, General Erich Ludendorff and Colonel
Max Bauer sent Ignic Trebitsch, the Hungarian-born inter-
national spy and adventurer to Hungary with the task to make an
attempt to persuade Hungarian right-wing government circles to
support the so-called Kapp-Liittwitz Putsch in Germany, a coup
d’état formally led by Prussian civil servant and nationalist
politician Wolfgang Kapp, but in reality mainly organised by
General Ludendorff and his followers.> The contact with the
Bavarian and Austrian radical right-wing organisations was
sought primarily by a group of strongly nationalist military
officers linked to the Double Cross Blood Union, the very

! Béla BoDO, The White Terror. Antisemitic and Political Violence in
Hungary, 1919-1921, London, Routledge, 2019.

2 D4vid TURBUCZ, Horthy Miklés, Budapest, Napvildg Kiado, 2011, 66-92.
3 About the Kapp-Liittwitz Putsch see in more details: Der Kapp-
Liittwitz—Ludendorff Putsch. Dokumente, ed. Erwin KONNEMAN—Gerhard
SCHULZE, Berlin, Olzog, 2002.
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influential Hungarian secret military organisation under the
direct control of the Hungarian General Staff and the Minister of
Defence. Trebitsch and Colonel Bauer, for example, negotiated
with Lieutenant Colonel Baron Pal Prénay, one of the most
notorious paramilitary commanders of the Hungarian right-wing
counter-revolution during their first visit to Hungary.* Prénay
also belonged to the circles of radical right-wing officers who
commanded the Double Cross Blood Union, and at the time the
secret military organisation and its commanders had a certain
degree of influence on Hungarian foreign policy for a while,
although moderate conservative politicians tried to prevent them
from leading Hungary into hazardous political actions.’ In this
period Regent Horthy, a military officer himself was strongly
influenced by his radical fellow officers, and listended less to
moderate conservative politicians.

The radical right-wing forces eventually made an attempt to
take power in Germany in March 1920, but the Kapp-Liittwitz
Putsch, due to the hesitation of the German Imperial Army,
which did not support the coup, but did not defend the legitimate
German Federal Government either, initially led to the
Government’s escape from Berlin, but within a few days it was
overthrown by the general strike that followed the coup and the
resistance of the bankers and the industrialists. In May 1920
Ignac Trebitsch together with Colonel May Bauer and Captain
von Stefany travelled to Budapest once again to deliver
Ludendorff’s letter, and they personally visited Admiral Miklés
Horthy who had by then been elected Regent Governor of
Hungary by the Parliament. The German radical right-wing

4 Bernard WASSERSTEIN, Az igazi Trebitsch. Az dtvdltozomiivész, trans.
Gyorgy MOLNAR, Budapest, Akadémiai Kiad6, 2016, 217-238.

5 About the activities of the radical right-wing Hungarian secret military
organisation the Double Cross Blood Union see: Baldzs KANTAS, The
Double Cross Blood Union. Outline of the History of a Secret Military
Organisation of Hungary in the 1920s, Anglisticum, 2021/6, 52-70.
https://www.anglisticum.org.mk/index.php/IJLLIS/article/view/2218
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politicians and the newly elected Hungarian head of state
discussed the possibility of a possible German—Austrian—Hunga-
rian right-wing alliance, mainly of military nature. It should be
added that the parties did indeed negotiate with the serious desire
to cooperate, and General Ludendorff considered it entirely
feasible at that time, and he called the initiative of the
cooperation between the right-wing forces of Central Europe the
White Internationale. In his cordial letter, Ludendorff called
Hungary the saviour of the nationalist idea and asked for
financial support for Bavarian revolutionary organisations as
well.®

The Germans offered Hungary a very detailed cooperation
plan consisting of the following main points:

1. secret irregular military units would travel from Germany to
Hungary.

2. these men would be trained in secret camps in Hungary.

3. the Hungarian Government will raise the necessary funds for
training by printing and distributing counterfeit Russian
rubels.

4. Bavarian military units trained in Hungary secretly
infiltrate Vienna and overthrow the Austrian social
democratic Government in due course.

5. After the capture of Vienna, the Bavarian—-Hungarian—
Austrian coalition troops attack Czechoslovakia.

6. The above-mentioned troops then occupy Prussia where
Ludendorff establishes a military dictatorship.

7. Thus strengthened, the governments and armies of the White
Internationale unleash a white revolution in Soviet Russia and
overthrow the communist government.

® Horthy Miklds titkos iratai, ed. Mikl6s SZINAI-L4sz16 SZUcs, Budapest,
Kossuth Konyvkiadé, 1962, 33-38; Ildiké SZERENYI-Zoltdn VISZKET,
Buzgo Mocsing, az igazi Trebitsch, Archivnet, 2006/3. http://www.
archivnet.hu/kuriozumok/buzgo_mocsing_az_igazi_trebitsch.html
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8. After the successful right-wing restoration of Russia, the
member states of the White Internationale declare war on the
Entente, and the winners redraw the map of Europe, returning
the territories of Hungary annexed by the Treaty of Trianon.’

It is also worth mentioning here that the Ludendorff and his
companions had particularly high hopes for the participation of
the monarchist Russian forces fighting against the Bolshevik
Government in the White Internationale, since the outcome of
the Russian civil war was not yet a decided in 1919, and
hundreds of thousands of tsarists, or at least Russian citizens who
were not sympathetic to the Bolshevik Government had left their
country since the outbreak of the communist revolution. The
largest group of the so-called White Russian emigrants had
settled in Germany, and there were still many Russian prisoners
of war who refused to return to Soviet Russia, and several tsarist
Russian generals considered it possible to overthrow the
Bolshevik regime with the help of the above mentioned soldiers.®
Ludendorff also contacted, through Ignéac Trebitsch and Colonel
Bauer, Russian tsarist General Vassily Biskupsky who himself
had visited to Budapest in June 1920 and took part in
negotiations between the German, Austrian and Hungarian right-
wing political forces.’

The negotiations also resulted in memoranda of detailed
plans, but actual cooperation with the White Russian forces
fighting against the Bolshevik Army, which were otherwise very
fragmented and poorly organised, could not really take place on

7 Laszlé Gulyas, A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1. Az elsé évek, 1919—
1924, Mariabesenyd, Attraktor Kiado, 2012, 42-43.

8 About the Russian aspects of the White Internationale see: Attila
KOLONTARY, Alekszej von Lampe, Vrangel bdré katonai képviseldje
Magyarorszdgon, Pécs, PTE BTK Torténettudomanyi Intézet—Modern-
kori Oroszorszdg €s Szovjetunié Torténeti Kutatécsoport, MOSZT-
fiizetek 1., 2015

® WASSERSTEIN, op. cit. 254-255.
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the part of the planned participants in the White Internationale
from Central Europe, mainly due to the great geographical
distances."’

The negotiations between the European nationalist political
and military forces, mainly based in Budapest, could not have
been conducted under complete secrecy, of course, as the French
and British intelligence services were also informed about them,
and the Entente powers expressed their strong objections, which
warned the Hungarian Government to be cautious in the field of
diplomacy and foreign policy.!! In parallel with Bavarian
nationalist forces, the Hungarian Government also sought
contact with Austrian radical right-wing political forces and
paramilitary organisations in the 1920s, in the hope of
establishing the same Central European white coalition. The
Hungarian Government and military leadership, in close
cooperation with them Hungarian nationalist social organi-
sations, played a contradictory game, as their plans included
assistance to overthrow Austria’s elected left-wing government
and to bring local right-wing and radical right-wing political
forces to power, including even through Hungarian military
intervention.'” Hungarian radical right-wing military officers
also drew up a plan for a military operation under the codename
‘Remény’ — ‘Hope’, which was certainly never realised.'’ The
Austrian right-wing paramilitary organisations were also in close
contact with the Bavarian nationalist circles led by General
Ludendorff, so the secret negotiations were not only conducted
between the Hungarian and the Austrian side, but also involved
the competent Bavarian politicians. The Hungarian General
Staff, due to the weakness of the Austrian paramilitary organi-

10" W ASSERSTEIN, op. cit. 255.

' Elek KARSAIL, Szdmjeltdvirat valamennyi magyar kirdlyi kivetségnek,
Budapest, Tancsics Kiadd, 1969, 63—-64.

12 Katalin G. S00S, Burgenland az eurdpai politikdban 19181921,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1971, 90.

13 Archives of Hungarian Military History, HU-HL-VKF-1920-11-21197.
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sations and the military preparations of Czechoslovakia,
considered a possible intervention against Austria to be feasible
only with the support of Bavarian irregular military units.'"* The
Bavarian—Hungarian—Austrian secret negotiations, which were
intensively conducted during 1920, were personally led by Prime
Minister and Foreign Minister Count Pal Teleki and by Colonel
Tihamér Siménfalvy, commander of the secret military
organisation Double Cross Blood Union and close friend to
Regent Governor Horthy on the Hungarian side; on the Bavarian
side, Rudolf Kanzler, leader of the right-wing militia ORKA
(Organisation Kanzler),'>and Georg Heim, a politician of the
Bavarian Peasant Party; and on the Austrian side, mainly
members of the radical right wing of the Christian Socialist
Party, for example, by Prince Johannes von Liechtenstein. On 25
and 26 August 1920, the parties met at Hungarian Prime Minister
Teleki’s house in Budapest.'® It should be stressed that while in
the case of Bavarian and Austrian politicians the negotiators
were mainly members of political movements aspiring for
power, in the Case of Hungary, the representatives of the
Government and the Army took part in the negotiations,
although there were certainly tensions between the moderate
conservative and the radical nationalist wings of the governing
United Party and the political and military elite. However, in this
period the Hungarian head of state Admiral Horthy, who was
himself a high-ranking military officer and hero of the Great War
very similar to General Ludendorff, strongly supported the
adventurous plans of radical officers and politicians.!”

4 G. S00s, op. cit. 90-91.

15 As for the history of ORKA and other radical right-wing German
paramilitary organisations see: John T. LAURIDSEN, Nazism and the
Radical Right in Austria, 1918—1934, Copenhagen, The Royal Library—
Museum Tusculanum Press, 2007.

16 G, S00s, op. cit. 91.

7 TURBUCZ, op. cit. 66-92.
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By August 1920, the Hungarian Government had abandoned
their plans of the military intervention against Austria due to the
international situation, but they continued to do its best to ensure
that a right-wing government would come to power in the
forthcoming Austrian parliamentary elections, so they tried to
intervene in the internal affairs of the new Austrian State by
conspiratorial means. At the same time, the Hungarian military
intervention was no longer approved by the Bavarian
paramilitary leader Rudolf Kanzler either. Furthermore, there
were significant conflicts of interest between the Bavarian,
Hungarian and Austrian sides, for example, they could not agree
on the issue of the king and the future territorial status of Western
Hungary, which was an important element of Hungarian—
Austrian relations. In the end, the Hungarian Government only
signed an agreement with the radical right-wing political forces
in Bavaria on the supply of a substantial amount of weapons, to
which the Bavarian Provincial Prime Minister Gustav von Kahr
who was also strongly right-wing and on good terms with
Ludendorff, subsequently agreed.'8

In parallel, there were also lively negotiations between the
Austrian and Bavarian right-wing forces in progress the main
aim of which was the unification of the Austrian right-wing
paramilitary organisations under German command and the
unification of the German-speaking states with their cooperation.
However, there were significant conflicts of interest and
differences of opinion between the German-speaking parties as
well. On 6 and 7 September 1920, further negotiations took place
in Vienna between Bavarian and Austrian radical right-wing
organisations, presumably with the participation of the
Hungarian Ambassador in Vienna, Gusztiv Gratz where the
parties agreed to mutually support each other’s anti-communist
aims, but at the same time Austrian Christian Socialist politicians
abandoned at the last moment their plans to overthrow the

18 G. S00s, op. cit. 92.
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Austrian Government by force. The leaders of the Austrian
Heimwehr militias' said that they could not provide the armed
forces that would have been necessary to overthrow the social
democrat Government by military means, but that they would do
everything in their power to ensure that a right-wing government
of their own design would come to power in Austria in the
forthcoming elections.

The Hungarian Government primarily provided financial
support to the Austrian Heimwehr organisations, in the hope that
it would be able to use them for its future foreign policy goals.?’
At the same time, in Bavaria, General Ludendorff and his very
radical circle were no longer willing to hear the much more
sensible scenario agreed on at the earlier September talks. They
committed themselves to military action in any case, by the rapid
establishment of a military alliance called the League of the
Oppressed Peoples, to be set up by the countries that had lost the
First World War. Furthermore, General Ludendorff once again
requested financial support from the Hungarian Government, not
for the first time and not for the last.?! By this time, however,
Teleki was explicitly opposed to the Hungarian financial support
for the Bavarian radical right, and the Hungarian Government
saw the participation in the League of Oppressed Peoples and
thus a possible new military conflict as increasingly risky.**

The Hungarian Government was, by this time, of course,
cautious, and realistic political considerations finally seemed to
prevail over the despair coming from the huge territorial losses
and the resulting radicalism, but they did not explicitly reject the
possibility of joining the League of Oppressed Peoples, which
was rather only a conceptual cooperation, and in their reply to

19 As for the history of the Austrian paramilitary Heimwehr movement see:
Lajos KEREKES, Olaszorszdg, Magyarorszdg és az osztrak Heimwehr-
mozgalom, Torténelmi Szemle, 1961/2, 199-216

20 G. S00s, op. cit. 93.

2 HU-HL VKF-1920-11-23152.; G. S00S, op. cit. 94.

22 G. S00s, op. cit. 95.
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Ludendorff and his circle they wrote that they would continue
to maintain good relations with the Bavarian nationalist
organisations. Teleki also indicated that Austria, which
geographically separated Hungary and Germany, should in any
case be put at the service of their own political and military aims,
but not by an immediate military intervention.?

The relations between the Austrian counter-revolutionary
political and paramilitary groups and the Hungarian Government
were strongly spoiled by the fact that the two largest successor
states of the Austro—Hungarian Monarchy failed to reach an
agreement on the question of the belonging of Western Hungary,
and the issue was to be decided by the victorious Entente powers,
primarily by France.”* The question remained unresolved for
some time, but it worsened the relations with both the official
Austrian Government circles and the Austrian radical right-wing
movements which were fuelled by aspirations for power, and the
parties tried to obtain a decision from the great powers that was
as favourable as possible for them.

In October 1920, the Social Democrat Karl Renner was
replaced by the Christian Socialist Michael Mayr as Chancellor
(Prime Minister) of Austria, but the Hungarian Government, or
at least the radical right-wing Hungarian military circles close to
the Government were still secretly considering the possibility of
military intervention against Austria again. In November, the
Hungarians again contacted Ludendorff through their military
attaché in Munich, Colonel Béla Janky, and in January 1921, on
the orders of Minister of Defence General Sdndor Belitska. The
Hungarian General Staff, which was at the time operating under
secrecy due to the strict limitations of armament of the Peace
Treaties of Paris over the defeated countries, drew up a plan for

23 Central Archives of the National Archives of Hungary, HU-MNL-OL-
K 64-1922-20-1920/384.

2 Katalin G. S00S, Magyar—bajor—osztrdk titkos tdrgyaldsok és
egyiittmitkodés, 1920-1921, Acta Universitatis Szegediensis de Attila
Jozsef Nominatae. Acta Historica, 1967/Tomus XXVII., 3-43, 23.

116



military intervention against Austria in the event of a communist
takeover in the neighbouring country and the coming to power
of a radical left-wing government.”> After the plan had been
worked out, Count Gedeon Raday travelled to Munich on behalf
of the Hungarian Ministry of Foreign Affairs to discuss the
details of the possible action with Bavarian Provincial Prime
Minister Gustav von Kahr and paramilitary commander Rudolf
Kanzler. On 16 January 1921, at a secret meeting held in the
presence of Regent Governor Horthy, the Hungarian
Government decided that any military action against Austria
could only take place with German (Bavarian) participation.?
The Hungarian Government’s decision also implied that if the
Bavarian political forces saw the need for military intervention
in Austria of their own accord and carried it out, Hungary would
support them, providing them primarily with material support,
equipment and munitions, and Hungarian irregular military units
would also volunteer to help the Bavarian forces. These
Hungarian units would have been provided by the secret
irregular, reserve-force like military organisation, the Double
Cross Blood Union under the command of Colonel Tihamér
Siménfalvy,”” which, as it was already mentioned above, played
a very important role in the clandestine revisionist negotiations,
and in fact, from the Hungarian side, it was precisely the radical
right-wing military officers of the Blood Union who were the
main promoters of such a military cooperation.

The plan for military cooperation against communism in
Central Europe was not looked upon too favourably by the
Entente powers, especially France and Britain, mainly because
the Austrian and Bavarian positions also strongly implied the
intention of unifying Austria and Germany, the so-called
Anschluss. At the end of January 1921, Gusztiv Gratz, the

25 HU-HL VKF-1921-1-266. Cited by G. S00s, op. cit. 25.
26 Ibid.
7 HU-HL VKF-1921-1-266.
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former Hungarian ambassador in Vienna, and by then Minister
of Foreign Affairs of Hungary, had a great deal of diplomatic
information and tried to dissuade the Hungarian Government
from even the idea of participating in any reckless military
action. He indicated that Britain and France would regard the
Hungarian—German—Austrian anti-Bolshevik league as a pretext
for the territorial revision of the peace treaties of Paris, and that
in his opinion there was a real danger that in the event of any
Hungarian military action against Austria, the neighbouring
Little Entente states, Czechoslovakia, Romania and the
Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes would also intervene
against Hungary.?®

Bavarian Provincial Prime Minister Kahr was increasingly
losing ground against France in the international diplomatic
arena, and the Bavarian side gradually passed the right to
negotiate to Rudolf Kanzler. In February 1921, Count Gedeon
Réaday and the Bavarian paramilitary commander also signed a
cooperation agreement between the Hungarian Government and
the Bavarian ORKA militia, but this was mostly a symbolic
declaration. The parties agreed that if the opportunity arose, the
ORKA would attempt to ‘restore order’ in Austria, with the
Hungarian Government providing financial assistance, and that
if the ORKA were successful, the Trianon Peace Treaty would
be declared invalid. However, Kanzler asked the Hungarian
Government for too much money, a sum of 4,5 million German
marks, to organise the very risky operation, which the Hungarian
side refused to provide, and for this reason no actual agreement
was reached between the parties.”

2 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-34,
2 HU-MNL-OL-K 64-41-72.
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The Second Phase of Austrian-Hungarian—German
Negotiations, 1921-1922

All in all, the idea of military intervention against Austria was
unrealistic in the given political situation, and the parties finally
realised this in the first half of 1921. Although Austria’s new
Chancellor was a right-wing Christian Socialist politician, he
belonged to the more moderate wing of the party, and the
Hungarian Government was moving closer to the radical wing of
the Austrian Christian Socialists. Very close links existed
between the Austrian Heimwehr militias and the radical wing of
the governing Christian Socialist Party, and the possibility of
overthrowing the moderate Mayr Government was soon raised.
Instead of a Hungarian or Bavarian military intervention,
however, the new negotiations were dominated by the idea that
the Austrian right-wing paramilitary organisations should
themselves force a change of government in Austria, and the
Austrian side was represented by General Josef Metzger and the
later Chancellor Ignaz Seipel on behalf of the Heimwehr
organisations of Vienna and Lower Austria. The Austrians
expected the Hungarian Government to provide financial support
for the major arming of the Heimwehr militias, and the
Hungarian Government demanded in return that if the Austrian
radical right-wing forces succeeded in bringing to power a
government of their own design in Vienna, Austria should
temporarily give up the territory of Western Hungary, and
negotiations should continue until the new Austrian Government
was able to settle the question of Western Hungary in a way that
was favourable to the Hungarian side. Although the leadership
of the Austrian Heimwehr organisations and the group led by
Seipel were by no means free from the idea of royalism, the
attempted return of King Charles IV of Habsburg to Hungary at
the end of March 1921 also made the idea of a Habsburg
restoration in Austria completely unrealistic. On 31 March 1921,
the Hungarian Ambassador in Vienna, Szilard Masirevich
reported to Minister of Foreign Affairs Gusztdv Gratz that he had
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personally negotiated with Seipel who was deeply shocked by
Charles IV’s decisive removal from Hungary. Certainly, the
Entente powers did not allow any attempts of restoration of the
House of Habsburg in any successor states of the Austro—
Hungarian Monarchy, therefore, the Hungarian Government had
decisively denied Charles IV to return to the throne of Hungary.
Among other things, this was the moment that made Seipel
realise the extent of the political and military influence of the
Entente powers in the region, and that an armed change of
government in Austria with the help of the Heimwehr militias
was as unrealistic as the Habsburg restoration itself. 30Tn Austria,
the attempted return of Charles IV to Hungary was followed by
vivid political debates, and Federal Chancellor Mayr expressed
in Parliament his firm belief that he considered the republican
form of government laid down in the Treaty of Saint Germain to
be obligatory on Austria, and that he would defend it by all
means against any legitimist-monarchist plotting.*! Although
Seipel came to power shortly afterwards, he himself was forced
to adapt to the interests of international politics and to
consolidate. Furthermore, the attempted return of Charles IV
caused a domestic political crisis in Hungary as well, with the
resignation of Gustdv Gratz, the Minister of Foreign Affairs who
was a well-known legitimist on 4 April 1921, followed by the
resignation of Prime Minister Count Pal Teleki on 8 April. Teleki
was succeeded as Prime Minister by Count Istvan Bethlen, and
Gratz was replaced by Count Miklés Bénffy. Although the
period of Bethlen’s policy of consolidation had begun, the secret
negotiations between Hungary, Bavaria and Austria on the
establishment of a possible anti-communist and revisionist
alliance still continued for some time. While the parties
continued to agree on the main points of the earlier negotiations,
relations between Austria and Hungary became even more

30 G. So0s, op. cit. 35.
31'G. S00s, op. cit. 36.
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negative, partly because of the attempted legitimist coup in
Hungary. Alongside the Bavarian Kanzler, the Austrian radical
right was represented at this stage of the negotiations mainly by
politicians from Styria, such as the Styrian Provincial Prime
Minister Anton Rintelen who later became Austria’s Federal
Minister of Education. During these negotiations, the leadership
of the Bavarian ORKA organisation argued for the general
invalidity of the Paris Peace Treaties and urged the Austrian and
Hungarian sides to settle the dispute over the territorial integrity
of Western Hungary within the framework of a friendly
agreement.’> However, given that Austria was then only
represented in the negotiations by politicians with local
influence, their position on the issue was of no importance as for
international politics. Both the Austrian and German radical
right-wing organisations asked for additional financial support
from the Hungarian Government, and there was rivalry
beginning between them. From May 1921 onwards, represent-
tatives of the Hungarian side — with the Government’s
knowledge and authorisation — were present at the negotiations,
and Colonel Tihamér Siménfalvy asked the ORKA militia to try
to involve not only the Styrian radical right forces but all similar
organisations in Austria, especially influential Viennese
politicians, in the cooperation.*® During the negotiations, the
question was raised whether Austria would be prepared to make
concessions to Hungary on the issue of Western Hungary if the
ORKA succeeded in bringing a radical right-wing government
to power in Austria, to which Styrian Prime Minister Rintelen
could not give a definite answer. General Josef Metzger
attempted to reconcile the differences between the parties, but he
failed. In May 1921, Ervin Morlin, the official of the Hungarian
Ministry of Foreign Affairs informed the Hungarian Govern-
ment that even Anton Rintelen himself did not seriously believe

32 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/198.
3 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/199.
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that he could replace the Mayr Government with the men of the
ORKA.* The activities of the Bavarian and Austrian radical
right-wing organisations became more and more limited to
obtaining more and more financial support from the Hungarian
Government, but they did less and less political activity in their
own countries that was of any use to the Hungarian Government.
At the end of May 1921, Hungarian military diplomat Colonel
Boldizsar Lang informed the Hungarian Government about the
fragmentation and poor equipment of the Austrian Heimwehr
organisations.” At the same time, Bavaria was experiencing a
huge economic and social crisis, and the local government could
less and less afford to pursue a foreign policy that differed from
that of the Federal Government, while there was also a disunity
between the various radical right-wing paramilitary organi-
sations, and their political activities were increasingly confined
to the provincial borders of Bavaria. The rise to power of the
Bavarian and Austrian radical right then and there was becoming
more and more the simple daydream of a few politicians who
unable to accept the changes that had taken place after the end of
the First World War rather than a real political possibility.
Hungary was not able to reach a compromise with the
Austrian side either through the secret negotiations with the
radical right which was trying to rise to power or through formal
diplomatic negotiations with the legitimate Government of
Austria. The dispute over the status of the region of Western
Hungary which had been debated since the disintegration of the
Monarchy in 1918 was not solved. Although the peace treaties
of Paris eventually awarded the territory to Austria, the
Hungarian Government refused to evacuate and hand over the
area called Burgenland by the Austrians as long as possible.
Since peaceful negotiations reached no results, by the summer of
1921, irregular military units were already being organised, with

3 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-221.
35 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/244.
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the strong but silent support of Prime Minister Bethlen himself
to break in the region shortly afterwards.’® In the autumn of
1921, the so-called Uprising of Western Hungary®’ finally broke
out, and Hungarian irregular military units, with the silent
consent of the Government, marched in Western Hungary and
prevented Austrian troops to occupy the region. This action
finally deteriorated the otherwise tense relationship between
Austria and Hungary to an unresolvable degree, both between
official government circles and secretly negotiating radical right-
wing movements. Apart from the international political situation
itself, it was a further reason why the Hungarian—-Bavarian—
Austrian secret negotiations gradually became symbolic, and the
political situation of Central Europe was completely determined
by the Entente powers, mainly England and France by 1922.
Although Hungarian domestic policy was fully determined by
British and French interests after the signing of the Peace Treaty
of Trianon, secret negotiations with radical right-wing German
and Austrian organisations still continued for a time in 1922, but
with much less intensity than before. The Bethlen Government
carefully continued to maintain moderate contacts with German
radical right-wing politicians, including former Bavarian Prime
Minister and later Commissioner General Gustav von Kabhr,
General Erich Ludendorff and Adolf Hitler, who was then an
emerging young far-right politician in Munich, the centre of
the German radical right-wing movements. In the spring of
1922, Hungarian Prime Minister Bethlen sent the influential
Hungarian background politician Miklés Kozma, then the
director of the Hungarian Telegraph Office to Munich to
negotiate, gather information and to revive Bavarian—Hungarian

36 G. S00s, op. cit. 42.

37 About the Uprising of Western Hungary see: Jézsef BOTLIK, Nyugat-
Magyarorszdg sorsa, 1918—1921, Vasszilvdgy, Magyar Nyugat
Konyvkiado, 2012.; Imre TOTH, Két Anschluss kiozott. Nyugat-
Magyarorszdg és Burgenland Wilsontol Hitlerig, Budapest, Kronosz
Kiadé, 2020.
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political relations, which had been declining since the end of
19213 Kozma also personally negotiated with General
Ludendorff, a leader of the German radical right about a possible
Bavarian—-Hungarian cooperation initiative, in which the
Hungarian Government circles would have bought weapons
from Germany, for example. The German general complained
to him that his political influence had recently declined
considerably within the Weimar Republic, and even within
Bavaria, the centre of the radical right-wing movement, and that
there was such a great disunity among Bavarian right-wing
politicians that they essentially did not agree with each other on
anything.*® Bethlen, informed by Miklés Kozma and Gyula
GOmbos, Chairman of Hungarian Defence Force Association
(MOVE) and a prominent politician of the Hungarian radical
right (who was then still a member of the governing United
Party), concluded that the Hungarian Government could not
hope for any useful cooperation with the Bavarians, and
negotiations on such cooperation were temporarily suspended.*’
Behind the negotiations, of course, the name of the secret
military organisation, the Double Cross Blood Union was
involved, since among others, Colonel Tihamér Siménfalvy, the
head of the organisation was one of the influential figures on the
Hungarian Government side who had previously encouraged the
maintenance of lively relations with the Bavarian and Austrian
far-right movements.*'

As we have mentioned above, from 1922 onwards, Bethlen’s
consolidation policy led to a decline in attempts of cooperation
between the Hungarian Government and the German-Austrian
far-right organisations. At the same time, the nationalist-
irredentist organisations, which were increasingly opposed to the
Hungarian Government, though sometimes united with it in

38 Mdria ORMOS, Egy magyar médiavezér. Kozma Miklés, 110-113.

3 ORMOS, op. cit.112.

40 ORMOS, op. cit. 113.

4l NANDORI, A Marseilles-i gyilkossdg nemzetkozi jogi vonatkozdsai, 24-25.
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common interests, especially the then still influential
Association of Awakening Hungarians which had considerable
political influence and a large number of members, and the
radical circles of military officers that were also part of its
leadership, continued to actively seek international cooperation
with organisations on a similar ideological platform. In 1921 the
Awakening Hungarians represented the Hungarian radical right
in the international Anti-Semitic congress in Vienna where the
idea of forming an International Anti-Semitic League was
raised.*?

The Unoficcial Continuation of the White Internationale

— the ‘Hungarian Beer Hall Coup’*

As mentioned above, the first years of consolidation in Hungary
realised by Prime Minister Count Istvan Bethlen continued to be
characterised by a social and economic situation that favoured
political extremism. Several politicians played with the idea of
attempted coups. The failed revisionist right-wing military
alliance, the White Internationale was the predecessor of such an
adventurous coup plan, which nevertheless attracted great
political and press attention, and was put forward by Dr. Béla
Szemere, a hospital director, the commander of the auxiliary
police militia known as the National Organisation of State
Security Agents, a Hungarian-born American architect Titusz
Bobula, and Dr. Ferenc Ulain, a lawyer and radical right-wing
member of the Parliament who had left the governing United
Party and was the confidant of Gyula Gombés, the leading
politician of the Hungarian radical right movements and later
Prime Minister of Hungary. Since the three gentlemen planned
to overthrow the Bethlen Government by force and with the
armed support of the German National Socialist movement led

42 UNGVARY, A Horthy-rendszer mérlege, 111.

43 Ont he Hungarian Beer Hall Coup see the resarch article of the present
paper: Baldzs KANTAS, The Hungarian Beer Hall Putsch. The Szemere—
Bobula—-Ulain Coup Plan, Anglisticum, 2021/6, 32-45.
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by Hitler and Ludendorff, wishing to carry out their plans in
parallel with the Beer Hall Putcsh, their coup plan may and
ironically be named the ‘Hungarian Beer Hall Putsch’.

The preparations for the coup begun sometime in early
August 1923, when a young German man named Friedrich
‘Fritz’ Dohmel appeared in Budapest, introducing himself as the
representative of the Hitler—Ludendorff-led Bavarian National
Socialist movement, and approached several Hungarian far-right
organisations. One of Dohmel’s first trips, whose motives were
not entirely clear, led to the headquarters of the Ebredd
Magyarok Egyesiilete — Association of Awakening Hungarians,
which had maintained very good relations with the German
nationalists. Dohmel finally reached Titusz Bobula, the
Hungarian-born architect who had returned from the United
States of America and who held a confused radical right-wing
perspective, and his friend, Dr. Béla Szemere, a doctor and
hospital director. Szemere was commander of the State
Security militia, while Bobula provided financial support to
the Hungarian radical right.**

Dohmel finally approached Bobula who rented a suite in the
Gellért Hotel at the end of October 1923, and Bobula almost
immediately called Szemere to him as well. Negotiations began
in German language, and Dohmel asked how many people
Szemere as former commander of the State Security Agents
could call into arms in the event of a takeover attempt. Szemere
replied that although the State Security Agents had not
previously been set up for the purpose of conspiring against the
Government, there would certainly be some people willing to
join the cause. Soon afterwards, the radical right-wing Member
of Parliament Dr. Ferenc Ulain was brought into the plotting,
since he himself had long been in contact with German
nationalist organisations, including a close acquaintance with
Hitler. On Dohmel’s initiative, the parties also drew up a treaty

44 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610. Ferenc Ulain and his associate’s trial.
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in German on how the Bavarian State (which was to be
established as an independent state leaving Germany) and the
Hungarian State (which would be led by a new, radical right-
wing government) could cooperate in the realisation of their
irredentist and anti-Semitic goals.

Ulain had already held meetings with Hitler and Ludendorff
in the summer of 1923. Bavaria, which had a high degree of
autonomy within the Weimar Republic, was at this time in a very
turbulent political situation with severe social discontentment
that favoured radical politicians. Such forces included the
NSDAP, that is, the National Socialist German Workers’ Party.
Political power was exercised by the former Bavarian Provincial
Prime Minister Gustav von Kahr who at the time was the
Extraordinary Commissioner of the German Federal Govern-
ment with provisory powers and had been given a mandate to
solve the political and economic problems.*’

Hitler and Ludendorff feared that although the power in
Bavaria had been taken over by their fellow nationalist
politicians, they would be ignored by them. Therefore, in early
November 1923 they organised a coup d’état and tried to seize
power by force. The so-called Beer Hall Putsch began in the
Biirgerbrdukeller, the large beer hall in Munich where Gustav
von Kahr was addressing a speech to his supporters, and where
Hitler and his armed men stormed in on the evening of 8
November and declared the arrest of the politicians in power. To
demonstrate the seriousness of the situation, the building was
surrounded by some 600 militiamen, and Commissioner Kahr,
under the threat assured Hitler and his men of his support. Hitler,
a politician with outstanding oratory skills, made an incendiary
speech at the same venue, and within moments he had persuaded
the thousands of people gathered to stand by his side. The
National Socialist militia then mounted an operation to seize
Munich’s government buildings, and later that night Hitler,

45 Méria ORMOS, Hitler, Budapest, T-Twins Kiado, 1994, 73-86.
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believing they no longer needed Kahr, released the
Commissioner.*®

The Nazi Party’s militiamen were rioting on the streets of
Munich, but the police did not stand by and support the Nazis at
all. On the following morning, 9 November, Hitler and his
gunmen took the Bavarian Provincial Government hostage, and
at the suggestion of General Ludendorff, 2,000 armed men
marched to occupy the building of the Bavarian Ministry of
Defence, but at the Odeonplatz in Munich Hitler and his
militiamen were confronted by the armed forces loyal to Kahr
and the Federal Government, and a gunfight broke out. Sixteen
coup fighters and four policemen were fatally wounded, and
Hitler fled the scene. The coup attempt failed, and Hitler was
arrested in a few days.*’

Although the Bavarian Beer Hall Putsch, just like the
Hungarian Beer Hall Putsch which had no serious background
and was essentially devoid of armed forces, failed, both far-right
political actions pointed out in the first half of the 1920s what
crises and traumas were at work in the societies of the states that
had lost the First World War.

As for the Hungarian plotters, Ferenc Ulain left by train on
the eve of the Munich Beer Hall Putsch as planned, but never
arrived in Munich, so he was unable to meet the Bavarian
nationalist politicians who were preparing for the Beer Hall
Putsch. Namely, at Hegyeshalom, on the Austro—Hungarian
border, he was stopped by the police. It became clear to amateur
political conspirators that their planning had not escaped the
attention of the authorities, and archival sources make it clear
that the Hungarian police had been watching the group’s
activities for weeks when Ulain departed to Munich. Szemere,
Bobula and Ulain were eventually charged with forming an
alliance to incite rebellion. The case of MP Ulain’s immunity

4 ORMOS, op. cit. ibid.
47 ORMOS, op. cit. ibid.
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was discussed also by the Parliament’s Committee of Immunity
in the end of November 1923. The race-defending MPs led by
Gyula Gombos sought to excuse Ulain, emphasising their
opinion that Ulain was the victim of an agent provocateur hired
by the police. On 24 January 1924, the Royal Criminal Court of
Budapest conceived the first-instance verdict, sentencing all
three defendants to 45 days in prison. The defendants were
released in December 1923.%8

Although Szemere, Bobula and Ulain were eventually found
innocent by the Hungarian Supreme Court, and their coup
attempt coup attempt with German collaboration was
undoubtedly frivolous, it caused a major political scandal in
1923. Furthermore, it raises many questions up even today. The
largest question mark is, of course, the identity and motives of
Fritz Dohmel who approached the plotters, tricked them into
planning a coup, and presumably to mislead everyone. The
historical literature on the Szemere—Bobula—Ulain conspiracy is
generally of the opinion that Fritz D6hmel was probably nothing
more than an agent provocateur hired by the Government to use
him to political discredit and isolate Gyula Gombos’s far-right
race-defending faction of MPs,* or historians are content with
the simple explanation that Dohmel was in fact an agent of
Hitler, and that there was some real connection between the
German and Hungarian organisations.”® It is true that Ferenc
Ulain and the race-defending faction of Members of Parliament

48 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610.

4 Lajos SERFOZ0, A titkos tdrsasdgok és a konszoliddcié 1922—1926-ban,
Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef Nominatae. Acta Histo-
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leaving the governing United Party which not much later became
an independent party caused inconvenience to the Bethlen
Government by disclosing several corruption cases connected
to the Government. Ulain himself had interpellated in the
Parliament on various corruption cases, thereby discrediting
Bethlen’s Government.”' That is, Ulain had a great deal to do
with the breakout of one of the most important corruption
scandals of the Horthy FEra. Therefore, it may have been
Bethlen’s interest to discredit his political opponents, but based
on the historical sources it is doubtful that Dohmel was simply
an agent provocateur hired by the Hungarian Government to
fulfil this task.

Examining the testimony of Deputy Police Commissioner
Imre Hetényi who investigated the case, the report sent to the
Budapest Police Commissioner and the testimony of Detective
Inspector Jend Seibold, it tuns out that Fritz Dohmel was
probably in Budapest and was already seeking contacts with
Hungarian far-right organisations as a representative of Hitler’s
Bavarian nationalist organisation before his activities came to
the attention of the police. Dohmel later did indeed become an
agent of the Hungarian police for a short time, as Dohmel and
Hetényi made the same confession. Déhmel reported to the
authorities on the activities of the conspirators, mainly in order
to gain financial benefits, but initially he seems to have sought
contact with them independently, without the knowledge of the
Hungarian authorities. Dohmel was possibly indeed acting as an
agent of the German radical right-wing political forces, but that
he had already reported also to the German authorities in August
1923 that the Bavarian radical right was preparing to enter into
international cooperation with its Hungarian counterparts.>

SUUNGVARY, A Horthy-rendszer mérlege, 112.

32 PA-AA-(B)-R 30531-Bd. 1. Cited by: Istvdn NEMETH, Német hadi-
tengerészeti és légiigyi lépések a versailles-i békeszerzodés kijdtszdsdra a
weimari koztdrsasag (1919-1933) éveiben, Acta Academiae Agriensis.
Sectio Historiae, 2017/XLIV, 523-534.
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The question may be asked whether or not it is possible that
a strange situation could have arisen in which the Hungarian
Police and Ivdn Rakovszky, the Minister of the Interior would
have recruited a person who was apparently a native German
speaker to act as a mole for the conspirators, by the authorities
conspiratorially pretended that they had only learned of his
activities later, after Dohmel had already incited the Szemere—
Bobula—Ulain group, which really wanted to overthrow the
Government, to some degree of action. The answer is, of course,
it is possible, but is hardly likely or realistic.

It is also possible that Fritz Dohmel may have secretly been
hired by another Hungarian state agency, at the order of the
Bethlen Governmentin, for example by the military secret
service, the Department 2 of the General Staff, which was
operating under secrecy at the time because of the restrictions of
armament on Hungary, to discredit Ferenc Ulain and his
associates, but the likelihood of this is also small. The idea
sounds impossible and irrational because, if the sources are to be
believed, Dohmel originally approached Szemere and Bobula
who were thinking about the possibility of overthrowing the
Government completely independently of Dohmel, and Ulain as
an MP with some political influence and a person with links to
Bavarian nationalists was involved in the conspiracy only later.
That is, when Dohmel contacted Szemere and Bobula, he
possibly did not know that an MP would soon become a key
figure in the conspiracy. In fact, it seems that D6hmel was not
the agent of the Hungarian Government, but acted indepen-
dently, it is not known exactly on whose behalf, and only later
did he start reporting to the Hungarian police. Certainly, it is also
possible that Déhmel was really an agent of the German
nationalist organisation — it is the most likely scenario —, but later
he became self-employed and sold out the conspiracy and the
information he possessed, primarily for financial gain.

However, the first-instance judgment of the Royal Criminal
Court of Budapest also conceives interestingly, writing that
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Dohmel’s identity is a mystery even to the Hungarian state
authorities, and although it is likely that the circles behind him
are to be sought abroad, they are certainly not in Bavaria, and
Dohmel badly misled both the participants in the Hungarian Beer
Hall Putch and the Hungarian authorities.”> Abroad but not in
Bavaria could also mean — although we do not have to agree with
the criminal court in the absence of written evidence — that the
mysterious young man in question was an agent of the secret
services of a foreign state who was instructed to try to sabotage
the attempts of cooperation between German and Hungarian far-
right organisations and to discredit them in the eyes of each
other.

If we allow ourselves to speculate, we could ask the logical
question of which state or states had an interest in preventing the
emerging German paramilitary far-right organisations from
building international links during this period. The answer is
quite obvious: France, Austria, or even the Weimar Republic
itself. Indeed, in the relatively recent past, in 2009, a French
intelligence report was discovered in the National Archives of
France and received some press coverage according to which the
French intelligence service had been monitoring the emerging
National Socialist leader and his circle, and which painted Hitler
as a politician with the oratorical qualities and charisma similar
to that of Mussolini.>* The same could also be true of the
neighbouring Little Entente states which also clearly did not
want Hungarian political forces to have serious foreign allies for
their revisionist ambitions, so they cannot be excluded from such
assumptions either.

33 Ibid.

3 V6. Thomas WIEDER, Genre fasciste. Dans les années 1920, Adolf
Hitler était surveillé par les services francais. La fiche rédigée sur le futur
Fiihrer dort dans une armoire des Archives nationales, Le Monde, 2009.
november 20. https://www.lemonde.fr/europe/article/2009/11/19/adolf-
hitler-genre-fasciste_1269349_3214.html
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Furthermore, there was also Austria that had newly become
and independent and as one of the successor states to the Austro—
Hungarian Empire, was struggling with serious domestic
political and economic problems as well. The crisis after the loss
of the First World War provided an excellent breeding ground
for political extremism here as well, and the Government faced
the real danger that Germany would eventually annex Austria in
order to restore the unity of Germany, as the National Socialist
German Regime under Hitler really did it fifteen years later in
1938. National Socialist-style, pro-Anschluss movements had
already made their appearance here early, and it was therefore
not in the interest of the Austrian State that the Hitler—
Ludendorff circle should build successful international
cooperation with politicians from other nations with similar
ideological platforms.>

Finally, there was the Republic of Weimar itself there, then
under the leadership of President Friedrich Ebert and Federal
Chancellor Gustav Stresemann, which, as the biggest loser of the
First World War, was also struggling with huge economic and
social crises as the empire was transformed from a monarchy
into a republic. It was precisely these crises and the growing
discontent that increased the popularity of demagogic politicians
such as Hitler and the National Socialists who professed and
promoted extremist ideas. It is certain that the secret services of
the Weimar Republic had undercover agents in radical political
movements, since it is a less known fact of Adolf Hitler’s life
that the later German dictator himself initially came into contact
with National Socialism after the defeat of the short-lived
Bavarian Soviet Republic in 1919 as an officer of the German
Army’s intelligence and propaganda unit in Bavaria. Hitler’s
task was to gather information on organisations and individuals
propagating political extremism and to carry out vigorous

3 See: Robert FIZIKER, Habsburg kontra Hitler. Legitimistdk az anschluss
ellen, az ondllo Ausztridért, Budapest, Gondolat Kiadé, 2010.
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anti-communist propaganda. One such radical organisation
monitored by German military intelligence was the then
insignificant DAP, the German Workers’ Party, which Hitler
managed to infiltrate so well that he soon became its leader and,
within a few years, had organised it into a nationwide political
movement under the name NSDAP, the National Socialist
German Workers’ Party. The predominantly liberal and social-
democratic Government of the Weimar Republic thus under-
standably had no interest that the National Socialist movement
should build up significant international relations and fought
against political extremism within Germany in much the same
way as the consolidationist Bethlen Government did in the
Hungarian context. There are also indications that Dohmel was
in contact with the German state security services as early as
August 1923, and that he reported to them that Bavarian and
Hungarian far-right organisations were trying to re-establish
contact and revive the cooperation that had been initiated
earlier.” It also seems certain that Dohmel was indeed originally
in contact with Hitler and his circle, as a Hungarian detective
had followed him to Bavaria on behalf of Deputy Police
Commissioner Imre Hetényi and checked if Dohmel had really
in connection with the National Socialists. Although Hungarian
historian Istvin Németh has also published some German
diplomatic documents in his extensive source publication on
German—Hungarian relations in connection with the Ulain case
as well, primarily from the correspondence between the
Hungarian and German law enforcement and diplomatic
services, these do not, of course, reveal the true identity of the
German key figure in the conspiracy, Fritz Dohmel. All that is
known is that in November 1923, Deputy Police Commissioner
Hetényi informed the German Embassy in Budapest that Dohmel
had been under surveillance by the Hungarian police for some

% PA AA (B)-R 30531-Bd. 1. Cited by: Istvan NEMETH, A Wilhelmstrasse
és Magyarorszdg. I. rész, 80.
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time and that dozens of young German men were in Budapest to
initiate a cooperation agreement between the Hungarian and
German far-right organisations.’” The scarce German sources of
the case reveal that Dohmel’s motives were not known to
German authorities, and mention that Gerhard K&pke, an official
of the German Foreign Ministry wrote to the Imperial
Commissioner for the Supervision of Public Order and asked
information of him about the case. A few days later, the Foreign
Ministry sent a summary of the case to the representative of the
German Federal Government in Munich, requesting further
information, in particular on the links between Hungarian and
German radical right-wing organisations. However, the German
Imperial Commissioner for the Supervision Public Order, who
was practically the head of the German federal political police
service interestingly confused the issue even further by not
providing the Foreign Ministry with any relevant information,
and in his reply expressed the opinion that Fritz Dohmel had
really no connection with the National Socialists, and, referring
to a rather unreliable press source, the issue of the daily
newspaper titled Germania of 25 November 1923, claimed that
he was in fact a communist.”® Although this is all in the realm of
conjecture, it cannot be excluded that Fritz Déhmel, among his
other motives and activities, possibly in conjunction with his
earlier actual National Socialist involvement, was an agent of the
German secret service whose aim was to disrupt the activities of
the National Socialists, especially their international relations,
and that the German political police and secret services were
therefore not interested in exposing his true identity.

Although Hitler issued a press statement in the Hungarian
radical right-wing newspaper called Szozat (Voice or Speech) in
which he denied that Déhmel was his or his party’s agent, and it

5T PA-AA-(B)-R-30531-Bd. 1. Istvdn NEMETH, Magyarok és németek,
384; A Wilhelmstrasse és Magyarorszdg. Német diplomdciai iratok
Magyarorszdgrol (1918—1934). 1. kotet. Az 1920-as évek, 346.

38 Istvdn NEMETH, Magyarok és németek (1914—1934), 385.
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was also stressed by National Socialist politicians Alfred
Rosenberg and Anton Drexler, this proves nothing.*® Hitler had
just been arrested for a coup attempt, and he did not want to
add to his difficult situation by admitting that he would have
wanted to carry out the Bavarian Beer Hall Putch with some
international involvement, or that he would have interfered in the
internal affairs of another country. That is, Déhmel may well
have been in contact with the Hitler—Ludendorff circle in some
way, as his knowledge of the Bavarian domestic political
situation and his ability to convince Ferenc Ulain who was
indeed in contact with Hitler would suggest. Dohmel’s unusually
high level of education and diplomatic skills may also be
indicated by the fact that he put his somewhat absurd but
nevertheless professional draft treaty about the Bavarian—
Hungarian political cooperation on paper without drafting.

While it is also possible that Déhmel was a simple swindler
driven purely by the desire of financial gain, his high-level
disinformation activities may suggest an international game of
secret services in the background. Of course, Dohmel’s true
identity will possibly never be completely known, even after a
hundred years, so we can only rely on what seems to be logical
theories. Whatever the truth about the Hungarian Beer Hall
Putsch is, it is certain that, like the much more serious Bavarian
Beer Hall Putsch, it failed at the very beginning. The White
Internationale between the radical right-wing forces under
General Ludendorff’s leadership did not come into being,
and just as the German Federal Government succeeded in
marginalising the radical right for a time, so by the end of 1923
the Bethlen Government succeeded in isolating the radical right
in Parliament and in marginalising to some extent their political
activities which were dangerous to consolidation.

% [Anonymous author], Hitler nyilatkozata az Ulain-iigyben. Sohasem
akart beleavatkozni a magyar iigyekbe Dohmel, kopenicki diplomata,
Szézat, 23 December 1923, 7.
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