Szabd Gabriella

1. Politikai kommunikacié hatarok nélkiil: A magyar médiatorvények eurdpai vitajanak

esete

Az 1) magyar médiatorvények koriil 2010 nyaran elindult eurdpai vita utan teljes
bizonyossaggal kijelenthetjiik: a hatdrokon ativeld kommunikacid és az eurdpai szinttérrel
valo kalkulacio a politikai szereplok mindennapos tevékenységének részévé valt. A polémia
ramutat, hogy a politika miiveldinek, figyeldinek €s kutatdinak folyamatosan kdvetnie kell a
megszokott (bel)politikai kereteken tul zajlo folyamatokat, tovabba mérlegelnie a
nemzetallami tereken kiviili politizadlds (nem a diplomacia!) lehetdségeit. Arra is felhivja a
figyelmet, hogy a torténések alakuldsidban a politikai szereplok nincsenek teljesen
kiszolgaltatva a  strukturdknak, az intézményi logikdknak, a jogi-gazdasagi
peremfeltételeknek. A kommunikacié segitségével ujabb és tjabb, akar a nemzeti hatarokon
tali nyilvanossagokat teremtve kisérletezhetnek sajat szempontjaik érvényre juttatdsaval,
amely akar sikerre is vezethet.

E megfontolasok alapjan kisérletet teszek a politikai kommunikacid eurdpai térben torténd
megértésére. A magyar médiatérvények esetét az eurdpai nyilvanossdg kontextusaban
targyalom, s a politikai kommunikaciokutatas szempontjai alapjan vizsgalom.' A fejezet elsd
részében bemutatom az eurdpai nyilvanossdg (European Public Sphere) nemzetkozi
szakirodalmanak tiikrében kialakitott elméleti és konceptualis keretet. Munkam foként a
politizacio (Statham — Trenz, 2013), a rivalizacio (Koopmans — Statham, 2010; Liebert, 2007)
€s a kommunikacio kozosségteremtd erejére reflektaldo (Risse, 2010) kutatdsokbol merit, am
igyekszik azokat kritikai szempontbol is goércsé ald venni. Ezutan kitérek a magyar
médiatdrvények eurdpai vitdjat kvalitativ esettanulmadnykeént feltdr6 empirikus elemzés
modszerére, melyet az eredmények bemutatdsa kovet. Ennek sordn az iigy hdrom aspektusara

fokuszalok. Elszor a vita foszerepldit és fobb forumait azonositom, majd a megszdlalok

! Jelen fejezet nem médiajogi munka: a jogi kornyezetet, az 0j szabalyozasok hozta véltozasokat, azok eurdpai
osszehasonlitasit nem targyalja. Irasom a médiaszociologia nézépontjat sem veszi fel, nem tér ki a
médiarendszerben bekovetkezett valtozasokra, a média szerepének atalakulasara, a médiapiac adaptiv vagy
rezisztens reakcidira. A dolgozat hijan van a policy orientacidnak is, hiszen egyrészt nem a kortars médiapolitika
fo kérdéseit —, hogy milyen feliigyeleti rendszer lenne a legalkalmasabb a média fliggetlenségének és
mikodoképességének biztositasara?; milyen a jo kozszolgalati rendszer?; hogyan kell mitkodtetni a média feletti
kozosségi kontrollt? stb. — veti fel, s a verseng0 szakpolitikai koncepciokat sem listazza. A fentieket részletesen
targyald tanulméanyokért lasd: Brouillette — Beek (2012), Koltay — Nyakas (2012), Majtényi — Polyak (2011),
Koltay — Lapsanszky (2011), Bayer (2011).



vitaban elfoglalt pozicidira térek ki, megvildgitva a magyar médiaszabalyozas koriil kibomlod
allaspontok jellegzetességeit. Végiil a zarszoban az olvasdét az eurdpai nyilvanossag-
diskurzusok uj irdnya fel¢ kivanom orientdlni a szakirodalomban eddig kevéssé targyalt

szempontok felvetésével.

1.1. Eurépai nyilvanossag: a vita kozéppontba helyezése

Az eurdpai nyilvanossag elsé tudomanyos igényl reflexioi a kilencvenes évek elején sziilettek
meg (kihuzni: meg). Az azdta eltelt viszonylag rovid i1d6 alatt nagy utat jart be a
szakirodalom. FOként kommunikéacidelméleti, szociologiai, illetve politikatudomanyi
szempontu megkozelitések szolid teoretikus €s empirikus munkai formaltdk az eurdpai
nyilvanossagrol alkotott képiinket, melyben az utobbi idoben egyre inkabb eldtérbe keriil a
konfrontativ kommunikacié aspektusainak vizsgalata. Analitikai szinten ez a vita szituacioja
feleé iranyitja figyelmiinket. Barmennyire is kiilonbozzenek a részletekben, az eurdpai
nyilvanossag-iskolak (v6. Michailidou 2007) kiinduldépontjait alapvetden hatarozza meg a
nyilvanossagvizsgalodasok habermas-i tradicioja. Tulzas nélkiil allithato: az eurdpai
nyilvanossag-irodalmak szerzdi Jiirgen Habermas ,,koponyegébdl bujtak el6”. A preskriptiv
¢s idedltipikus nyilvanossag elgondolashoz fiz6do kotelék ereje valtozd, am tény, hogy a
témaval foglalkozok szamdra a habermasi 6rokség az életmii gazdasadganak ¢€s aktualitasanak

koszonhetden megkeriilhetetlen.

1.1.1. A habermasi orokség

Jiirgen Habermasra leginkdbb, mint a nyilvanossag értékes definicidjat kidolgozo forrasra
szokds hivatkozni, amely minden tovabbi &4tgondolds nélkiil alkalmazhaté az eurdpai
nyilvanossagra (v6. Eriksen, 2005: 345.; de Vreese, 2007: 5-6.; Fossum — Schlesinger, 2007:
3-9.; Baisne¢, 2007: 495.; Risse, 2010: 115-116.). A szerzék tehat egyértelmiien a habermasi
fogalomkészletbdl meritenek, amikor az eurdpai nyilvanossagot:

a) Potencidlisan minden allampolgéar szdmara szabad, nyitott és egyenlé hozzaféréssel

miikddo szféraként (Habermas, 1996: 356.) irjak le.

b) A média altal kozvetitett, de alapvetden individuumok személykozi interakcidira

(Habermas, 1996: 371.) épitik.



c) Adott témarol egy iddben és annak egyforma fontossdgot tulajdonito

beszélgetéseken keresztiil (Habermas, 1998: 160.) vizsgaljak.

d) Idedlis helyzetének a demokratikus értékek talajan 4llo raciondlis és kritikai

vélemények megfogalmazasat, dontések megindokolasat (Habermas, 1996: 228-230.

¢s 360.; Habermas, 2001b ((kihuzni b-t!): 34.) tartjak.

e) A kozponti politikai-adminisztrativ dontéshozatal és a civil tarsadalom kozotti

kozvetitést megvalositd térként (Habermas, 1996: 372—373.) hatarozzak meg.
A definici6 mellett Habermas normativ nézdpontja is dominéans, amely az Europai Unid
demokraciadeficit-tételének taldlkozasaval az eurdpai nyilvanossag-irodalmak fOsodranak
kiindulopontjava valt. A kutatasok leginkabb a demokraciadeficit ,,puha” kontextusara
rezonalnak, ami az EU ,sorskérdéseinek” kibeszéletlenségét, az eurdpai 4allampolgari
ismeretek hidnyét, az eurdpai szintli érdekképviseleti munka alulszervezettségét, illetve az
eurdpai Osszetartozads €rzésének alacsony szintjét hangsulyozza (v6. Hix, 2008). Habermas
maga is megerdsiti: az europaizacidos folyamatok elégtelen tarsadalmi integracidojanak

orvosldsara a paneurdpai nyilvanossag megteremtése a megoldas (Habermas, 2001: 65.).

1.1.2. A vita szerepe az europai nyilvanossagbhan

A vita kozéppontba helyezésének oOtlete nem jelen dolgozat novuma, az elképzelés nem
idegen az europai nyilvanossag-kutatasok ujabb generacidjatol. Sot, éppenséggel ugy tiinik,
hogy a téma irant elkotelezett tudomanyos kozdsségben mara egyetértés alakult ki abban,
hogy a jovoben nagyobb figyelmet kell szentelni a polémikus esetek koriili nyilvanossag
vizsgalatanak. A szakirodalom példat is szolgaltat, s a felgongyolitett esetek kozott
megtaldlhaté a mar bemutatott eurdpai alkotmanyozashoz (Liebert, 2007) és a Haider-iigyhoz
(van de Steeg — Risse, 2010) kapcsolodd vitdk feltarasa. De a Torokorszag EU-
csatlakozasahoz kapcsolddo érvek-ellenérvek Osszecsapasat is vitaként értelmezd Biilent
Kiigiik (2011), illetve a Downey — Konig szerzOparos Martin Schulz és Silvio Berlusconi
2004-es szdcsatajat vizsgald munkaja is fontos tanulsagokkal zarul (2006). Az elemzések
bebizonyitottdk, hogy a vita az eurdpai nyilvdnossdg kontextusaban is miikoddképes és
kivitelezhetd analitikus kategéria. Tovabbd a vita vizsgalataval nemcsak a nyilvanossag,
hanem az Eurdpai Unié mint politikai k6zdsség politikatudomanyi problémai is empirikus

vizsgalatok targyava valhatnak.



Az eurdpai alkotmanyozas vitdjanak feltarasa olvashatd Florian Oberhuber ¢és szerzotarsainak
tanulmanyaban (Oberhuber et al.,, 2005). Oberhuberék tizendt politikai-kdzéleti napilap
szovegeibol rekonstrualtak a vita diskurzusait, s elsésorban arra voltak kivancsiak, hogy van-e
barmi kozés az EU 15-6k és Lengyelorszdg médianyilvanossaganak kommunikacios
mintadiban. A kritikai diskurzuselemzés modszerét kovetve argumentativ technikakat
vizsgaltak, regisztraltdk a felbukkano szereploket, az alkalmazott metafordkat és a
kontextusokat is. A kutatas uttord Otlete, hogy a politikai kommunikéacion beliil keresi az
europai nyilvadnossagot, igy jut el a diskurzushoz mint analitikus alapegységhez. A
diskurzusok szdmukra a médidn keresztiil folynak, adataikkal tehat a nemzeti médiumok
reprezentansait kivanjak leirni, hogy azok miként épitették fel az alkotmanyozas tétjét, a
kudarc jelentéségét €és a folyamatban résztvevok szerepét. Az elemzés minden kétséget
kizaréan bizonyitja, hogy a vitdban ,,Europa” mint nemzetek felett allo, 1) értelemmel biro
kiizdotér jelent meg. A szerzOk azonban hosszasan részletezik, hogy milyen jelentds tematikai
¢s szemantikai kiilonbségek vannak a nemzeti médiadiskurzusok kozott. Erre alapozva ugy
latjak, hogy az alkotmanyozasi vitdban nem sziiletett meg a k6z0s eurdpai jelentésstruktira,
vagyis az europai nyilvanossag nem tudta betdlteni a neki szant szerepet.

Oberhuberék adatai azonban masképpen is értelmezhetdk. Igaz ugyan, hogy az Gjsagok kozott
nincs egyetértés az alkotmanyozas kudarcanak feleloseirél €s kovetkezményeirdl, de ahogyan
Marianne van de Steeg ¢s Thomas Risse észrevételezi: azzal, hogy részt vesznek a vitaban, és
kozos tigyként definidljak a kialakult helyzetet, mar tulajdonképpen el is kotelezték magukat
egy a kozos Eurdpanak értelemet ado folyamat mellett (van de Steeg — Risse, 2010: 19.). Van
de Steeg ¢és Risse szintén elkdtelezett az eurdpai nyilvanossdg empirikus tradiciojanak
endogén alapokra helyezése irant, az altaluk felvazolt koncepcid kozéppontjaban azonban
nem annyira a diskurzus, sokkal inkdbb a vita all. A vita kdozpontba helyezésével érthetdvé
valik, hogy szdmukra a médiumok kozotti véleménykiilonbség egyaltalan nem azt jelenti,
hogy a felek elbeszélnek egymds mellett, vagyishogy nincsen kapcsolat a diskurzusok kozott.
Ellenkezbleg, értelmezésiikben az egyet nem értés az eurdpai nyilvanossag katalizatora: vitat
gerjeszt, nyilvanos elkotelezOdéseket provokal, kommunikacids szovetségek szervezddését
teszi lehetdvé. Eppenséggel tehat a konfrontativ kommunikacio tolti meg élettel és
empirikusan is megragadhat6 toltettel az eurdpai unids intézménystruktarat. Mig Oberhuberék
tanulmanyaban a kozos allaspont hidnya egyben az eurdpai nyilvanossag hianyéanak jele,
addig van de Steeg és Risse szerint minél intenzivebb vita folyik egy iigyr6l, annél élesebben

latszik az eurdpai nyilvanossag korvonala.



A fejezet kiindulopontja tehat: az egyet nem értés nagyon is relevans, s6t az eurdpai
nyilvanossag esszencidlis kérdése. A szakirodalom bizonyos 4ga 4ltal kijelolt Gt egyértelmiien
az europai vitdk tanulmanyozasa felé orientdl. A vita fontossdgat azonban nem a mindenki
altal elfogadhat6 kozos allaspont kialakitasdban, hanem a felek kozotti kontaktusok

megteremtésében ¢és fenntartasaban latom.

1.1.3. A fejezet europai nyilvanossag-koncepcioja

Az Aaltalam felvazolt eurdpai nyilvanossag-kép nem az intézményesitett eljarasokra és
forumokra €piild egységes, szupranacionalis-paneurdpai elgondolasra épiil. Claes de Vreese
¢s Hajo Boomgaarden javaslata ellenére az eurdpai nyilvanossagot nem azonositom sem a
hagyomanyos tomegkommunikacioval, sem pedig a kozvéleménnyel (de Vreese -
Boomgaarden, 2006). A fejezetben kisérletet teszek egy olyan olvasat bemutatdsara,
amelyben az eurdpai nyilvanossag az europai politikai folyamatokat keretbe foglalo
térmetaforakeént jelenik meg, ahol a nemzetallami hatarokon tulmutato interakciok zajlanak
olyan keérdésekrol, melyeket a megszolalok kézos, europai probléemakeént hatdroznak meg.
Mikor beszélhetiink eurdpai nyilvanossagrol? Valaszom szerint az eurdpai nyilvanossag akkor
jOn létre, ha a politikai szereplok megteremtik azt. Mas széval: ha politikai aktorok hajlandok
bizonyos iigyeket nyilvanosan kozos eurdpai politikai problémaként definialni (Statham —
Trenz, 2013), tovabba figyelnek, reagdlnak a nemzetallami hataraikon Kkiviilrél jovo
kommunikaciokra (Risse, 2010).

Az ¢lénk eurdpai nyilvanossag létrejottéhez tehat nincs sziikség 1j eurodpai intézmények,
eljarasok bevezetésére, mélyebb europai integraciora, nyelvi-identitasbeli eléfeltételek
teljesiilésére, csak interakciokra. Ebben az elképzelésben a politikai aktorok szamdra az
eurdpai nyilvanossag megteremtése nem az EU legitimécidjanak helyreallitdsa érdekében
fontos kotelesség, hanem sokkal inkabb politikai lehetdség, amellyel élve sajat poziciojuk
megerdsitésén, illetve ellenfeleik meggyengitésén dolgozhatnak. Igy a nemzeti medialis terek
elsOségére ¢épiild elképzeléstdl is elrugaszkodhatunk, hiszen a megszolaloknak nagyon is
érdekiikben 4all(hat) kilépni a sajat orszdgukhoz kot6do terekbdl, amennyiben annak sziikségét
latjak céljaik megvalositasdhoz, példaul azért, mert a hazai nyilvanossag bezarult eléttiik. A
magyar médiatorvények vitdja kivaloan mutatja, hogy miként lehet egy alapvetden tagallami
kompetenciaba tartozé kérdés (a médiaszabalyzas) koré eurdpai nyilvanossagot kerekiteni,

annak milyen hatdsa van a konkrét szakpolitikai folyamatra, s egyben az eurdpai dsszetartozas



kiilonboz6 formainak megélésére is. Utdbbi kapcsan gondoljunk csak a 2010-2011 forduldjan
a magyar médiatérvény ellen, illetve a magyar kormany tamogatidsira Europa-szerte
szervezett szimpatiatiintetésekre, és a magyar utcai megmozdulasok lengyel, litvan, francia és
német résztvevaire.

Erik Eriksen nyoman az eurdpai nyilvanossadgot tehat interakciok soraként képzelem el
(Eriksen, 2005). Az igy kiforrott eurdpai nyilvanossag-elgondolds maximalisan rezonal a
European Studies egyes szerzdinek megallapitasaival. Thomas Christiansen (2001), Jeffrey T.
Checkel (2006) ¢s Miszlivetz Ferenc (2005) munkait olvasva ugyanis egy nem foderativ, de
nem is spillover-tipust Eurdpa-koncepcio sejlik fel, amelyben a politikai agenseknek a
nyilvanossag eszkozeit haszndlva mandverezési lehetdségei vannak az intézményi, jogi,
gazdasagi vagy barmilyen egyéb strukturak kényszeritd erdi kozott. A szakirodalom altal
sokszor a kezdetlegesség, az éretlenség, az in nascendi allapot jeleként értelmezett
szituativitds, fluiditds ¢és flexibilitds teszi az eurdpai nyilvanossagot a IlehetOségek
birodalmava, amely a résztvevok szamdra sokkal nagyobb szabadsagot biztosit, mint az
intézményesedett eurdpai politikaformalas barmely foruma.

Fejezetem az eurdpai nyilvanossdg egyfajta pragmatikus megkdzelitését ajanlja, amellyel
eltdvolodom ugyan a habermasianus, ,,sollen” szemléletii munkéktol, és ablakot nyitok egy
empirikus alapokon all6, nem normativ politikatudomanyi szemponti konceptualizalasi

lehetdség felé.

1.2. A magyar médiatorvények europai vitaja

A fejezet masodik része egy empirikus kutatds 0sszefoglalasa. A vizsgalat a valtozo magyar
médiaszabalyozas koriil 2010-ben és 2011-ben zajlott europai vitat tarja fel, s az ligyre az
europai nyilvanossag eseteként tekint.

Jollehet a vita nemzeti hatdrokon tulterjeszkedése varatatlan volt, a magyar médiapolitikaban
bekovetkezett iranyvaltas nem elézmények nélkiil tortént. A Fidesz ugyanis mar a 2010-es
orszaggyiilési valasztdsokat megel6z0 kampanyban vilagossa tette, hogy elégedetlen a
kozszolgalati média rendszerével és a hirkozlési hatosag gyakorlataval, s amennyiben
felhatalmazast kap ra, megvéltoztatja.® Par nappal a valasztisok utin, a jobboldal

kétharmados gydzelmének ismeretében mar sajtohirek jartak arrol, hogy valdjaban az egész

* Négy kétharmados torvényt modositana okvetleniil a Fidesz, Fidesz.hu, 2010. aprilis 5.



médiairanyitasi rendszer fundamentélis 4talakitisa varhato.’ Ez végiil tobb jogszabaly
meghozataldval ¢és moddositasaval, tovabba egy uj médiafeliigyeleti intézményrendszer
létrejottével valosult meg.

A folyamatok kezdeményezdje eljarasjogilag a Fidesz orszaggyllési frakcidja volt: 2010.
junius 11-én Rogan Antal és Cser-Palkovics Andras képviselok 6nallo inditvanyként ot, a
sajtoval és hirkozléssel kapcsolatos eldterjesztést nyujtottak be. A csomag alapvetd szervezeti
¢s szabalyozasi valtozasokat vezetett be, ) médiapolitikai elveket fektetett le, ezért a
képviselok inditvanyukat ,,Médiaalkotmanyként” aposztrofaltak.

A vita azonban hamar atlépte a magyar Orszaggyllés falait, s6t az orszag hatarait is. A téma
¢s maga a polémia olyan vonzénak bizonyult, hogy a sziikebb szakmai korokon, az
érdekelteken, a magyar szereplokon kiviil is szép szammal kapcsolodtak be a magyar
médiatorvények koriil zajlo6 kommunikacidba. A magyar médiatérvény vitdja eurdpai
nyilvanossagot kapott, amelynek jellemz6it a masodik részben bemutatott kutatas kivanja
megvilagitani. Eloszor a vizsgalat konceptualis-mddszertani keretét, az adatgylijtés és az

adatfeldolgozas eljarasat mutatom be, majd kitérek a vizsgalat eredményeire.

1.2.1. Médszer

Az elemzés kozponti kutatasi kérdése igy szol:

Melyek a magyar médiatorvéeny europai vitajanak legfontosabb jellemzoi?
Ez tovabbi alkérdésekkel pontosithato:

1. Kik vettek részt a vitaban?

2. Mely forumokon zajlottak a beszélgetések?

3. A megszdlalok milyen pozicidkat foglaltak el a vita soran?
A vitdban megjelend poziciok feltarasanak otletét Bronwyn Davies és Rom Harré 1990-es
wPositioning: The discursive production of selves.” cimii cikkébdl meritettem. A poziciondlas
lényege, hogy az egyének kialakitjak a kézdsségben domindns kommunikaciohoz fiiz6do
viszonyukat. Davisék szamara az egyes személyekben lejatszodo folyamat a fontos, otletiik
tovabbgondolasdval azonban a politikatudomany szdmara is értékes elképzeléssel

gazdagodhatunk. Hiszen kompetitiv politikai kdrnyezetben a politikai szereplok szdmara a

? Nem palastolta volna a Fidesz a kozmédia politikai feliigyeletét, origo.hu, 2010. aprilis 20., Késziil a partok
nélkiili j médiahatdésag, Index.hu, 2010. aprilis 27. ; Az ORTT-re kimondtak a halalos itéletet, Stop.hu, 2010.
aprilis 27.



kozosségi kommunikacioban vald részvétel, a folytonos és repetitiv Onmeghatdrozas ¢€s
véleménykifejtés a felszinen maradashoz sziikséges feladatként jelent meg. Réadasul a dolog
tarsas jellege is vilagos, hiszen a vitdban elfoglalt pozicio egyik sikerkritériuma, ha képes az
eredendéen szort figyelmi hallgatosdg érdeklodését felkelteni, ravenni ket arra, hogy
elfogadjak és tovabb is gorditsék a kommunikator altal felajanlott diskurzust.

A poziciok meghatarozdsdhoz a ,mit mond’ kérdését két szempont kddolasaval
operacionalizaltam: az els6 a magyar médiaszabalyozashoz valod viszonyulés (kritikus vagy
tamogatd), a masodik pedig a textusok altal megadott ligy-interpretaciok voltak. Utobbinal a
deskriptiv tartalomelemzésbdl (Neuendorf, 2002: 53-54) j6l ismert értelmezési keretek
azonositasara torekedtem. A médiatorvény ¢és annak eurdpai fogadtatasarol szolo
kommunikacidkat szemiigyre véve azokat a motivumokat kerestem, amelyeknek
alkalmazasaval a kommunikator vildgossa teszi, hogy szamara mit jelent az ligy, vagy a téma
tagabb kontextusat, mélyebb értelmét, tétjét kivanja meghatdrozni. Utdbbiakat nyitott

kodolassal, ligy-specifikus frame-ek meghatarozasaval végeztem.

Adatgyiijtés, adatbazis-épités

Az elemzendd idészak a 2010. jinius 14-e és 2011. janius 30-a kozotti 384 nap. A
kezdédatum az ugynevezett Médiaalkotmany Orszaggyiilés elé torténd beterjesztésére, a zaro
datum pedig az Eurdpai Unid6 Tanacsanak magyar elndkségét befejezd napjara utal.
Magyaréazatra az utdbbi szorul: a soros elndkség ténye, ahogyan azt a vizsgalati eredmények
mutatjak majd, az eurdpai vita fontos elemét képezte. Egyes megszolalok ugyanis vilagossa
tették, hogy az Orban-kormany lépései pont az altal valtak eurdpai koziigyeké, hogy az
elndkségi periodus idején Magyarorszag az EU egészét reprezentald feladatot latott el. Az
elndkség végével a vita nem zarult le, de intenzitdsa mindenképpen csdkkent.

Esetiinkben az elemzési egységek azok a kommunikécios aktusok, amelyekben a beszélok
nyilvanossagra hozzék allaspontjukat a magyar médiaszabalyozas-vita europai kontextusaban.
Az adatok O0sszegylijtésben az ugynevezett link tracing, vagy mas néven chain-referral tipusu
adatgylijtési eljarasra tdmaszkodtam (Spreen, 1992; Noy, 2007). A lanckovetéses technika
megengedi, hogy a kommunikacids elemek sajat maguk 4ltal jelzett hivatkozési, kapcsolodasi
lancat kovetve juthatunk az elemzésbe bevont adatokhoz: adathalmazunk tehat az egymasra
reagald, egymashoz kotddd kommunikaciokkal bdviil. Nagy elonye, hogy mar az adatgyjtési
fazisban hagyatkozhatunk a kommunikacio orientald erejére, vagyis maga a vita és nem mas
(példaul medidlis vagy intézményi keretek) jeloli ki elemzésének egységeit. Ezt kdvetden

pedig a vitaban résztvevok nyilvanos platformokon magyar, angol, francia és német nyelven



elérhetévé tett digitalizalt megszolalasai kozott végeztem kulesszavas keresést.* A koncentralt
adatgylijtésben beszédekre, kozleményekre, nyilatkozatokra, sajtdanyagokra, diplomaciai
levelezésekre, allasfoglalasokra tdmaszkodtam. A vizsgélat sordn az jsagirok allaspontjanak
kitapintasara els6sorban az ugynevezett véleménymiifajok kategoriajaba sorolt vezércikkeket,
szerkesztdségi véleményeket és publicisztikdkat vettem figyelembe, de az elektronikus sajtd
beszélgetds miisoraiban felbukkano jsagiroi véleményeket sem hagyhattam figyelmen kiviil.

Az igy létrejott adathalmazbol a korpuszkonstrukcid eljardsanak segitségével készitettem
adatbazist (Bauer-Aarts, 2000: 19-37.). A kutatds Osszesitett ,,megaadatbazisa” 323

megszolalast tartalmaz.

1.2.2. A magyar médiatorvények eurdpai vitijanak elemzési eredményei

Az elemzés eredményeit a kutatdsi kérdések sorrendjében prezentdlom: el6szor a vita
fOszereploire és forumaira, majd a poziciokra térek ki. A fOszereplok sorrendjének
kialakitdsdban a médiatorvény eurdpai vitdjanak kronologidjat kovetettem, vagyis a
kiilonb6zo intézménycsoportok a polémia kapcsan torténd megszolalasuk iddrendjében
szerepelnek. Jelentdsége van ugyanis annak, hogy példaul a magyar kormany relative késon,
de aztan annal intenzivebben vett részt a kommunikacios folyam alakitasaban. Sokatmondo,
ahogyan a civil, szakmai ¢és jogvédd szervezetek folyamatosan taplaltdk a vitat, mikdzben a
magyar parlamenti partok tobbsége inkabb csak kovette az eseményeket. Komoly
kovetkeztéseket vonhatunk le abbodl is, ahogyan és amikor az Eurdpai Bizottsag és az Europai

Parlament politikai csoportjainak tigy iranti érdeklodése feltamad.

A vita foszereploi és forumai (1. és 2. kutatasi kérdés)

A MAGYAR PARLAMENTI FRAKCIOK (57 kommunikécios egység)

A médiaszabalyozas alappilléreit jelentd jogszabalycsokor a Fidesz frakciohoz kothetd. 2011.
junius 11-én Cser-Palkovics Andras és Rogan Antal képviseldi onalld inditvanyként 6t, a
sajtoval és hirkozléssel kapcsolatos eldterjesztést nydjtottak be. A bizottsagi lilésen érdemi

vita nem tortént, az MSZP és a Jobbik képviseldi tiltakozasuk jeléiil kivonultak az

* A lanckovetéses technikaval el6allo sajat kollekciot sszevetettem a Magyar Ujsagirok Orszagos Szévetsége
altal fenntartott emasa.hu ,,Médiaalkotmany és Médiatérvény” cimii dosszi€inak tartalmaval és a K6zép-Eurdpai
Egyetem Center for Media and Communication Studies intézetének a témaban felhalmozott nyilt, online elérhetd
adatbazisaval.



{ilésteremb61.” 2010. junius 15-én a Kulturalis és sajtobizottsag soron kdvetkezd iilésén, mar a
modositd javaslatok vitajaban, valodi csorte zajlott Karadcsony Gergely (LMP) és L. Simon
Laszlo kozott a szabalyozas eurépai kontextusar6l.’ A parlament 2010. julius 22-i és
december elsejei iilésnapjan ismét felmeriilt a torvények EU-s direktivaknak megfelelése.” A
parlamenti frakciok orszaggytilési aktivitdsat tanulmanyozva elmondhat6, hogy a képviselok
szamara az gy europaisagat eleinte a dolog szakpolitikai dimenzidja vagyis a kozosségi
jogszabalyoknak, kiilonosen az audiovizualis médiaszolgaltatdsokrol szold eurdpai unids
iranyelvnek (IP/07/1809) valo megfelelés adta.

Mar a vita kezdeti id6szakaban sajtotalalgatasok jelentek meg arrdl, hogy a magyar baloldali
ellenzék, kiilonosen az MSZP sokat tett azért, hogy az eurdpai kozvélemény figyelmét
felhivia a magyar médiaszabalyozas valtozasaira.® Ezt Kovacs Laszlo (MSZP akkori alelndke)
egy interjujaban voltaképpen el is ismerte.” 2010 decembere utan a szocialista part a magyar
kdzvéleményt célzd megszolalasaiban is fokozottan hangsulyozta a kérdés eurdpai vitajat. '

A torvények masik parlamenti kritikusa az LMP, ha sokkal visszafogottabban is, de részt vett
az eurdpai vitaban elfogadva, hogy koz6s eurdpai kérdésrél van szd.!' 2011 marciusaban
Budapesten az Europai Zoldpart EP frakcidjaval k6zos rendezvényen Magyarorszag jelenérol

és jovoeérsl gondolkodva a médiatérvényekrél is szot ejtettek.

AZ EMBERI JOGI-, JOGVEDO- ES CIVIL SZERVEZETEK, ERTELMISEGIEK (54 kommunikacids
egység)

Az elsé civil reakcid, amely az iigyet teljesen az Eurdpai Unié kontextusdban kezeli a
Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) 2010. jinius 15-én kelt allasfoglalasa. Még aznap a
Mérték Médiaelemzé Miihely,” két nappal kés6bb az EBESZ is beszallt a vitdba.'* Az

> JegyzSkonyv az Orszaggytilés Kulturalis és sajtobizottsaganak 2010. junius 14-én, hétfon, 9 érakora Képvisel6i
Irodahaz 1. emelet II. szamu tanacstermében megtartott iilésérél. KSB-2/2010.

¢ JegyzO6konyv az Orszaggyilés Kulturalis és sajtobizottsaganak 2010. jinius 15-én, kedden, 9 érakor a
Parlament féemelet 37-38. szamu tanacstermében megtartott {ilésérél KSB-3/2010.

7 Orszaggyiilés 28. iilésnapja (2010.07.22.), 72-105. felszolalas. T/360 A médiat és a hirkozlést szabalyozo egyes
torvények modositasarol. Rogan Antal felszolalasa. Orszaggyiilés 56. iilésnapja (2010.12.01.), 1-51. felszolalas.
T/1747 A médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorol szolo térvényjavaslat altalanos vitaja.

¥ Kiilonos viziok kiilfoldon az Gj kormanyrol, magyarhirlap.hu, 2010. jalius 23.

? ATV Egyenes beszéd cimii miisora, atv.hu, 2010. jilius 7

' Orban, a puszta Putyinja, nol.hu, 2010. december 2. , Gyurcsany a médiatorvény: jon Lukasenko orsziga,
nol.hu, 2010. december 21.; Magyarorszag koszonettel tartozik, mszp.hu, 2010. december 23.

"' Karacsony Gergely a Duna TV Kozbeszéd cimii miisoraban, lehetmas.hu, 2011. januar 28.; LMP:
Kiegyensulyozott médiahatésagot!, nol.hu, 2011. marcius 5.; Tovabbra sem tetszik az EU-nak a médiatérvény,
ma.hu, 2011. marcius 10.

"2 "Ertsd meg, Viktor!" - Daniel Cohn-Bendit Budapesten, origo.hu, 2011. mércius 31.

> Mi a gond a médiatérvénnyel?, Interjii Polyak Gaborral, Kossuth Radié, 2010. junius 15. Hasonlé allaspontot
képvisel Bayer Judit 2010. december 27-én kelt blog bejegyzésében, lasd: blog.bayerjudit.com.

'* Egykozponti médiavilag jon a médiacsomaggal, magyarnarancs.hu, 2010. junius 17.



EBESZ a késébbickben is fontos szereplje maradt a vitanak.'> A magyar médiatorvényeket
élésen kritizalta az Eotvos Karoly Kozpolitikai Intézet is.'®

2011 januéarjaban az Eurdpa Tandcs is elkezdett foglalkozni az iiggyel.'” 2011. januar 26-4n az
Eurépa Tanics Kozgylilése svéd szocialista kiildottek kezdeményezésére mar a
médiatdrvények kapcsan a magyar demokrécia helyzetérdl tartott vitanapot,'® 2011. majus 17-
én pedig Gjabb szakvéleményt tesz kozzé."

Az Europai Uni6 Tandcsanak magyar elndkség alatti munkdjanak kezdetén az eurdpai
jogvédok és civilek 1y lendiiletet vettek: 2010-2011 forduldjan Gjabb deklaraciok sziilettek.
Az Amnesty International, a Freedom House, a Greenpeace ¢€s az Eurdpai Szakszervezeti
Konfoderacio nyilatkozatban kritizaljdk a magyar kormanyt. 2011. januar 5-én a magyar
hackerek és internetezdk k6zosségébdl alakult Black-out for Hungary kezdeményezésére egy
napra elsotétiilt tobb weboldal, facebook és twitter profil is. Az Gtlet sikerét jelzi, hogy a napi
tobbmillios forgalmat bonyolitd fajlcseréld honlap a Pirate Bay és az europai parlamenti
képviselettel is rendelkezd svéd kaldzpart is részt vett az akcidban.

Az elsé utcai megmozdulasokat is civilek szervezték (2010. december 21.%

¢és 2011. januar
42%). 2010 decemberében a szabalyozassal egyet nem érték megalapitjak a ,, Egy millidan a
magyar sajtoszabadsag!” nevii Facebook csoportot (Milla). A csoport tagjai a kdzdsségi
médiafeliiletek segitségével 2011. januar 14-ére és 25-ére demonstraciot szerveznek (10-10
ezer f0s becsiilt részvétellel). A budapesti megmozdulassal egy idoben Bécsben, Berlinben ¢€s
Varsoban szimpatiatiintetés zajlik.”> A médiatérvényt ellenzd megmozduldsokat esetenként
ellendemonstréacio kisérte.”* Ezek hirére a magyar kormanyt tamogato civilek is szervezkedni

kezdtek. Tobbek kozott a Civil Osszefogas Forum (COF),” a Munkastanacsok Orszagos
Szovetsége®® és a Nagycsaladosok Orszagos Egyesiilete (NOE)?’ 2011 januarjaban

1> Médiatorvény: Martonyi nem érti az EBESZ-t, nol.hu, 2010. szeptember 7., Kazahsztanrol mintaztak a magyar
médiacsomagot, nol.hu, 2010. szeptember 2., Az EBESZ a médiacsomagrol: ilyen mashol nincs, nol.hu, 2010.
szeptember 23.

1o Kivéanjuk a’ sajto szabadsagat, censura eltorlését”, ekint.org, 2010. augusztus 5.

7 Nincs helye a hisztéridnak, Hir TV, 2011. januar 12. 19:44:36-19:47:02

'8 Opinion of the Commissioner for Human Rights on Hungary’s media legislation in light of Council of Europe
standards on freedom of the media, coe.int, 2011. februar 25.

¥ Kevesli a médiatorvény modositasait az Eurdpa Tanacs, Bruxinfo.hu, 2011. majus 17.

20 Sotét képernySkkel a médiatorvény ellen, Index.hu, 2011. januar 2.

*! Digkok tiltakoztak a médiatdrvény ellen, RTL KLUB Hirado, 2010. december 22.

22 Csendes tiintetés a tiltakozé radiosok miatt, hvg.hu, 2011. januar 5.

# Ot varosban tiintetnek a médiatorvény ellen, nol.hu, 2011. januar 25.

* Tiintetés Heller Agnes ellen. Ugyanaz a hir kétféleképpen, Galamus.hu, 2011. aprilis 10.

> COF: kiilfoldon elhamarkodottan itélték el a médiatorvényt, gondola.hu, 2011. januar 12.

% A médiatorvény mellett, médiafigyeld.hu, 2011. januar 12.

*7 A nagycsalddosok egyesiilete timogatja a médiatorvényt, hvg.hu, 2011. januér 17.



nemzetkozi sajtotajékoztaton mondtik el, hogy semmi kivetnivalot sem latnak az Gj magyar
médiaszabalyozasban.

A magyar médiatorvények europai vitdjabol a kozéleti értelmiség is kivette a részét.
Kiilondsképp Heller Agnes, Konrad Gyorgy, Tamas Gaspar Miklos, Vajda Mihaly, Radnoti
Sandor, Komoroczy Géza, Tarr Béla, Jancsé Miklos, Fischer Adam és Schiff Andras,?®

tovabba Timothy Garton Ash, Adam Michnik és Vaclav Havel.*’

AZ EUROPAI PARLAMENT ES AZ EUROPAI BIZOTTSAG (72 kommunikacids egység)

Az Eur6pai Parlament a vita korai szakaszanak egyik f6 foruma lett.*® A szocialista EP
frakci6 munkacsoportja vitanapot szervezett (2010. szeptember 7.), ahol kérték az Eurdpai
Bizottsag beavatkozasat. Neelie Kroes, az Eurdpai Bizottsag digitalis €s audiovizualis
politikaért felelés fObiztosa azonban ekkor még nem latott okot arra, hogy eljarést inditson

barmely EU-tagallam ellen.”!

A 2010. december 21-1 magyar parlamenti dontés hirére
azonban az Eurdpai Bizottsag bejelentette: vizsgalatot indit a torvény kapesan.™

A magyar médiaszabalyozas-polémia egyik cstcspontja az Eurdpai Unid Tanacsanak a
magyar elndkségi programarol tervezett vitanapja volt. 2011. januar 19-én Strasburgban az EP
képviseléi azonban sokkal inkabb a médiaszabalyozassal kapcsolatos véleményiikkel
szembesitették Orban Viktort. Mig a szocialista, liberdlis €s z6ld és kommunista frakciok
vezérszonokai hevesen kritizaltdk a térvényt, addig az Eurdpai Néppart és euroszkeptikus
Szabadsag és Demokracia Europaja frakcidi megvédték a magyar kormanyt. Lathatova valt,
hogy az eurdpai politikai elit allaspontja nem egységes. Az iilésen elhangzottak azt is
megmutattak, hogy a magyar kormanyt tdmogatok nem a médiatérvények iranyaival értettek
egyet, sokkal inkabb a liberalisok és baloldaliak ellen beszéltek.>> A rendkiviil szenvedélyes
retorikai fordulatokban bdvelkedd vitat a szakértok késobb az igazi eurdpai politika egyik
jeleként tidvozoltek.™

A baloldali frakciok koziil a Szocialistdk ¢és Demokratdk Progressziv Szovetsége, a

Liberalisok ¢és Demokratdk Szovetsége (ALDE) ¢és a Zoldek/Eurdpai Szabad Szovetség

*% Briisszelben tiltakoztak magyar miivészek az Orban-kormany intézkedései ellen, origo.hu, 2011. januar 12.

2 Orbéan Europa ellen” kontra ,,Csigavér”, nol.hu, 2011. januar 8.

% A szocialista EP-frakcié vezetdje aggodik a sajtoszabadsagért, emasa.hu, 2010. julius 8.

! Briisszelt nem érdeklik a magyar aggalyok, Index.hu, 2010. szeptember 9.

2 Az EU vizsgalja a magyar médiatSrvényt, nol.hu, 2010. december 22.

3 The programme of activities of the Hungarian presidency of the Council (debate), europarITV, 2011. januar
19.

3 Strasbourg: szenvedélyes nyitany és a magyar elnokség programjanak bemutatasa, MTV Az Este, 2011. januar
20.



kiilondsen sokat tett az iigy napirenden tartasa érdekében.’® Az osztrék szocialista part EP
delegacioja 2011. januar 8-an az Eurdpai Bizottsag azonnali beavatkozasat kovetelte,” az
ALDE pedig januar 11-én Sajtdszabadsag Magyarorszagon cimmel kozmeghallgatést
szervezett Briisszelben.’” A Zoldpart EP  képviseldcsoportja szerint a magyar
médiaszabalyozas 2011 tavaszanak legfontosabb eurdpai politikai tigye volt.>® 2011. mércius
elsején Heller Agnes részvételével nyilt vitanapot tartottak az Eurépai Parlamentben. >

Az Europai Bizottsdg vizsgalataval parhuzamosan az Eurdpai Parlament médiatigyekkel
foglalkoz6 frakciokozi munkacsoportja is targyalta a magyar szabalyozast. A népparti Jean-
Marie Cavada vezette munkacsoport folyamatos kapcsolatban 4llt a Neelie Kroes vezette EB
kiildottséggel €s februari sajtokdzleményében siirgette az EB-t, hogy a szabalyozas egészének
szellemiségét és ne csak annak néhany technikai részletét vizsgaljanak.*® Tudhato az is, hogy
n¢hany népparti képviseld is megszavazta az EP marciusi, a médiatorvényeket elitéld

allasfoglalasat.*!

A MAGYAR KORMANY (60 kommunikécios egység)

A magyar kormany jo ideig nem reagalt a hazai és nemzetkdzi észrevételekre. Az elsé érdemi
valasz 2010 decemberéig varatott magara. A kormany szdmara ekkorra valt vilagossa, hogy
az ligy magatol nem fog elcsitulni €s a tovabbi nem-kommunikacié komolyan veszélyezteti az
2011-es magyar EU elnokség sikerét.*? Ekkor a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium,
pontosabban annak kormanyzati kommunikacioért felelés allamtitkarsaga lett a téma
kormanyzati feleldse.”> A 2010. december 20-i parlamenti dontés utdn meger6sodott a

torvényeket tdmogatd kormanyzati aktivitds. A miniszterelnok szovivoje a nemzetkozi

3% Unids tamadas: a médiatérvénnyel méltatlanna valunk az elndki posztra, nol.hu, 2010. december 22.; EP-
frakci6 kéri a magyar médiatérvény visszavonasat, nol.hu, 2010. december 22.; Verhofstadt: Hungary must
uphold media freedom, alde.eu, 2010. december 24.

3¢ Ungarn verbittet sich Einmischung der EU, focus.de, 2011. januar 19.

37 Event [110111] Freedom of Press in Hungary ALDE, youtube.com, 2011. januar 11.

** Hungarian media law, Greens-efa.eu, 2011. januar 19.

3% Hungarian democracy in danger?: An open debate with Agnes Heller, Green-efa.eu, 2011. marcius 1.

0 EP intergroup sceptical over Hungary’s controversial law, europolitics.info, 2011. februar 3.

1 Procedure: 2011/2510(RSP), http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P7-
TA-2011-0094+0+DOC+XML+V0/EN

22010 és 2011 forduldjan napvilagot latott jo néhany olyan éllitis, amely szerint Magyarorszag nem mélt6 az
EU elnokségi pozicid betoltésére (1asd: Jean Asselborn kdzleménye, reuters.com, 2010. december 22.), illetve az
Eurdpai Bizottsag elnoke 2011. januar 6-i sajtotajékoztaton viladgossa tette, hogy a magyar médiatérvény
iigyében vizsgalatot kezdeményeznek (Jose Manuel Barosso sajtotajékoztatoja Budapesten, youtube.com, 2011.
janudr 6.).

* Médiatorvény: a svéd nagykovet cafolja a kormany allitasait, hvg.hu, 2010. december 17.



kritikdk ¢élét akarta elvenni,* s még az év vége elétt Orban Viktor és Semjén Zsolt is
megszolalt.®

Navracsics Tibor kozigazgatisi és igazsagiigyi miniszter 2010-2011 fordulojan a vita
lehatarolasaval probalkozott. 2010. december 27-én kelt Neelie Kroes fobiztosnak cimzett
levelében leszogezte, hogy a kormdny csak az Eurdpai Unidé audiovizualis
médiaszolgaltatasokrol szold iranyelve és a 2010. évi CLXXXV. torvény kozotti 6sszhang
megteremtését szolgald targyalasokban hajlandd részt venni, az ideologiai-politikai alapon
szervez3dé csatarozasokban nem.*® Ezt az elképzelést azonban fel kellett adniuk, amikor
2011. januar 19-én Orban Viktor az Eurdpai Parlamentben a szocialista, a z6ld és a liberalis
frakciok vezetdivel keveredett szovaltasba. Noha terv szerint az Eurdpai Unido Tandcsanak
magyar elndkségi programjarol szolt volna a disputa, a hozzaszolasok sokkal inkdbb szoltak a
magyar médiaszabalyozasrdl és a koriilotte zajléo polémidrdl, mintsem az elndkség tligyeirdl.
Az ilés fordulopontot jelentett a vitdban; egyértelmiivé valt ugyanis, hogy sziikség van a
magyar kormany offenziv és kezdeményez6 kommunikaciojara, s az is megmutatkozott, hogy
az europai politikai elit korében van fogadokészség a baloldali-liberdlis poziciok
ellensulyozéasara. Ett6l kezdve a magyar kormany tagjai tobbet és batrabban beszéltek, s
lathatoan igyekeztek inkabb részt venni, semmint kitérni a magyar médiatérvény europai
vitaja el6l. Ezt a valtozast bizonyitjdk a szdmok is: 2010 jiniusa és novembere kozott
minddssze Martonyi Janos az EBESZ vadjai eldtt értetleniil all6 kézleménye jelent meg.
2010. december elseje és 2011. januar 19-e kozott tizenhdrom, 2011. januar 19-e és marcius
7-e¢ kozott huszonnyolc, marcius 7-¢ ¢és junius 30-a kozott pedig tizenkilenc kormanyzati

megnyilatkozast regisztraltunk.

A KULFOLDI POLITIKAI SZEREPLOK (29 kommunikacios egység)

Az eurdpai vita 2010. december 21-e utdni szitdsaban alighanem Jean Asselborn Reutershez
eljutatott kozleménye jatszott kulcsszerepet, amelyben a luxemburgi kiiliigyminiszter
diplomaciaban szokatlan nyiltsaggal beszélt a médiaszabalyozasrol.*” Ugyanaznap a német
kormanyszdovive jelentette ki, hogy Angela Merkel, német kancellar aggodalommal figyeli a

médiara vonatkozé magyar szabélyok alakulasat.*® Az is tudhat6, hogy 2010 decemberében a

* Szijjarté szerint a luxemburgi miniszter nem kormanyallaspontot kozolt, hvg.hu, 2010. december 22.

sincs!, hetivalasz.hu, 2010. december 24., Interji Semjén Zsolttal, Magyar Televizi6 Ma Reggel, 2010.
december 23.

¢ Egymasnak fesziilnek Europa eréi a magyar médiatérvény felett, origo.hu, 2011. januar 19.

*" Hungary passes law boosting government control of media, reuters.com, 2010. december 22.

* Merkel a jogallamisag elveire figyelmezteti Magyarorszagot, index.hu, 2010. december 22.



német ¢és a magyar kiiligyminiszter tobbszor beszélt telefonon az EU-elndkség és a
médiatrvények eurépai fogadtatasanak Osszefiiggéseirdl.”’ A magyar médiatérvény iigye a
német kormanykoalicio partjai kozott némi fesziiltségeit is sziilt. A kiiliigyi tarcat birtoklo
Szabaddemokrata Part (FDP) kovetkezetesen kritizalta a magyar kormanyt,”® mig a Bundestag
kereszténydemokrata frakcidigazgatdja tlzonak tartotta a német kormany reakcioit.’’

Megszolalt még a svéd, a francia €s a cseh €s a bolgar kormany képviseldje is.

A MAGYAR SAJTO KEPVISELOI (61 kommunikécios egység)

A kommunikacids folyamot vizsgalva allithatd, hogy az 0jsagirdk egy csoportja egyaltalan
nem mértéktartd kiviilallassal kdvette az eurdpai vitat, hanem sokkal inkabb a disputa aktiv
résztvevojeként tekintett magara; szerkesztoségi és azon tuli eszkozokkel is igyekezett
hozzajarulni a magyar médiatorvények kozos eurdpai kérdésként torténd definidlasahoz.

Az Ujsagiroi szakmai szervezetek koziil a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége vetette fel
elészor, hogy ,.eurdpai szemmel nézve” nem helyes az uj tervezet iranya.”> 2010 nyaran
megérkeztek nemzetkdzi szakmai szervezetek elsé reakcidi is; az Europai Ujsagird Szovetség
(European Federation for Journalists) elndke™ és a Nemzetkozi Sajtéintézet (International
Press Institute) vezetése nyilt levélben,™ az osztrak sajtomunkéasokat tomorité szakszervezet
pedig a bécsi magyar nagykovetség el6tt tiltakozva fejezte ki nemtetszését.”

Ekkor kapcsolodott a beszélgetésbe a Magyar Elektronikus Ujsagirok Szovetsége (MEUSZ),
amely tamogatasarol biztositotta a torvényjavaslat-tevoket és megalapozatlan tdmadasnak
tartotta a kiilfoldi szakmai vélekedéseket.>

2010. december 21-i parlamenti dontés értelmében megsziiletett a 2010. évi CLXXXV.
torvény a médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorol sz616 torvény az ujsagirokat is
ujabb allasfoglaldsra Osztondzte. A Népszava és a Népszabadsag ujsagirdi januar 3-an
kialtvanyt jelentettek meg, amely az eurdpai kdzvélemény szdmara is huszonharom nyelven

hirdette, ,,Magyarorszigon megsziint a sajtészabadsdg”.”’ Tudhaté az is, hogy a

* Szijjarté tévedett, a németek beszoltak, index.hu, 2010. december 23.

3 Mar az EU-elnSkséget is veszélyezteti a jogszabaly, nol.hu, 2010. december 24.

> Hiiséges Eurépahoz a magyar kormany, mno.hu, 2010. december 23.

% Jegyzékonyv az Orszaggyiilés Kulturalis és sajtobizottsaganak 2010. junius 23-an, szerdan, 9 érakor a
Képvisel6i Irodahaz 1. emelet I11. szamu tandcstermében megtartott tilésérdl. E6tvos Pal hozzaszolasa 17. oldal,
parlament.hu. Letoltés idopontja: 2011. majus 10.

> Az Eurdpai Ujsagird Szovetség a médiacsomag visszavonasat kéri, emasa.hu, 2010. jinius 23.

>* A Fidesz médiacsomagjanak visszavonasat siirgeti az IPI, emasa.hu, 2010. junius 25.

> Ungarn: Droht "Medienfreiheit" 4 la KP 21 Jahre nach Mauerfall? Protestresolution der Mediensektion der
Gewerkschaft GAG-KMSTB, ots.at, 2010. junius 30.

> A médiacsomag elfogadasat siirgeti a MEUSZ, MTLhu, 2010. julius 1.

> A Népszabadsag tiltakozo cimlapja 23 nyelven: A mi valésagunk, Népszabadsag, 2011. januér 3.



Népszabadsag foszerkesztdje Vords T. Karoly a német jsagirdkkal és a Bundestag szocialista
frakciojanak kiildottségével targyalasokat folytatott.”® Az ujsagiroi elkdtelezettséget mutatja,
hogy tobben hajlandok voltak kilépni a szerkesztdségi szobabdl, hogy tevolegesen alakitsak a
politikai folyamatokat. A Népszabadsag egyesiilete példaul Alkotmanybirésaghoz fordult,” s
az Gjsag munkatarsai élére alltak az Eotvos Karoly Intézet ,,frjuk dt a médiatorvényt!” cimii
kezdeményezésének. Indoklasaként pedig azt olvashattuk; ,.célunk, hogy a magyar
médiaszabdlyozast visszavezessiik Eurépaba”.®® A Klubradié munkatarsai Stockholmban és
Berlinben,”' lengyel® és francia ujsagirok® Budapesten, az olasz sajté képviselé6i Romaban,®

a Riporterek Hatarok Nélkiil aktivitisi pedig Bécsben®

tiltakoztak az 1) magyar
meédiatdrvények ellenek. A médiatorvényeket ellenz6 sajté képviseldi pedig kiilfoldi

médiumokban rendszeresen megszolalé interjialanyokké valtak.®

A vitaban elfoglalt poziciok (3. kutatasi kérdés)

Az empirikus kutatds sordn nemcsak arra voltam kivancsi, hogy kik, mikor és hol
kommunikaltadk az ) magyar médiatérvényeket kozos eurdpai problémaként, hanem a vitdban
megjelend allaspontokat is részletesen megvizsgaltam. A magyar médiatdrvény eurdpai
vitajadban két vildgosan elkiiloniild pozicid jelent meg; az egyikk az uj magyar
médiaszabalyozast kritizaloké, a masodik pedig a kritikusokat tamado. Az allaspontok
elemzésénél elsdsorban azokra az érvekre fokuszaltam, amelyeket a megszolalok sajat
mondanivalojuk alatdmasztasara alkalmaztak. Az érveket nyitott kodolds alapjan ot
értelmezési keretbe — demokratikus értékek, europai dsszetartozas, szuverenitas, szolidaritas

és politikai motivacio — csoportositottam. Mindez az alabbi eredményekre vezetett.

Az UJ MEDIASZABALYOZASSAL SZEMBEN KRITIKUS MEGSZOLALOK POZICIOJA (182

kommunikacios egység)

% ATV Civil a palyan cimii miisora, atv.hu, 2011. januar 6.

%9 A Népszabadsag az Alkotmanybirosaghoz fordult az j médiaszabélyozas miatt, nol.hu, 2011. februar 8.

% frjuk 4t a médiatorvény!, nol.hu, 2011. februar 21.

1 Bolgar Gyorgy Svédorszagban, galamus.hu, 2011. aprilis7.

%2 Michnik a sajtoszabadsag-tiintetésen: Viktor, ez az it a diktatira felé vezet!, nol.hu, 2011. marcius 15.

% Vamos Anna fszervezé koszontoje 2011. marcius 15-én a Milla tiintetésén.

5 Legge sulla stampa in Ungheria: manifestazioni anche a Roma, centrodiascolto.it, 2011. januar 12.

%5 Bécsben is tiintettek a magyar médiatorvény ellen, origo.hu, 2011. januér 15.

% Interview mit Mong Attila und Bogar Zsolt, neuwal.com, 2011. februar 25.; A Slow Poison Attacking
Democracy: Facebook Generation Fights Hungarian Media Law, spiegel.de, 2011. januar 4.; Hungarian Media
Independence Under Attack: An Interview with Baldzs Nagy-Navarro, dissentmagazin.org, 2010. december 27.



Az ellenzOk legtobbszor hangoztatott problémaja a demokratikus értékek és az ) magyar
médiaszabalyozas viszonya volt. A vizsgalati id6szak egészét meghatarozta a kérdés, hogy
vajon a magyar torvények kialljak-e a demokracia és az eurdpai kozos értékek probajat. A vita
alakuldsa arra mutat ra, hogy az eurdpai demokrécia €s az eurdpai politikai értékek — ahogyan
azt a vitaban értelmezik — szoros Osszefliggésben vannak a sajtoszabadsag kérdésével.

Az 0Osszes rogzitett kritikus megnyilvanulds tobb mint hetven szdzalékdban, 133
megszolalasban sikeriilt a demokratikus értékek vagy az eurdpai Osszetartozas értelmezési
keretét azonositani. A demokratikus értékek frame egyik legerdsebb érve a sajtoszabadsag
veédelme volt, amely 77 kddolt egységben jelent meg. Az 0j szabalyozassal egyet nem értok
kommunikacidjaban tobbszor Osszekapcsolodott a sajtoszabadsdg €s a demokracia; bar itt
némi kiilonbség mutatkozott a magyar €s a kiilfoldi szereplok érvkészletében. Mig az EBESZ
¢s a nemzetkdzi sajtoszakmai szervezetek szamara a sajtdszabadsdg és a demokricia
megsértése egy ¢és ugyanaz, addig a magyar jogvédd ¢&s Ujsagirdir szervezetek a
sajtoszabadsaggal kapcsolatban inkabb az akkor még érvényben 1évo 1989-as Alkotmany
értékeit emlegették.

A demokratikus értékek-frame sokszinlis€gét mutatja, hogy egyszerre volt alkalmas részletes,
paragrafusok szintjéig elmend kritikai boncolgatdsra és a jogszabalyt csak példaként
megemlitd, sokkal inkdbb a Fidesz demokratikus elkotelezettsége felett egyszerti €s gyors
itéletet mondd kommunikaciok rendezésére. A vita csticspontjan az Eurdpai Parlament 2011.
januar 19-1 plendris iilésén szintén talalunk példat mindkét mintara. Az iilés eredeti célja az
Eurdpai Uni6 Tandcsanak soros magyar elndkségi programjanak megbeszélése lett volna, de
az Europai Bizottsdg elnoke és a legnagyobb eurdpai partcsaladok képviseldi szamara a
magyar médiatorvény €s maga a vita sokkal érdekesebbnek bizonyult. Jos¢ Manuel Barroso
felszolalasaban figyelmeztette Orban Viktort, hogy a sajtdoszabadsadg Europa ,,legszentebb”
értéke, s ha megsértésének gyantja felmeriil, akkor az eurdpai k6zosség és annak képviseldi
Joggal tesznek fel kérdéseket”.®” Martin Schulz a szocialista frakcio vezetéje beszédét
egyenesen azzal kezdte, hogy hitet tett a magyar médiatdrvények eurdpai vitdjanak

. . 68
érvényessége mellett.

67 José Manuel Barroso felszolalasa, 2011. januar 19.

http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE&reference=20110119&secondRef=ITEM-
005&format=XMLé&language=EN. Letoltés idopontja: 2011. januar 30.

o8 Martin Schulz hozzasz6lasa, 2011. januar 19.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE&reference=20110119&secondRef=ITEM-
005&format=XML&language=EN. Letoltés id6pontja: 201 1. januar 30.



A zoldparti® és a liberalis™® vezérszonokok is elfogadtak a demokratikus értékek és az eurdpai
Osszetartozas értelmezési keretét, de 6k a jogias beszéd helyett érzelmi hurokat pengettek.

A kritikusoknak tehat alapvetden Orban Viktor demokraciaértelmezésével volt vitajuk, hiszen
szamukra elfogadhatatlan, ha az EU egyik tagallamanak kormanya ellendrizni akarja a
médiat, mert a demokracia rendje szerint forditva all a helyzet.”' Az iilésen Orban Viktor
demokratikus elktelezettsége is tobbszor megkérdéjelezédott.”

A demokratikus értékek és az eurdpai Osszetartozas értelmezési kereteinek kombinacidja a
magyar médiamunkasok pozicidjat is meghatarozta. Az 1) szabalyozast ellenzd ujsagirdk a

"7 irtak, amelyben nagyon is sziikséges,

Skulfoldrol kristalytisztan latszo diktaturaveszélyro,
hogy Eurdpa tekintélyes figurai ,.kézdsen, hatdrozottan kijelentik: eddig és ne tovabb™.'* Az
europai kritikusokkal vald parbeszéd fontossagarol szolt a Népszava Nem az orszdaggal van a
baj cimii irdsa, amelyben a szerzd koszonetet mond a ,iéles” helyzetértékelésért.”” Egy
masik cikkben az eurdpai a magyar nyilvanossag ,,miikédési zavarainak™ ellensulyozdjaként
jelent meg, s az eurodpai politikai aktorok a ,.bénult magyar ellenzék” szerepét toltik be,
amikor a demokracia védelmében Iépnek fel még akkor is, ha ,magyar emberek tobbségét
mindebbdl (ti. Orban-kormany intézkedései) semmi sem zavarja”.' A Népszabadsag
hasabjain pedig amellett érveltek, hogy ha az Eurépai Unido egy tagédllama megsérti a

kozdsségben tisztelt értékeket, az kozos tligy, kovetkezésképpen a kozosség minden tagjanak

joga van azt vitatni.”’

A MAGYAR MEDIASZABALYOZAS KRITIKUSAIT TAMADO POZICIOK (138 kommunikacios

egység)

% Daniel Cohn Bendit 2011. januar 19-én az EP plenéris tilésén elhangzott beszéde.

Magyar felirattal olvashatd: http://nol.hu/kulfold/cohn-bendit beolvas orbannak - video magyar felirattal.
Letoltés ideje: 2011. janius 30.

" Guy Verhofstadt 2011. januar 19-én az EP plenaris iilésén elhangzott beszéde. Magyar felirattal olvashato:
http://mol.hwkulfold/cohn-bendit_beolvas_orbannak - video magyar felirattal. Letoltés ideje: 2011. junius 30.
' Daniel Cohn Bendit 2011. januar 19-én az EP plenaris ilésén elhangzott beszéde.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE&reference=20110119&secondRef=ITEM-
005&format=XML&language=EN. Letoltés idopontja: 2011. januar 30.

72 Jorg Leichtfried hozzaszolasa 2011. januar 19-én az EP plenaris iilésén.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE&reference=20110119&secondRef=ITEM-
005&format=XML&language=EN. Letoltés idopontja: 2011. januar 30.

3 Miért 5mlik az epéjiik?, Népszava, 2011. januar 8.

™ Orban csupasz okle és a kiilfoldi visszhang, nol.hu, 2011. januar 6.

> Nem az orszaggal van a baj, népszava.hu, 2011. januar 15.

7® Magyarorszagon megsziint a sajtoszabadsag, Népszava cimlap, 2011. januar 3.

7 Art az egész EU szavahihet6ségének az uj magyar médiatorvény, nolhu, 2011. januar 15.



Az ) médiatérvények eurdpai vitdjaban megfogalmazott kritikdk a vita els¢ honapjaiban
siket fiilekre taldltak. Martonyi Janos kiliigyminiszter ,,nem értette” a kritikakat,”™ Cser-
Palkovics Andrés parlamenti képviseld szerint pedig ,,nincs tigy”,” amir8] beszélni kellene. A
médiaszabalyozas valtozasait kezdeményez0 és azt timogatd hivatalos politikai intézmények
tehat 2010 nyaran még a vita tényét sem Ohajtottak elfogadni.

A Magyar Elektronikus Ujsagirok Szovetsége azonban mar 2010. jilius elsején teljes
mellszélességgel kiallt a szabalyozas tervezete mellett. Ezzel parhuzamosan igyekezett a
Nemzetkozi Sajtointézet és az Europai Ujsagird Szovetség hitelét tonkretenni, amikor
politikai elfogultsig gyanujat vetette fel.*® 2010 szén a Fidesz és a kormanyparti ujsagirok
szinte egyszerre inditottak tamadast az EBESZ ellen. 2010. szeptember 9-én L. Simon Laszl6
(Fidesz) sajtotajékoztatdjan éles szavakkal kritizalta a magyar médiatorvényeket tamadokat;
az EBESZ sajtoszabadsag-képvisel§jét azzal vadolta, hogy a magyar baloldal szdcsove.”
Ko6zben a Magyar Nemzet az EBESZ ¢és a magyar balliberalis értelmiség kiilonlegesen szoros
kapcsolatat elemezte szerkeszt3ségi cikkében. ™

A magyar kormany 2010 decemberében szallt be a vitdba, s egy viszonylag komplex, tobb
elembdl allé pozicid propondlasira kommunikacids tdmadast inditott. El6szor arrdl probaltak

meggybzni az eurdpai kozvéleményt, hogy az 0j szabalyozas ,.izig-vérig eurdpai”®

vagyis
nincs olyan eleme, amely mas eurdpai uniods tagallam valamelyikében ne lenne ismert és
elfogadott médiapolitikai gyakorlat. Talan a budapesti svéd nagykodvetség azonnali tiltakozasa
miatt elalltak a mas eurdpai orszagok médiapolitikai gyakorlataval példalozo
kommunikaciotol, s helyét a nemzeti szuverenitdsra ¢és a tdmaddsok mogott allo politikai
érdekek hangoztatasara épiil6 kommunikacio vette at.

Egyfajta szuverenitas-értelmezési keret elfogadtatasaval kisérletezett Orban Viktor, amikor
arra kérte a német ¢és a francia kormany képviseldit, hogy ,tartozkodjanak a
véleménynyilvanitastol” olyan kérdésekben, amelyben ,nincs érdekeltségiik’.** Ezt az

érvkészletet foként a magyar korményparti ujsadgirdk és civil szervezetek apoltak. A Magyar

Nemzet és a Magyar Hirlap szerkesztdségi cikkeiben a médiatdrvény kritikdit a nemzeti

"8 Médiatorvény: Martonyi nem érti az EBESZ-t, nol.hu, 2010. augusztus 28.

” Eltiintek a médiatorvény eléterjesztdi, stop.hu, 2010. augusztus 11.

%0 A MEUSZ siirgeti a médiatorvényt, meusz.hu, 2010. julius 1.

¥! Fidesz: az EBESZ jelentése az MSZP vadpontjait tartalmazza, emasa.hu, 2010. szeptember 9.
82 Rendszervaltis a médiaban hisztérikus felhangokkal, mno.hu, 2010. oktober 1.

%3 Szijjarto: a médiatorvény "izig-vérig eurdpai jogszabaly", nol.hu, 2010. december 28.

% Orban mégis valtoztatna?, bruxinfo.hu, 2011. januar 6.



onrendelkezés ,példatlan”™ és , felhdborité™™ megsértésének tekintették. A Civil Osszefogas

Férum pedig elitélte a ,,beliigyekbe valé beavatkozaist™.¥

A médiatorvények kritikusait tamado magyar és kiilfoldi szereplok kozott 6sszhangot azonban
nem a szuverenitds, hanem a politikai motivacid értelmezési keret felépitése teremtette meg.
Az elfogultsag, méltanytalansag ¢&s Osszehangolt politikai tamadéas vadjaval operalo
értelmezési keret ugyanis nemcsak a magyar kormanyzat, a kormanypartok és a Fidesz
eurdpai parlamenti delegaciojanak, hanem az Eurdpai Parlament népparti frakciojanak, a
Szabadsag ¢s Demokracia Eurdpdja nevii képviseldcsoportjanak €s egyéb tagallami politikus
allaspontjat is meghatarozta. A politikai motivacio értelmezési keretének alkalmazasat
Ujsagiroi beszelgetésekben és civil szervezetek kommunikacidjaban is rogzitettem. A politikai
motivacio értelmezési keretének érvei figyelhetdk meg Orban Viktor 2011. januar 19-én, az
EP plenaris iilésének masodik beszédében. *

A magyar nép egésze elleni tdmadas harcias formdban jelent meg a kormanyparti 0jsagiroi-
értelmiségi korokben. Az Echo TV Korrektura cimii beszélgetds miisoraban a résztvevok a
vitdt a haboru metaforaival irtak le: az eurdpai kritikdkat ,,Magyarorszag elleni nemzetkozi
hadjdratnak’, a magyar kormany poziciojat pedig ,.szabadsdgharcként” értelmezték.®

A politikai motivacié keret sikeréhez hozzajarult, hogy felépitésében és apolasaban nem
magyar szereplok is kivették résziiket. Egyik példaja Jacek Kursk (Europai Konzervativok és
Reformerek europai parlamenti képviseldje) hozzaszolasa, amelyben az eurdpai kritikdi
mogott politikai antipatiarol beszélt.”® Nigel Farange EP képvisel§ pedig egyenesen gy
fogalmazott, hogy az Europai Bizottsag ,tele van kommunistdikkal”, igy az hamisan allitja be
magat semleges testiiletnek.”’ Német kereszténydemokrata képviselék a Bundestagban pedig
a magyar médiatérvény europai visszhangjat ,,0sszeuropai kommunista-szocialista
produktumnak’” nevezték.”

Fontos hangstlyozni, hogy a vitdban megszolalt kiilfoldi politikusok tdobbnyire nem a

médiatorvényeket €s nem is elsdsorban a magyar kormanyt vették védelmiikbe, hanem a

85 A kettds mérce biize, mno.hu, 2011. januar 10.

8¢ Masodik taxisblokad?, mno.hu, 2011. januar 11.

¥7 A kormany j6 uton halad, civilosszefogas.hu, 2011. januar 11.

% Tesztnek tartja a médiatorvényt ért biralatokat Navracsics, origo.hu, 2011. januar 10.

% Echo TV Korrektira cimii miisora, 2011. januér 7.

% Jacek Olgierd Kursk hozzaszélasa az EP  2011. januar 19-ei  plenaris  tilésén.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE&reference=20110119&secondRef=ITEM-
005&format=XMLé&language=EN Letoltés ideje: 2011. januar 30

o Nigel Farange hozzaszolasa az EP 2011. januar 19-ei plendris iilésén.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE&reference=20110119&secondRef=ITEM-
005&format=XML&language=EN Letoltés ideje: 2011. januar 30

%2 Németek is kommunistaznak a magyar médiatorvény miatt, nol.hu, 2011. januar 5.



kritikusait tdmadték.”> Noha az Europai Bizottsag illetékességét és targyalasok sziikségességét
nem kérddjelezték meg, ez a fajta kommunikacié tulajdonképpen a magyar kormannyal
valamiféle egylittérzést vallaldo poziciot jelez. Az ellenfelek politikai kotddését nem targyalo,
de a magyar kormany iranti szolidaritast nyilvanossa tevé kommunikéciokat a szolidaritds-

értelmezési keret elnevezéssel illettem (19 egység).

1.3. Osszegzés

Noha az eurdopai nyilvanossag a szakirodalomban tobbnyire az Europai Unid
nyilvanossagaként jelenik meg, a médiatorvények iigye vilagosan mutatja, hogy a jogi-
intézményi strukturdk kényszerével szemben a tagan értelmezett, vagyis a nemzeti partokon
¢s kormanyokon tuli politikai szereplok nagyfoka szabadsagot ¢Elveztek az eurdpai
nyilvanossdg megteremtésében €s befolyasolasaban. A médiaszabalyozas vitajanak ivét
kovetve lathattuk, ahogyan a magyar jogalkotok szandékaval egyet nem értdk 2010-11
fordulojara miként kormanyoztik az ligyet az EU hivatalos napirendjére. Az adatok tanusaga
szerint a magyar médiatérvények kozos eurodpai problémava emelésének kezdeményezdi nem
az Europai Unid hivatalos képvisel6i voltak, s a beszélgetések tobbnyire nem az EU forumain
zajlottak. Noha az EP szocialista frakcidja mar a vita korai szakaszaban kisérletet tett a
médiaiigy Osszeurdpaisaganak hangoztatdsara, az Eurdpai Bizottsag jo ideig (2010 késé
december¢ig) tartozkodott a vitdban vald részvételtél. Azutan azonban éppen az Eurdpai
Bizottsag tiint fel a hatalyos magyar szabalyozas gyakorlatat ellenstilyoz6 EU-s médiapolitika
legjelentosebb képviselojeként. Az Eurdpai Bizottsag pozicidjaban tortént valtozas
egyértelmiien a politikai aktorok — koztilk az allampolgarok — sikeres nyomadasgyakorlasat
mutatja, amely az ligy koré teremtett eurdpai nyilvanossag erejét bizonyitja.

Az 1) magyar médiaszabalyok eurdpai nyilvdnossagat valojaban azok a hazai és eurdpai
jogvédod-, civil- és szakmai szervezetek teremtették meg, akik kimondottan azért léptek a
nyilvanossag elé, hogy az ij magyar médiatorvény tervezete ellen felemeljék szavukat. 2010
nyara ¢és decembere kozott elsdsorban az NGO-k éltették az tigyet, az eurdpai politikai elit
igazan csak a kozelgd magyar elndkség hirére lépett szinre.

A téma tehat nemcsak sziiken vett EU-s politikaformaloé korok szamara volt érdekes; Eurdpa-

szerte utcara vonultak a médiaszabalyozast kritizalok, és mozgositottak a magyar kormanyt

% Bernard Fournier, Edigijus Variekis, Luca Volunté, Frunda Gyorgy hozzaszolasa. Council of Europe: Debate
on the functioning of democracy in Hungary, webtv.coe.int, 2011. januar 26.



tamogatod korok is. Bar az online feliiletek fontos szintérré véltak a vitdban (Black-out for
Hungary, Milla csoport), a magyar médiatérvény eurdpai nyilvanossagat mégsem csupén az
internet segitségével konstrualtdk. Az {igyben a hagyomdnyos és bevett kommunikacios
infrastrukturaknak is komoly szerepe jutott.

A fejezet legfontosabb hozadéka, hogy megerdsiti a téma nemzetkdzi diskurzusaban egyre
nagyobb nyomatékkal targyalt heterogenitds, konfrontdcio és rivalizacio szempontjainak
érvényességét, s aldtdmasztja a konfliktusok nyilvanos kifejezésének kutatasi horizontba
allitasar6l sz6lo megéllapitasdt. Noha a nemzetkozi tudoméanyos kozOsség szamdra a
folyamatok tétje jobbara az Eurdpai Unio (s vele az eurdpai nyilvanossag) szétrobbanasaként
vagy éppen az integracid tovabbi mélyitéseként jelenik meg (v6. Papanagnou, 2013; Meijers,
2013), vizsgalatom alapjan ugy tlinik ezek mellett legalabb annyira izgalmas a hatdrokon
ativeld politikai kommunikécios szituaciok felértékelddése, s az itt megjelend 11j interakcios
mintak megértése. A politikai szereplok eurdpai nyilvanossaggal egyre intenzivebben

kalkulalo észjarasa a politikatudomany szamara mindenképpen 0j kutatasi kérdéseket indukal.
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Tamogatas

A fejezet alapjaul szolgalé doktori értekezés az ELTE-AJK Politikatudomanyi Doktori
Iskoldban késziilt. A kutatdémunkat az MTA TK Politikatudomanyi Intézetben végeztem az
MTA Fiatalkutatéi Osztondijanak tdmogatasaval. A szerzé koszonetet mond Dr. Kiss
Balazsnak a témavezetdi feladatok ellatasért, s a disszertdcidé munkahelyi vitdjan részt vett

kollégaknak az értékes észrevételeikért.



