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Doktorcsik Noémi

A blin és blinh&dés intertextudlis narrativai (Pass

Andrea: Ujvildg)

Bevezetés

Az irodalomtanitds egyik legfébb céljavd az ezredfordulét kovetSen az olvasévd neve-
lés vélt, ami intézményesitett keretek kozott a szocializdcié mdsodlagos szinterein,
az 6voddban, majd nagyobbrészt az iskoldban zajlik. Ennélfogva a kéznevelés tartalmi
szabdlyozéiban is hangsulyos ez a fogalom, hiszen a 2020-as Nemzeti alaptanterv
a magyar nyelv és irodalom tantdrgy tanitdsdnak legfontosabb eredményei' kozote
emliti az olvasévd nevelést, amelyet a tanulécsoport érdeklédésének megfeleld gyer-
mekirodalmi alkotdsok kozos olvasdsival, élményszer(i feldolgozdsaval kivin elérni
(NAT, 2020, 302. o.). Ekkor meriil fel a kérdés: a jelenlegi kinonban melyek azok
a gyermekirodalmi alkotdsok (legyen sz6 dltaldnos vagy kozépiskoldrél), amelyeknek
tanérai feldolgozdsa valéban élményszerti lehet a tanul6k szdmdra, s amelyek ténylegesen
hozzéjirulnak az olvasévd nevelés sikerességéhez.

Mir-mér kozhely, hogy korunk irodalomtanitdsa szimos nehézséggel néz szembe.
A tantervekben meghatérozott irodalomtanitasi struktira alapvetden torténeti szem-
pontd, amely megkdzelités mdr onmagdban j6 parszor keriilt a birdlat kereszttiizébe,
azonban az ebbél fakad¢ korldtok (a tananyag mennyisége, a kitelezd olvasmanyok,
az érettségi kritériumkovetelményei, a kortdrs irodalom minimadlis ardnyt felbukka-
ndsa) tovabb drnyaljék a nehézségeket. Fiizfa Baldzs ,,elmaradt paradigmavaltds”-ként
értelmezi az irodalomtanitds gyakorlatdnak a sz6 hagyomdnyos értelmében vett klasz-
szicitdsdt, amely mind a tanitdsi médszerekre, mind a tananyag szinte teljes egészére
értve a klasszikus irék és koltSk életmivének tanitdsit jelenti (Frizfa, 2016, 12. o.).
Szémos oka van annak, hogy miért kell és miért fontos megismertetnie az iskoldnak
a tanulékkal a klasszikus miiveket, ezek részletezése azonban nem tartozik szorosan
a témédnkhoz. Mindemellett be kell ldtnunk azt is, amire Kusper Judit is felhivja
a figyelmet: ,,[n]agyon fontos tehdt, hogy olyan mivek véljanak a nyilt kdnon részévé,

!"Tovabbgondoldsra adhat okot, ha az olvasévd nevelésre nem eredményként, hanem folyamatként tekin-
tiink, s mindez hogyan véltoztathatja meg az olvasévd nevelés fogalmdrdl alkotott elképzeléseinket.
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melyek az dltaluk kindlt értelmezési, azonosuldsi stratégidk segitségével megszolitjdk
az olvasdt, olyan problémdkat vetnek fel, melyek az adott koroszedlyt (!) érintik, igy
kozos gondolkoddsra késztetik a szoveggel. A jelenlegi tantervek ezt az értelmezési
startégidt nem teszik lehetévé tobb szempontbdl sem” (Kusper, 2019, 32. o.). Bar
e megdllapitds a 2020-as NAT kozzétéele eldtt jelent meg, ettdl még a legfrissebb
tantervekre ugyanugy érvényes.

A kortérs irodalom remekei, amelyek meghatdrozéak lehetnének a Kusper Judit
dltal emlitett azonosuldsi stratégidk kialakitdsaban, 6ndllé anyagrészként a kozépszintd
oktatds utols6 évében keriilhetnek el§, 4m az érettségi elétti honapokban sok esetben
mér az arra torténd sikeres felkésziilés kap nagyobb hangsulyt, igy korldtozottak
a lehetéségek, hogy a tanuldk kelld mélységben tanulmdnyozhassék ezeket az alko-
tasokat. A 2020-as NAT médositdsai tovdbbi gétat szabtak ennek, hiszen az egyéb-
ként is hatalmas mennyiségli tananyag névekedett, azonban nem a kortérs irodalmi
vélaszték kibdvitése dltal, hanem a kordbban nem tdrgyalt klasszikusnak tekinthetd/
mondott szerzk beemelésével. Kovetkezésképp az irodalomérin akkor taldlkoz-
hatnak a tanuldk kortdrs szovegekkel, ha az adott szaktandr kell§ tdjékozottsiggal
rendelkezik a jelenkori irodalmi palettit illet8en, vagy az irodalomtorténeti korszakok
kerettantervben meghatdrozott kanonikus miveinek tanitdsandl komparativ elemzés
vagy intertextudlis kapcsoléddsi pontok feltdrdsinak céljdbdl bevisz az érara egy-
egy mai mivet. Ez igazdn kedvezd 1épés lehet az olvasévd nevelés el8segitésében,
ugyanakkor fennill a veszélye annak, hogy a kortdrs md nem tud kilépni a vele
osszehasonlitott klasszikus szoveg ,drnyékdbdl”, és pusztin egy azzal pdrbeszédet
folytat reflexiéként, de nem 6n4lld, eredeti alkotdsként tekintenek rd a tanuldk.
Mégis, ez utébbi esetnek kedvezd manifesztécidja lehetne a tematikus blokkokban
torténd irodalomtanitds, ahol az irodalmi miivek kozos miifaji, tematikai, motivikai,
nyelvi-stilisztikai-poétikai stb. jegyeik alapjin keriilhetnének teritékre az irodalo-
mordkon. Ennek egyre siirgetdbb fontossdgdrdl kordbban mdr tdbben is irtak (Sipos,
1998, 2006; Fiizgfa, 2016). Hidnypé6tlénak tekinthetd A Fausttol a Sziviapdtig (2019)
c. kiadvany, amely tizennégy esszét és ehhez kapcsolédé tizennégy, segédanyagokkal
elldcott foglalkozdstervet tartalmaz, amelyek egy-egy kortdrs magyar irodalmi alkotdst
dolgoznak fel, s elsésorban a kozépiskolai tandrokat célozzdk meg a mai irodalom
tandrai reprezentdcidjat osztonzd szandékkal.
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Célok és médszerek

Jelen tanulmdny is kdzvetleniil az utébb emlitett kiadvany koncepcidjdc koveti. Pass
Andprea kortirs dramairé Ujvildg® (2015) c. drimijanak szovegviliga lehetévé teszi
a Dosztojevszkij Biin és biinhddés c. regényével torténd parhuzamos olvasatot, azon
intertextudlis dtfedések mentén, amelyek a blin és blinh8dés narrativaihoz kapcsolédnak.
Ehhez kapcsolédik egy négy tanitasi 6rara késziilt foglalkozdsterv vzlata, melyet a téma
feldolgozasihoz ajanlunk. Pass Andrea Ujvildg c. draimdjénak tanitdsita 11. évfolyamon
javasoljuk, hiszen — bdr irodalomtérténeti szempontbdl a 19. szdzad még viszonylag
tévoli — a drdma a szdzadvég vildgirodalmdnak tanitdsdndl tobb témakérhéz is beil-
leszthetd. Elsésorban a Biin és biinhédés c. regény tanitdsdval pdrhuzamosan, a kés6bb
ajdnlott foglalkozésterv alapjdn, de drimatérténeti, miinemi-miifaji szempontbdl
érdemes lehet 6sszehasonlitani Csehov dramaiatlan drdmdjdval vagy [bsen analitikus
drdmdjdval is. Ugyanakkor a tanulmdny segitséget nytjthat az érettségire torténd
sikeres felkésziilésben is, hiszen kozépszinten a ,Miivek a kortdrs magyar irodalombél”
témakoron beliil olyan jelenkori muialkotdst kell bemutatnia a vizsgdzénak, amely
a mindenkori vizsga el8tti utolsé harminc évben keletkezett (irt, bemutatott, megjelent)
irodalmi alkotds, amely lehet lirai, drdmai vagy epikai md is.

Fontos megemliteni, hogy a miértelmezéshez kapcsolddé foglalkozésterv csupdn
javaslat: egy olyan vézlat, amely szdindékosan nem tartalmaz konkrétan meghatdrozott
eszkdzoket, szigortian betartandé idékeretet és mddszereket, mert szabad kezet kivin
adni a magyartandroknak a foglalkozdsok megtartdsiban. Ezzel egyiitt szitkségszert
beldtnunk, hogy a btnrdl és blinh8désrdl beszélni igen nehéz és osszetett feladat.
A fiatalok t6bbsége rendelkezik egyfajta erkolcsi értékrenddel, ez azonban egyénen-
ként eltérd lehet, igy a magyartandrnak etikai-erkélesi szempontbdl is tudnia kell
értékelni az elhangzé véleményeket és gondolatokat. Az erkolesi nevelés komplex
részét képezi a pedagégiai munkdnak, hiszen nehéz mérhetévé tenni és értékelni.
Az irodalmi szévegek azonban képesek arra, hogy morilis értékrendiinket és az ehhez
kapcsol6dé attitidoket drnyaljék, kiillondsen olyan témak tdrgyaldsdndl, mint a biin
és blinhddés. A téma érzékenységébdl adédéan kiemelten lényeges, hogy a tanulék
olyan szoveggel taldlkozzanak, amelyet megértenek és amellyel ki tudnak alakitani
kapcsoldddsi pontokat, vagy melynek értékkategéridit feliil tudjak irni, és 8k maguk
is meg tudjdk kérddjelezni. A raszkolnyikovi karakter jellemzését késziti el§ az elsd
két 6ra. A ldzad6 f6hés torvénybe titkozd bilint kovetett el, ugyanakkor ennek nem
pusztdn jogi-torvényi, hanem mordalis-erkélcsi-etikai vonatkozdsai is vannak, igy
az erkolesi nevelés felel8ssége a pedagdégusra hirul. Erre vonatkozdan a pszicholdgia

teriiletérdl ismert kohlbergi iskola egyik jeles képviseldje, Georg Lind egyik példdjdt

2A drdma a 2021-ben megjelent Eltiind ingerek és mds szindarabok c. drimakétetben olvashato.
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hasznéljuk fel a foglalkozdstervben, aki az erkolcsidilemma-diszkusszié konstanzi
modelljének kidolgozdja (vo. Kohlberg, 1981; Lind, 2003).

A biin és biinh8dés mint az irodalom archetipikus témdja

Az ebben az irdsban elemzett mivek kulesfontossdgi motivumai a btin és a blinhédés.
Dosztojevszkij regényében végig egymdstdl szinte elvélaszthatatlanul vannak jelen, mig
Pass Andrea drimdjaban mdr-mdr ldthatatlanul szovik 4t a dramaturgia mozzanatait,
mégis 1ényeges jelentésképz6 funkciéval birnak.

A bin és blinh8dés koheziv fogalompdrja az irodalom egyik archetipikus erkdlcsfi-
lozéfiai témakére, amely szinte minden kotelezd (és nem kotelezd) olvasmanyban
jelen van, legyen sz6 magyar vagy vildgirodalomrél. Mdr az idészdmitdsunk el6tti
id6kbél, az irodalom kezdeteitdl foglalkoztatja a mindenkori embereket. Gondoljunk
csak a thébai mondakér torténeteire, az 6kori gorog tragédiah8sok hiibriszére, Szop-
hoklész ismert dramdjdban az Antigoné dltal képviselt isteni {télet (nomosz) és a Kredn
dltal kizdrolagosnak tekintett emberi torvények (kériigma) dsszeiitkozésére, az ebbdl
fakadé biin és blinh8dés kapcsolatdra. Kreén biine, hogy a kériigma mindenhatdsdgdt
hirdeti a nomosszal szemben, s biintetése ez esetben az lesz, hogy egyiitt kell élnie
a tudattal, hogy fia és felesége haldldt okozta. Az irodalomtdreténetben kronologi-
kusan tovabb haladva a Biblia sejlik fel eléttiink mint a blinbeesés egész keresztény
kultarkdre meghatdrozé torténete, majd a késébbi korokbdl csak felsoroldsszertien
emlithetiink néhdnyat: Dante Isteni szinjdtéka, Shakespeare drdmai, Goethe Faustja,
Maddch Az ember tradégidja, Katona Jozsef Bink bdnja, Arany balladdi (Tengeri hdntds,
Agnes asszony), az orosz realizmus remekei — Tolsztoj Anna Karenindja, Dosztojevszkij
Bilin és biinhédése —, az irodalom hatdrteriiletét képezd detektivregények és krimik
sokasdga, Edgar Allan Poe és Sir Arthur Conan Doyle miivei, Kosztoldnyi Edes Anndja
vagy Or/eén)/ Istvdn 16ték c. miive. Listink természetesen nem lehet teljes, mégis talin
elegendd bizonyitékul szolgdlhat arra, hogy mily sokszintien van jelen az irodalomban
a bilin és binhddés témdja.

E témakort, a személyiség valsigit kozéppontba dllitva Dosztojevszkij Biin és biin-
hédés c. monumentdlis lélektani regénye dbrézolja legmélyrehatdbban. Mibail Bahtyin
orosz irodalomtudés Doszrojevszkij ezen regénye alapjin dolgozta ki a polifonikus
regény elméletét, mely dltal a Biin és biinhidés prézapoétikai szempontbdl is Gjszertinek
tekintheté az irodalomban (Bahtyin, 2001). Az Ujvildg c. drima Dosztojevszkij Biin és
biinhddésének egy modern olvasatit teszi lehetévé a kilencvenes évek Magyarorszdgan,
ugy, hogy kozben maga a regény és annak szerzdje is tobb ponton felsejlik a drdmd-
ban. A két mialkotds kdzds jegyei kozé tartozik a polifonikussdg megléte, a mivek
dltal felvetett alapkérdések hasonlésdga, pl.: Athéghaték—e a tdrsadalmi egytittélésbdl
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fakadé erkélesi normdk?® Milyen kitorési lehetdségei vannak a tdrsadalmi kototeségek
szoritdstdl szenvedd fiatalnak? Hogyan fiigg 6ssze a blin és blinhddés? Lekiizdhetd-e
a blintudat? A kovetkezd fejezetekben e kérdések mentén mutatunk rd a mivek pér-

huzamos olvasatdnak lehetdségeire.

Pass Andrea: Eltiing ingerek és mds szindarabok

Pass Andrea (1979) szinhdzi emberként igen érzékenyen reagil a nemzedékiinket érinté
ontolégiai dilemmakra. Magabiztos tdjékozottsdggal barangol kiilonbozd generdcidk
érzelemvildgiban, szovegei pontos lélekrajzai az élet egyes szakaszaira jellemzd pszi-
choszocidlis [étkérdéseknek, kiilonds tekintettel a gyermekek, (kis)kamaszok és a fiatal
felndttek szovevényes vildgira. Ezt nem csupdn legutobbi rendezésének® témaérzékeny-
sége tdmasztja ald, mely a koronavirus jdrvdny tdrsadalmi fesziileségekkel telitett idsza-
kdt viszi szinpadra a fiatal generdcié szemszogébdl, hanem elsé 6ndllé drimakétetének
milidje is. Az Eltiind ingerek és mds szindarabokat (2021) olvasva mintha fejlédéslélektani
esettanulmdnyokat elemeznénk, amelyek a mai fiatalsdg identitdskeresésének stdcioit
illusztraljak. A kotet 6t vélogatott drdmadt tartalmaz a szerz6 eddigi életmivébél, melyek
onallé alkotdsok, egyiitt olvasva 8ket azonban felsejlik a szerzé egyedisége a dinamikus
parbeszédek és aprélékosan kidolgozott jelenetek mogott.

Jelen tanulmdny nem villalkozhat e szindarabok mindegyikének kimerit8 elem-
zésére, ugyanakkor érdemes kiemelni a kotet egyediségét a kortirs magyar irodalmi
kdnonban. Vilmos Eszter recenziéjdnak meghatdrozo része a Pass-drdmaszovegek vissza-
téré motivumainak csokorba gytijtése: a karnevalizdcid, a (mentdlis) betegségek vagy
az irds mint a figurdkra jellemz 6nkifejezési forma, amelyek a drdmavildgok jellegzetes
rekvizitumaiul szolgdlnak. Torténetei a rendszervdltds utdni Magyarorszdgon jatszédnak,
melyekben a szerz8 ,,nemcsak hogy nem riad vissza az aktudlis és az orszdg kozelmulgjde
meghatdrozé tdrsadalmi problémdk targyaldsdtél, de el6térbe dllitja azokat, és dial6gust
kezdeményez réluk” (Vilmos, 2021, 721. 0.). Hései legtobbszor fiatalok, akiknek sorsdt
sziileik, tandraik vagy kortdrsaik patolégids magatartdsformdi hatdrozzdk meg.

A kotet nyitédarabjdban (Napraforgs, 2016) egy személyiségzavaros anyuka s
egy érzelmileg elhanyagolt kiskamasz lany, Janka viszonydn keresztiil bontakozik ki
a cselekmény. A drimdban a napraforgé tobbféle szimbolikus értelemben van jelen:
egyrészt a sz6 negativ jelentésében hasznalt jelz8ként, amit az anya karaktere illusztral,

3 Az eredeti cimben (Presztuplenyije i nakazdnyije) a ,presztuplenyije” els6dleges jelentése ,dthdgds”,
mdsodlagos jelentése ,blintény, blintett, blincselekmény”.

i Hangosan lépek és visszhangzik az Oktogon — Z generdcids pandémia paradigma. Osbemutaté: 2021, szep-
tember 5. 19 6éra, Hirom Hollé K4vézé.
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aki mindig aszerint cselekszik, ami a tdbbségnek, a kiilvilagnak tetszik, a ldtszatra ad.
Mdsodsorban a tizéves Jankat reprezentélja, aki anyja cselekedetei miatt keresi a fényt
és a menekvést a sotétség vildgabdl. A darab az dltaldnos iskolai ballagdssal zdrul, amikor
is Janka képtelenné vélik elszavalni azt a verset, melyben koszonetet kell mondani
a sziil6knek a gondoskodé tdmogatdsére, s a zdr6képben rajta kiviil mind egyiitt éneklik
a ,Napraforgdk, kis virdgok, napsiitésben éré dlmok” szovegli dalt.

A kényv utolsé darabja, az Eltiind ingerek (2018), a kétet cimadéjaként nyelvi-po-
étikai szempontbdl is Gjszerliséget hordoz, hiszen a széveget az agyvérzésen dtesd Endre
észlelésén keresztiil szerkeszti:

Tényleg, Endrus! Sz6lj 4m, ha til gyorsan mondom, ha nincs mit kévetni!
(fokozatosan felgyorsul a beszéde) Olvastam ezt a betegséget, utdna beszélek,
és hdt nagyon érdekes dolgokat, hogy egy mésik dimenzié lehetsz, aki nem
vagy, eltlinhetsz hirtelen, teljesen elesett selejt lett, ami lettél, kozepesen
idegen, van, aki mdr eleve, példdul én, leszek a hiilyeséged, egydltaldn
nem lehet, amit érteni, szdlj, ha tdl, ha gyors, ha halk, ha hadarok, ha
tszom a kddben, ha faszsdg az egész... (ismét normal tempdban) Istenem!
Szeret téged a Joisten, Endre! (Pass, 2021, 269. o.)

Az idézetben ldthaté az a nyelvi megoldds, ahogyan az agyvérzést elszenvedd Endre
szdmdra dsszemosddnak a szavak és a mondatok, s képtelen lesz értelmezni a kériilotte
lévék mondanddjdt. A szoveg olvasdsa kdzben felidézédhet benniink Eugéne lonesco
A kopasz énekesné (1948) c. abszurd drdmdja, mely a mifaj egyik reprezentinsaként
a nyelvi tradicidkkal szembemend eszkozoket haszndlt a nyelv kitiresedettségének
érzékeltetésére, s az értelemképzés helyett a vokalitds valt benne hangsilyossa. lonescéndl
azonban ez egészen mds célt szolgdlt: a nyelvfilozofiai szkepszis meghatdrozottsdgat
és a logocentrikus gondolkodds megkérddjelezését, hiszen a néla jelen 1évé poétikai
és nyelvi Gjszertséget a vildgkép transzformdcidja hivta életre. Hasonléan jszert
poétikai-stilisztikai megoldds volt José Saramago 1995-6s Vaksdg c. regénye, melyben
a kdzpontozds hidnya, a parbeszédek folydszovegként trténd irdsa a befogadds folya-
matdt széttordelve a befogadéi ldtds — s ezdltal az észlelés — Gsszezavardsdval kényszerit
arra, hogy a regényben megjelenitett, fehér vaksdgban szenvedd emberek percepcidjihoz
hasonl6t élhessiink dt. Pass Andrea szovege és az emlitett Saramago-regény esetében
egy tematikai kapcsolatot is felfedezhetiink, hiszen egy érzékszervi képesség elvesztése
az Eltiind ingerekben is jelentésképzd funkci6val bir a 15 éves Noéri iskolai feladatdban.

Pass Andrea draimaszovegeirdl — a nemrégiben tortént publikdlds okdn némiképp
értheté médon — dtfogd irodalomtudomdnyi értelmezés mind ez iddig nem sziiletett,
ugyanakkor a kdtet megjelenése dltal az irodalomkritika és a (fiatal) olvasék korében
egyardnt szélesebb befogadéi réteget érhet majd el.
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Polifonikussdg és intertextualitds: a Biin és biinh8dés és az Ijjvilég egy lehetsé-
ges olvasata

A bahtyini polifonikus regény elmélete megkeriilhetetlen Dosztojevszkij térgyalasénal,
s a Biin és biinhddés értelmezésének egyik sarokkoveként kell tekintentink Bahtyin
azon megdllapitdsdra, mely szerint a miben kiilonb6z8 eszmék futnak egymds mellett
(Bahtyin, 2001). Az ezekhez valé viszonyulds alapjdn donthetjiik el, hogy az adott sze-
replé milyen értéket képvisel, a narrdtor pedig semmilyen tekintetben nem privilegizal,
feladata csupdn ezeknek az eszméknek a pontos dbrézoldsa. E tébbszélamusdg, polifo-
nikussdg az egyik kapocs a Biin és biinhddés és az Ujvi/a’g c. drdma kozott, hiszen mig
Doszrojevszkijnél Raszkolnyikov elméletén keresztiil kaphatunk betekintést a kozonséges
és nem kozonséges emberek szembedllitdsinak etikai dilemmadiba, addig az Ujvi[a’gban
neondci elméletek szovik 4t a dramaturgidt. Ezen eszmék mordlis megitélése mind-
két miben teljes egészében az olvaséra hdrul. A befogadds folyamata nem zdrul le
az olvasds befejeztével, hiszen ezeknek az erkélcsi értékkategéridknak a feldolgozésa,
tovabbgondoldsa kitdgitja a m{ értelmezési horizontjit. Ebben a tovdbbgondoldsban,
yhelyrebillentésben” nyujthat segitséget a szovegolvasdst kovetd csoportos foglalkozds,
ahol lehetdség nyilik titkdztetni a véleményeket, formdba dnteni az olvasményélmény-
hez kapcsol6dé gondolatokat.

A miivek komparativ elemzésének mdsik aspektusa a tematikus Gsszefiiggés és az ebbdl
ad4do intertextudlis alltzidk, amelyek konnyen felfedezhetévé valnak Pass Andrea szo-
vegében. Ebbdl adéddan és egyéb okok miatt sem dllithatjuk, hogy a két alkotds mavé-
szi-esztétikali, recepcidtorténeti szempontbdl hasonld érdemeket tudhat magdénak. Pass
Andrea szdvegében a killonb6z Dosztojevszkij-intertextusok sok esetben til szindékoltan,
mintegy kiviilrél ,,mivileg” bevitt elemként Iépnek csak be a dramaturgidba. Megidézédik
ugyan a regényvildg, de nem illeszkedik szervesen és kovetkezetesen a konfliktusalakitdsba,
a karakterek jellemformdldsiba vagy a drima megolddsiba. Az alkotds ezen aspektu-
sait azonban nem kivdnjuk részletesebben elemezni, hiszen e tanulmdny nem a széveg
miivészi-esztétikai éreékée hivatott megitélni, hanem a két szoveg parbeszédbe 1épésének
pedagdgiai-modszertani vonatkozdsai fel8l kozeliti meg a mivek kapcsolatit.

Dosztojevszkij regényében a f6hds, Raszkolnyikov, konfliktusba keriil 5nmaggval és
az 6t koriilvevd valdsdggal. Jogot és filoz6fide hallgaté egyetemistaként igen mivelt és
tdjékozott, a vildg mikodésérdl konkrét meggydz8déssel rendelkezik, a korabeli orosz
térsadalmi rendszert éles kritikdval illeti, a tdrsadalmi kiilldnbségek okai foglalkoztatjdk.
(E tekintetben nagyon hasonlit hozzd az Ujvilig Aronja, akit nem mellesleg nagyon
érdekelnek az dllamelméletek, és fejbdl idézi a Bin és biinhddés sorait.) Raszkolnyikov
lazad a tdrsadalmi korldtok ellen, szabadsdgit az egyéni létében keresi. Kidolgoz egy
elméletet, amelyben osztdlyozza az embereket; ez a biopolitikai-eugenikai vonatkozdsi
elmélet a napdleoni hatalomeszmén alapszik, és ilyenformdn Dosztojevszkij az elsék
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kozott reprezentélja ezt az irodalomban. Raszkolnyikov szerint a torténelem folyamdn
bebizonyosodott, hogy vannak sokra hivatott, nagyra sziiletett, kiemelkedd sorst
emberek; ezek hadvezérek, politikusok, miivészek, akik nem mérhetdk a tdmeg mér-
céjével, mert 8k viszik elére a térténelmet. Szamukra az is megengedett, hogy 4thdgjik
a torvényt, hiszen nem kozonségesek. A felsébbrendd ember a napdleoni embertipus,
aki azért teremtetett a vildgra, hogy nagy dolgokat vigyen véghez. A Napdleon tipusu
embernek joga van ahhoz is, hogy a tdrsadalom szdmdra haszontalan ,tetveket” elpusz-
titsa. Ok a kozonséges emberek, akiknek egyetlen feladatuk a fajfenntartds, minden
miés szempontbdl feleslegesek a tarsadalom szdmadra.

Raszkolnyikov nem elégszik meg azzal, hogy elméletében felallitotta a tirsada-
lom kétosztatisdgdt; meg kell bizonyosodnia réla, hogy 8 maga is a felsébbrendtek,
napdleonok osztlydba tartozik, ezért megoli hdzvezetndjét, és egy szerencsétlen
egybeesés miatt annak hiagdt is. A regény Raszkolnyikov pszichikai 6sszeomldsdn
keresztiil dbrdzolja a blint kovetd blinh8dés elkeriilhetetlen folyamatdt, amelyen nem
tud feliilkerekedni sajdt elméletébe vetett hitének toretlensége sem: ,a végrehajtdsban
alehetd legnagyobb igazsdgossdgra torekedtem, latolgattam, szdimolgattam: kiszemeltem
az Osszes tetvek koziil a leghaszontalanabbat [...]” (Doszrojevszkij, 2004, 322. o.).

Raszkolnyikov nevének jelentése (raszkol: szakadds, hasadds) Doszrojevszkij miivében
alegtobb értelmezésben két szempontbdl valt meghatdrozévd. Egyrészt felidézi az 1656-os
oroszorszagi egyhdzszakaddst, mdsrészt pedig a gyilkossdgot kovetSen személyiségének,
pszichéjének széttoredezésére utal. Pass szovegében ez a jelentéskor tovabbi elemekkel
béviilhet, hiszen Raszkolnyikov személyisége haromfelé szakad, Kata, Robi és Aron
jellemében 6t testet. Egyikiik sem képviseli tisztdn a raszkolnyikovi szemléletet a drdmad-
ban, az irodalomtdrténet egyik legosszetettebb jellemének csupdn egy-egy tulajdonsdgdt
viszik szinre.

Az Ujvildg f6szereplbjét, a 16 éves Katdt sziilei valdsa idején ismerhetjiik meg. A ldny
a torténet sordn tobb alkalommal a kdzonséghez szdl, az életével kapcsolatos rovid
osszefoglaldkat, értelmezéseket kozol, amelyek fokozatosan tdrjék fel malebéli sérelmeit
és Oszinte érzéseit az aktudlis toreénésekkel kapcesolatban. A cselekmény kezdetén
targyilagos monolégjdban emliti, hogy sziileit sosem hallotta veszekedni, ldtszélag
kiegyenstlyozott csalddi életet éltek, ,,nem voltak ttban egymdsnak” (Pass, 2021, 143.
0.). Kés6bb azonban kideriil, hogy ez a , kiegyenstlyozottsdg” az apa szabadelviiségének
apdtids magatartdsformdjébdl ered. Kata elmeséli, hogy az apja ,,[f]olyton fiilhallgatéban
jarkdlt a lakdsban” (170. o.), s hidba sz6ltak hozzd, nem hallotta meg, nem foglalkozott
a csalddjdval; csak akkor lehettek ott mellette, ha sziiksége volt valamire. Kata az apa
magatartdsdt kora tdrsadalmdra vetiti ki: ,nemcsak 8 ¢l igy ebben az orszdgban, fig-
getleniil. A rendszervaltds ltszatszabadsdgiban, ami mindennél fontosabb nekik, még
a csalddnal, a haza szereteténél is” (170. o.). Ez a szabadelviiség — mely az egymds irdnti
tolerancia fontossdgdt hangstlyozza — képezi a drima egyik eszméjét.
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A torténet kezdetén Kata gordeszkas cipdt, b6 nadragot visel, rapzenét hallgat, és
ndciknak nevezi azokat az acélbetetés bakancsot és bomberdzsekit hordé fitkat, akikkel
a sziilei valdsit kovetSen, az édesanyjdval torténd panelba koltozésiik idején taldlkoznak
a lak6hdz folyoséjan. Késébb bardtsigot kot a fidkkal, s ennek hatdsdra 6 maga is 4gy
kezd 6ltozkodni és gondolkodni, mint Robi és Aron.

Robi az 4j lakék bekoltozését megkonnyitendd, készségesen felajénlja segitségét
szdmukra, és figyelmezteti is 8ket, hogy ne hagyjdk a narancssirga biciklit a héz el6tt,
mert sok a lopds a kornyéken, amidta megndtt a munkanélkiiliek szdma (a biciklinek
kés6bb még lesz jelentdsége a torténetben). Robi és Raszkolnyikov jelleme nem pusztdn
neveik kezdébet(ijének azonossdgdban lesz kozos, hanem abban is, hogy mindketten
egy eszme nevében cselekszenek. Céljuk azonban eltérd: Raszkolnyikov szdmdra az a tét,
hogy bizonyitsa, § is a felsébbrendiick kozé tartozik, mig Robi mdr 6nmagéra alapve-
téen fels6bbrend poziciébél tekintve akar igazsigot tenni egy kisebbségi csoporthoz
tartozdé emberrel szemben. Robi tettének indittatdsa azonban meglehetdsen kis fajsaly,
illetve kisszer(i Raszkolnyikovéhoz képest: kicsinyes bossztijdnak hdtterében Kata bicik-
lijének ellopdsa dll, amelynek tettese nem egyértelmiien azonosithaté. E tekintetben
Robi karaktere felszines, igen messze 4l a raszkolnyikovi figurdtdl, csupdn az eszme és
az ebbdl fakado tett koti dssze Sket.

Aron, Robi bardtja, egy Katdt6l néhdny évvel id3sebb egyetemista, politikai antro-
polégidt tanul, érdeklédik az dllamelméletek irdnt, jOl ismeri Doszrojevszkij életmiivét.
Aron életkora és érdeklddése alapjan mutat hasonlésigot Raszkolnyikovval. Levelezén
végzi az egyetemet, hogy mellette tudjon dolgozni édesanyja eltartdsa érdekében (apja
meghalt). Aron fejbél idézi Dosztojevszkij Biin és biinhédésének sorait: ,a keziinkben
tarjuk a sorsunkat, és minden kicstszik beléle. Erdekes, hogy mitdl fél a legjobban
az ember. Az Gj 1épéstdl. Az Gj lényeges sz6tdl” (153. o.). Ez a gondolatmenet bonta-
kozik ki késébb, a Robi, Aron és Kata 4ltal létrehozott, nacionalista szemlélett Ujvildg
c. internetes honlap koncepcidjéban is, melynek célkit(izése a ,Nagy-Magyarorszdg” és
a, Vesszen Trianon!” szellemiségének hirdetése, hiszen ,[a]z egyén sorsa a nemzet sorsa
is” (171. 0.). Aron és Robi a magyarorszdgi dldemokracit teszik felel6ssé sajét sorsuk
kildtdstalansdgdért, egy nagyobb jé elérése érdekében akarnak cselekedni. Az dltaluk
képviselt eszme a drima végén bontakozik ki a legradikilisabban, miutin Robi élet-
veszélyes allapotba juttatott egy kornyékbéli roma fitit Kata biciklijének felételezett
ellopdsaért. Az a térténetbdl nem deriil ki, hogy valdjiban 8 lopta-e el a biciklit (csak
annak a cseng@jét ldttdk a lakéhdzbéli Sarkoziék kislinydnak a kerékpdrjdn), Robiék
ennek ellenére tgy gondoljdk, valakinek felelnie kell a tettért. A fitk tehdt ,,béinbakok
kijellésében, kisebbségi csoportok elleni gytiloletben keresik a megolddst” (Pressbur-
ger, 2019, o. n.). Kitervelik, hogy videéra veszik a folyamatot, ahogyan szimonkérik
a csalddot a lopdsére, és megtorlds gyanant felrakjék az Ujvildg nevti honlapjukra.
Mieltt azonban ez megtérténne, , [h]irtelen egy nagy csattands hallatszik az utcdrél”
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(Pass, 2021, 195. o.), a kovetkez pillanatban pedig mér Robi és Aron a renddrségi
tandvallomdsukat egyeztetik az 6nvédelemre épitve hamis érveiket.

Késébb kideriil, hogy a fiti életveszélyes dllapotban van a kérhdzban, Kata pedig
rdjon, hogy ezutin semmi sem lesz olyan, mint azeltt. Nem pusztin amiatt, mert
blinrészes volt egy erdszakos cselekvésben, hanem azért is, mert kozvetleniil ez eldtt
az eset eldtt tudta meg, hogy a sziilei — s ezdltal 8 is — zsid6 szdrmazdsiak:

Kata Ti nem éreztek blintudatot?

Aron Nem.

Kata Tényleg?

Aron  Miért kéne, hogy érezziink egy cigany miatt? Reményt adtunk
az embereknek, hogy tjra biztonsdgban élhetnek. (199. o.)

Kata felismeri, hogy egy olyan eszmének az alattvaléjavd vilt, amely nem pusztdn
drtatlan emberek meglincselésére ad felhatalmazdst kovetdinek, hanem sajdt felmendi-
nek malgdn, csalddjanak egész élettorténetén rajta hagyta lenyomatdt. A hdrom szereplé
koziil Kata lesz az egyetlen, aki eljut az er8szakos tett jogossdgdnak megkérddjelezéséig,
dltaldnossdgban a blintudat érzéséig (ez azonban mdr kordbban is jelen volt az életében).
Az viszont nem valik egyértelmiivé, hogy ez a beldtds valéban abbdl fakad-e, hogy képes
volt dtéreékelni Robi tettének erkolesi megalapozottsdgdt, vagy abbdl, hogy csalddja
multjdnak feltdrdsit kovetden felismerte sajit magdt az dltaluk képviselt eszmébdl
fakadé6 dldozatszerepben.

Kata és az édesanyja elkoltozésekor, amikor dobozaikat pakoljék be a negyvenot
négyzetméteres albérletbe, a kovetkezd szerzdi utasitds olvashaté: ,Az Anya pakol, Kata
raiil az egyik dobozra. Ez a doboz az el8adds végéig tobbszor ttban lesz” (145. o.).
A doboz végig a szinen van, de nem tudjuk, hogy mit tartalmaz, s csak az utolsé jelene-
tekben deriil rd fény, hogy a nagymama fogolytdborban irt napléjét rejti. E tekintetben
a doboz jelenléte szimbolikus, a csaldd transzgenerdciés traumdjdnak reprezenticidja,
a lezdrt és elhallgatott multat jelképezi, amely a doboz felbontdsdnak gesztusdval Kata
szdmdra is hozzéférhet6vé vdlik.

A példdkbdl jol lathatd, hogy az idedlis csalidmodell egyik szerepld életében sincs
jelen, mindhdrom fiatalnak napi szinten szembe kell néznie az ebbdl fakadé nehézsé-
gekkel. Kata esetében , irrelevns, hogy konkrétan mit hallgattak el a sziilék Kata eldl
és mir8l hazudtak neki (a szirmazdsdval, az apa szeret$jével vagy épp az ékszerteknds
kiilonds nemvaltdséval kapcsolatban), ha egyszer hazudtak neki és elhallgattak eldle
dolgokat” (Pressburger, 2019, o. n.). Nem véletlen, hogy a liny hétkdznapjait a folya-
matos blintudat érzése hatdrozza meg:
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Kata Miért blin az, hogy nem hdzasodtak ossze?

Aron Azt mondtam, hogy biin? Vannak b(insk, amik egyértelmtien
azok. Lopds, hazugsdg, hazadrulds, gyilkossig. Mds esetben,
ami nem ilyen egyértelm, csak egy ember tudja, hogy biin-e,
amit csindlt vagy sem. Az, aki elkovette. Ha neki btintudata
van, biztos lehet benne, hogy rosszat csindlt.”

Kata Akkor én nagyon sok rosszat csindlhattam mostandban. Ndlam
ez ilyen dllandé dllapot.

-

Aron Nem kéne mindig a Biin és blinh8dést olvasni. (163. o.)

Az idézett rész elsd szakaszdbdl kideriil, hogy melyek azok a tettek, amelyeket Aron
blinnek tekint, ugyanakkor a fentebbi szovegrészlet (,Miért kéne, hogy [biintudatot]
érezziink egy cigdny miatt?”) alapjdn az is egyértelmi, hogy sajdt elveit és tetteit képtelen
kell kritikdval szemlélni. Ezzel egytitt a drdmdban ,,az egyes figurdk ellentétes szolamai
egyenranguak, az egymdssal titkoz6 eszmerendszerek koziil egyik sem diadalmasko-
dik, ami nagy terhet 6 a befogadéra, hiszen sajit mordlis alapdllisa mentén maga
kénytelen donteni, melyik oldalra 4ll, ha egydltalin képes egy ilyen dontést meghozni”
(Pressburger, 2019, o. n.). A csalddi mult megismerése utdn az apa szabadsdgelviisége
is 0j megyvildgitdsba keriil, onvizsgalatra készteti a befogadét, ugyanakkor apaként ezek
tudatdban sem tlinik fel jobb szinben el8ttiink.

A drdma keretes szerkezet(: az életvonal megrajzoldsinak problematikdjdval indul
és zérul a cselekmény. Kata a torténet elején kifejti, hogy kordbban egy iskolai fel-
adatban életvonalat kellett rajzolniuk, és kis vonalakkal kellett jelolni rajta a nagyobb
eseményeket. E feladat sordn kideriilt, hogy nem igazdn tortént az addigi életében
semmi szdimottevé. Ha azonban most, 1998-ban kellene megrajzolnia az életvonaldt,
ez év decemberét egy vastag vonallal jelezné, és mds szinnel folytatédna. Katdnak
tobb traumit kell egyszerre feldolgoznia: sziilei valdsdt, az apja részérél tapasztalt teljes
érzelmi elhanyagoldst, azt, hogy felmendirél kideriilt, hogy zsid6 szdrmazdstak, s hogy
blinrészes volt egy roma fiti életveszélyig fajulé bantalmazdsdban.” A keretet a torténet
végén az a felismerés adja, hogy Kata ezen traumakkal val6 szembenézése olyan méreékd
identitdsvalsigba sodorja a linyt, amely nem teszi lehetévé szdmdra az életvonaldnak
folytatdsat: ,Nem azért, mert nem akarok élni, hanem mert amit eddig lerajzoltam,
az nem az én életvonalam. Nem tudom, hogy kié. Széval most rajzolhatnék egy masi-
kat, de fogalmam sincs, hogy milyet. Nem tudom, hogy mi volt ezel6tt, vagy hogy
mi lesz ezutdn” (Pass, 2021, 200. o.). Az az 4llandé bilintudat, amely a torténetben
végigkisérte Kata mindennapjait, itt teljesedik ki és vélik fojtogatdan nyomaszt6vd,

> A szévegb6l nem deriil ki egyértelmien, hogy a fi ttlélte-e a bdntalmazdst.
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s egy oly mértékd kiabrandultsdgérzéssel parosul, amely aligha lesz lekiizdhetd szdmara.
Az Ujvildg, amelyrdl kordbban dlmodott, nem azt tartogatja, amit elképzelt.

A drdma zdréjelenetét érdemes lehet 8sszehasonlitani a Biin és biinhédés zarébe-
kezdésével: ,De itt mdr Gj térténet kezd3dik. Egy ember fokozatos meguijhoddsénak,
fokozatos Ujjdsziiletésének torténete. Ahogy dimegy egyik vildghdl a mdsikba, megismeri
az eldrte addig ismeretlen valdsdgor (kiemelés: D. N.). Ez 4j elbeszélés témdja lehetne —
de a mostani itt véget ér” (Dosztojevszkij, 2004, 646. o.). Ebben lesz kozos Katdnak s
az dltala oly szivesen olvasott regény f6hdésének, Raszkolnyikovnak a sorsa: mindkettejiik
»ismeretlen valésdgat” a multbdl tdpldlkozé blintudat érzése hatdrozza meg.

Osszegzés

E tanulmdny szerzdje arra tett kisérletet, hogy megvizsgilja két korszak eltérd mifaju
irodalmi alkotdsainak tematikus és intertextudlis kapcsoldddsi pontjait, és szovegrész-
letek elemzésén keresztiil rdimutasson a két alkotds pirhuzamos olvasatdnak lehetséges
aspektusaira.

Pass Andrea drimidja olyan problémdkat 4llit kozéppontba, amelyek sok fiatal
életében lehetnek jelen (pl. sziil6k valdsa, a bardtkozds nehézségei, a kiegyensulyozat-
lan sziil6-gyermek kapcsolatok hétterében rejtdz8 indokok stb.), igy a kozépiskolds
olvask kdnnyen alakithatnak ki parbeszédet a szovegben felvizolt hatdrhelyzetben
1év6 figurdkkal. A draimaszoveg nyelvezete olvasmdnyos, a fiatal korosztaly szdmdra jol
értelmezhetd. A szerz6 a biin és blinh8dés témakorée egy olyan hétkdznapi toreénetbe
dgyazva tdrja az olvasé elé, amelynek szerepldi akdr mi magunk is lehetnénk, és rvildgit
arra, hogy a blintudat érzése hinyféle médon lehet kihatdssal egy kamaszlany identita-
sdra, onképére, személyiségére. A torténetben elkovetett gytiloletbtincselekmény szdmos
megtortént esetet is esziinkbe juttathat az elmdalt évek hazai hireibél, de a nem vért
fordulat a szdrmazds leleplezésérdl az aktualitdsoktdl fiiggetleniil is elgondolkodtatja
az olvasét, és érdekes szinezetet ad a szovegben felbukkané eszméknek.

Az intertextusokkal dtszdtt szovegyildg tette lehetdvé a Biin és biinhddés relevins
vonatkozdsainak tdrgyaldsit. Ahogyan fentebb is kitértiink r4, az intertextusok nem
minden esetben illeszkednek szervesen a passi textusba, a szévegdsszefiiggések néhol
nem vélnak kell6en definidletd, azonban a karakterek és a miivekben megjelend esz-
mék Gsszehasonlitdsdra alkalmassa teszik a szoveget. A foglalkozéstervben a drimédban
felvetett kérdések megvitatdsa késziti el6 az utat a raszkolnyikovi karakter részletesebb
kibontdsdhoz és a fészerepld elméletérdl sz6l6 diskurzusokhoz.

A blin és blinh8dés az irodalom archetipikus témdjaként szimos alkotdsban megjele-
nik a kozépiskolai irodalomokratdsban, ennélfogva alkalmas lehet arra, hogy t5bb széveg
egylittes interpretdcidjdn, sszehasonlitdsdn keresztiil kozdsen gondolkodhassanak



A bilin és biinhideés intertextudlis narrativdi (Pass Andrea: Ujvildg) 145

a tanuldk errdl a témdrdl. Az Ujvildg a maga didaktikus és jél felépitett dramaturgia-
javal, a Biin és biinhddés pedig miivészi-esztétikai-irodalmi egyediségével jarulhat hozzd
kiilsnbozd szimbolikus értelemvildgok teremtéséhez és feltirdsihoz, az ezen keresztiili
onmegismeréshez. E tanulmdnyban egy erre vonatkozé alternativdval taldlkozhatott
az olvasé, melyhez a foglalkozdsterv médszertani otletei tovabbi szempontokat kindlnak.
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Foglalkozasterv

1. 6ra: A kilencvenes évek Budapestje
(rdhangolédds: a téma felvezetése)

A Fortepanrdl letoltdte képek, az azokrdl valé beszélgetés bevezethet a drima vildgiba
és hangulatdba, és lehetdséget biztosithat arra, hogy a drdma cselekményidejének
torténelmi, politikai, ideoldgiai hdtterérdl, vonatkozdsairdl essen sz6.

Frontilis beszélgetés:

e Nézzétek meg az aldbbi képeket! Milyen

hangulatiak, milyen viligot mutatnak be?
. Szivesen élnéltek-e ebben a korban? Miért,
miért nem?
e Torténelmi tanulmdnyaitok alapjén mit
tudtok errédl az id8szakrél? Mik torténtek
a’90-es években Budapesten?
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Négyf8s csoportokban a kévetkezd kérdések feldolgozisa:

1.

b

Melyik képhez a cselekmény mely mozzanatdt, mely szerepléket tudndtok hozzi-

rendelni? Ervelés és vita.

Keressetek a drimdban olyan szovegrészleteket, amelyek e korszaknak a politikai,

tarsadalmi helyzetére utalnak!

Milyen 8sszefliggés van e helyzet és a szereplSk sorsa kozote?

Keressetek olyan részleteket az Ujvildg cimti miibsl, amelyek a kornyezet bemu-

tatdsdt, leirdsdc ldteatjdk! Példdul:

» egy panelhdz negyvenot négyzetméteres albérletében tdlthetjiik, kettesben”
(143. 0.)

» ,Kurva magasan van ez a tizedik” (144. o.)

» ,az nem azt jelenti, hogy koltdzziink a dzsuvdba” (145. o.)

» ,Kurvdra nincs itt hely semminek” (145. o.)

» ,Csak félig panel, [...] a fele tégldbél van” (145. o.)

» A hiz mogdte van egy kozért, két tombbel arrébb egy videotéka, és egy koz-
metika is van itt az egyik gardzsban” (148. o.)

2. 6ra: A dramaturgia és a karakterek
(jelentésteremtés)

Hérom csoport dolgozik egyiitt egy-egy szerepld jellemének kidolgozdsin, majd az 6ra

végén prezentdlnak.

1. feladat:

Kata

a) jellemtérkép megrajzoldsa

b) kapcsolati hdlé megrajzoldsa

¢) Mit szeret olvasni Kata? Mit gondolsz, miért all hozz4 kozel ez a ma?
d) Mit gondolsz, miért bardtkozik Aronnal és Robival?
Robi

a) jellemtérkép megrajzoldsa

b) kapcsolati hdlé megrajzoldsa

¢) Milyen elvei vannak Robinak?

Aron

a) jellemtérkép megrajzoldsa

b) kapcsolati hdlé megrajzoldsa

¢) Mit tanul az egyetemen?
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Koz6s feladat:
«  Ujvildg
a) Hogyan kapcsolédik a cim a torténet elemeihez?
b) Haényféle értelemben jelenik meg az Ujvildg jelentés a drimdban?

2. feladat:

Segitsiink Katdnak megrajzolni az életvonaldt!

Ahogyan arra a tanulmdnyban is utaltunk, a torténet Kata lelki valsgival végzédik.
A lany tgy érzi, a torténtek utdn nem képes megrajzolni életvonaldt. K6zos téblai jegyzet
megalkotdsdval vézoljuk fel Kata életvonaldt azok alapjdn a cselekménymozzanatok
alapjdn, amelyek a drdmdbdl kideriilnek!

Vita
Melyik volt az az esemény Kata életében, amely folyamatos blintudat érzését okozta
szdmdra? Jeloljiik be az életvonalon, és a szdvegbdl vett dllitdsokkal igazoljuk!

3. éra: Biin és biinhédés
(jelentésteremtés)

Frontilis munka

*  Gytjtsetek olyan irodalmi és filmes példdkat, melyekben a biin és blinhddés 4ll
a kozéppontban!

¢ Hogyan jelenik meg a biin és btinhddés témakére az Ujvildg c. drémdban?

*  Melyik az az orosz szerzd, akinek neve és miivei a cselekmény tobb pontjdn
elhangzanak?

Csoportmunka — Szovegrészletek osszehasonlitdsa

Az el6z6 alkalommal a jellemek megbeszélése kapcsdn széba keriilt mér a rasszizmus,
ami erdteljesen kapcsolédik a diszkrimindcié fogalmahoz. Ez alkalommal azt fogjuk
megnézni, hogy Dosztojevszkij miivében hogyan jelenik meg az emberek kozoeti
megkiilonboztetés.

Hasonlitsdtok dssze Raszkolnyikov elméletét Robi és Aron elméletével!

A, Kerekasztal-korforgd” médszer szabdlyainak megfelelden, csoportban dolgozva tiltsétek
ki a tdblizatot!

A feladat megolddsainak megbeszélése a csoportmunka utdn frontdlisan torténik.
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Raszkolnyikov elmélete

: Robi és Aron elmélete

Kikre irdnyul?

Mi az alapja?

Milyen tettet hajtanak
végre az elmélet
prébdjaként?

Milyen kihatdssal van ez
a tett a szereplSk életére?

Mi az elméletbdl fakadd
tett biintetése?

Hogyan jelenik meg
a blinhédés a szereplék
életében?
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Az elkésziilt tdbldzat alapjin fogalmazz meg egy lényeges hasonlésigot és egy
kiilonbséget az elméletek kozott!

Hasonlé6sdg

Kiil6nbség

Ehhez a feladathoz a két alkotds szovegének ismerete sziitkséges. Segitségképp néhdny
szovegrészletet adhatunk meg:

Szovegrészlet a Biin és biinhodésbél:

LArrdl van sz6, hogy Raszkolnyikov ar ebben a cikkében mintegy kétfelé osztja
az embereket: kozonségesekre és nem kozonségesekre. A kozonséges ember legyen enge-
delmes, annak nincs joga dthdgni a térvényt, mert 6, ugye, kozonséges ember. A nem
kozdnséges viszont joggal elkdvethet mindenféle bint, és igy is, Ggy is megszegheti
a torvényt, éppen, mert nem kézonséges... Igy mondja, igaz? Vagy tévedek?

- Lehetetlen! Ilyet nem mondhattdl! — mormogta megrokonyddve Razumihin.

Raszkolnyikov megint mosolygott. Rogtén ldtta, mirdl van sz6, és hogyan akarjak
sarokba szoritani. Pontosan emlékezett a cikkére, és elfogadta a kihivist.

- En nem egészen igy mondom ott — kezdte egyszertien és szerényen —, bér elismerem,
hogy majdnem hiven tolmdcsolta a gondolatomat, s6t, ha tgy tetszik, tokéletesen hiven...

— tiintetd készséggel ismerte el, hogy «tokéletesen hiven» — de van egy kis kiilonbség mégis:
én egydltaldban nem 4llitom, hogy a nem kdzdnséges ember okvetleniil mindenféle
gazsdgot tartozik és koteles elkévetni, mint ahogyan 6n mondta. Nem is hiszem, hogy
a cenzira ilyen cikket dtengedett volna. En csak felvetem a gondolatot, hogy a nem
kozonséges embernek joga van, illetSleg persze, nem hivatalos joga — de joga van lelki-
ismeret-furdalds nélkiil 4clépni bizonyos akaddlyokon, de csak az esetben, ha eszméjé,
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taldn az egész emberiség szimdra tidvos eszméjét mdsképpen megvaldsitani nem tudja.
Azt méltéztatott mondani, hogy a cikkem nem vildgos. Kész vagyok megyvildgitani,
amennyire tudom. Azt hiszem, éppen ezt vdrja télem... ugye, nem tévedek? Hat kérem,
én azt mondom: ha Kepler vagy Newton felfedezését a koriilmények kiilonos alakuldsa
folytin mdsképpen nem ismerhette volna meg a vildg, mint egy, vagy tiz, vagy szdz,
vagy nem tudom, hdny ember feldldozdsa drdn, mert azok gdtoltdk, utjdc 4lledk, akkor
Newtonnak joga, sét kotelessége lett volna eltdvolitani ezt a tiz vagy szdz embert, hogy
felfedezése az emberiség kozkincsévé lehessen. Amibdl egyltalin nem kovetkezik, hogy
Newtonnak joga volt leiitni, akit akart, aki éppen szembejott vele, vagy hogy lopni
jarhatott volna a piacra. Tovdbb4, tgy emlékszem, azt is kifejtem a cikkemben, hogy
az emberiség jOtevdi és elérevivdi, a legrégebbiek csaktgy, mint az Gjabbak — Litkurgoszok,
Szolénok, Mohamedek és Napoleonok —, mind egytdl egyig torvényszegdk voltak, mar
csak azért is, mert Uj torvényt hoztak, és igy lerontottak a régit, amelyet az egész tdrsadalom
az 6soktSl maradt szent hagyomdnyként tisztelt, és nem riadtak vissza a vérontdstél sem,
ha csakis igy, vér (mégpedig néha teljesen drtatlan, az &si hagyomanyokért hésiesen ontott
vér) drdn tudtak célt érni. Igen figyelemremélt6, hogy az emberiség jotevéi, el6revivéi
nagyrészt félelmetes vérontdk voltak. Széval arra az eredményre jutok, hogy nem is
csak a nagy ember, de mindenki, aki a rendes kerékvigdsbol csak egy kicsit kimozdul,
tehdt jéformdn minden olyan ember, aki valami kis Gjat tud mondani — természete
szerint sziikségképpen torvényszegd, kisebb-nagyobb mértékben, persze. Mdsként nem
tudna kimozdulni a kerékvigisbol. Es megmaradni benne, éppen természeténél fogva,
ugyancsak nem képes, szerintem nem is szabad neki. Széval, mint ldtja, voltaképpen nem
is kiilonosebben 4j a gondolat, ezerszer leirtdk, ezerszer olvastuk. Ami azt illeti, hogy
az embereket kozonségesekre s nem kdzonségesekre osztom, hdt ez, elismerem, egy kicsit
onkényes, de hiszen pontos szimokhoz nem ragaszkodom. Csak a f6 gondolatban hiszek,
vagyis abban, hogy emberek a természet torvénye szerint dltaldban két fajtdra oszlanak.
Egyik az alsébbrendtiek (kozonségesek) fajtdja, tigyszolvan nyersanyag, amely csak arra
val, hogy szaporodjék, és magihoz hasonldkat hozzon létre, a masik az igazi embereké,
akiknek adottsiguk, tehetségiik van arra, hogy jat mondjanak a maguk kérnyezeté-
ben. Van aztdn végtelen sok alosztdly is, persze, de a két 6 fajta elég élesen kiilonvilik.
Az elsé fajta, vagyis a nyersanyag dltaldban csupa természete szerint konzervativ ember,
rendszeretSk, engedelmesek, és szivesen fogadnak sz6t. Szerintem szdt is kell fogadniuk,
mert ez a rendeltetésiik, és az 8 szimukra ez nem megaldzé. A mdsik fajta mind dchdgja
a torvényt, és rombol, vagy legaldbbis hajlamos erre, ki-ki tehetsége szerint. Torvénysze-
gésiik természetesen, a koriilményekedl fiiggden, igen sokféle. A legtobbjiik azt koveteli,
szdmtalan véltozatban, hogy romboljuk le a fenndllét valami jobbnak a nevében. De ha
eszméje érdekében hulldkon 4t, vérben kell gdzolnia, akkor 6nnon lelkében eldntheti,
a maga lelkiismeretére véllalhatja a vérontdst — persze csak amennyire az eszme és annak
méretei indokoljak, ezt vegye figyelembe. Csakis ilyen értelemben beszélek a cikkemben
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a btin jogdrdl (mert hiszen jogi kérdésbél indultunk ki). Nyugtalansigra egyébként nincs
ok: a tdmeg joforman sohasem ismeri el ezt a jogukat, lefejezi vagy felakasztja Sket, és
helyesen, mert igy t6lti be konzervativ hivatsat. Viszont késébbi nemzedékeiben ugyanez
a tomeg piedesztdlra emeli a kivégzetteket, és leborul eléttiik. Az elsd tartja fenn és
sokasitja az emberiséget, a mdsodik mozgatja, és viszi a cél felé. Mindkettdnek egyforma
joga van az élethez, széval én elismerem, hogy egyenld erds a léthez val joguk — vive la
guerre éternelle! —, persze, csak amig az U) Jeruzsdlem el nem érkezik.” (Dosztojevszkij,

2004, 303-3006. o.)

Szovegrészletek az lzjvila'gbél:

1.

Anya A cigdny is magyar.

Csend.

Robi  Nem, ezt rosszul tetszik tudni.

Anya  Ezek az emberek itt sziilettek Magyarorszdgon. Itt élnek, magyar az dllampol-
gdrsdguk, ugyanolyan a személyi igazolvanyuk, mint a tiéd, széval magyarok.

Robi  Majd Aron elmagyardzza Agi néninek.

Anya Mie?

Robi  Hogy miért nem magyar a cigany. O ezt sokkal jobban tudja. Antropolégiat
tanul. (Pass, 2021, 151. 0.)

Aron  Tudod mi a kiilonbség a cigdny és a pogécsa kozote? [...] A pogdcsa nem
dorémbél a kemence ajtajdn. (155. o.)

3.
Robi  J6 lenne, ha most mér a renddrség is megerdltetné magit kisebbségi blinozés

tigyben!

Anya  Hdrom hénapja hallgatom ezt a cigdnyozist, kezd nagyon unalmas lenni.

Robi  Cigdnyoztam? Elhagyta a szdmat ez a sz6, hogy cigdny?

Anya  Nem. Es tudod, hogy miért nem? Legyen mdr bétorsigod kimondani, hogy
én, Csonka Kiss Rébert rasszista vagyok!

Robi  Most mi tértént Agi nénivel?

Anya  Nem mondod ki?

Robi  Nem vagyok rasszista! De azt kijelentem, hogy létezik cigdnybtinozés!

Anya  Te rasszista vagy, kisfiam!

Robi  Mert nem vagyok tolerdns a blingz8kkel szemben? (180-181. o.)
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4.

Kata  Tinem éreztek blintudatot?

Aron  Nem.

Kata  Tényleg?

Aron  Miért kéne, hogy érezziink egy ciginy miatt? Reményt adtunk az embereknek,
hogy tjra biztonsdgban élhetnek. (199. o.)

Vita
A tanuléknak a tanulmanyban emlitett mordlis dilemma médszerbdl kiindulva olyan
hatdrhelyzetekrdl kell egy osztdlytermi vitdt rogtondzniiik, amelyben szabadon elmond-
hatjak véleményiiket és dlldspontjaikat. Ezt megelézheti egy kozos szabélyalkotds, hogy
vildgos legyen, ki mikor kaphat szét, mi a megadott idékerete egy megszdlaldsnak stb.
A pedagégus itt a moderdtor szerepét tolti be.

Egy példa a Szekszdrdi Jiilia és Tusa Cecilia (2006) dltal végzett osztdlytermi kisérlet
alapjdn:

»Ddvid dilemmdja

David és Sanyi j6 bardtok. Sanyi gyakran keveredik mdsokkal verekedésbe, de Ddviddal
jol megértik egymdst. Ddvid elfogadta Sanyit, és Sanyi sokszor megvédte Dévidot
az er@sebbekkel szemben. Egy nap Ddvid szemtandja lesz, ahogy Sanyi egy fiatalabb
didkot addig titlegel, amig az oda nem adja neki a zsebpénzét. Sanyi ezek utdn gyorsan
elszalad a tett szinhelyérdl, mieltt Ddvid barmit is tehetne. Mdsnap azonban megje-
lenik a rendérség az iskoldban, és azutdn nyomoz, ki ldthatta az esetet. A zsebpénzétdl
megfosztott kisdidk felismeri Ddvidot, és elmondja a rend8rségnek, hogy tobbszor ldtta
miér St egylitt azzal a fidval, aki elvette a zsebpénzét. A rendédrség felszdlitja Dévidot,
hogy mondja meg a tettes nevét, kiilonben blinrészességgel vidolhatjik. David azonban
elhallgatja bardtja nevét.” (o. n.)

Az eset feldolgozdséhoz adhatunk meg szempontokat, kérdéseket is.

4. 6ra: Kreativ alkotas
(reflektalds)

A didkok vélaszthatnak az aldbbi feladatok koziil, dm az éra végéig be kell fejezniiik
a munkdc, és az elkésziilt produktumokat be kell mutatniuk. A munkaforma ez esetben
szintén vélaszthatd: a feladatok 6ndllé, pdros és csoportmunkdban is elvégezhetdk.
Az utolsé, reflekedld 6ra célja, hogy az el8z8 drdkon felmeriilt témdkat, gondolatokat
internalizdljik azéltal, hogy egy sajit produktum létrehozdsan keresztiil, nyitott végi
kérdések megvélaszoldsdval keriiljenek kapcsolatba a szovegek belsé vildgaval.
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1. Irj véddbeszédet Raszkolnyikov szamdra! Térj ki Raszkolnyikov jellemvondsaira,
tarsadalmi helyzetére, életkoriilményeire! Ha sziikségesnek ldtod, foglald bele
az dltala alkotott elméleti elgondoldst is!

2. Tervezz szinhdzi misorajanlét Pass Andrea Ujvildg cimi drimdjdhoz! A misorajanlé
tartalmazza a drdma rovid osszefoglaldsdt (minél targyilagosabban, a drdma lénye-
gesebb cselekményelemeit kiemelve), a bemutaté helyszinét, idépontjdt és a darab
karaktereit megformdlé szinészek listdjat (lehetnek 1étezd vagy fiktiv szinészek)!
Figyelj arra, hogy a munkad az esztétikai szempontoknak is megfeleljen!

3. Készits egy 14 sz6bol 4ll6 keresztrejtvényt a témakorben tanult fogalmakhoz kap-
csoléddan Ggy, hogy a betliket 6sszeolvasva a Doszrojevszkij megoldast kapd! Figyelj
arra, hogy a munkdd az esztétikai szempontoknak is megfeleljen!

4. Képzeldel, hogy az ij’/a’g c. drima mdshogyan fejezddik be, mint ahogyan azt Pass
Andrea megirta! Milyen alternativ befejezést tudnél elképzelni ehhez a torténethez?
[rj egy 20 fordulébél 4ll6 parbeszédet a drima szerepléire illesztve! Vedd figyelembe
a miben olvashaté stilusukat, gondolataikat, jellemzdiket is!

5. Képzeld el, hogy a helyi Gjsdg szerkeszt8ségében dolgozol, és Raszkolnyikov
leleplezése utdn te kapod azt a feladatot, hogy interjat készits a nyomozdst vezetd
zsenidlis detektivvel, Porfirijjel! Irj egy 10 kérdésbél all6 kérdéssort interjialanyod
szdmdra!

6. A két mi egyikébdl vélassz ki egy tetsz8leges jelenetet, és készits egy hdrom kép-
kockdbdl 4ll6 képregényt! Dolgozhatsz a flizetedben vagy online is!
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