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choix n’a pu porter que sur les ouvrages
consacrés éminemment ou essentiellement
aux contacts culturels. En réalité, le
nombre des sources est bien plus élevé,
puisque les monographies de I’¢poque ou
de I'histoire des genres, les essais a visées
synthétiques tiennent tout autant compte
de la réception des Lumieres frangaises en
Hongrie que les travaux spécialisés dans
les problemes plus étroitement compris.
Il serait cependant exagéré de réclamer a
ce sujet, d’autant plus, que les riches ma-
tieres traitées sont loin de mettre un terme
aux recherches. Le présent recueil dé-
montre justement le grand nombre de
rapports encore insuffisamment dégagés,
exigeant une analyse plus en détail, rap-
ports qui tissent de part en part aussi
bien la vie intellectuelle que celle socio-
politique de I’¢poque. Et pour les traiter,
il faudra recourir précisément a cette
méthode complexe si heureusement promue
par les auteurs des études et les directeurs
de la publication.

Dans un certain sens, le recueil est
plutét une réconfortante promesse des
recherches a venir que la synthese de ce
qui a été mené a bien. Les différents au-

teurs traitent leurs sujets conformément a
leur curiosité, a leur ambition scientifique;
ainsi, dans chaque étude, le caractére des
themes et la méthode utilisée different,
les questions de détail et les points de vue
de synthése alternent selon les aspirations
individuelles de chacun. Le recueil ne se
propose pas de traiter méthodiquement
méme les corrélations majeures de la pro-
blématique donnée. Cependant, les ma-
tieres recueillies au cours de ce travail
fournissent d’utiles informations. C’est le
mérite des directeurs d’avoir pu fondre
en une unité a claires perspectives les
études composées a des dates différentes
et dans des buts différents.

En conséquence, la présentation du
role des Lumieres francaises en Hongrie
se fonde sur des corrélations de littérature
mondiale non seulement par le sujet étroi-
tement compris des communications, mais
aussi dans toute sa conception; ce qui
plus est, elle contribue a I’éclaircissement
d’interactions jusque-la assez mal dégagées
dans [I’histoire culturelle, politique et
idéologique de I’'Europe de I'Ouest et de
I’E st.

Antal Wéber

Mal3, Gleichgewicht, schopferische Atmosphéare

1. Die Moral der Kritik ist die wahrheitzelurteile fur virtuell

suchende Gerechtigkeit. Die Gerechtig-
keit, die nichts mit Kompromi zu tun
hat, die aber immer die moralische Kraft
und Disziplin besitzt, von ihren subjek-
tiven ldealen zu abstrahieren und die auch
eine andere Art des Herangehens zu
schédtzen weiB. Diese kritische Verhaltens-
weise hat weder etwas mit KompromiB
noch mit Relativismus zu tun. Sie wird
von der Didaktik der historischen Einsicht
gesteuert, und in diesem Sinne nicht nur
den besprochenen Werken, sondern auch
den sozialpsychologischen Bedirfnissen
des Publikums gegenuber zu jeder Zeit
von feinem historischem Takt und be-

reitwilliger sozialpsychologischer Uber-
legung geleitet. Das heillt, sie teilt Ge-
sichtspunkt und Methode des Herange-

hens, wie es die geistige Entfaltung des
Publikums und ihr psychisches Heran-
wachsen auf dem betreffenden Bildungs-
gebiet und in der betreffenden historischen
Periode bendtigen.

Die wahre literarhistorische Arbeit, wie
das bei uns im vorigen Jh. der Dichter
Janos Arany trefflich dargelegt hat, urteilt
letzten Endes immer historisch. Sie be-
reitet die Gesichtspunkte, Mittel und Ein-

gegenwartige und
stdndig anwachsende, immer neuere Sum-
mierungen. Die Essay-Sammlungen, »Mo-
nographien«, die nichts anderes als Erleb-
nisberichte ihrer Autoren sind, sind kaum
mehr als Kaffeehausspréchesstoff, bei dem
sich Gleichdenkende mit der hochtraben-
den Kundgabe ihrer Lektiire gegenseitig
unterhalten.

2. Die Aufgaben der ungarischen Lite-

raturwissenschaft werden von der be-
deutsamen Tatsache bestimmt, daB das
bisher erschlossene Material, die bisher
gesammelte methodische Erfahrung und
die Beurteilungsprinzipien fast alle in
einem der Kapitel der sechsbdndigen aka-
demischen Literaturgeschichte zur Geltung
gebracht wurden. Eine der grundlegenden
Beurteilungsprinzipien der spéter erschie-
nenen Werke ist also zu jeder Zeit, welche
neuen realen Werte sie im Vergleich zu
diesen Bénden brachten.

Nach den Ergebnissen und aufgrund
der Méngel der akademischen Bénde
scheinen uns funf Themenkreise besonders
wichtig zu sein: die moderne, detaillierte,
marxistische disziplineigene Grundlegung,
der Ausbau der marxistischen Kompara-
tistik, das Zustandebringen der inter-

Acta Litteraria Academiae Scientiarum Uungaricae 18, 1976



428

artistischen Forschungen, die Schaffung
der geschichtlichen Bildungssoziologie und
ihre Anwendung in der Literaturgeschichte,
das Ausarbeiten der Kulturtransmission
der Ergebnisse in der Literaturwissen-
schaft, und (nicht zuallerletzt) der Anfang
einer neuen, modernen |Materialerschlie-
Bung in groBem MaRstab.

Aus den Studiensammlungen, die die
fruchtbaren vergangenen anderthalb Jahre
hervorgebracht haben, sollen aufgrund
dieser Gesichtspunkte einige bemerkens-
werte hervorgehoben werden, selbstver-
stdndlich nur in einer hier mdglichen kurz-
gefalten Form.

3. In seinem umfangreichen Essay
clown mint a m(vész énarcképe (Der Clown
als Selbstbildnis des Kiunstlers, 1974)
behandelt Miklds Szabolcsi eine kunst-
lerische und kunsttheoretische Frage, die
wir friher als Angelegenheit der birger-
lichen Literaturwissenschaft anzusehen ge-
neigt waren. Szabolcsi spricht mit ehren-
werter Natlrlichkeit und Offenheit davon,
daR das Thema nicht seine Erfindung sei,
dall es vielmehr viele Denker beschaftigt.

Eine vielseitige Bildung, vor allem die
gleichwertige Kenntnis der west- und
osteuropdischen Literatur und Kunst,

sind eine kennzeichende Eigenart dieser
Arbeit. Seine Untersuchungen flhrten
sowohl im historisch-interartistischen-Ver-
gleich als auch im Erneuerungsversuch
der gesellschaftlich fundierten Kompa-
ratistik zu bedeutenden Ergebnissen. Wir
sollten vor allem hervorheben, mit welcher
sozialen und menschlichen Empfindlich-
keit er den Unterschied entdeckt, durch
den das Thema in der Ordnung der ost-
und sideuropdischen halbfeudalen despo-
tisch geschlossenen Gesellschaften zum
erschiutternden, selbstironisch-tragischen
Ausdruck von Schmerz und Sehnsucht
der zur Ohnmacht verurteilten Versto-
RBenen wurde, wéahrend in den offeneren
und stérker zu Konfrontationen neigen-
den westlichen die hdhnische, provoka-
torische und groteske Grimasse der bur-
gerlichen Ordnung gegeniiber herrscht.

Die gliuckliche Behandlung des Themas
bietet neben engeren literarhistorischen
Lehren auch solche fir das oOffentliche
Leben der Wissenschaft oder besser
fur die Wissenschaftspsychologie; denn
es ist notig, dal der systematisierende
W issenschaftler, der es ja mit zahlreichen
historischen Stoffen, deren psychische
Anziehungskraft relativ gering ist, zu
tun hat, immer zu persdnlich geflhlsbe-
tonten Themen gelangt. Die Empfind-
lichkeit, die Fruchtbarkeit und Bereit-
schaft des Geistes ist nur auf diese Weise
ohne die Gefahr der Ausschaltung, der
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Vereinsamung des Geistes aufrechtzuer-
halten.

Man hétte vielleicht dem Themenkreis
von Szabolcsi tiefere begrifflich-dsthe-
tische und detailliertere historische Be-
grindungen entnehmen kénnen. Sicher-
lich. Es handelt sich hier aber nicht um
eine Monographie, sondern um einen Essay,
der das Problem veranschaulicht und die
wichtigsten der sich bietenden Ldsungen
anfuhrt und der bei uns als erster auf so
breitem Spektrum, so sicher in den ver-
schiedensten Kunstarten geschildert hat,
welche grundsdtzliche soziologisch-psy-
chisch-dsthetische Bedeutung in einer be-
stimmten Epoche diese Art des Rollen-
spiels hat.

Aus der jlingeren Generation macht
in seinen Studien und Essays (Gondolkodé
irodalom, Denkende Literatur 1975), die
sich vor allem mit Lyrikern und litera-
rischen Denkern beschaftigen, Zoltdn Ke-
nyeres den sehr beachtenswerten Versuch,
die oft zeitlos und d&uBerst individuell
erscheinenden Erlebnisse der Lyrik fior
das gesellschaftliche und geschichtliche
Denken faBlich zu machen, in begrifflicher
Beschreibung zu Ubermitteln und durch
ein System bejahender und verneinender
Thesen zu interpretieren. Er kennt die
Mittel und die Tragfahigkeit der Lyrik.
Die Analyse stellt er uns meistens nicht
dar, sondern er bietet tms nur das End-
ergebnis auf eine mallvolle Weise. Er gibt
von den Details nur so viel, wie notig
ist, um den Leser von der Zuverldssigkeit

der Logik in den Folgerungen des Ver-
fassers zu Uberzeugen. Er schreibt klar,
wohldimensioniert, er hat die Gesamt-
konzeption der Studie vor Augen, sie
wéchst nicht wie eine Pflanze. So ist es
verstandlich, dalf der Ansatz bei ihm

immer Interesse erweckt und der Schluf
zum Nachdenken anregt.

Fast in all seinen Artikeln und Studien
versucht er zu zeigen, daB eine Kultur
und damit eine Literatur auf vielerlei
Art am europdischen Denken beteiligt
sein kann. Jede bedeutende Literatur, so
auch die ungarische, besitzt hinsichtlich
ihrer Anteilnahme und Beteiligung einen
eigenen Charakter. Dabei werden wir er-
kennen, dal denselben Problemkreis alle
Literaturen auf spezifische Art wahr-
nehmen und entwickeln. Kenyeres ist
also bemiht, eine fur die Erneuerer der
Komparatistik wesentliche Verhaltens-
weise auszubauen. ZerflieBende Analysen
und allzu inkonsequente ideelle Konfron-
tationen koénnen wir vermeiden, indem
wir niemals vergessen, daR die tiefgrin-
dige Analyse eine notwendige Vorausset-
zung von wissenschaftlichen SchluBRfolge-
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rungen ist, aber nicht unbedingt in die
Studie aufgenommen zu werden braucht.
Und wenn sich der Literaturwissenschaft-
ler stdndig vor Augen hdlt, dal zwar die
Literatur die BewuBtseinsinhalte mit Hilfe
eines anderen Systems als die Philosophie
zum Ausdruck bringt, kann die Literatur-

wissenschaft jedoch den gemeinsamen
Nenner in der Gedankenwelt der ver-
schiedenen Epochen in Begrifflichkeit

formulieren. Wenn man sich lediglich auf
intuitive Erkenntnisse stltzt, waren sie
auch einem noch so gebildeten Geiste
entsprungen und sprachlich und formal
noch so ansprechend vorgetragen, kann
uns das leicht zu Gefangenen des subjek-
tiven Selbstgesprdchs und der unproduk-
tiven Kreishewegung werden lassen. Wir
beschrdnken uns auf Behauptungen, wir
vergleichen das zu Messende mit sich selbst
und bleiben ohne Anhaltspunkt. Kenyeres
begeht diese Fehler nicht, die Versuchung

kann aber in seiner Methode verborgen
sein.

_Der Studienband von Miklés Béladi
(Erintkezési pontok, Beriuhrungspunkte,

1975) wird aus dem Durchschnitt nicht
nur dadurch hervorgehoben, dall er aus
seinem bisherigen Schaffen seine besten
Werke ausgewé&hlt hat. Er ist vielmehr
bestrebt, das bildungssoziologische In-
teresse, die allgemeine Sensibilitdt und
die Resonanz der BewufRtseinsentwicklung,
dessen stdndiges Zusammenwirken wir
in der nédchsten Zukunft der Literatur-
wissenschaft so sehr brauchen, jedesmal
zur Geltung zu bringen. Die meisten sei-
ner Studien sind keine leichte Lekture,
und das miussen wir als einen Vorzug be-
trachten. Eine Zeit lang herrschte bei uns
das Anatole-France’sche Prinzip; wonach
anhand von Shakespeare, Racine, Pascal
und Goethe von sich selbst gesprochen
wurde, wo man mit Hilfe von falschen
Miinzen der Geistreicheleien und der ver-

trauten Unmittelbarkeit, mit der Maske
des Ideenreichtums Eindruck machen
will. Béladi versucht, die Fragen seiner

Schriften, die sich meistens auf die Funk-
tionen der Literatur, vor allem der epi-
schen und der dramatischen Literatur der
Gegenwart und der jingsten Vergangen-
heit, beziehen, immer so komplex wie
maoglich zu sehen und immer so komplex
und sachlich wie mdéglich zu formulieren.
Er falt moralische, psychologische, so-
ziale, &sthetische und, all das resumierend,
nationale Gesichtspunkte zusammen, und
zwar in einer fruchtbaren Wechselbezie-
hung.

Seine Betrachtungen sind fast pedan-
tisch, zeugen von hohem Verantwortungs-
bewufltsein. Das ist sehr lobenswert. Es
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wére aber besser, wenn er die Methode
des sokratischen, des kantschen oder hus-
serlschen Fragens (Ubernehmen wirde,
sowohl was die Bezugspunkte der Funk-
tion als auch die funktionstragenden Er-
scheinungen betrifft. Weder der Begriff
der Nation noch der Literatur ist gegeben,
es empfiehlt sich, ihn in jeder Studie neu
zu erkdmpfen, wenn wir auch unsere Be-
mihungen dem Leser nicht bewultma-

chen. Béladi fallt der immer starker auf-
lebenden Versuchung, mit den Zeiterleb-
nis-Phrasen der zur zehntrangig-gesun-
kenen Geistesgeschichte Fragen zu
charakterisieren, zu erkldren, nie zum
Opfer Er ist eine griubelnde Natur. Es
wére aber winschenswert, seine Gribe-
leinen bereits in ihrer historischen Konk-
retheit in universellere Richtungen zu
erweitern.

Gyodrgy Bodnars Band (Torvénykeresok,
Gesetzsucher, 1976) zeigt einen glicklich
veranlagten Typ des Kritikers. Er hat
oin gutes Auge fur theoretische Fragen
und ein gutes Ohr fur die o&ffentlichen
Resonanzen und Mdglichkeiten der Dicht-
kunst. Sein eigentliches Gebiet ist aber
die Transmission in zwei Richtungen:
Er selbst unternimmt einige bemerkens-
werte Uberlegungen und Dichterportrats.
Sein starkes Realitdtsgefihl zeigt sich
vor allem in den Artikeln, in denen er ein
theoretisches Bestreben untersucht oder
einen aufkommenden Publikumsanspruch
definiert und daraus SchluRforgerungen
fr die Kritik und Literaturwissenschaft
ableitet. Seine verbindende Rolle in zwei
Richtungen erfullt im Zusammenhang
mit den Bestrebungen unserer Tage eine
wichtige Aufgabe, die die Bedeutung der
Literaturwissenschaft in der Allgemein-
bildung immer mehr zu verstdrken winscht
und die die Literaturwissenschaft zur
Unterstitzung der Anspriche der Allge-
meinbildung lenken mdéchte. Bodnar, der

es wohl versteht, auf die Irrealitdt von
Vorstellungen und Plédnen ohne Beleidi-
gung aufmerksam zu machen, sollte am

Ausarbeiten der praktischen Anwendung
literal'wissenschaftlicher Ergebnisse auch
theoretisch aktiver teilnehmen. Das kann
nur dann verwirklicht werden, wenn er in
sich den Literaturwissenschaftler nicht
verkimmern l4Rt. Eine potentielle Gefahr
unseres Bildungswesens und unserer Lite-
ratur ist die riesige Anzahl von Artikeln,
die unsere »Kommunikationsfachménner«
ohne richtige geschichtliche M aterialkennt-
nis einfallsreich aber ungesiebt zur un-
tiberpriften Ubernahme bereitstellen. Die
Meinung solcher Literarhistoriker, die
Uber eine systematische historische Mate-
rialkenntnis verfligen, ware vonndten.
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In der Aufzédhlung von Methoden und
Arten des Herangehens vertritt der Stu-
dienband von Istvan Kiraly (lrodalom és
tarsadalom, Literatur und Gesellschaft,
1976) einen spezifischen Charakter. Er
umfaBt die ladngste Periode (1946— 1975),
was die Entstehung der Arbeiten betrifft,
und in Hinsicht auf den Themenkreis
das weiteste Gebiet. Diesem umfassenden

Charakter, dieser alle Schaffensperioden
des Verfassers vertretenden Bestrebung
scheinen sowohl der umfassende Titel

als auch die solid-feierliche Ausstattung,
vom Einband und Format bis zum Papier-
und Drucktyp, und vor allem auch die
Richtlinie des Verfassers in der kompri-
mierten Einleitung zu entsprechen. Kiraly
sagt, daB ihn der Begriff der Parteilichkeit
und der Volkstumlichkeit von Anfang an
beschéftigt habe. Er meinte einst, und
meint es auch heute, diese Begriffe seien
Zwillinge. »Der Begriff der Volkstimlich-
keit ist durch seinen Hang zur Welt der
Erscheinung und des Wesens dazu geeig-
net, neben Parteilichkeit zu einem der
zentralen Grundprinzipien der soziali-
stischen Literatur zu werden.« W ir mussen
es anerkennen: die Art der Beurteilung
und Durchsetzung dieser beiden Begriffe
ist tatsdchlich eine Kardinalfrage unserer
Literaturwissenschaft.

Ob man mit der Auffassung von Kiraly
einverstanden ist oder nicht, es ist sicher,
daB er in seinen aufeinander bezogenen
Studien immer grdfRere historische, kinst-
lerische und Bildungsgebiete in diesem
Sinne zusammenzufassen, zu beleuchten
und zu deuten versucht. Einer der eigen-
artigsten Zige seines Dissertationsstils
und seiner Methode ist mit dieser Bestre-
bung eng verbunden. Er will so viele und
so vollstdndige Systeme wie mdglich der
dargebotenen Argumente zustandebringen,
um seiner Uberzeugung sachgeméRe Sta-
bilitdt zu verleihen. Er bem iht sich, neben
der Literatur und der Kritik auch die
Bildungs- und Zeitgeschichte, die Philo-
sophie, Soziologie, Psychologie und noch
eine ganze Reihe anderer Gebiete einzu-
beziehen.

Trefflicher als die ldngeren Studien zei-
gen die kirzeren Stucke seiner Sammlung,
wie die Bestrebung, das Wesen und Ver-
hédltnis dieses Begriffspaars zu deuten,
ihn durchdringt. Er findet immer den Weg
zu den die Koherenz seines Denkens
sichernden Begriffen, und versucht stan-
dig, ihre Bedeutung neu zu beleuchten,
sei es ein Jubildumsvortrag, ein Konfe-
renzreferat, eine vorzugliche oder auch
nur mittelmédRige Kandidatendisserta-
tion. Diese beleuchtenden und erweitern-
den Bemuihungen durchziehen seine Stu-

dien als belebender Kreislauf unter der
Oberflache und auch in der Tiefe. Er
bringt seine Urteile und Stellungnahmen
mit der heutigen und zukinftigen Bildung
der Nation in Verbindung. Und den Dienst
an ihr — wie schon so oft betont — halt er
fur die vornehmste Aufgabe des Wissen-
schaftszweiges.

Die Themenadédquatheit, die Konkret-
heit, die vielféltige philologische Fundiert-
heit zahlen in der Literaturwissenschaft
nicht nur als Tugend, sondern als Pflicht.
Die Tugend aber, wie das der ungarische
Romancier und Denker des vorigen Jh.
Zsigmond Kemény zu sagen pflegte, kann
auch eine Ubertreibung sein, die den er-
zielten Bestrebungen mehr schadet als
dient. Manchmal kommt eine Redundanz
der Argumente und der Thesenformulie-
rungen zustande, die die erwinschte Be-
weiskraft eher mindert als starkt. Ein
anderes Mal wére ein scharfer, kurz und
knapp formulierter logischer Gedanken-
gang nicht nur ausreichend, sondern sogar
mehr als die Unzahl der genannten Namen,
Werke und Orte. Das bezieht sich vor
allem auf die polemischen Schriften. Es
ist zwar immer der kleinere methodische
Fehler, wenn mehr und nicht weniger als
unbedingt ndtig vorhanden ist.

Kiraly wvertritt eine der wichtigsten
Bestrebungen der ungarischen marxi-
stischen Literaturwissenschaft unserer Tage
am entschiedensten wund wirksamsten.
Sein Studienband zeigt — was er ja auch
selbst oft betont hat — daB sein Schaffen
immer bewuBter nach der Beleuchtung
und Deutung, Befestigung und Systemati-
sierung dieses Standpunktes strebt. Wir
wiinschen uns, daR er dabei seine Offen-
heit und Elastizitdt bewahren und die
Gefahr des Einengens auch im weiteren
umgehen mdge.

4, Funf Bande mit verschiedenen The-

menkreisen, funf verschiedene Arten des
Herangehens, funf verschiedene Stile. Sie
beweisen sowohl fur sich als auch in ihrer
Gesamtheit, daB man die vor unserer
Literaturwissenschaft stehenden Aufgaben
erst dann erfolgreich ldsen kann, wenn ein
echtes Gleichgewicht zwischen persénlicher
Neigung und Pflichtaufgaben besteht.
Dazu gehdrt auch, da die verschiedenen
Methoden und Vortragsweisen zueinander
in vertretbarem Verhéltnis stehen und
sich gegenseitig ergdnzen, vor allem aber,
dal unsere Kritik bei Vorhandensein
verschiedener Forschungsmethoden und
Persénlichkeiten im Zeichen des gegen-
seitigen Schétzens eine gute Atmosphdre
herbeifihrt, indem man Offenheit und
strenge Prinzipientreue miteinander ver-
bindet.
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Wir machten diesmal dafir einen be-
scheidenen Versuch. In dieser Atmosphére
wére es vielleicht mdglich, daB wir nicht
nur von den positiven Ergebnissen, son-
dern auch von unseren Einwé&nden und

kritischen Bemerkungen, was Auffassung,
Stil und Methode betrifft, sprechen, ohne
die Gefahr, den anderen zu beleidigen.

Béla OmNémeth

Pal Pandi: EIs6 aranykorunk
(Notre premier aged’or)
Editions Szépirodalmi, 1976, 620 pp.

Le recueil d’études de Pal Pa&ndi nous
fournit la coupe littéraire de toute une
époque; mais, en méme temps, il nous
permet de jeter un coup d’eil a latelier
d’un scientiste marxiste d’une grande force
suggestive, militant, apre au débat, cela
en récapitulant de maniére concentrée,
avec insistance, presque ordonnés en theses
les points de vue majeurs et notoires de sa
conception de la littérature. Pandi compte
parmi ces rares historiens littéraires hon-
grois que caractérise une véritable passion
dans le choix de leurs themes, dans leur
effort pour trouver les réponses, dégager
les conceptions critiques. P&ndi ouvre
I'oreille a toute fausse note, a toute fausse
valeur — pour imposer les véritables.
Il ignore le confort de [I’inattention, il
considérerait comme une négligence hon-
teuse, s’il venait a dédaigner distraitement
des idées ou des ccuvres impures, dangereu-
sement ambivalentes. Il n’est pas a comp-
ter parmi ces historiens de la littérature
qui — a titre accessoire, pour donner du
piquant a la chose — mélent politique ou
sociologie a des analyses dans sa disci-

pline; mais ce n’est également pas un
politique pour qui celle-ci n’est que la
«forme » d’expression — due au hasard

ou de choix, porteuse de ses principes.
A un méme niveau de la compréhension
et de la présentation, ses ceuvres, ses écrits'
témoignent simultanément de ces deux
aspects. Voila le résultat d’'un don pré-
cieux, mais encore d’une préparation soi-
gnée, méthodique. Il est fort bien possible
que le cours de son existence et sa sen-
sibilité historique ont contribué au dé-
veloppement de ce double talent ...

Le présent volume est un fidele miroir

de la personnalité du scientiste. Il se ré-
véle audacieux dans le choix de ses sujets,
conséquent — sur un ton net — dans ses

débats (toujours avec des vues de principe,
jamais avec des personnes !), mais aussi
déférent et de bonne composition chaque
fois que I’adversaire fait montre de sou-
plesse et de dispositions a l’autocritique.
Pandi est de ces politiciens marxistes des

sciences et des lettres qui ne désirent pas
a tout prix anéantir leurs adversaires. Son
agitation est inépuisable au profit de la
victoire des vrais idéaux qu’il espere, qu’il
croit méme inévitable — convaincu qu’il
est que ces idées et vérités se frayeront,
tét ou tard, un chemin jusqu’au cerveau
et a I'ame de tous. Ces écrits provocants
refletent également la constante perma-
nence a l’action, ce caractére toujours
prét a convaincre et a recommencer a
convaincre, s’il le faut, la patience de
l’'agitateur, la sagesse; ils sont imprégnés
d’une confiance, d’une attente dévouée
a I’homme, de cet espoir nourri de I’ensei-
gnement et de la profession de foi que
les mots ont effet d’améliorer, de stimuler,
de pousser a l’action. Les ouvrages polé-
miques et les essais philologiques de Pandi
révelent une structure intellectuelle toute
de sincérité et une personnalité morale
fermement engagée, préte a tous les sacri-
fices pour ses convictions. Et c’est peut-
&tre 1a I'un de leurs secrets, la clef de leur
succeés qui, a chaque fois, remue et mo-
dele l'opinion publique. 1l est impossible
d’éviter une telle foi, une telle force de la
conviction, elle réveille I'intérét méme
des indifférents ou des autres professions.
Dans nos milieux intellectuels, au sein
de notre Académie des Sciences ou des
spheres de la création artistique une telle
«possession » de I’'idée et de la fidélité
compterait presque comme une exception.
Pandi professe et démontre que I’idéologie
et la méthode marxistes sont non seule-
ment capables d’atteindre les résultats
des sciences littéraires bourgeoises, mais
aussi de les réviser dans un esprit critique
et de les dépasser. Sur cette voie, il reste
fidéle a ses maftres et parangons, au philo-
logue Jézsef Waldapfel nanti d’un im-
posant bagage — peut-étre me sera-t-il
permis de mentionner que nous flmes,
tous les deux, ses disciples —, a Jozsef
Révai qui savait avec un si pénétrant
esprit évoquer et appliquer I’histoire na-
tionale, a Gyodrgy Lukéacs, enfin, ce con-
naisseur le plus virtuose du contenu de
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