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ABSZTRAKT

A tanulmanyban a tihanyi bencés apatsag kozépkori altemplomanak és az ott talalhaté temetkezéseknek
a régészeti jellegli kutatdsait és a legtijabb, 2021. évi 4satds eredményeit mutatjuk be, kiillonos tekintettel
az alapitd, 1. Andrés kirdly sirhelyére.
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ABSTRACT

In this study, we present the archaeological research of the medieval crypt of the Benedictine Abbey
of Tihany and the burials there, and the results of the latest excavation in 2021, with a focus to the tomb
of the founder, King Andrew 1.
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A kozépkori Magyar Kirdlysag egyik legrégibb alapitast, ma is all6 emléke a tihanyi bencés
apatsag altemploma. Bar az elmult évszdzadban tobbszor végeztek tudomanyos kutatdsokat
az apatsag teriiletén, még mindig sok a tisztazatlan részlet az egykori templom és kolostor-
épiilet épitéstorténetével kapcsolatban. A kolostor a kézépkorban leginkabb birtokperek és
hiteleshelyi tevékenysége kapcsan fordul el6 a fennmaradt oklevelekben, ezekbdl azonban az
épitéstorténetére vagy épitészeti megjelenésére nézve igen keveset tudhatunk meg. A kolostor
torténetére vonatkozo adatokat tobb kutatd is Osszefoglalta mar. Az elsé teljességre torekvd
munka Erdélyi Laszl6 és Soros Pongrac kotetei, amelyek A pannonhalmi Szent-Benedek rend
torténetének 10. és 11. koteteként jelentek meg.! Késébb a Tihanyi Muzeum igazgatoja,
Uzsoki Andrés foglalta 6ssze az altemplomban 6rzott sirk6vel kapcsolatban a kutatds akkori
dllapotat.> Az apatsag uUjkori torténetével legutébb Haris Andrea mivészettorténész
foglalkozott doktori disszertdcidjaban, amelyet a tihanyi apatsag 18. szdzadi miitargyairol irt.?
A monostorral parhuzamosan létrejové varat Kralovinszky Alan régész,® valamint
Karlinszky Balazs torténész’ kutatta. Réviden osszefoglalva az eddig ismert adatokat, tudjuk,
hogy a 11. szdzad kozepén épiilt a kolostor elsé temploma, amelyet nemcsak az 1055-ben
kiadott, hires alapit6levél, de szamos koéfaragvany is keltez. A templom formajira
vonatkozéan Toth Sandor 1968-as falkutatdsa alapjan vannak ismereteink. Ez alapjan
kijelentheté, hogy a templom szentélyének és északi falanak alsé része megegyezik a
kozépkori templom falaival. Belsé szerkezetét kutatdsi lehet6ség hijan Giulio Turco

“Levelez szerz6. "Erdélyi (1908); Soros (1911).
E-mail: nagy.szabolcs@btk.elte.h
gy.sz . 2Uzsoki (1984).

3Haris (2007).

4Kralovainszky (1994).
’j Journals 5Karlinszky (2010).
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1569 korul készillt rajza alapjan egyhajos, egyenes szen-
télyzarddasd, torony nélkili templomként hatdrozta meg
T6th.® Fontos, hogy a falkutatas és feltdrasok sorén el6keriilt
faragvanyok kozott nincs, vagy csak elhanyagolhaté meny-
nyiségli a roman korinal késébbre keltezhets, és azokat is
dltalaban a kolostorépiilethez kotik a kutaték.” Ez arra utal,
hogy - bér a kovek alacsony szdma miatt kovetkeztetéseket
csak évatosan vonhatunk le - a templomban igazdn nagy
atépitésekkel a kozépkorban nem nagyon szamolhatunk. Az
oklevelekbdl kideriil, hogy a tatdrjaras nem okozott nagy
karokat a kolostorban, mert 1243-ban médr ujabb birtokokat
vasarolt az apatsig.® A kés6 kozépkorbél nem maradtak fenn
épitkezésekre vonatkozo adatok, csak a 16. szdzad kozepétél,
a kolostor végvarrd alakitasakor torténhettek jelentésebb
atépitések.”

A templom egyetlen, ma is kozel teljes épségben 4llé
kozépkori része a haromhajos, hat pillérrel alatdmasztott,
keresztboltozatos altemplom, amelyben a forrdsok szerint
I. Andrés és csaladja temetkeztek. Mar az alapit6 oklevélben
megjelolték ezt a funkcidjat az apatsagnak:

...miket adott Sztiz Mdridnak és Szent Anyos piispoknek és
hitvallénak a Balatin folott a Tichon nevi helyen 1év6 egy-
hézahoz a sajdt és felesége, fiai, lednyai és valamennyi él6 és
megholt atyafia tidvéért.”"°

Vagyis nemcsak I. Andrast temethették el itt, hanem
ahogy Kézai Simon is megemliti, Dévid herceg is itt lelt 6rok
nyugalomra.'" Bér Andrés feleségének temetésérdl az egy-
koru feljegyzések hallgatnak, Thurédczi Janos 15. szazad végi
kronikajaban megemlékezett arrél, hogy Admontban
temették el.'> Ezt a megjegyzést azonban mar a 19. szi-
zadban Wertner Mor is fenntartasokkal kezelte, aki a tévedés
okat két személy nevének Osszekeverésében latta, és ugy
vélte, Anasztizia kiralyné halalarol és temetési helyérél
valéjdban nincsenek bizonyité erejii irdsos forrasaink," igy
az egyetlen hiteles nyom mégiscsak az alapitdlevél, amely
feleségének is leendd sirhelyeként nevezi meg a tihanyi
apatsagot.

Az alapité sirjanak holléte nem meriilt feledésbe a vég-
vari id6kben sem. Tébb ujkori forras is megemlékezik a
siremlékrél. Ezek kozil a legkorabbi egy Martinus Zeiler
nevli ulmi polgar leirdsa a 17. szdzadbol. Zeilernek ez a
munkdja a szdzad folyamdn haromszor is megjelent, eld-
szor 1646-ban, utoljara 1664-ben,'* ami a Magyarorszig
iranti fokozott érdeklédést mutatja. Kiilonosen igaz ez
annak fényében, hogy a szerzének nem ez volt az egyetlen

SMEM MDK T.7749.

"Palagyi és T6th (1976) 1.

®Erdélyi (1908) 23; Karlinszky (2010) 25.
9Kralova’nszky (1994) 214.

Gyorffy (1997) 106. Részlet a tihanyi alapitélevélbél. Forditotta: Holub
Jozsef és Erszegi Géza. Kiemelés: a szerz8ktol.

Bollok (2004) 114.

2Horvath (1980) 184.
BWertner (1892) 121.
MG. Etényi (1997) 347.
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Magyarorszaggal foglalkozé miive, ugyanis 1632-ben is irt
egy konyvet, amiben négy fejezetet szentelt az orszagnak. Ez
a konyv azért fontos, mert ebben leirta, hogy a magyar-
orszagi fejezeteknek nem &6 a szerz6je, hanem korabbi, 16.
szdzadi irokra, Veit Marchtahlerre és Johann Lowenklaura
tdmaszkodott. A Tihanyrdl sz416 leirds eredetije szinte sz6
szerint olvashaté Veit Marchtahler 1580-as években kelet-
kezett mtvében."” Ez téméank szempontjabol nem mellékes,
ugyanis ez alapjan kijelenthet, hogy Zeiler beszamoldja
nem 17. szdzad kozepi, hanem 16. szdzad végi, vagyis tobb
mint 60 évvel korabbi allapotot rogzit. Zeiler Marchtahler
nyoman ismerteti a sziklaba vagott baratlakasokat, valamint
az egykori apéatsag kapolnajat, amit az altemplommal azo-
nosithatunk, és igy ez a legkorabbi, ismert leiras réla:

»Andrds magyar kirdly eldszeretettel tartézkodott ezen a
helyen, egy templomot is épittetett marvanyoszlopos kapol-
naval, amelyben eltemették, és sirjat egy térdmagassagi
vorosmarvany kélappal fedték. Azonban a templombol végiil
16istallot, a kapolnabdl széna- és szalmatarolot csindltak.”®

Eszerint a 16. szazadban még 4llt I. Andras siremléke, azt
viszont nem tudjuk, hogy ez a barokk ujjaépitésig igy
maradt-e, vagy mar korabban, a 17. szazad folyaman meg-
semmisiilt. Az mindenesetre biztosnak latszik, hogy a 18.
szdzadban, a kolostor és a templom ujjaépitése sordn meg-
bolygattak a sirokat, ugyanis Bél Matyas a 18. szdzad els6
felében késziilt, Veszprém varmegyér6l szolo leirasabol mar
arrol értesit, hogy I. Andras labszarcsontjait mutogatjdk az
altemplomban.'” Osszevetve a 16. szazadi forréssal elég
valdszintinek tdnik, hogy Bél Madtyds nem tévedett, és
valdban I. Andras csontjairol lehetett sz6, amiket legkésébb a
felujitas soran ashattak ki az akkor még azonosithaté kiralyi
sirbol, megsziintetve ezzel egyszersmind a siremléket, mivel
az a templom barokk ujjaépitése utdn mar biztosan nem
allt."® Ez osszefiiggésben lehet azzal, hogy amikor visz-
szatértek a bencések Tihanyba 1701-ben, az altemplom volt
az egyetlen hely, ahol szentmisét tudtak bemutatni, ehhez
viszont a helyiség kozepét elfoglald, térdmagassagt siremlék
utban lehetett. Ugyanakkor van még egy zavarba ejt6é adat,
amelyet Miké Gabor fedezett fel, és tovabb darnyalja vagy
éppen kodositi a képet. Gregorianczi Pal (?—1565) pécsi,
zagrabi majd gy6ri puspok egyik kodexének egy 17. szdzad
kozepi masolatdban szerepel egy bekezdés I. Andrasrdl,
amely a mii kordbbi ismert véltozataibol hianyzik. Ebben azt
irja a kézirat szerzdje, hogy

15Németh (2002) 3.
1Glosz és Elesztds (1997) 179.
7L ukdcs (1943) 279.

18Err8l drulkodik Rémer Fléris skicce is, amely 1861-ben késziilt, és az
altemplom barokk kori dllapotdt mutatja, ahol mar a nyugati négy pillér
kozott, 1. Andrés sirja helyén nem latszik semmi, csupdn a nyugati fal elétt
egy sirkd — Romer 3. jegyzékonyve, 29. http://romer2015.hu/wp-content/
uploads/2016/05/romer_03_v.pdf (Utols6 elérés: 2022. 04. 08.). Ugyanezt
erGsiti meg a Hazai Tudésitdsok cim( napilap 1807. évi 18. szdmaban
megjelent leirds Tihanyrdl, amelyben mér I. Andrés siremlékét nem emli-
tik, csupan két fehérmarvany sirkovet (Hazai Tudésitdsok 1807. 18. szam,
145).
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»[Andreas] sepultus in Ticonio, insula laci Balaton, in templo
S. Aniani, quod ipse astruxerat, eius sepulchrum ex albo
marmore hodie quoque visitur.”®

Ez ugy értelmezhet6 az eddigiek fényében, hogy a 17. sza-
zad kozepén, amikor a kddexet mdsold Vitnyédi Istvan ezt az
adatot papirra vetette, mar nem tudtak a vérosmérvany sir-
emlékrél, hanem egy fehér marvanybdl késziltrdl irtak, vald-
szintileg annak a kett6nek egyikérdl, amelyrél a Hazai
Tudositdasok 1807. évi cikke is értesit. Eszerint tehat, ha
hitelesnek tekintjiik mind a két forrast, a 16. szdzad utols6
harmada és a 17. szdzad kozepe kozott kellett a vorésmérvany
siremléknek elpusztulnia. Ennek viszont ellene mond az, hogy
19. szazadi leirdsok szerint Grasso Villebard apét (1719-1740)
nyittatta fel a sirt, amiben a kiraly libszércsontjait talalta csak.*’

A 19. szazad végén Gjabb restauracié kezddott a temp-
lomban, amely az altemplomot is érintette. Ekkor nemcsak
Ujrafestették a falakat és a boltozatot, de foldmunkakra is sor
kertilt, valészintileg a padloburkolat cserélése folytan. A bol-
tozatot a kor normdi szerint kijavitottdk: szabalyos fidkos
dongaboltozattd alakitottak az addigi kissé esetleges formaju
élkeresztboltozatot, és aranyozott csillagokkal ékes, roman
kort imitalo festéssel lattak el. Miel6tt a padlot ujraburkoltak
volna, kisebb dsatast végeztek. Err6l Récsey Viktor bencés
szerzetes szamolt be legteljesebben a Budapesti Hirlap 1889.
november 4-i szamaban. Ebben arrdl ir, hogy a f6hajéban egy
viszonylag épségben megmaradt ruhdzati, fakoporsds
temetkezést tartak fel, amely a voros barsony karing és a
kettés mellkereszt alapjan egy apat sirja lehetett. A déli
oldalon egy szérmekucsmds, sarkantyts, diszes ruhdazatu
elhunyt sirjat taldltdk meg, aki mellett egy fatdblds, latin
nyelvli imakonyv foszlanyait is felfedezték. Récsey szerint az
elobbi egy 16. szdzadi cimzetes apat, Szegedi Tamas moldvai
plspok lehetett, mig az utdbbi taldn az egyik tihanyi varka-
pitany f6ldi maradvanya. A legnyugatibb pillérsor déli oldalan
egy »kis kéladat” is talaltak, amelyben csontok voltak. Mivel a
sirhely kozvetlenil a fal mellett allo, I. Andrasnak tulaj-
donitott sirké mellett helyezkedett el, Récsey ugy vélte, az
alapité csontjait talaltdk meg. Ezeken kiviil tobb helyen
szorvanyos csontokat taldltak, de bolygatatlan temetkezést
mar nem.”’ A késébbi kutatisok alapjan kideriilt, hogy a
csontok egy részét visszatemették, azonban a fent emlitett
leletek tobbsége a torténelem viharaiban elveszett, igy nehéz a
megallapitasokkal vitdba szallni. Az mindenesetre nem t{inik
valoszintinek, hogy 400 év alatt olyan j6 allapotban maradtak
volna meg a szerves anyagok, mint az emlitett apati sirban, ez
alapjan valdszintibb, hogy késébbi, 18. szazadi sirt talaltak.
A varkapitdnyénak mondott sirrél nehezebb megallapitani az
igazsdgot, de mivel a szérmekucsma és sarkantyt nem jel-
legzetes szerzetesi viseletek, feltételesen elfogadhatjuk, hogy a
17. szazadban eltemetett végvari vitézr6l, esetleg varkapi-
tanyrol lehet itt sz6. Récsey az idézett cikkben emlitett még
voros koveket, amelyet homokkének tarthatunk a helyi

Miké (2010) 151.
2Haris (2007) 8.
HRécsey (1889) 1-2.
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épitdanyagok ismeretében (a boltozatot tartd pillérek ebbdl
késziiltek, és a falazatokban is hasznéltdk a homokkovet),
azonban egy 1897-es cikkében mar voérésmarvany lapokrdl
beszél, ami figyelemre mélté a Martin Zeiler-féle leirds miatt
is. Ezek azonban madra a leletek ismeretlen helye miatt mar
ugyancsak nem ellenSrizhetSk.>*

A 19. szazad végi éllapot egészen 1953-ig fennmaradt,
amikor az apatsig muzeummad alakitasdhoz kapcsoléddan
Ujabb felujitas, és eztittal mar hivatalos régészeti dsatas is
tortént az altemplomban. Az d4satdst a Muzeumok és
Miiemlékek Orszagos Kozpontjanak megbizasabol Laszlo
Gyula, akit ekkoriban neveztek ki a Magyar Nemzeti Mzeum
Kozépkori Osztalyanak vezet6jévé, valamint Nagy Emese
iranyitotta, aki a Budapesti Torténeti Muzeum Koézépkori
Osztalyanak volt a munkatérsa ebben az idében. Bér az asatds
alig egy hetet vett igénybe 1953. szeptember 4-12. kozott,
mégis sok fontos eredményre jutottak. Mivel az dsatasrol az
elmult hetven évben semmiféle publikicié nem jelent meg,
roviden ismertetjiik az eredményeit.

Az asatas elsé két napjan Laszl6 Gyula volt jelen a sirok
kibontdsanal, a késébbiekben pedig Nagy Emese vette at az
dsatds vezetését. Habdr az 1889-ben feltirt sirok pontos
helyével kapcsolatosan elég sziikszavian fogalmaztak, az 1953-
as kutatas alapjan azonban elég jol lehet lokalizalni a kordbban
feltart részeket, ugyanis két helyen egydltaldn nem taldltak
csontokat: egyrészt a déli mellékhajo keleti részén kialakitott
kés6i sirban (9. sir) csak fa koporsdlenyomatok keriiltek el6,
csontok azonban egyaltalin nem™ - itt nyugodhatott a végvari
katonanak vélt halott. Ett6l nyugatra pedig az a vélhet8en
kozépkori eredetd, kével kifalazott sirgddor volt (10. sir),
amelybe az akkor kidsott csontokat vissza is helyezték.** A
masik majdnem teljesen {ires sirgddor (mindossze egy
koporsdszeget talaltak itt) a féhajoban a szintén kozépkori
eredett keleti sirgddor volt (8. sir). Ebben taldlhattak a 19.
szazadban minden valdszintiség szerint az apati temetkezést.>®

A t6bbi hét sir, ha nem is volt teljesen bolygatatlan, de a
legtobb esetben azonosithatéak voltak a sirokhoz tartozoé
csontok. Az északi oldalon egymdsra dsva harom (1-3. sir)
sirgodrot lehetett megkiilonboztetni, valamint egy negyedik,
kisebb gyermeksirt (4. sir). A sirokbdl elég hasonld jellegli
leletek kertiltek el6: ruharészletek, zsinérok, boérbdl késziilt
cipémaradvanyok, koporsoveretek és a koporsok elkorhadt
maradvanyai. Ezek alapjan Nagy Emese valamennyit a
18. szazadra keltezte.”® Fontos megjegyezni, hogy bar elég

?21950-ben, az 4llamositaskor részletes lista késziilt az apatsig ing6 és ingat-
lan tulajdonairol, ebben szerepel, hogy a konyvtarban allt egy szekrény,
amiben a régiségeket tartottik, amihez 11 oldalnyi lista is tartozott, sajnos
azonban sem a lista, sem a tdrgyak kés6bbi sorsardl nincsen adat.
A jegyz6konyv rendelkezésiinkre bocsatésat ezuton is koszonjitk a Tihanyi
Bencés Apatsagi Mizeum igazgatéjinak, Barké Agoston atydnak.

*MEM MDK D25875, 1.

**Ezeket a csontokat késbb Malédn Mihaly antropologusnak kiildték el vizs-
galatra (MEM MDK D25875, 1). KésGbb a csontokat laddkban visszate-
mették az altemplomban az erre a célra kialakitott betonszarkofagban:
Uzsoki (1984) 74. jegyzet.

MEM MDK D25875, 11.
MEM MDK D25875, 3.
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egységesnek tlintek a temetkezések, valéjaban tobb sirgodrot
ekkor mar tobbedére haszndltak fel, ezért a sirgddrok eredeti
korat nem lehet a letelek alapjan egyértelmtien meghatérozni.

A f6hajoban harom sirgodrét kiilonitettek el. A keletre
fekvében (5. sir) két csontvazat is taldltak, egyik sem volt sza-
balyos anatdémiai rendben, tehdt ezeket is megbolygathattiak
korabban. Itt jobb dllapotban megmaradtak a koporsodeszkak
és néhany esetben még az elhunytak is, mert az egyik koponyan
még bérmaradvényokat is talaltak.”” Ez valészintileg az északi
mellékhajééndl kedvezdbb mikroklimanak volt koszénhets. A
leletanyag hasonld volt, mint az északi hajoban, diszes ruhdk
maradvanyai, zsindrok, gombok, koporsdszegek, egy patko, és
tobb egyén szétszéroédott csontjai. Az ettl nyugatabbra 1évé
sirban (7. sir) tobb keramia, z6ld mazas és vorosre égett edé-
nyek toredékei kertiltek el6, tovabba csipke- és textilmaradva-
nyok, csont alig?® A legnyugatibb, a tér kozponti helyén
elhelyezkedd falazott sirgddor (8. sir), ahogy azt kordbban
emlitettiik, tires volt, ezt tarhattak fel a 19. szdzadban. Ez
amellett szol, hogy a 19. szdzad el6tt mar tényleg meg-
bolygathattdk a kiralyi sirt, hiszen arrél nem irtak, hogy itt az
apaténdl régebbi csontokat is taldltak volna, pedig I. Andras
temetkezésének biztosan ebben, a tér kozéptengelyében levd
sirban kellett lennie.

Ezeken kivil a déli mellékhajé nyugati oldalan kisebb
godrot talaltak 80 cm mélységig a sziklaba vajva, amelyben
rozsdas vastdrgyak, kerdmiatoredékek, barna hamu és szer-
ves maradvanyok, talan elkorhadt szalma keriiltek elS. Ezek
azonban az dsatok megfigyelése alapjan teljesen fuggetlenek
voltak a temetkezésektdl,”” inkabb a végvéri id6szak istallo-
funkciéjaval dllhattak osszefiiggésben.”

A feltarassal parhuzamosan falkutatasokat is végeztek az
altemplomban. Ennek folyaman eltavolitottak a 19. szdzad
végi festést a boltozatrdl, valamint a boltozat szabalyosabba
tétele céljabol beépitett téglakat. Tovabba leverték a vakola-
tot a falakrol is. Ennek soran el6keriiltek azok az elfalazott
ablaknyildsok a déli oldalon, amelyek valészintileg a temp-
lom eredeti kialakitdsahoz tartoztak, amikor délr6l még
szabadon 4llt az altemplom, mivel a kolostorszarny keske-
nyebb lehetett a mainal. Ezeket kibontottdk, és vakablakként
mutatta be a falkutatdst és helyreallitast vezeté Szakal Erné
kdszobrasz-restaurator. A keleti falndl a f6hajoban a két
falpillér kozott késdbbi felfalazast taldltak, amelybdl also,
padkaszert részének elbontdsakor V. Laszlé kirdly (1444-
1457) pénze keriilt el6, amely alapjan a 15. szazad kozepére
keltezték ezt a falat.> Ez a fal és a pénz keltezi azt a kis-
méretli, késé kozépkori falfestménytoredéket is, amely a fal

*’MEM MDK D25875, 10.

ZMEM MDK D25875, 10-11.

*MEM MDK D25875, 11-12.

Az elmult kozel egy évszédzad alatt a nem tdl nagy mennyiségfi, és régé-

szetileg nem is kifejezetten jelentds leletanyagnak nyoma veszett, igy a
feltart leletek bemutatasara nincs lehet6ség.

*'MEM MDK MuMOK 1953/20. A jelentésbe utélag beleirtak, hogy a pénz
a Magyar Nemzeti Muzeum FEremtaréban van, azonban az ottani nyilvan-

tartasban nem szerepel - eziton is koszonjiik a segitséget Kovacs Eniké-
nek az éremtdr munkatarsanak, aki a kérdéses éremnek utdnanézett.
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mellett maradt és drapériadiszitést dbrazol. A kutatds soran
megallapitottdk, hogy a boltozat csaknem teljes egészében
kozépkori. Tovabba megtalaltdk egy korabbi kifestést végzo
mester ,id6kapszuldjat”, amelybdl kideriilt, hogy Buré Lajos,
nyiregyhdzi szilletési, budapesti festd végzett itt javitdst
1890-ben.>* Ez valdszintileg az el6z6 évben elkésziilt histo-
rizélo festés javitasa lehetett, mivel Récsey Viktor 1889-ben
mar késznek irta le a kifestést.”

2021 méjusdban, kozel hetven évvel a legutolsé kutatas
utan a kordbbiakndl nehezebb helyzettel kellett szembenézni.
A hagyomanyos, rétegkovetd dsatds nem johetett szoba, mert
korabban tobbszor, utoljara 1953-ban végigastak a teriiletet,
igy rétegekre nem nagyon, csak kevert foldre lehetett sza-
mitani. A korabbi kutatasok ellenére sok kérdés maradt
megvalaszolatlanul: bar a sirokat feltartak, a visszafogott
foté- és rajzi dokumentdcié miatt nem allt rendelkezésre
megfelel6 mennyiségli adat, hogy eldonthessiik, melyik sir-
godrok kozépkoriak, azok hogyan néztek ki pontosan, a
késdbbi sirok pontosan mikorra keltezhetéek, illetve meny-
nyire tekinthet$ intaktnak a kozépkori altemplom, voltak-e
jelentésebb atépitései? A szamos nehezité korilmény mellett
valamennyi reménnyel kecsegtetett, hogy az Gjabb technikik
sok olyan kérdésre valaszt adhatnak, amelyekre kordbban
nem volt lehetéség. Igy példdul az eltemetettek kordt a
csontok radiokarbon vizsgalatédval j6 pontossaggal meg lehet
hatdrozni, vagy a f6ldbél sokkal t6bb leletet ki lehet nyerni a
fémdetektoros vizsgalattal. Tovabba lehetéség nyilt arra,
hogy a kidsott foldet kiszallitsuk az épiiletbdl és atrostaljuk,
ezaltal minden egyes leletet kinyerjiink, valamint igy az egész
feltiletet Osszefiiggben lehetett vizsgalni, amire korabban
szintén nem volt mod (1. kép).

Az 4satast az 1950-es évekbeli, ontott cementpadld elta-
volitdsaval kezdtilk. A viszonylag vékony padléréteg alatt
kozvetleniil a hajokban kevert, humuszos feltoltés kovetke-
zett, amelynek fels6 20-30 cm-es részén el6bukkantak a 20.
szdzad kozepén levert, historizdlé boltozatfestésnek a tore-
dékei. Az élénk szind, jé dllapotban fennmaradt téredékek
koziil tobb darabon aranyozott csillagok latszottak, amelyek
a 19. szazadi kifestés igényességérdl arulkodtak. A nagy
mennyiségli vakolattoredék a tér teljes feliiletén el volt
teritve. Erdekessége, hogy a fiiggoleges feliileteket egykor
diszité kvaderimitacié nem volt jellemz§ a téredékek kozott,
ami arra utal, hogy a falakat mér kordbban megtisztitottak a
korabbi vakolatrétegektdl.”* A feltoltés tovabbi részeiben - a
kordbbi asatasok miatt — nem lehetett megfigyelni rétegz6-
dést. Mig a hajokban a sirok miatt véltozd, 80-180cm
kozotti mélységl feltoltés volt, addig a pillérek savjaban és a
keleti oldalon viszonylag magasan jelentkezett a hegy gejzi-
rites szikldja. Az dsatdst a keleti sdvban kezdtiik, ahol
egy lépcséfokkal meg lett emelve a jardszint a legutolso
feltjitaskor. Itt az alapkdzet magasabban és intaktabban

*MEM MDK D21386.
BRécsey (1889) 2.

**A Szakal-féle falkutatas pontos kronolégidja nem egyértelmi a dokumen-
tacio6 alapjan, azonban az satasi fotékon ugy tiinik, hogy addigra a falakat
mar leverték. Ez egybevig a 2021-es dsatdson tapasztaltakkal.
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1. kép. A feltaras alaprajza
Fig. 1. The layout of the excavation

maradt meg, mint a hajokban, ezért itt csak a 10 cm koriili
feltoltéstdl kellett a feliiletet megtisztitani. A délkeleti részen,
a pillér kornyékén megtaldltuk a feltehetéen 11. szazadi, elsé
padlé maradvanydt. Ez vOroses szin(i, meszes alapu ontott
padlo volt, amely tobb foltban maradt meg (2. kép). Nagy
Emese napldjaban szintén beszamolt az eredeti 6ntétt pad-
16rél, azonban ennek pontos helyét nem jelolte meg, igy csak
talalgathatunk, hogy ugyanezt taléltak-e meg, vagy egy azdta
elpusztult részletet.”® A padlét kozvetleniil a szikldra 6ntot-
ték, és mivel a padlé vékony rétege teljesen kitoltotte a
sziklafelszin kisebb egyenetlenségeit, repedéseit is, ezért az
altemplom legkorabbi, 11. szdzadi padlorétegérél lehet szo.
A tomegét mészhabarcs alkotta, amelynek felszinét voros
képorral szinezték, amely a szine alapjan a pilléreket is
alkoto, vords, permi homokké finomra 6rolt pora. Ugyanez
- berétegzédve — megfigyelhetd a pillérek alapozasa alatt is.
Ez alapjan azt kell gondolnunk, hogy a pillérek végleges
formajukat mar itt, a helyszinen nyerhették, és a kéfaragas
melléktermékeként létrejott port hasznalhattak fel a padlo
készitéséhez. Ezen kiviil a keleti részen tobbnyire csak a

P A legfelsé alapozé k6 mellett és részben tetején eldkeriilt a templom
eredeti, ontétt padléjanak alapozasa.” (MEM MDK D25875, 11). Mivel
a feltdrds felszinrajzan a keleti oldalon nem jeldltek semmit, igy bizonyta-
lan, hogy ott dstak-e.
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2. kép. A délkeleti részen feltart 11. szazadi padlomaradvanyok
Fig. 2. 11" century floor remains excavated in the south-east

sziklafelszinen keletkezett, természetesnek gondolhaté mél-
yedéseket talaltunk. A szentély északi oldalan a keleti fal
mentén négy tovabbi, 30-40 cm atmérdju, sekély, szabalyos
kerek lyukat taldltunk. Ezek szabalyossagukbodl és a falat
kovet6 elrendezésikb8l addédéan nem lehettek termé-
szetesek. Az elhelyezkedésiik alapjan ugy tlnik, hogy az
épitkezéshez hasznalt allvany oszlopainak helyei lehetnek
ezek. Mivel ezen a részen a szikldban vastag, agyagos beré-
tegz8dés van, ez magyarazatot adhat arra, hogy itt miért
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3. kép. A 4. sir kelet feldl
Fig. 3. Grave 4 from the east

latszédnak ennyire az oszlopok nyomai, mig a déli oldalon
kevésbé.

Az északi mellékhajoban feltdrtuk a négy sirgddrot.
A legnyugatibb egy szikldba vagott, szabdlyos, téglalap alaku
sir (4. sir). A kiilonlegessége, hogy ez az egyetlen sirgodor,
ami nem volt egydltaldn szuperpoziciéban a tobbi sirral. Egy
keskeny sziklasav valasztotta el a t6le keletre elhelyezkedd
sirtél. A godor kozel masfél méter hosszu, 70-80 cm széles és
80 cmmély (3. kép). Ahogy az 1953-as dsatdson is meg-
figyelték, a sir mérete és a benne taldlt csontok alapjan egy
gyermek sirhelye volt, a leletek alapjan’® pedig kijelenthetd,
hogy az tjkorban létesiilt. Azt, hogy itt nincs szuperpozicio,
az okozhatta, hogy eléggé elkiiloniilt a t6bbi sirtdl. Ez a bels6
tér legnyugatibb temetkezése, szinte kozvetleniil az északi
lejarat elott dstdk, és kis mérete miatt elfért anélkiil, hogy
beleastak volna a hozza legkozelebb esé sirba.

A t6le keletre fekv6 sir (3. sir) kialakitdsaban eltért az
el6z6t6l: ennek szikldba vajt oldalait helyben banyaszott,
gejzirit, tortkd falazattal bélelték (4. kép). A sir kialakitdsdnak
eltér6 technikdja a mds temetkezési szokdsokkal lehet
Osszetiiggésben. A sirgddor eredeti mérete bizonytalan, mivel
hosszanti oldalat egy masik sir vagja (igy nagyjabol 2 m
hosszt szakasza maradt meg, ami nem lehet sokkal rovidebb
az eredeti hosszanal sem), a béleléfal pedig csak az északi

36Koporsémaradv:’myok, viseletalkatrészek: vé6. MEM MDK D25875, 3.
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4. kép. A 3. sir dél feldl
Fig. 4. Grave 3 from the south

oldalon maradt meg, de biztosan keskenyebb volt, mint
70 cm, ami a godor jelenlegi szélessége. Ha pedig levonjuk
ebbdl a déli falazat vélhetd vastagsagat, abbol az jon ki, hogy
55-60 cm-nél biztos nem volt szélesebb a godor, de akar még
keskenyebb is lehetett. Ez a méret nagyon hasonlé a korszak
mas, kével bélelt temetkezéseihez, mint példaul a kézépkori
Kéna faluban, vagy akar a szintén bencés rendi kanai apat-
sagban feltdrt sirokhoz. A kdnai apatsag és falu valoszintileg
a 12. szdzadban jott létre, temetSiket az Arpad-korban
folyamatosan hasznaltak. A sirok kozott jelentds mennyiségti
kével béleltet tartak fel, amelyek belsé szélessége 40-60 cm
kozott valtakozott.>” A sirok szélessége — mind Kanan, mind
Tihanyban - valészintileg annak volt koszénhets, hogy a
halottat nem koporséban, hanem lepelbe csavarva temették
el, ami miatt sokkal kisebb volt a helyigény. A késSbbi
korokban, ahogy erre Laszl6 Gyula és Nagy Emese kutatasa
is ramutatott, djra felhasznaltdk a sirt, ekkor azonban
mar koporsds temetkezéssel. Ezeknek viszont nagyobbak a
méretei, igy a sirgddor déli és nyugati oldalan kibontottdk
a kébélést, emiatt csak az északi oldalon taldltuk meg az
eredeti, kozépkori falazatot. A sirt kelet fel6l egy masik,
mélyebben fekvd, nagyobb méretll sirgodor végta, amely
egészen a lépcs6vel megemelt szintli szentélyrészbe benyult.
Ezt észak fel6l, részben a templom északi fala ald bevagva egy
kisebb, a két falpillér kozé beékel6ds godor vagta. Laszld
Gyula és Nagy Emese kutatdsa nyoman mind a kettét barokk
kori sirgddornek tarthatjuk.

A f6hajoban astadk a legtobb sirgodrot. A legelsd,
I. Andréds kirdlyénak vélhet6, nagyjabol 3m hossza és
70-80 cm széles sirt (8. sir) szintén k6 falazattal bélelték ki
(5. kép). Ennél a g6dornél is csak egy oldala volt meg a fala-
zatnak, a déli, vélhetden itt is a késGbbi koporsos temetkezés
miatt bonthattédk el a tobbit. A falazatban megfigyelheté egy
ugras, amelynél a fal sikja és jellege is megvaltozik. Egy 80 cm
hosszd, szabélyos sikkal rakott, tortké falazat utdn 10 cm-rel
kiszélesedik a godor dél felé, és tovabbi 2 métert halad
tovabb nyugat felé egy sokkal hevenyészettebb, szabdlytalan,
boltozatszertien, kissé befelé dol6 fal. A jelenség okat a mar

3 Terei (2010) 84-88; H. Gyiirky (1996) 14. kép.
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5. kép. A 8. sir észak feldl
Fig. 5. Grave 8 from the north

korabban idézett Martin Zeiler, illetve Veit Marchthaler leirasa
alapjan fejthetjiik meg. Ebben vildgosan leirtak, hogy a kiraly
térdmagassagu, vorosmarvany siremlék alatt nyugszik. Mivel
a voros marvany haszndlata csak a 12. szazad végétdl, II1. Béla
uralkodédsa alatt terjedt el Magyarorszigon,” ezért amit az
utazé lathatott a t6rok korban, az biztosan nem a 11. szazadi
siremlék volt. Ezek szerint valamikor a kozépkor kés6bbi
szakaszdban meggjitottak a sirt, és ennek lehet a tandja a
szabalytalanabb falszakasz. Hogy pontosan mikor késziilt,
arrdl nincsenek irott forrasaink, az dsatason azonban elkeriilt
hiarom kézépkori pénz, amelyek talan ezzel lehetnek Gssze-
fuggésben, hiszen temetkezésen és épitkezésen kiviil nem volt
mas lehet8ség arra a kozépkorban, hogy az egyébként padlo-
burkolattal rendelkezd térben a padlé alatti foldbe pénzérme
keriiljon. Mindegyik érem Luxemburgi Zsigmond (1387-
1437) altal veretett parvus. Ha figyelembe vesszilk a keleti
falon az V. Laszlé pénze altal keltezett falképtoredéket, ugy
tlnik, hogy a 15. szdzad kozepe tdjan torténhetett a
falakat diszit6 kifestéssel is jaro felujitds az altemplomban.
A Zsigmond-parvus is emellett sz6l, tgyhogy ez alapjan
valoszintsithetS, hogy a siremléket is ekkor ujitottdk meg.
Tovabb erésiti ezt az elképzelést az az adat, hogy a tihanyi
apatsag egyik utolsd apdtja a kozépkorban, Ugron Laszlé -
pont ebben az idészakban - 1439 és 1480 kozott vezette a
szerzeteskozosséget.” Hossza hivatali ideje lehet6vé tehette,
hogy ilyen, az apatsdg 1éptékében nagyobb véllalkozasba
kezdjenek, mint az alapité sirjinak és annak épitett kor-
nyezetének feltjitdsa. A sir atalakitdsanak van egy tovabbi,
korébban is ismert jele. A sirt koriilvevé négy pillér labazatan,
a labazatok sir fel6li sarkaibol egy téglalap alapu hasabformat
utodlag kivéstek, valamint az északi kozépsé pillérnek még a
torzsén is lathaté masodlagos vésés nyoma. Bar a levésések
pontos idejét nehéz meghatarozni, de lehetséges akdr az is,

Lo

hogy ez szintén a késé kozépkori atalakitdssal fliggott Ossze,

BL8vei (2021) 129-130.
3Erdélyi (1908) 60-61.
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6. kép. A kiralysir felmend részéhez tartozo pillérlefaragasok
Fig. 6. Secondary carvings of the pillars related with the upper
part of the royal tomb

amir6l Martin Zeilernél azt olvashatjuk, hogy itt egy, a jard-
szintb8l kiemelked, térdmagassagi*® siremlék allt. A pillér-
torzs levésése is nagyjabdl fél méter, ami megfelelhet a
leirasnak. Ez alapjan a siremlék kiterjedése mintegy 2,5 X 2,2
méter lehetett. Azonban az se zarhaté ki, hogy ez még a
korébbi, 11. szazadi siremlékhez kapcsolodé dtalakitdas nyoma
(6. kép).

A kiralyi sirtél nyugatra szabalytalan, rézstis, vésett
sziklafeliiletet taldltunk, amely fokozatosan csokkend mély-
séggel majdnem a nyugati falig kihdzddott. Ez taldn egy
ujkori kincs- vagy kiralyi ereklyekeres6 akcié emléke lehet,
mivel kozvetlenill kapcsolodik a sirhoz, viszont annak kia-
lakitasahoz nem lehet koze.

A sirgodor keleti része hidnyzik, azt legalabb hdrom
kés6bbi, vélhetéen 18. szazadi sirbedsds vagja el. Az elsé
kicsit északabbra asott temetkezés (7. sir) als6 sikja alig 10
cm-rel van mélyebben, mint a kiralysiré, és keleti felét ennek
is elvagta a tole keletre esé godor. Az uralkoddi sir déli
falazott oldaldnak keleti végét egy masik sir (6. sir) bolygatta
meg, amelynek tengelye délebbre esik a hajo tengelyénél,
benyulva a déli pillérsor kozépsé és keleti pillére kozé. Sta-
tikai okok miatt ezt a két pillér kozti részt csak részlegesen
tartuk fel, mert fél6 volt, hogy meggyengitené a szerkezetet,

40Glész és Elesztds (1997) 179.
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ha a pillérek alapozésa mell8l minden oldaltdmasz kikertilne.
Ennél a sirnal, a déli pillérsor kozéps6 tagja alapozasanal egy
1953-as idGkapszulat talaltunk bevésve a szikldba. A kap-
szula egy sorosiiveg volt, amelyben papirt helyeztek el. Saj-
nos az évtizedek alatt az {iveg belsejében Osszegyilt para
tonkretette a papirt, igy nem tudtuk meg, mi volt azon.*! Az
Osszes itt felsorolt sirt egy tovabbi (5. sir) vagta, amelynek
mind koziil a legmélyebben volt az als6 sikja, és keleti vége
befutott a szentélylépcsé ala.

A déli mellékhajoban két sirt tartunk fel. A keletebbre
fekv6t (9. sir) legalabb harmadszorra astuk ki, az aljan
azonban még igy is lathat6é volt a fakoporsé maradvanya.
A nyugati egy kével bélelt sir (10. sir), amelynek - az el6z6
kébéléses sirokkal ellentétben - harom oldala is épen atvé-
szelte a torténelem viharait (7. kép). Ez azért is lehet, mert ez
volt az a hely, ahova a hagyomény szerint a kiralysir fel-
szamoldsa utdn betemették a kiszedett csontokat. Hogy
valéban azok voltak-e benne, vagy egy, esetleg tobb masik,
kozépkorban eltemetett egyén (pl. Déavid herceg) i, talan
sosem fog kideriilni. A késébbi betemetéshez tartozik a sir
nyugati végében, kovekbdl szarazon rakott fal, amellyel
lesztkitették a godrot. Ezt a kisebb sirt aztdn egy homok-
kélappal fedték le, amely azonban joval a jardszint alatt volt,
a felszinen nem volt nyoma. Az a kialakitasabdl is jol latszik,
hogy ez a sirgodor is kozépkori eredetii. A falazata azonban
eltér a masik kett6tdl, ugyanis ennek anyaga egy puha, jol
faraghato, fehér szin@i k6 volt, amelyb6l hasib alakdra
faragott darabokkal raktak ki a sir bels6 oldalat. Ebben az
esetben a sir belsd szélessége is mérhet6 volt, ami éppen csak
meghaladta a 40 cm-t, kiilsd szélessége pedig mintegy 60 cm.
Hossza a masik sir bolygatdsa miatt alig 1,5m, viszont a
délkeleti sarkdban megfigyelhetd volt a sir bélését rogzitd
habarcs maradvanya, ami alapjan nagyjabol 2-2,2 m lehetett
az eredeti hossza. A szokatlanul keskeny sir dhatatlanul is
réiranyitotta a figyelmet egy masik dologra: az altemplom-
ban 6rzétt, és hagyomanyosan I. Andras sirkévének tartott
fehér marvany faragvany szintén a szokdsostol eltéré ardnyu.
Osszevetve a feltart sirokat a sirkével, az deriilt ki, hogy mig
a tobbi falazott sirgddor dimenziéi eléggé eltérnek a
keresztes fedlapétol (192 X 53 cm), a déli mellékhajéban
talalhato sirra réillik.*” Ha hozzatessziik, hogy a sirkovet mér
a 19. szdzadban is a déli mellékhajoban, a sir felett, a falhoz
llitva tartottdk, taldn nem tulzds azt feltételezni, hogy a
torténelmi emlékezetnek egy rejtett megnyilvanuldsa volt ez.
Igy értelmet nyer a tobbi, sirkovekrél szolé forrds is.
Osszesen két fehér marvany sirkérél tudunk, amelyek koziil
az egyik az a diszitetlen k6, ami valészintileg a 19. szazadi
felyjitas folyaman elveszett, a mdsik, kereszttel diszitett
viszont ott maradt. Tovabba megemlithet6 1. Andras

“1Az akkori munkélatoknak tébb hasonlé nyoméra bukkantunk a
kutatas soran: ezek kozé tartozik szdmos, az 1950-es évek elején vert,
aluminiumfillér, tovébbd két ceruzaval készitett felirat, amelyek az itt dol-
goz6 kémiivesek neveit orokitették meg.

“2Ezt korabban mar Buzas Gergely és Kovécs Olivér is felvetették az Arpad-
hazi kirdlysirokat ismertet§ konyviikben (Buzds és Kovécs, 2019, 101),
akkor még csak hipotetikusan, az 4satds soran viszont Buzds Gergely
hathatos egyiittmiikodésével sikertil igazolni ezt az elképzelést.
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7. kép. A 10. sir észak feldl
Fig. 7. Grave 10 from the north

masodik siremléke, ami vOrés marvanybol késziilt. Tehat
osszesen harom sirk6rél tudunk, pont ugyanannyirol,
amennyi kozépkori sirt talaltunk. Ez alapjan valdszin, hogy
az elveszett harmadik sirkd, amelyet Romer Floris is leirt, az
északi mellékhajoban 1évé godrot fedhette.> A hirom
temetkezés pedig akdr meg is feleltethet6 a forrasokban
emlitett személyek, vagyis az alapito, a felesége és a fia, David
herceg nyughelyével.

Az asatason feltart leletanyagnak, mivel a kidsott fold
tobbszor at volt forgatva, pontos lel6helye nem tekinthetd
mérvadonak, igy a leletek csak 6nmagukban, illetve a teljes
altemplom kontextusaban értelmezhetSk. Ez alapjan sajnos
le kellett mondanunk arrdl, hogy példdul a feltart jkori
pénzekkel egy-egy sirt pontosabban is keltezhesstink. A mar
emlitett kozépkori pénzeken kiviil jellemzben 18. szdzad eleji
érmek keriiltek el6, f6leg I. Lipt déndrjai és egy II. Rakdczi
Ferenc altal veretett 1706-o0s poltura, ezek jol Gsszevagnak
azzal az adattal, hogy az altemplomot az djkorban féleg a
visszatéré bencés szerzetesek hasznaltdk temetkezési célbol
addig, amig el nem késziilt az Gj, barokk kripta a templom
hajéja alatt.** Az &satés egyik legkiemelkeddbb lelete a
szintén erre az idészakra keltezheté mellkereszt, amely fel-
tehetéen egy apaté volt. Az érdekessége, hogy a bronzkereszt
mindkét oldalan stirtin boritjak abrdk, amelyek a harom
szent nyelv, a héber, a gorog és a latin bettinek feleltethet6k
meg, azonban értelmes szveget nem adnak ki** (8. kép). Ha
végignézzilk az apdtok névsorat, azt lathatjuk, hogy 1733
el6tt két apdtot temettek el az apatsagban, az altenburgi
bencés apatként Tihanyba keriilt Regondi Rajmundot 1702-
ben és a szintén altenburgi Reyser Amandot 1716-ban.*®

A sirké mérete Romer szerint 6'2" X 2'3" vagyis nagyjabdl 195 X 71 cm
(Rémer 3. jegyzékonyve, 29) http://romer2015.hu/wp-content/uploads/
2016/05/romer_03_v.pdf (Utolso elérés: 2022. 04. 08.).

YAz elsé temetkezés a barokk kriptaban 1733-ban tortént: Haris (2007) 27,
85. jegyzet.

Az egyik oldalon a kereszt fels§ szaran talin egy ,MARIA” felirat bettiz-
het6 ki, illetve a masik oldalon egy A és Q latszik a két vizszintes szar
végein, de ezeken kiviil semmi értelmezhetdét nem latni.

5Erdélyi (1908) 7.


http://romer2015.hu/wp-content/uploads/2016/05/romer_03_v.pdf
http://romer2015.hu/wp-content/uploads/2016/05/romer_03_v.pdf
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8. kép. Az apati mellkereszt
Fig. 8. Cross of an abbot

Mivel mar 1889-ben is talaltak egy apati mellkeresztet, azt
gondolhatjuk, hogy mindkét 18. szazad eleji apat sirjat fel-
tartdk. Hogy pontosan melyik sir melyikiké volt, illetve,
hogy a mésodik apati sir melyik volt a kiasottak koziil, az
mar 6rok rejtély marad.

A 18. szazadi temetkezésekhez kothet6k azok az aprd,
jellemzden fémbol készilt leletek, amelyek kiilonb6z6 ruha-
alkatrészekként azonosithatok. Ezek kozé tartoznak a
kilonboz6 kapcesok, gombok, szijbefliz6k, egy rozsafiizérke-
reszt, amelyek azonban igy 6nmagukban mar elég keveset
arulnak el egykori visel6ikr6l. Tovabba sok, szintén a temet-
kezésekhez kapcsolodd, apré fémtargy keriilt elé: vasbol
késziilt koporsdszegek és kicsi, csillag alaku, bronzbdl késziilt
veretek mutatjak, hogy az djkorban valéban fakoporsds
temetkezés volt itt szokdsban.

Egy masik jellegzetes lelettipus, amibdl szamottevd
mennyiségli keriilt eld az Osszekeveredett foldbdl, még a
végvari id6khoz kotddik. A kiilonbozé tiizfegyverek 16vedékei
— jellemz&en nem hasznalt dllapotban - keriiltek el6, vagyis a
védék fegyverzetéhez tartozhattak. Kétféle lovedéktipust
talaltunk: a nagyobb méretd, vasbol késziilt szakallaspuska-
golyokbol volt a legtobb, valamint kevés 6lombdl késziilt
kézipuska-golyot. A mennyiségnek azért is van jelent8sége,
ugyanis jol tikkr6zi a 16. szdzadi inventariumokban szerepld
fegyverek ardnyat. Az 1500-as évek mésodik felében késziilt
Osszefrasok mindegyikében legt6bb a szakallas puska (45-55 db)
a varban, ennek nagyjabdl a fele a kézi puska (15-20 db),
tovabba négy darab tarack is szerepel a listakban.*” Tsbb
olyan leletet taldltunk, amelyek funkcidjukndl fogva kothe-
téek a végvari iddszakhoz: ilyen egy kis bronzbol késziilt
gytszl, kilonbozé keramiaedények toredékei, illetve olyan
szerves maradvanyok, amelyek egyértelmiien emberi
fogyasztas melléktermékei — mint példdul a barackmag, a
kagylohéj vagy a hazidllatcsontok, amelyek eléforduldsa a

“7yégh (2000) 271.
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9. kép. Az altemplom a feltaras utan
Fig. 9. The medieval crypt after the excavation

templomokban egyébként nem jellemz6. Ezek egyszersmind
arrél drulkodnak, hogy az altemplomot nemcsak széna- és
szalmaraktdrként hasznaltak, de a végvari élet mindennapi
tevékenységei is zajlottak itt.

Az altemplomnal korabbi épiilet nyomait nem lehetett
megfigyelni, ezért a foldbol elSkeriilt szamos, rémai kori
tegulatoredéket mas helyr6l ideszallitott épitéanyagként
értelmezhetjilk. Az 4satds sordn kevés Gskori keramiat is
talaltunk, ezeket taldn valamelyik sziklagodorhoz kothet-
nénk, de mivel ezek sem eredeti helyiikrdl kertiltek el6, ezt
nehéz lenne megmondani.

Az asatassal végleg lezarult egy korszak a tihanyi bencés
apatsag kutatdsaban, mert a 2021. évi munkdénk befejezésével
minden fel lett tarva az altemplomban, amit fel lehetett, illetve
nem maradt olyan rész, amit késébb érdemes lenne a régészet
hagyomanyos moédszereivel kutatni, mivel a szikla feletti fel-
toltés is kicserélodott (9. kép). A sirokkal kapcsolatban az
jelenthetne még 4j informdaciét, ha véletleniil elékeriilnének a
Laszlé Gyula és Nagy Emese altal vezetett dsatds leletei, bar
nagyon ez sem befolyasolna a kialakult Gsszképet. Az apat-
sagban - ha nem is az altemplomban - érdemes lenne tovabbi
kutatasokat végezni. A 2021-es asatds befejezése utdn még
lehet6ség nyilt talajradaros méréseket végezni a templom
nyugati részén, a barokk kripta teriiletén kiviil. Ez a vizsgalat a
kutatdsoknak 1j iranyt adhatna, mert a mérés alapjan Ggy
tlinik, maradtak korabbi, épitett strukturak ezen a részen, akar
még egy kozépkori, haromhajos templom belsé pillérsorainak
maradvényait is rejtheti itt a fold.*®

ROVIDITESEK

MEM MDK Magyar Epitészeti Mtizeum, Miem-

1ékvédelmi Dokumentacids Kozpont

MEM MDK MuMOK Magyar Epitészeti Muzeum,
Mtemlékvédelmi  Dokumentacids
Kozpont, Mizeumok és Miiemlékek

Orszdgos Kozpontja

*8A vizsgalatot Oszké Laszlo geofizikus végezte.
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The archaeological research of the medieval crypt of Abbey of Tihany

Szabolcs Baldzs Nagy — Agoston Takacs

The 11™-century crypt of the Abbey of Tihany has been dis-
turbed several times over the centuries, and archaeological
excavations have been carried out in the last hundred years,
first in 1953 and then in 2021, but last time no intact graves
were found. In the Middle Ages, the tombs of the founder,
King Andrew I (Fig. 5), and his family members (most likely
his wife and son) were preserved and tended here, so much
so that it is thought that the tomb of the king was even renewed
in the 15" century (Fig. 6). The 16™ and 17™ century de-
scriptions of the crypt, the wall remains of several periods
found in the tomb and the coins of King Sigismund, the only
medieval coin finds, all point to this renewal. Medieval graves
were located both to the north and south of the king’s tomb. Of
these, the southern one stone-lined grave (Fig. 7) may be linked
to the cross-marked tombstone, which until recently was
thought to be that of King Andrew I. The other (Fig. 4) may
have been covered by an unadorned white marble tombstone,
lost towards the end of the 19™ century, which was also
recorded in the notebooks of Fléris Romer.

In the modern age, especially in the early 18" century,
when the monastery was re-established by Benedictine
monks from Altenburg, new burials took place here. A total
of ten burial pits have been identified, but the number of
burials may have been higher due to the reuse of the graves
(Fig. 1). Among these, the graves of the two abbots of
Altenburg stand out, one of which was found in 1889, the
date of excavation of the other is uncertain, but an ornate
cross (Fig. 8) found in 2021 confirms the existence of a
second abbot’s burial. The names of the deceased abbots
(Raymond Regondi and Amand Reyser) can also be easily

identified, as later abbots were buried in the baroque crypt.
There were several other burials, the most striking of which
is the grave of a child, dug in the north-west corner of the
square, which, according to the 1953 excavation, is also
thought to be 18th century (Fig. 3).

During the excavation in 2021, we were able to make
further observations related to the building’s construction
history: we identified the remains of the earliest floor in the
south-eastern part of the site, dating back to the 11™ cen-
tury. This is a reddish stone powder-coloured terazzo floor,
which was found on the rock surface (Fig. 2). The later
pavements were destroyed during the renovations.

A large number of pistols and arquebus balls, as well as
everyday objects that could not conceivably have been used
in churches, are reminiscent of the end times of the 16™ and
17™ centuries. These include a thimble and several frag-
ments of modern pottery vessels.

The pre-monastic use of the site is indicated by the
scattered prehistoric pottery fragments and by Roman tegu-
lae, which may have been recovered from Roman ruins in the
area and used in the construction of the medieval building.

With this excavation, an era in the research of the
Benedictine Abbey of Tihany has finally come to an end,
because with the completion of our work in 2021, everything
that could be explored in the lower church has been revea-
led, and there is no part left that would be worth exploring
later with the traditional methods of archaeology, as the
layer of soil under the floor containing archaeological finds
has been completely examined (Fig. 9).
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