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Pallo Jozsef

A katonak szabadsagvesztés biintetésének egyes végrehajtasi
kérdései, kiilonos tekintettel a két vilaghaboru kozotti
idoszakra

1. Bevezetés

Az 1848/49. ¢évi szabadsagharc bukdsa utdn teljes
visszarendezddés tortént a honi biintetéjog forrasait illeten.
Az Osztrak Biintet6torvénykonyv (Strafgesetzbuch) 1852-ben
tortént  bevezetését kovetben, hamarosan a  katonai
igazsagszolgaltatas teriiletén is fontos valtozasok torténtek. I.
Ferenc Jozsef 1855. janudr 15-én szentesitette az osztrak
katonai biintet6 torvénykonyvet (Militar-Strafgesetz). A norma
bar sértette a kozjogi rendszeriinket, azonban a haderé k6zos
jellege, valamint az alkotmanyos szabalyok szerint
megalkotand6 torvények hianyaban az anyagi kodexet egészen
az 1930-as évekig alkalmaztak a magyar honvédségre nézve.!

! Lasd: HAUTZINGER Zoltan: A magyar katonai biintetd igazsagszolgaltatas
torténete, Jogtudomdnyi Kozlony, 2007/6. 263-276. 0.; FARKAS Adam: A
haderd feletti parlamentaris hatalommegosztas eredti modellje, Jogtorténeti
Szemle, 2014/1. 44-55. o.; KELEMEN Roland: 4 katonai igazsdgszolgdltatds
Magyarorszagon 1867-1949 — Egy elfelejtett jogteriilet a jogalkotas
tiikrében, Budapest, Gondolat Kiad6, 2017.; KELEMEN Roland: A katonai
jog, a katonai biintetdjog helye a dualizmus kori magyar allamban, In: Kis
Norbert — PERES Zsuzsanna (szerk.): Unnepi tanulmdnyok Mdathé Géibor
oktatoi palyafutisanak 50. jubileumdra :@ Studia sollemnia scientiarum
politico-cameralium, Budapest, Dialég Campus Kiad6, Nordex Kft., 2017,
203-210. o.
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A katonai biintetdjoghoz 2 kotheté  szankcidk
végrehajtasara azonban a XX. szazad legelejétdl talalunk honi
normat, amely az 1901-ben kiadott a m. kir. honvédfoghazak
szamara sz6lo D-4. jelzési szabdlyzatban Oltott testet. A
korszak katonai bortonrendszerének leirasa Gabor (Graeber)
Gyula (1868-1936) tartalékos honvéd bird nevéhez flizodik, aki
pontosan kidolgozta a vonatkozd gyakorlat részleteit.
Allaspontja szerint ,,az eddig létrehozott birtonrendszerek
legtokélesebbike” az ,,irlandi” vagy progressziv rendszer volt,
melynek kozponti eleme az elitélt megjavitasa és fokozatos
felkészitése a szabaduldsutani életre, azaz végsd soron a
tarsadalmi  visszailleszkedésre. 3 Ebben a rendszerben a
szabadsagvesztés ideje négy iddszakban azonosithatd: az elsd a
maganeljaras, a masodik a kozds fogsag, a harmadik a
kozvetitd intézet és végiil pedig a feltételes szabadsag. Ezt a
rendszert alkalmazta egyébként az akkor hatidlyos magyar
biintetd torvénykonyv a Csemegi-kodex néven ismert 1878. évi
V. torvénycikk. Fontos kiilonbség volt azonban a két
bintet6filozofidban, hogy amig a Csemegi-kodex célja a
megtorlds €s a javitds egyidejii alkalmazdsa volt, addig a
katonai biintetdtorvénykonyv egyértelmlien az elrettentést
szolgalta. A korabeli felfogds szerint a hosszu tartalmu
biintetések a katonai szolgalatnak csak hatranyara valnak, ezért
a Dbiintetéseket roviditeni kell, és ezt esetleg egyéb
nehezitésekkel lehet stilyositani.

Az osztrak katonai biintetotorvény elsé része az
. dltalanos hatdrozatok a biintettekrol, vétségekrol és azoknak

2 A Kkatonai biintetéjog meghatarozdsa sordn tagabb értelemben Vo.
HAUTZINGER Zoltdin: A katonai blintetéjog fogalma és forrasai,
Hadtudomany, 2008/elektronikus szam.

3 GABOR Gyula: Tanulmdnyok a Katonai biinteté jogbdl, Budapest, Grill
Karoly cs. és kir. udv. kdnyvkereskedés, 1901, 11. o.
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megbiintetésérél” cimet viselte. Ez a szabalyozas a
szabadsagvesztésnek két nemét ismerte, a blntett miatt
kiszabhato bortont és a vétség miatt alkalmazhatd fogsagot. A
bortonbiintetésnek tovabbi két tipusat kiilonboztette meg, az
altalanos bortén, amelyben az elitélt ,, bilincs nélkiil, de
szigoruan driztetik” és a sulyos bortont, ahol az elitéltitéletét
szigorubb médon (rablancon, ennek eltdrlését kovetden egyéb,
az altalanos fokozatban is alkalmazhat6 stlyositasokkal, mint
bilincs, bojt, kemény fekhely, testi fenyiték, maganfogsagha
zaras, maganosan soOtétkamraba zaras) hajtottak végre. A
katonai biintet6-igazsagszolgaltatasban mar a XIX. szazadban
is csak honvéd foghdzak (vagy katonai erdsségek) léteztek,
amelyekben a Dbortonbiintetésre itélt katondk, azaz a
LJoghdazban letartoztatott  bortonfegyenczek”  biintetésiiket
toltotték. Ebben az iddszakban, az orszagban Osszesen hét,
minden honvédkertileti parancsnoksagnal egy-egy
honvédkeriileti foghdz miikodott. A bortonfegyencek két
osztalyba tagolddtak, az elsd osztalyba az iskolazottabb
elitéltek tartoztak, akik biindsségiik megallapitasa el6tti tiszti,
honvéd (katonai) tisztvisel6i vagy hasonlo éallasban voltak, a
masodik osztalyba pedig a ,, maradék” fegyenc jelentette. Az
osztalyba sorolas indoka a szigoru differencialas volt, amely
lehetové tett az elsé osztalyba tartozo elitéltek esetében a
,,maganosan vagy egyenlo allasuakkal kozos” elhelyezést. A
korabeli katonai biintetdjog személyi hatdlya a polgari
birosagok altal katonakra kiszabott szabadsagvesztésre is
vonatkozott. Ez azonban nem jelentette azt, hogy a katonai
statusti, de rendes birosag altal koztorvényes biincselekmény
miatt elitélttel szemben altalanos végrehajtasi szabalyokat
alkalmazzanak. A katona fegyencre barmilyen biintetés
kitoltése esetén is katonai szabalyok vonatkoztak, annak
ellenére, hogy elhelyezését dallami fegyintézetben kellett
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megoldani. Ez egyfel6l Gjabb elkiilonitést jelentett, masfeldl
szigorubb szabdlyok alkalmazasat, mivel a polgari elitéltnek
adhato kedvezmények (pl. feltételes szabadsdgra bocsatas) a
katonakra nem vonatkoztak.

2. Biintetések a katonai biintetd torvénykonyvrél szolo
1930. év II. torvénycikk alapjan

A Magyar Orszaggylilés az osztrak ,,szokasjog” alkalmazasat
elészor a katonai biintetoeljaras terén torte meg két, a
hadseregi, illetve a honvéd biintetdbiraskodéasrol sz6lo
torvények megalkotasaval 1912-ben, mig az anyagi biintetdjogi
kodexet tekintve pedig 1930-ban a katonai
blintetotorvénykonyvrol szold 1930. évi 1. torvénycikk (Kbtk.)
elfogadasaval.*

A Kibtk. szankcidrendszerét tekintve biintetések
vonatkozasaban az igazsagossagot, valamint a fegyelemtartas
érdekeit tartotta szem el6tt, hiszen ez utobbit illetden bdséggel
alltak rendelkezésre a keserli vilaghaborls tapasztalatok.
Ugyanakkor tobb helyen enyhébb elbirdlast tett lehetdve, igy
kiillonosen békeallapot idején a halalbiintetés alkalmazasat
sziikebb korre szoritotta. A Ktbtk. a katonai buntettekre
altalaban az agyonlovéssel végrehajtandd kivégzést és a
bortont alkalmazta. A kotéllel végrehajtando halalbiintetést €s
a fegyhdz fokozati  szabadsagvesztést csak  azon
blinelkovetékre allapitia meg, akiknek cselekménye —
legalabbis katonai szempontbol véve — aljas érziiletre Vvolt
visszavezethetd, igy példaul az ellenséghez szokés, fosztogatas
johetett szoba. Fontos megallapitds, hogy a kétél és az
agyonlovés altali halalbiintetés ugyanazon biintetésnek kétféle

4 HAUTZINGER Zoltan: A magyar katonai biintetéeljards fejlesztési iranyai,
Budapest — Pécs, Dialog Campus — PTE AJK, 2011. 36. o.
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végrehajtasi modja volt, nem pedig két 6nallod biintetési nem. A
kotéllel  végrehajtandd  halalbiintetés a  honvédségbdl
(csend6rségbol) kicsapast is magaba foglalta és ki kellett
mondani. Agyonlovéssel torténd kivégzést a katonai biraskodas
korében is csak a katonai blincselekmények elkdvetése esetén
lehetett alkalmazni. A kialakult gyakorlat alapjan a kivégzések
személyi sorrendjét a biindsség foka figyelembevételével ugy
allapitottak meg, hogy eldbb a kevésbé biinds legutoljara pedig
a legsulyosabb biin elkdvetdjét végezték ki. Ha a haldlbiintetést
kotéllel nem lehetett végrehajtani (pl. a hohér nem allt
rendelkezésre) az illetékes parancsnok fel volt hatalmazva arra,
hogy a halalbiintetésnek ezt a nemét agyonlovésre valtoztassa
at. A legsulyosabb biintetést tehat tovabbra is a halalbiintetés
volt, mig a legaltalanosabb a szabadsdgvesztés, amelyet
foszabaly szerint a katonai biintet6 intézetekben kellett
végrehajtani, de a sziikséghez képest polgari biintetd intézetek
is igénybe veheték voltak. A torvény széles keretekben
allapitotta meg a szabadsagvesztési biintetési tételeket, és
ezaltal a bironak szabad kezet adott arra, hogy a
legmegfelelobb  biintetést  alkalmazhassa. Szembetlind
ugyanakkor, = hogy  gyakrabban  hatirozta meg a
szabadsagvesztés-blintetés minimumat, mint a ,,civil” biintetd
torvénykonyv, a Csemegi-kodex. A katonai szabadsagvesztés
id6tartaméra vonatkozdéan két egymassal ellentétes elv
fogalmazodott meg. Az egyik a rovid idétartam kdvetelménye
volt, amely azt fejezte ki, hogy a szolgalatban megtarthatd
katonat hosszabb id6re a katonai szolgalattol ne vonjak el. A
masik elv viszont pont e rovidséget vitatta, mivel azt is
vallottak, hogy az eleve rovid idOtartamban meghatarozé
szabadsagvesztés inkabb karos hatasu, vagyis nem alkalmas a
biintetési célok elérésére. A torvény indoklasa ezzel
Osszefliggésben az alabbiak szerint fogalmaz: ,,a rovidtartamu
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szabadsagvesztés  biintetéseknek kevéssé visszariaszto és
hatalytalan volta miatt tekintélyes oldalrol sok és nem éppen
alaptalan a panasz. A szabadsdagvesztés-biintetés a
nélkiilozéshez, sét nyomorhoz szokott elemekre sokszor nem hat
biintetés gyanant, hanem gondtalan megélhetést jelent. A
katonai foghdzviszonyok ismerdje elott sem titok, hogy foleg a
rovid idejii  szabadsagvesztésbol  elitéltjeink  rendesen
testsulyban Qyarapodva Kkeriilnek ki és hogy fdleg az
intelligencia alacsonyabb fokdn dallékon nem igen latszik meg a
bankodas a miatt, hogy terhes katonai szolgadlatot fel kellett
cserélniiik  par  havi  szabadsdgvesztéssel” ° Ezt az
ellentmondast a torvény ugy oldotta fel, hogy az egyébként
rovid idejli szabadsagvesztést az osztrdk biintetotorvény
rendelkezéseiben is ismert sulyositdsokkal, (bdjt, kemény
fekvohely, foghaz- és elzarasbiintetés esetében maganzarka) az
elitélt egyéniségének szem eldtt tartdsaval ,intenzivebbé
tettek” ¢és roviditették. Ez a megoldds a koltségkimélési
szempontok mellett azzal a 1ényeges elonnyel is jart, hogy az
elitéltek hamarabb visszakeriiltek a katonai szolgélatba,
illetdleg a korabbi szabalyozas iddszaka alatt szerzett
tapasztalat azt igazolta, hogy a stlyosbitasok katonai fegyelmi
szempontbol is kivanatosak. A stlyositasokkal terhelt rovidités
azonban csak specidlis katonai  biintetés-végrehajtasi
intézetekben volt lehetséges.

A tiszti tekintély megdvasat szolgalta a hdzi fogsag,
amely az egy honapot meg nem haladd foghaz-, illetdleg
elzarasbiintetésnek egyik végrehajtas modjaként funkcionalt.
Erre az intézményre , az dllastekintetek és a fegyelem

5> A szabadsdgvesztés-biintetések végrehajtdsa a katonai  biintetd
torvenykonyvrol szolo 1930. évi Il. térvénycikk hatdalybalépését kovetden
Ismeretlen szerzd., é.n. 5. o. (Tovabbiakban: Hattéranyag). [A kézirat e cikk
ir6janak birtokaban].
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megovasa érdekében” volt sziikség, mivel alaptétel volt, hogy
a tiszteket ne az alarendeltek jelenlétében ,korholjuk” és
amennyire lehet, ne az alarendeltek ,,szemelattara és orizete
alatt helyezziik fogsagba és tartsuk fogva”. A biintetést az
elitélt tiszt lakasadban kellett végrehajtani, idegenek (baratok
stb.) lakasat vagy szallodast tehat e célbol nem lehetett igénybe
venni. Az elitéltnek azok a csaladtagjai, akikkel egyiitt lakott,
nem voltak a vele vald érintkezéstdl elzarva, azonban egyéb
személyekkel nem érintkezhetett. Nem esett egy tekintet ald a
latogatoval az orvos, az a személy, aki jogi segély céljabol
kereste fel az elitéltet, illetdleg az a katona sem, aki a szolgalati
feladatat latta el.A korabbi szabalyozasnak azt a rendelkezését,
amely szerint a hazifogsag Or feléllitasaval elrendelhetd érthetd
modon nem vette at a Ktbtk., mert ez éppen a megdvni kivant
tiszti tekintélyt sértette volna. Ez a sajatos jogintézmény a
végrehajtas specidlisabb formajat tekintve hasonlit a Csemegi-
kédex éllamfoghdzdhoz. A katonai biintetébiraskodasban
kiszabott pénzbiintetések és pénzbirsagok a honvédelmi-
miniszter kezelése ala tartoztak és joléti intézmények céljara
voltak felhasznalhatok. A Kitbtk. specialis mellékbiintetési
nemet adott meg a polgari biintetdtorvényhez képest ez volta
lefokozds, vagy mds néven a rangvesztés. ® Erre akkor
keriilhetett sor, ha a tett vagy mellékkoriilményei olyanok
voltak, hogy az elitélt magatartdsa sulyosan sértette a tiszti
palya méltosagat és becsiiletét, igy kiilondsen szokés, szokésre
szovetkezés és gydvasdg blintette esetében. A lefokozéssal,
mint mellékbiintetéssel, elveszett mindennemi (tiszti, katonai
tisztvisel6i, tisztesi és altiszti stb.) rendfokozat, akar valosagos,
akar cimzetes volt az, tovabba a katonai allasnak a
legalacsonyabb napi zsoldnal magasabb zsoldot élvezdjét a

& A katonai biinteté torvénykonyvrél szélé 1930. évi II. torvénycikk
(tovabbiakban: Ktbtk.) 11.§.
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legalacsonyabb zsoldra helyezték vissza, végiil elveszett a
katonai szolgalattal szerzett nyugdij és egyéb ellatasi igény is.’
A lefokozas azonban nem vonta maga utan a rend- és diszjelek
elvesztését, ez utdbbi joghatrany csak akkor érte az elitéltet, ha
a birosag 6t hivatalvesztéssel sujtotta, vagy biintett miatt itélte
el. A hivatalvesztés kimondasat a torvény altalaban csak a
katonai szempontbdl kiilondsen megbecstelenitd vagy oly
katonai bilincselekmények esetében rendelte el, amelyekhez
hasonld ko6zonséges blincselekményekre a polgari Btk. is
hivatalvesztést rendelt.

Katonai birdsag altal elitélt egyén feltételes szabadsagra
bocsatasa és ennek visszavonasa feldl a honvédelmi-miniszter
hatarozott, igy azon személyek esetében, akiknek egy évnél
nagyobb tartamu szabadsagvesztését katonai biintetd intézetben
hajtottak végre, biintetésiik kétharmad részének Kkitoltése utan
feltételes szabadsagra voltak bocsathatok. Eletfogytiglani
fegyhazra itélteket pedig csak biintetésiik 15. évének eltelte
utan bocsathattak feltételes szabadsagra.  Erdekességként
jelzem, hogy a Kibtk. eredeti javaslataban szerepelt a
botbiintetés is, amelyet , hadra kelt seregnél” a rogtonitéld
birdsag szabhatott volna ki. Ezt azonban torolték, és helyette a
torvény ugy rendelkezett, hogy a minisztérium allapithat meg a
,hadra kelt sereg” r0gtonitélé birdsagi eljarasban a
halalbiintetés helyett enyhitésképpen mas biintetési nemeket és
biintetési tételeket. Az orszaggyiilésen a botbiintetés ellen
felszolalok a botbiintetés embertelen voltat kifogasoltdk. Tobb
képviseld kifogasolta tovabba, hogy a térvény nem ismeri a
dologhdz és a szigoritott dologhdz intézményét. 8 Ezt az
igazsagligy-miniszter helyes érveléssel, azzal indokolta, hogy a
honvédség sajatos szervezeti rendjével, a katonai szolgalati

" Hattéranyag: 7. o.
8 Hattéranyag:11. o.
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viszonyokkal semmiképpen sem egyeztethetd Ossze az ilyen
biintetés, mivel az emlitett két biintetési nem alkalmazasat
leginkdbb megalapoz6 kozveszélyes munkakeriilés, mint
blincselekmény, a katondk vonatkozasdban nem is keriilhet
megallapitasra. Megjegyzendd, hogy a szigoritott dologhaz,
mint a Csemegi-koédex 1928-as novelldjaval kialakitott
jogintézmény egyébként sem valtotta be a hozzd flizott
krimindlpoitikai reményeket.

3. A magyar kiralyi honvéd biintet6 intézetek szamara
kiadott D-4 jelzésii szabalyzat jelentésége

A Ktbtk. 1931. februar 1-én tortént életbeléptetése utan szamos
alacsonyabb rendii normat kellett kibocsatani. Ezek koziil
primatust kapott a végrehajtisi utasitds és az Uj
foghdzszabalyzat megalkotdsa. A M. kir. Honvédelmi
Minisztérium 13. (jogi) osztalya foglalkozott — tobbek kozott —
a katonai bortonok tigyeivel, de ide tartozott pl. a katonai
biintetd igazsagszolgaltatasra vonatkozd szabalyzatok és
rendeletek szerkesztése is. Mar 1929 végén megsziiletett a terv
arra vonatkozolag, hogy tobb honvédbird bevonasaval indul
meg a normaalkoté munka. A foghdzszabalyzat szovegezésével
Karkis Kornélt, mig a torvények gyiijteményes 0sszeallitdsaval
Totth Robertet biztak meg. A  végrehajtasi  utasitas
megszerkesztését Dr. Schlichtherle Janos elnoklete alatt allo
bizottsagra biztak, amelynek a. Kormann Frigyes ¢és
Schultheisz Emil is tagjai voltak. A megfeszitett —munka
eredményeként, a honvéd biintetd intézetek szabdlyzatanak
tervezete késziilt el a leghamarabb. A pontositasok utan
Gombos Gyula honvédelmi-miniszter terjesztette Horthy
Miklos kormanyzoé elé 10.991/eln.13.-1930. szamon. Kiemelte,
hogy . ...a szabadsdgvesztés-biintetések végrehajtisanak

13



Pallo Jozsef

A katondk szabadsdgvesztés biintetésének egyes végrehajtasi...

rendszere is gyokeresen megvdltozik. A szabadsdgvesztés-
biintetések ugyanis az eddigi sulyos borton, borton és fogsag
helyett, mint fegyhaz-, borton-, allamfoghaz-, foghaz és
elzarasbiintetések  lesznek  a  torvényes  szabdlyoknak
megfeleloen végrehajtandok, és a jelenlegi honvéd foghazak
honvéd  biintetéintézetekke alakulnak at. E valtozasnak
megfeleloen az eddigi foghaz szabalyzat helyett uj endszerii és
tartalmu szabalyzatot, a D-4. jelzésii szabadlyzat a m. kir.
szamdra cimii konyvet kellett szerkeszteni, melynek tervezetét
idezartan  azzal az aldzatos  kérdéssel  batorkodom
Foméltosagod magas szine elé terjeszteni, hogy azt jovahagyni,
és egyben elrendelni méltoztassék...”° A kormanyzé 1930.
november 17-én a szolgalati konyvet jovahagyta, amely 1931.
februar 1-jén életbe 1épett és ezzel az 1901-es szabalyzat
végleg letiint.

4. Szabadsagvesztés-biintetés infrastrukturalis hattere

A trianoni orszagvesztés utan nem sokkal 1921 novemberében
szliletett meg a magyar kiralyi honvédségrol szo6lo 1921. évi
XLIX. torvénycikk, amely kialakitotta az 1922. januar 4-t6l
felallitand6 magyar kiradlyi honvédséget. Az 1) hadrend a
honvédelmi-miniszter 1922. majusdban kiadott rendeletével
1épett ¢letbe, amely értelmében a honvédség alarendeltségébe 7
vegyes dandar tartozott. A honvéd biintet6 intézetek a vegyes
dandarparancsnoksagok székhelyein keriiltek kialakitasra.
Budapesten az 1. honvéd vegyes dandar parancsnoksag
alarendeltségében két intézet mikodott, egyik a VIIIL
kertiletben a Conti utca 41-43 szadm alatt, a masik pedig Il
keriiletben Margit krt. 85-87 szamu épiiletben.’® A honvéd

9 Hattéranyag: 9. 0.
10 Hattéranyag: 13. o.
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biinteté intézetek a honvéd biintetd biraskodds hatalya ala
tartoz6 személyek befogadasara szolgéltak, akikkel szemben a
honvéd birdsag fegyhaz, borton, allamfoghdz, foghdz vagy
elzaras biintetést szabott ki. Ugyancsak ide soroltak azok a
terheltek, akiket vizsgalati fogsagba helyeztek, illetve akik
ellen az eldzetes letartoztatast honvéd iigyé€sz, vizsgalobird
vagy a haditérvényszék rendelte el. Fegyhazbiintetést csak a
budapesti Margit korati és a szegedi honvéd biintetd
intézetekben, allamfoghaz-biintetést csak a budapesti Margit
korati honvéd biintetd intézetben lehetett végrehajtani. A 2 évi
vagy rovidebb tartalmi bortonre vagy foghédzra (elzérasra)
honvéd birosag altal elitéltek a biintetést annak a vegyes
dandarnak a biinteté intézetében toltotték ki, amelynek
teriiletén az itélet megsziiletett. Ha azonban kiilonos
koriilmények ezt indokoltta tették, akkor a vegyes dandar
parancsnok az atadds mellett szol6 okok Kkifejtésével a
honvédelmi-miniszterhez fordulhatott. A 2 évnél
hosszabb tartalmt borton vagy foghazbiintetéseket rendszerint
a budapesti Margit korati és a szegedi honvéd biintetd
intézetben hajtottdk végre. A vegyes dandar parancsnoka
kivételes esetben ettdl eltéréen kérelmezhette, hogy masik
honvéd biintetd intézetben hajtsak végre az elitélt bilintetését,
ha 5 évnél nem hosszabb tartalmu szabadsag-vesztésbiintetésre
katonai blintett vagy olyan kozonséges blintett miatt itélték el,
mely nem utal ,erkolcsi romlottsdgra vagy gonoszsagra”.
Ugyanigy kérelmezhette a honvédelmi-minisztertdl azt is - pl.
mert valamely egyént 5 évnél hosszabb idGtartamra itéltek
olyan blintett miatt, ami viszont kiilonds erkdlcsi romlottsagra
vagy gonoszsagra utal - hogy az elitélt a biintetését polgari
intézetben toltse ki.

A honvédelmi-miniszter ennek engedélyezése esetén az
igazsagligyi-minisztert kereste meg a befogadas érdekében,
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ilyen modon tehat a biintetést polgari biintetd intézetben is
végre lehetett hajtani.'!

5. A szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa egyéb
helyeken. (Tabori fogdak, honvéd vagy kozrendészeti
koérhazak illetve polgari biinteté intézetek.)

A D-4. szabalyzat a tabori fogddk tekintetében csak
masodlagos szerepet jatszott. alapvetden a célszerliség alapjan
lehetett ezeket a helyeket a végrehajtas folyamataba bevonni.A
tabori fogdakkal szembeni legfobb elvards a letartdztatottak
biztos megorzése, feliigyelete és a kiilvilagtol vald elkiilonitése
volt. Ennek érdekében a szigoru fegyelem és rend fenntartasara
kiemelt figyelmet forditottak. Az eldzetes letartdztatas esetén,
amennyiben az olyan személy terhére szolt, aki honvéd vagy
kozrendészeti korhaz betegallomanyaba tartozott, amelyben
beteg letartdztatottak elhelyezésére rendelt helyiségek is
voltak, akkor a letartoztatast ezekben a helyiségekben is végre
lehetett hajtani. A  katonai birdésag altal kiszabott
szabadsagvesztés-biintetést kivételesen a honveéd biintetd
intézetekben kellett végrehajtani, de sziikség esetén polgari
bilintetd intézetben is végre lehetett hajtani. A jogalkotd azért
dontott igy, mert a honvédség biintetd intézetei nem voltak
elégségesek az Osszes, katonai birdsag altal kiszabott
szabadsagvesztés-biintetés megfeleld végrehajtasara. Azt
vélelmezték, hogy altalaban csak a rovid, atlag legfeljebb egy
¢vig terjedd biintetések lesznek azok, amelyek majd a
honvédség biintetd intézeteiben varnak végrehajtisra, a

1 Hattéranyag: 14. o.
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hosszabb szabadsagvesztés-biintetések letoltésére a polgari
biintetd intézetekben keriil sor.'?

6. A honvéd biinteto intézetek vezetésének vazlata

A honvéd biintetdintézetekhez kapcsolodo fofeliigyeleti jog a
mindenkori honvédelmi-miniszterhez volt telepitve. Az
intézetek a vegyes dandar parancsok iigyészének, ennek utjan
pedig a teriiletileg illetékes vegyes dandar parancsnokanak,
gazdasagi téren pedig a vezetdhadbiztosnak voltak alarendelve.

A szolgalat kozvetlen vezetése ¢és a fegyelem
fenntartasa a feliigyeldtiszt feladata volt, aki az igazsagiigyi
vonatkozasu ligyekben kozvetleniill a honvéd Tligyésznek,
minden mas tekintetben pedig a vegyes dandar parancsnokanak
volt alarendelve. A letartoztatottak feletti kdzvetlen feliigyeld
szolgalatot nagyobb biintetd intézeteknélfeliigyeld tisztviselok,
a tobbinél foglarok teljesitették. Ezek tdmogatasara altiszteket,
kulcsarokat osztottak be, akik a vezetdfoglar iranyitasa alatt
alltak. Ezek a személyek egyiittesen alkottdk a
feliigyeldszemélyzetet. Amelyik intézetben nem volt lehetéség
allando orség kiallitasara, ott a napi valtassal kirendelt 6rséget
arra alkalmas legénységi allomanya katonakbol allitottak
Ossze.

7. A fogvatartottak differencialasa

Az elbzetes letartoztatasban 1évOnek eldzetesen letartoztatott, a
vizsgalati  fogsagban  lévének  vizsgalati  fogoly, a

2A dontésnél minden bizonnyal tekintetbe vették azt is, hogy az egy évnél
hosszabb idére elitélt katonak egy bizonyos részét a m. kir. honvédségrol
sz016 torvény 19. §-a alapjan (erkolesi méltatlansag) amuiigy is kozigazgatasi
uton tavolitjak el az allomanybol.
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fegyhazbiintetést tolt6 egyénnek fegyenc, a bortonbiintetést
toltd egyénnek rab, az allamfoghdz biintetést toltd egyénnek
dllamfogoly, a foghazblintetést tolt6 egyénnek fogoly, és az
elzarasblntetést toltd egyénnek ugyancsak fogoly volt az
elnevezése. A fegyencek és a rabok két osztalyba voltak
sorolva: az A) osztalyba tartoznak azok az elitéltek, akik az
elitéléstik eldtt tisztek voltak, tovabba eldkelobb allast vagy
miveltebb egyének - ide tartoztak a karpaszomany viselésére
jogosultak is -, végiil pedig azok az altisztek ¢és tisztesek, akik
az elitélés altal rendfokozatukat nem veszitették el. a B)
osztalyba tartozott a tobbi fegyenc és rab. Ezt a megosztast az a
vélekedés tette sziikségessé, miszerint ,,a szabadsagvesztés
magadban véve révid tartam mellett joval érzékenyebben sujtja
az intelligens elemet, mint a kevéssé intelligenset, ami az
individualizdcié szempontjabol fontos megallapitds” 13

A tiszteket mas letartoztatottaktol, altiszteket és
tiszteseket a rendfokozat nélkiili legénységtdl, elézetesen
letartoztatottakat ¢és vizsgalati foglyokat az elitéltektol, a
fegyenceket és rabokat az allamfoglyoktol és foglyoktol, a
noket a férfiaktol, illetve az A) osztalyl fegyenceket és rabokat
a B) osztalyuaktol el kellett kiiloniteni. A vizsgalati foglyokat
a nyomozast vezetd eloljaro altal tortént kihallgatasukig
személyenként kellett Orizni, ezt kovetéen pedig annak
utasitdsai szerint kellett eljarni. Amennyiben az elhelyezés
problémékba {itk6zott a blintarsak elkiilonitését akkor is
megkovetelték. Az 4llamfoglyokat, amennyire a helyi
viszonyok megengedték, éjjel egymastol elkiilonitve, nappal
pedig egyiitt helyezték el. A fogvatartottak differencialasara
nemcsak a zarkakban, hanem a munkatermekben, tovabba az
iskola és az istentiszteletre rendelt helyiségekben, és végiil

13 Hattéranyag: 11. o.
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szabadlevegén valé mozgas alkalmaval is gondot kellett
forditani.

8. A biintetések végrehajtasanak néhany fontosabb eleme

A vizsgalati fogoly azon a napon valtak elitéltté, amikor az
illetékes parancsnok végrehajttatd zaradékat vele kozolték, ez a
nap a kozlés pontos idépontjatdl fliggetleniil egész napnak
szamitott a biintetés tartamat tekintve. Szabadldbon 1évo
elitéltek biintetési ideje ennek megfeleléen azon a napon
kezdddott, amelyen a biintetés megkezdése végett az intézetbe
befogadtak. A biintetés, ha években vagy hoénapokban volt
kiszabva, a késébbi év vagy honap azon naptiri napjan
végzOdott, amely a foganatbevétel napjat megelézi. Ha a
biintetés hetekben volt kiszabva, a hét 7 nappal volt szdmitando
¢s a biintetés az utolsd biintetési napon végzodott. Mindkét
esetben az elitéltet a fentiek szerint kiszamitando utols6 napot
kovetd reggelen kellett elbocsatani. A napokra szol6 biintetést
déltsl délig kellett szamitani. ** Az elitéltet a biintetés
félbeszakitasanak engedélyezése vagy blintetésének
kegyelembdl vald elengedése esetén azonnal szabadldbra
kellett helyezni. A biintetés félbeszakitasa estén a visszatérés
utdni  id0szakrol a  honvéd  torvényszéknek  kellett
gondoskodnia. Ugyancsak nagy gondot forditottak e
tekintetben az elitéltek megfelel6 kioktatdsdra az alapvetd
jogaikat illetden.

A biintetés  végrehajtasait az  elitélt szokése
megszakitotta, igy a szokés napja nem szamitott biintetési
napnak. Ha a szokevényt valamely belfoldi katonai vagy
polgari hatosag elfogta a biintetés folytatasat attol a naptol

14 Hattéranyag: 15. o.

19



Pallo Jozsef

A katondk szabadsdgvesztés biintetésének egyes végrehajtasi...

kellett szamitani, amikor a ,,szokevényi mivolt” az illetékes
hatésdg tudomésara jutott. A budapesti Margit korati és a
szegedi honvéd biintetd intézetek a fegyhaz- és
bortonbiintetések végrehajtasara szolgald férdhelyek szdmarol,
¢s az intézetben biintetésiiket toltd fegyencek és rabok
létszamardl minden hoénapban ,,iddszaki beadvanykent” a
honvédelmi-miniszterhez kimutatast kellett, hogy
felterjesszenek.’® Az elitéltek mindennapjaikat a hazirend és a
napirend adta keretek kozott toltottek, akik alarendeltségi
viszonyban alltak az Orszemélyzettel. Kivételt képezett, ha
magasabb rendfokozatot viseltek, &m ebben az esetben is a
kell6 tisztelet tanusitasa kotelességiik volt a felligyelettel
szemben. Minden zarka élén zarkafelelds allt, aki az altalanos
rendért és a hazirend megtartasaért tartozott felelosséggel.
Fontos el6iras volt, hogy az elitéltek nem vasarolhattak
egymastol, nem iizérkedhettek, nem ajandékozhattak a
tarsaiknak, ezzel a kiegyenstlyozott fogva tartds koriilményeit
igyekeztek erOsiteni. Lehetdség nyilt a ,,szabad OJrak”
igénybevételére, amelyekben az elitéltek olvashattak, vagy
egyéb hasznos tevékenységgel foglalhattdk el magukat. Az
olvasmanyok tekintetében kizaré koriilmény volt az olyan
jellegli iras, amely az elitélt altal elkovetett torvénytelenséget
kedvezd szinben tiintette fel.

9. A feliigyel6személyzet

A személyzeti kérdéseket illetden biztosan leszogezhetd, hogy
igen nagy gondot forditottak a kivalasztas egyes kérdéseire.
Igen sokrétli elvarasnak kellett eleget tennie a jeldlteknek,
amelyet a Szabalyzat igy erésitett meg: , Az eloljaroik

15 Hattéranyag: 16. o.
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meghagyasait figyelemmel és buzgosaggal teljesitsék, legyenek
éberek, egymas kozott a szolgdlatot  elémozdito o
egyetertésben éljenek, szolgalatban és szolgalaton kiviil
jozansdagra  torekedjenek, valamint minden alkalommal
lelkiismeretesen, onzetleniil, férfias hatarozottsaggal, de
egyszersmind nyugodtan és higgadtan viselkedjenek. "°

A feliigyelet ¢lén a feliigyeld tiszt allt, akinek a
feliigyeldszemélyzet és az Orség volt alarendelve. Feladatat a
Szabalyzat igy foglalta 6ssze: ,, a feliigyel6személyzetbe nehéz
hivatasuk irant kedvet és szeretetet ontson azdltal, hogy
hivatasuk fontossdgat a térvény megovdsa és az altalanos jolét
szempontjabol megértesse.

Gyakorlati feladatai az elitéltek neveléséhez kotddtek
kiilonods tekintettel a megfeleld osztalyba sorolasra, a munkaba
allitasra és az esetleges oktatasba bevonasra. Emellett kiterjedt
ellendrzési kotelezettség terhelte a nap minden szakdban, igy
¢jszaka is. A vezetéfoglar a feliigyel6tiszt aldrendeltségébe
tartozott és a szolgalati beosztast, az elitéltek Iétszamat,
ellatasuk részleteit tartotta kézben. Az egyéb tisztvisel6k
korébe tartoztak a fotisztviseld, a tisztviseld, a segédtisztviseld
¢és a gyakornok. E pozicidkat palyazat Gtjan lehetett elnyerni és
ezutan a nagyobb honvédségi biintetdintézetneél kertiltek
beosztasba a nyertesek. Megjegyzendd, hogy a felvételi vizsga
soran nagyon komoly altalanos és tarsadalmi miveltségnek
kellett megfelelni, majd ezt kdvetéen 1 év probaidé utan
keriilhetett sor a véglegesitésre. Emlitésre méltd, hogy a
trianoni békediktadtum utan a Magyarorszagra kényszeritett
katonai korlatok atlépésének egyik eszkoze volt, hogy a
leépitésekkel érintett egykori katonakat, mintegy atmentették a
csendorséghez, a renddrséghez, a vamorséghez, illetve a

16 Hattéranyag: 26. 0.
17 Hattéranyag: 27. 0.
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,fegyOrséghez.” Elmondhat6 tehat, hogy a biintetés-végrehajtas
militarizaléddsa nem az 50-e években, a szovjet mintak szolgai
masolasaval indult el, hanem mar a 20-as évek elején is
szisztematikusan igyekeztek ezt elérni. Mindezt megerdsiti a
foghazfeliigyelok eskiijének az a része, amely igy szol:”
Magamat mindig derék magyar honvédhez és jo hazafihoz illo
médon viselem, igy becsiilettel élek és halok.”*® A személyi
alloméany tagjai voltak a foglarok és kulcsarok is, akik a
szdmukra pontosan meghatdrozott ,, kvdzi korletfeliigyeloi”
feladataikat szolgalati utasitds alapjan lattak el és a
vezetdfoglar kozvetlen aldrendeltségébe tartoztak.

10. A katonakra vonatkozé hatialyos végrehajtasi kérdések
fobb hangsulyai

Tanulmanyomban, figyelemmel a rendelkezésre allo terjedelmi
korlatokra csak az altalam hangsulyosnak tartott végrehajtasi
kérdések bemutatasara vallalkozhattam. ElsOsorban a biintetés-
végrehajtasi  joggal foglalkozd szakember nézépontjabol
valasztottam ki azokat a teriileteteket, amelyek jo
keresztmetszetet adnak a korabeli szabalyozas gyakorlati és
filozofiai mibenlétérdl. Mindezek ellenére, a cimtol kissé
elrugaszkodva, sziikségesnek tartom, hogy a mai szabalyozas
legfontosabb elemeit bemutassam

A hatilyban 1évé Bv. torvény'® a katonakra vonatkozo
végrehajtasi rendelkezésekrol az altalanos—specialis
kontextusaban rendelkezik. Amennyiben a katona jogallast
személy szabadsagvesztés-biintetés hatalya alatt all, Ggy az
altalanos szabalyok az iranyadok, de a Bv. torvényben

18 Hattéranyag: 27. 0.
19 A biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési
elzaras vegrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL. torvény.
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meghatarozott eltérésekkel. Abban az esetben, ha a katona
szabadsagvesztésének helyszinéiil a birdésag katonai fogdat
jelolt ki, ugy a végrehajtds korilményei és rendje a
foghazfokozat szabalyai szerint alakulnak. Fontos megallapitas
tehat, hogy a hatalyos szabalyozas értelmében katona
szabadsagvesztése nem kizarolagosan katonai fogdan keriil
végrehajtasra. Azokat a  koriilményeket, amelyek
megalapozzak a katonai fogdan val6 végrehajtas lehetdségét a
Btk. hatarozza meg. 20 Ezek szerint, ha a katona elkovetd a
szolgalatban megtarthato, katonai fogdaban kell végrehajtani
az egy ¢évet meg nem halado foghazbiintetést, illetve az
elzarasbiintetést. Lényegét tekintve, tehat a biintetészankcid
hatalya ald keriild katona szolgalati jogviszonya nem sziinik
meg, aminek legfontosabb kovetkezménye, hogy a biintetés
kidlldasa utdn szolgalatat folytathatja. A katonai fogdan a
kiszabott szabadsagvesztés végrehajtasa egy olyan specialis
végrehajtdsi mod, amely biztositja azt a kornyezetet, amely
igazodik a szolgélati rend ¢€s fegyelem kdvetelményeihez is.

A Bv. torvény a biintetés-végrehajtasért felelds
miniszter feladatkorébe utalja annak a biintetés-végrehajtasi
intézetnek a kijeldlését, ahol a katonak szabadsagvesztését kell
végrehajtani.?! Fontos, hogy a katona jogallasti személyeket a
tobbi fogvatartottol el kell kiiloniteni, ezért a végrehajtasra
kijelolt intézeten beliill meg kell teremteni a szeparacio
lehetségét egy onalld részlegben. A katona elitéltek esetében
sajatos belso differencidlés is érvényesiil, ami azt célozza, hogy

2 4 Biintet6 Torvénykonyvr6l szélé 2012, évi C. torvény 127. § (1)
bekezdés, 132. §.

24 szabadsdgvesztés, az elzdards, a rendbirsag helyébe lép6 elzdrds, a
letartoztatas és a szabalysértési elzdards végrehajtisat foganatosito
biintetés-végrehajtdsi intézetek kijelolésének szabdlyairdl szolé 16/2018.
(V1. 7.) BM rendelet (Jelenleg a Tokoli Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet a katonak szabadsagvesztésére kijelolt hely.).
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a kiilonb6zo allomanycsoportuak is elkiiloniiljenek egymastol.
Ennek oka els6sorban abban a hierarchikus viszonyban
keresendd, amely a tiszti és az alacsonyabb rendfokozatuakat
minden esetben élesen elhatarolja egymastol. Ugyancsak
megteremti a szabdlyozas annak a lehetdségét, hogy katonai
érdekbdl is csoportosithatéak legyenek az elitéltek, ennek
mindig meghatarozott célbol kell torténnie, és nem jelenthet
indokolatlan eléonyt a tobbi fogvatartotthoz viszonyitva a
katona szamdra. A szabalyozas kiilon kitér a szolgélati
kotelezettségek és jogok gyakorlasanak korlataira, amikor
rogziti, hogy e jogok sziinetelésének vagy korlatozédsanak
keretei csak addig terjedhetnek, ameddig az itélet vagy a
jogszabdly ezt lehetdvé teszi, illetve amennyiben ezek
érvényesiilése a biintetés céljaval nem ellentétes. A
szabadsagvesztés végrehajtdsa alatt a katona atmenetileg a
fiiggelmi viszonyon kiviil keriil, ez a koriilmény biztositja a
szankci6 érvényesiilését és a biintetés céljanak megvaldsulasat.
A gyakorlatban ez a metodus a Bv. torvény azon
rendelkezésében jelenik meg, amely rdgziti, hogy a
szabadsagvesztés alatt a katona nem rendelkezik eloljaroi és
feljebbvaloi joggal, fegyvert nem viselhet, szolgdlatot nem
lathat el, valamint rendfokozati és fegyvernemi jelzés nélkiili
egyenruhat visel. A jogalkotd ezekkel a rendelkezésekkel
demonstralja, hogy a katona elitélt beosztasatol és
rendfokozatatol fiiggetleniil sajatos élethelyzetben van,
amelyben a hivatdsos szolgalati jogviszonyhoz kapcsolddo
specialis jogokat és kotelezettségeket a szabadsagvesztés,
illetve annak szankcios tartalma feliilirja. A katona jogallasu
elitélt kapcsolattartasa tekintetében az altalanos szabalyokon
tal a Bv. torvény nevesiti a munkaltatoi jogkort gyakorld
parancsnokot vagy annak megbizottjat. Tekintettel arra, hogy a
bilintetés letoltése utan a katona visszakeriilhet eredeti
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szolgalati beosztdsdba a megszokott munkakornyezetébe,
alapvetd fontossaghi érdek, hogy ez zokkendmentesen
valosuljon meg. A megfelelé visszafogaddo kornyezet
biztositasaért a parancsnoka tehet a legtobbet, amelyhez fel kell
hasznalni az elitélttel valé kapcsolattartdsbol szarmazo
valamennyi eldényt. Eloljaroi kotelezettség, hogy ezekben az
esetekben a parancsnok, mint , kvdzi biintetés-végrehajtdsi
partfogo feliigyeld” vezesse vissza a szolgédlatba a katona
jogéllast személyt. A szabadsdgvesztés végrehajtasa alatt is
meg kell teremteni a lehetéségét annak, hogy azokat a szakmai
ismereteket, amelyek a katona szolgdlati beosztdsdhoz
kapcsolodnak, szinten tudja tartani, illetve fejleszthesse. Ennek
biztositdsa  kozvetleniil  szolgdlja ¢és  eldkésziti a
szabadsagvesztés megkezdése eldtti feladatrendszerébe valod
visszatérés sikerét. Ennek érdekében a Bv. torvény rogziti azt
is, hogy a katona az alakulataval a kapcsolatot tovabbra is
fenntartsa.??

11. Zaré gondolat

A katonai biintetés-végrehajtas jelenlegi szabalyrendszere
megitélésem szerint jol szolgalja azokat a specialis elvarasokat,
amelyekre a jogalkotd szandéka kiterjed. A  praxis
szempontjabol is helyeselhetd, hogy a Bv. torvény keretei
kozott kertilt kialakitdsra a végrehajtds rendje és rendszere.
Ezzel a felesleges redundancia és az ennek nyomaban jard
tobbletkoltségek is eltlinnek. Ugyanakkor elmondhatd, hogy
egy ]joOl szabalyozott honi rendszerben, a legkényesebb
jogallami elvardsokat is kielégitd végrehatasi kozeg miikodik,
amely attételesen a Bv. torvény jo alkalmazhatdsagat és magas
szakmai szinvonalat is jelzi.

22 By, torvény 206. §.
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