Fodor Andras és Tuskés Tibor hatalmas levelezésének harmadik, utolsé kotete
471 levelet tartalmaz és az 1977 és 1997 kozotti huszonegy évet fogja at.
Bar Fodor szerint 6 és Tuskés is az 1960-as évek els6 felében érezte magat
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a Kortarsat, s harom Jozsef Attila-dij utan Kossuth-dijjalis kitlintették. Tuskés
munkassagat szintén szamos alkalommal ismerték el: 1979-ben Rippl-
Rénai-, 1981-ben Janus Pannonius-, 1994-ben Literatira-dijat kapott, 1994-
t6l a Somogy fészerkesztéjeként dolgozott, egyik kdtete a masik utan latott
napvilagot.

A témérdek munkaval, nagy aldozatok aran elértsikereik azonban nem
széditették meg 6ket, meglett férfikorukban is vivodé, 6nmagukat keresé
emberek maradtak. Tlskés volta tépelédébb alkat. A szakadatlan l6tas-futas
kézepette egyre ritkabban érezte a ,,végzett munka édességét”, egyre gyak-
rabban csengett fillébe azintés: ,,miértilyesmivel télt6d napjaidat, ezt mas
is el tudna végezni helyetted, mindez szekundér munka, menekilés azigazi
feladat eldl..." Nem véletlen, hogy legérettebb munkai - monografiaja
Csorba Gy6z6rdl (1981), lllyés Gyulardl (1983), Pilinszkyrdl (1986) - éppen
akkor szulettek meg, amikor nem tért kiigazi feladatai el6l.

Fodorra ritkabban tortek ra a kételkedés démonai, de évente egyszer
szinte naptari pontossaggal érkeztek a kinlddasat, vergédését rogzitd leve-
lek. A févarosi aszfalton, a sziintelen nyiizsgésben kiapadt kolt6i vénaja,
ezért 1962-t61 kezd6d6en junius masodik felében minden esztend6ben a fo-
nyédi csaladi nyaral6ba szamiizte magat - sajat kifejezésével élve - ,,versiro
koncentréciés taborba". Evente minddssze ez a két hete maradt ra, hogy
megdrizze magaban a koltét, megkisérelje pdtolni, amit év kdzben elmulasz-
tott. Janiusi fonyodi leveleinek - és napldjanak is - visszatérd motivuma az
ihletért folytatott keserves kiizdelme: ,,En bezzeg elég nyomorultul vagyok,
alig talalom magamban a kéltét..."; ,,Egy hete vagyo kitt, de csak 3-4 napom
volt arra, hogy prébaljam a Muzsat magamhoz szeliditeni. Ilyen akaratos,



ellenkez6 talan sohase volt még." A két mondatot 12 évvalasztja el egymas-
tol, de alapérzésiik azonos.

Tuskést 1977 és 1997 kdzOtt nagy megprobaltatasok is érték. 1983

nyaran még azt irta Fodornak, hogy Gérdégorszagba indulnak, mert
86 »ennyi »jutalom« és »ajandék« jut harmincévi tiurelem és aldozatval-

lalas utan a legjobb feleségnek", b6 két és félév muilva pedig - kils6
szem lél6nek varatlanul - mar énvadlé levélben panaszolta el hazassaga cs6d-
jét: ,,Egy beképzelt, paranoias, korosan 6nz6é embertéljogod van a baratsa-
got megvonni. En - ahogy az életben mar sokszor - a segitségedet kértem
és kérem." Fodor segitd kezet nyujtott, de ezutan mégjoé ideig rossz testi és
lelki allapotroél vittek hirta pécsi levelek. Tuskés Martyn Ferenctdl, atyai fest6
baratjatol igyekezett megtanulni, hogy ,,filozofalas" helyett a tennivaldira
O0sszpontositsa figyelmét. A mun kaba temetkezett a maganéleti gondok eldl:
»Amig van erédm és munkam, prébalok dolgozni. [...] Amig tudok, megka-
paszkodom az ir6gép billentydiben, az iréasztalomban, a gondolataimban,
a papirban, atoliban."

Tiskés vitalitasarél tan uskodik, hogy valas utan, 58 évesen képes volt
U életet kezdeni. Mint oly sok mindent, Uj parjatis az irodalomnak kdszon-
hette. 1987 decemberében irta Fodornak: ,,Egy szakszervezeti vetélked6
résztvev@inek folkészitése alkalmaval allt elém egy fiatalasszony: verseket
ir, olvassam el 6ket, segitsem megjelenésiiket. A kérés oly hatarozott volt,
hogy elképedtem. Aztan megtudtam, a szerz6 jogvégzett asszony, s az ira-
sokat még senkinek sem mutatta meg." A levél utan szlikszavui, diszkrétjegy-
zet tarja fel a versek ir6janak kilétét: Nagy Anna. Expressis verbis az csak a
koényvvégén,a keresztnevekét feloldé listabdél deril ki, hogy Nagy Anna lett
Tiskés masodik felesége.

Tiskés az egzisztenciateremtés embertelenil nehéz gondjain is félil-
kerekedett, s a lakasvasarlas utan még lakascserére is futotta erejébél. A la-
késcserére az elviselhetetlen allapotok, az orszagra az 6ta is egyre inkabb
rateleped6 csandala-mentalitas kényszeritette ra: a folottik 1évé lakast ,,al-
vilagi sopredék figuraknak" adtak bérbe, s elszabadult a pokol: ,,mar a déli
orakban kellett rend6rt hivni a randalirozé és ablakbdl kivizel6 tarsasag meg-
fékezésére". Tuskés négy évvel koradbbi levele a bizonyiték ra, hogy ez mar
akkoriban sem elszigetelt jelenség volt, Si6fokon nyaralva-dolgozva is
hasonl6 jelenségekre panaszkodott.

A biztos csaladi hattérben Tuskés Uj er6re kapott, s allandé irodalom-
szervezd munkaja mellett még aztis gy6zte energiaval, hogy kimentse magat
avaros betonrengetegébdl, hétvégi telketvasaroljon Pécs kdzelében, s épit-
kezzen, fat ultessen, kertészkedjen. (Példaképe atyai baratja, szerkeszt6-
tarsa, a kolt6é Takats Gyula lehetett, aki szintén hetven folott vagott bele (j
telekvasarlasaba.)



Ha csak Tuskés és Fodor mégoly érdekes személyes (igyes-bajos dolgai-
rol értesiilnénk beléle, aligha lett volna érdemes megjelentetni ezt a vaskos
koényvet. A tébb mint 500 oldalnyi levélben azonban rengeteg kdzérdekl6désre
szamot tarté eseményr6lis olvashatunk. Sokat utaztak, a kdnyvhéten
évente nyakukba vették az orszagot, s ,,szolgalatra" indultak. Bar egyi- 87
kik sem tartozott a népiek ir6tdborahoz - Fodor f6ként Czine Mihalyon
és Szécsi Margiton kdszorilte a nyelvét koziluk -, a népieknek életbevagodan
fontos magyar sorskérdéseket mindketten sziviigyiiknek tekintették. A kényv-
heti orszagjarason megismerték a hazai aldatlan allapotokat, gondokat, de a
nagy megrazkodtatas a kisebbségben él6 magyarok sorsaval szembe-
stilve érte 6ket. A hatarokon tulra Tuskés utazott gyakrabban, és 6 rend- °
szeresen téjékoztatta baratjat az ottani helyzetrél. 1979-ben a % |
kisebbségek paradicsomanak tartott Jugoszlaviabél, Vajdasagbolirta: g £
»bizony ott sem fenékig tejfel nemzetiségi, kisebbségi magyarnak
lenni". Egy évvel kés6bb a Felvidékre utazott: ,igen-igen arvak azem- & ~
berek ott Pozsonyban, s nem mindig latnak-kapnak télink kell6 figyel- j* &
met. Janics Kalman konyve mar itthon akadt a kezembe, els6 o >
belepillantasra is folkavaré olvasmany." A legdramaibb az 1983-aser- | F
délyi atjarol kildott beszamoléja: ,,egy varatlan erdélyi utazasra nyilt K
lehet6ségem, ahonnét aztan teljes depressziéban tértem meg". «J'

Nyugaton jartukban is mindent a hazai viszonyokkal vetettek ~ |
Ossze. 1977-ben Finnorszagbdl jelentkezett Tiskés: ,,Meggy6z6dtem, §
amit régebben is sejtettem, épitészeink ordinarésagarol, tudatlansagarol, S E
kurvasagarol. Megtapasztaltam, hogyan lehetugyanazokbé6lazanyagok-

bol, panelbdl, vasbetonbdl, téglabdl, Gvegbdl izlésesen, emberszaba- «
stan, humanusan épitkezni." Hala egy nagy, iskolateremt6 n
egyéniségnek, Makovecz Imrének, azéta ezen a téren komoly valtozasok iL
torténtek nalunkis. Nemcsak Makovecz példaja igazolja, hogy mindennek S
a kulcsa az ember, az egyéniség, hanem a pesti palyaudvar hordarainak K

faragatlan viselkedése is: ez ébresztette ra Tiiskést félreérthetetlenil,
hogy mar nem az ezer t6 orszagaban van. A szocializmus ajé modort, az udvarias
szOtis pusztitotta az emberekben. Bar aviselkedési kultira nem csak szocialis-
gazdasagi kérdés, atarsadalmi berendezkedés és hangulat kétségteleniil befo-
lyasolja. Errél bizonyosodott meg Tiskés felesége és lanya Anglidban.
Leny(igbzte 6ket, hogy a bolti eladd, azismeretlen jarokeld ugyanolyan udvari-
asan bantvelik, minta tudés vagy a mazeumdr. AzAlbiontmar kordbban meg-
jart Fodor nem csodalkozott ezen: ,,Fogadast mertem volna kétni ra, hogy
meghatottan gondolnak majd vissza a szigetorszag emberi klimajara."

Az 1977-1997 kozotti két évtizednek vannak visszatérd hései is, min-
denekel6tt a két korabbi kotetben is kiemelkedd szerephezjutott Filep Lajos.
Filep 1970-ben elhunyt, de monumentalis egyénisége halala utan is gyakori



téma volt Fodor és Tuskés kozott. Utébbi részérél ez kiiléndsen dnzetlen gesz-
tus volt, hiszen Filep ,,kiatkozta" 6t egy zengdévarkonyi utazasrdl irott, jé
szandéku, de kissé elnagyolt cikkéért. Fodor annak aran is kiallt baratja mel-

lett, hogy a Filep és kozte 1évé atya-fiti kapcsé latis veszélybe kerllt.
88 Fodor napirendre tért Filep kérlelhetetlen szigoran, s bar Tiiskés ese-

tében ez egyaltalan nem volt magatol értet6dd, 6 is fatylat boritott a
faj6 esetre: ,,a profétai kiatkozas és kitagadas, nem ultette el bennem a gyd-
l6letet, hagytam ram hatni azokat a hivasokat, szdélitasokat, amelyek lehe-
téséget adtak arra, hogy a magam képessége és tehetsége szerint tovabbra
is szolgalhassam Filep lgyét". Svaloban, élete végéig szolgalta. 1971-ben,
avarkonyi parokia fala el6tt 6 olvasta fel Martyn Ferenc emléktabla avaté
beszédét, az egyik legjobb ismertetét irta Filep és Kner Imre levelezésérél,
6 adta kozre Filep és Csaszar Janos zeng6varkonyi tanito levelezését, a Ked-
ves Professzor Ur cim( kotetet (sok szd esik réla a konyvben), s6t még azirant
is tapogato6zott, hogy irhatna-e kényvet Filepréla Szépirodalmi Kényvkiad6
Arcok és vallomasok sorozataba. (A koteta Filep-kultuszhoz egy merében (j
adalékot is szolgaltat: itt, és csak itt olvashatunk egy hamvaba holt prébal-
kozasrol, a Fulep Lajos Barati Kor formalodasarol.)

Fodor életének kiemelked6 eseménye volt az Ezer este Fiilep Lajossal
cim( hatalmas, ezerdtszaz lapnyi napldjanak megjelenése 1986-ban. A leve-
lekben az Ezer este megjelenése korili hercehurcat és a fogadtatas keltette
hullamokat is 1épésrdl-lépésre nyomon kodvethetjik. A mai ir6kat, akiknek
nem ritkan 100, 200 példanyban jelennek meg a kényveik, bizonyara eldnti
asarga irigység, s értetlenkedve allnak Fodor bosszankodasa elétt, hogy az
eredetileg tervezett 10000 helyett csak 4000, esetleg 2500 példanyban keril
majd a kdnyvesboltokba napléja. A példanyszamok ilyen brutéalis csékkenésén
is lemérhetd, mekkoratvaltozott avilag, s benne azirodalom, a kultira meg-
itélése negyedszazad alatt. Szakemberek egybehangzé véleménye szerint az
Ezer este - id6kdzben kibéviilve Fodornak az 1979-es évig megjelent tdbbi
hatalmas terjedelmi naplojaval-, megkerilhetetlen torténeti forras a Kadar-
rendszer tanulméanyozasahoz.

Ugyanez igaz Fodor és Tlskés levelezésére is, kiegészitve azzal, hogy
nemcsak a Kadar-rendszer, hanem a rendszervaltoztatas elsé évei irodalmi
életének tlizetesebb megismeréséhez is szamos adalékot nyGjt. A megvalto-
zottirodalmi légkérben Fodor kénnyen feltalalta magat, ellenben Tiskés ki
volt szolgaltatva a liberalisnak mondott Uj nemzedék izlésének, az § szohasz-
nalataban: izlésterrorjanak. Egykori f6szerkeszté6ként egész életében rajta
tartotta szeméta pécsi Jelenkoron, s nagyon bantotta az 0 f6szerkeszt6hoz,
Csordas Gaborhoz kothetdé szemléletvaltas. Tluskés szerkesztdi elve az volt,
hogy els6sorban Pécshez és a Dunantulhoz két6dd szerz6knek biztositson
forumot, s lehetbleg a tematika is kapcsolédjon a régiéhoz. Ez az elv nem



szilt provincializmust, mert nem utols6 sorban Fodor kdzvetitésével a lap
nyitottvolt afévarosi irok el6ttis. Tuskésnek 1964-ben azért kellett felallnia
a fészerkeszt6i székb6l, mert a tolnai illetéségli, de minden izében a pesti
liberalis irodalomhoz ko6t6d6é Mészoly Miklds Ablakmosoiét kozolte.
Csordas ellenben Tuskés szerint ,,import kultdraval" toltdétte meg a 89
Jelenkort, s ez keser( kifakadasra késztette: ,,lassan emigrans magyar
irénak érezhetem magam itthon". Az (j f6szerkeszt6 modora is sértette Tis-
azilyen tapintatlan lépések hatasara vonta leazta kdvetkeztetést, hogy ,,egy
olyan tiirelmetlen, 6nz6 nemzedék tlint fol, amely nem akarsemmiféle
kontaktust az el6ddkkel. A nagy 6rségvaltas harcosai itt Pécsen is el- °
néznek a fejem folott..."

Tiskés kozérzete sokat javult 1994-ben, amikor atvette a ¢ £
Somogy cim( folydirat szerkesztését. Az eseményt Fodor is diadalit- <
tasan udvozolte: ,a lap Gjra a MIENK". Fia valaki valaha megirja a & ~
Somogy torténetét, nem keriulheti meg Fodor és Tiskés levelezését, j* §-
Lépésrbl-1épésre kovethetd benne a lap sorsa, kezdve onnan, hogy o >
1979-ben Takats Gyula és Kanyar J6zsef hogyan szoritotta ki az ille- ch .
tékes megyei elvtarsbdl az évi hat megjelenést egy boros vacsoran, s ~
egészen Laczké Andrés, a Tiskés el6tti fészerkesztd maganéleti « J'
bonyodalmaiig. Ez az egyetlen eset, amikor sériil az erre és a korabbi ~ S.
két kotetre is jellemzd diszkrécid. Igaz, mostis sirln vannak a leve- 3
lekben kipontozott részek, de Laczké esetében nem elégszer. Ezért S E
kényes dolog él6, vagy a kozelmultban elhunyt emberek levelezését ~

kozzétenni! «

Az évek haladtaval a levelekben egyre tobb sz6 esik betegség- n
rél, testi esend6ségrol. Tlskés kétszeri m(itét utan tanult afigyelmez- iL
tetésbél, egészségesebb életmodra valtott at, naponta Uszott. S
Korabban gyakran csodalta Fodor munkabirasat, ellenben az 1990-es j*

évekt6l kezdve egyre gyakrabban arra intette, hogy kotelessége vi-

gyaznia magara. Ezek a dorgalasok azonban falra hanyt borsénak bizo-
nyultak, Fodor nem lassitott. 1992-ben harminc féle tarsadalmi és egyéb
megbizatasa volt, két év milva mar harminchét, s ebbdl tizen hétjart egyutt
»vezetdségbeli személyes felel&sségvallalassal”. Sziintelenil a ra nehezedd
elviselhetetlen teherre, avészes id6hianyra panaszkodott, arra, hogy ,,meg-
eszik" a kozugyek, ,kizsarolja a kdzhasznalat": az ir6szévetség, a Kortars, a
Somogy, a Széchényi Kdnyvtar, a radio, atelevizio, a Kossuth Klub, a Fészek
Klub, a Fonyo6di Helikon, a Citerabaratok Kore stb. El6fordult, hogy egy nap
tiznél tobb programot kellett volna lebonyolitania - csak hetet sikerilt.
A napi l6tas-futast, hasztalansagokat éjjeligyekezett kiegyenliteni, szamta-
lan levelébdl kidertl, hogy munkaideje hajnali 3-ig, 4-ig, 5-ig tartott.



llyen dnpusztito életmdd mellett Tiskés talan meg sem lep6dott rajta, amikor
1996-ban azt a baljos hirt olvasta baratja levelében, hogy szivinfarktust vé-
szelt at. Fodor kés6n latta be, hogy valtoztatnia kell életvitelén: egy éwelaz

infarktus utan, 1997-ben végleg megallt a szive, s a Fodor-Tlskés-
90 levelezés végérvényesen lezarult.

Akik Fulep Lajos vonzaskdrében éltek, megszokhattak, hogy a
legszigorabb mércével kell mérni. Ett6l a szellemiségtél vezérelve nem hall-
gathatunk a kotet néhany szepl6jérdl sem. Kicsit nehézkessé teszi a kotet
hasznalatat, hogy a szerkeszt6k - nyilvanvaloan takarékossagi megfontola-
sokbol-a jegyzeteket nem a levelek, hanem a kotet végére tették. Tébb eset-
ben azonban ajegyzetek el is maradtak! Nem deril ki, hogy kik a 67. lapon
emlitett ,,Matéék", de abban is biztos vagyok, hogy kevés olvasé tudja, mi a
krada. A névmutatéban is el6fordulnak aprébb pontatlansagok. Filep szer-
folott kényes volt a nyelvi és nyelvhelyességi hibakra, kiillonésen az bosszan-
totta, ha kilon/enyomatot irtak kilonnyomat helyett. Fia valaki, Fodor
nagyon jol tudta ezt, ezért szinte elképzelhetetlennek tartom, hogy a 241.
lapon 6 hibazott volna. El bennem a gyani, hogy az autograf levélben ki-
lonnyomatolvashatd, csak aszamit6 gépbe iras vagy a nyomdai munkak soran
bévilt ki asz6 a folosleges le szotaggal.

Mid6n Tlskés a harmadik kdtet el6szavat megirta, ajegyzeteket elké-
szitette, s a névmutatot is 6sszeallitotta, még senkinek sem fordult meg a
fejében, hogy a kényv megjelenésekor mar 6 is teljes bizonyossaggal fogja
tudni, vajon igaz-e a Fodor altal oly szivesen idézett Babits-verssor: ,,S a Halal
se tobb lesz, / mint két ing kozt egy meztelen kebel." (Pannénia Kdnyvek,
Pécs 2010)



